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muzeum aneb Vzpominky
na budoucnost!

Funes el Memorioso Visits the Museum: Memories of the Future
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ABSTRACT Using Jorge Borges’ fabulous novel and its character Funes el Memorioso, this text
describes through Funes’ curiousness and strangeness the problem of memorizing processes and their social
representation, especially their construction within the lebenswelt. Acts of remembering and forgetting
are shown as specific classifying, interpretative hermeneutic inter-subjective activities. The text’s main
arguments also revolve around the analysis of museums as institutional, material, scientific and future-
oriented places of memory. In light of the anthropological reflection of the Western conceptualization of
time, the text analyzes the J.G. Mendel Museum of genetics and heredity. Furthermore, the representation
of the western modernist time line is examined as a specific continuum, inter-connecting ideas of the past,
present and future.
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Na zaédatek...
Predstaveni Funese a jeho situace

Mél ted’ neomylnou schopnost vnimani a neselhavajici pamét. My jednim pohledem obsahneme
tii sklenice na stole. Funes obsahl vSechny vyhonky, hrozny a bobule na dfevéné miizi porostlé
vinnou révou. Pamatoval si podobu vSech mrakt na jizni obloze za svitani tficatého dubna roku
osmnact set osmdesat dva a mohl ji ve vzpominkach porovnavat s zilkovanim na kozené vazbé
knihy, kterou vidél jen jednou, i s pruhy pény, kterou na hladiné feky Rio Negro zanechalo veslo
v ptedvecer bitvy u Quebracha. Pfitom neslo o jednoduché vzpominky. Kazdy jeho zrakovy vjem

byl spojen se svalovymi a tepelnymi pocity atd...
(Jorge Borges, Zrcadlo a maska)

Funes el Memorioso — tak celym jménem nazval argentinsky spisovatel Jorge Borges
hlavni postavu své povidky ,,Funes el Memorioso — muz se zadzra¢nou paméti“. Funes je ¢lo-
vek, ktery vynikd mimofadnou schopnosti pamatovat si naprosto vse, kazdy okamzik, mys-
lenku, pocit, vjem. Jako kazdd mimotfadnost, je i ta jeho ambivalentni. M4 pfinejmensim dve
strany — fascinujici a hrozivou. Mimotadny Funes je, zda se, vlastné uvéznén ve svété nikdy
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1 Text vznikl v roce 2009 jako soucast piipravného pfemysleni a pred-vyzkumnych praci na terén-
nim etnografickém vyzkumu ,,Mista paméti“ vznikajicim v rameci Institutu pro vyzkum reprodukce
a integrace spole¢nosti na FSS MU v Brné.
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nekoncicich vzpominek a je odsouzen k promitani si nikdy nekonéiciho filmu svych zazitka
a myslenek. Tento muz upoutany ke svym vzpominkdm je tedy ponékud obdivuhodnym
i désivym obrazem néceho nemozného — tiplného obnoveni minulosti. Uchovavat bez vybéru
ovSem neni prace paméti. Napiiklad pro Tzvetana Todorova neni pamét opakem zapomnéni.
Dvéma komplementarnimi poly jsou vymazani (zapomnéni) a uchovani, pricemz pamét’ je
vzdy a nutn¢ interakci obou (viz Todorov 1998: 93-94).

To, co Todorova a koneckoncti nas vSechny, kdo si kdy precetli fabulaci Jorge Borgese,
mirné znejisti, je predstava naprosté nestrukturovanosti vjema, zazitkd, pocitd, a tudiz vlastné
chaoti¢nost identity, prazdnota v mnohosti, nevyznamnost v prostoru bez vybéru vyznamu.
A tak pokud se v tzv. realném svété mimo literarni piib&hy ocitne ¢lovék ve Funesoveé situ-
aci, je odsouzen k zajmu lékard, ostatnich expertt, médii, svého okoli. Mél by si pod tlakem
okoli pfiznat, ze ma problém. Sice zajimavy, ale problém. To, co se v romdnové¢ fikci zda
byt soucasti fantazie, a ne tedy tim, co jsme si uvykli chapat jako ,,neskutecné®, ,,jen ptred-
stavované®, nemusi byt ale az tak nerealné, jak se na prvni pohled zda. Zprava o prozivani
jista jednactyficetileta ufednice, jejiz ptipad lékarska literatura popisuje inicidlami A. J. Tato
zena si pamatuje kazdy okamzik svého zivota od svych jedenacti let.? Funes z realného svéta,
urednice A.J., fika: ,,Moje pamét’ bézi jako film, bez piestani a bez kontroly.” Pamatuje si, ze
v nedéli 3. srpna 1986 ve 12:34 ji zatelefonoval jisty mlady muz, do kterého byla blaznive
zamilovana... Pamatuje si svétové udalosti i cesty za nakupem, pocasi i své pocity. V jeji
paméti je ulozeno prakticky vSechno... uchovani minulosti se stalo tisttednim motivem jejiho
zivota. ,,Kdyz si susim vlasy fénem, vzpomenu si, co je za den. A abych se trochu zabavila,
v duchu si projdu tyz den za poslednich dvacet let — jako bych listovala v kartotéce™ (viz Foer
2007: 77).

Uvnitf biologického a biomedicinského diskurzu® se konstatuje, ze tuto kartotéku vjemut
tiidi a klasifikuje nase nervova soustava. Tedy soucinnost mezi smyslovymi organy a moz-
kem. Smyslem tohoto propletence je pak za pomoci vybavovani toho, co jsme zazili v minu-
losti, zpracovavani toho, co se déje v pfitomnosti, a predvidani a pfipravy na to, co se bude dit
v budoucnosti, jak co nejlépe reagovat. V reprezentaci tohoto vysvétleni aktu lidské paméti
v kazdodennim védeéni postkartesianského zapadniho svéta je mozek strojem na predpovidani
a ma-li fungovat, potiebuje nalézt fad v chaosu dostupnych vzpominek, protoze vétsinu véci,
které projdou mozkem, je zahodno zapomenout ve chvili, kdy o nich pfestaneme uvazovat.

Pokud pfi pfemysleni o Funesové problému vezmeme v Givahu i jiné nez biomedicin-
ské paradigma vysvétleni paméti jako ¢innosti mozku a systému pfenosti neuronovych vzru-
chii, miZzeme porozumét této situaci taky tak, ze pamét’ ¢loveka a ostatnich socialné Zijicich

2 Na druhém konci pomysiného kontinua paméti stoji oproti A. J. pétaosmdesatilety laboratorni
technik E. P., ktery si pamatuje pouze své soucasné myslenky a vjemy nebo zazitky ze vzdalené
minulosti, tedy hlubokou minulost nebo tu z poslednich tfi minut. Soucasny a budouci svét tedy
zije prostfednictvim minulych tii minut. Zajimavé na situaci E. P. je to, Ze tzv. habitudlni pamét’ mu
zustala v podstaté neporusena. Tedy ta ¢ast paméti, ktera je neuvédomovana, vepsana do téla fadou
zkuSenosti. Tzn. dokaze se orientovat v prostoru, pamatuje si cestu domu, i kdyZz neuvédomovang.

3 Tedy tak, jak moderni zapadni véda uvazuje o kategorii ,,zivého*, o ,,¢loveku®.
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tvort je specificka tim, Ze je jak individualni, tak i intersubjektivni a hermeneuticky pracujici.
Individudlni pamét’ jakozto vrstveni informaci, vjema, lidi, zazitkt, pocitt je jak autobiogra-
fickou, kognitivni, habitualni, ne-textualni aktivitou, tak i aktivitou socidlni. Na jedné strané
prinasi a zptitomnuje minulost skrze mysleni, kulturné danou reprezentaci ¢asu a na tento ¢as
orientované jednani.* Pravé védomé i nevédomé ptripominani si minulosti a jeji chapani jako
minulého, je onim aktem, ktery nazyvame ,,paméti v obecném smyslu. Clovék pak skrze
tyto aktivity paméti tvaruje smysluplné narativni sekvence. Pamét’ je tak vice méné védomou
aktivitou uspofadavani ¢i narativni organizace. Vzpominani, zapominani, prace paméti nee-
xistuje ale na strané druhé mimo socialni tlaky a vlivy. Coz nas opét ptivadi k dalsi a z hle-
diska socialnich véd dulezité dimenzi studia paméti — k jeji socialni, kolektivni strance. Vztah
mezi individualni a socialni paméti je zde podobny jako mezi langue a parole (viz Misztal
2003:9-12). Nebo jako vztah mezi aktérem a strukturou, ktery vznika skrze agency. Jde
tedy o v kazdém okamziku zptitomiiované socidlné strukturované a individualn¢ prozivané
vzpominani/zapominani.

Aspektem paméti, tedy tim, co z Funese udélalo mimofadného ¢loveéka — a prece tra-
géda —, byla vlastné jeho ztrata sebe sama v toku Casu, neschopnost nejen zapominani, tfi-
déni, ale také neexistence ani naznaku schopnosti vztdhnout se k abstrakci ¢asu ani jako
mytického, ani jako sméfujiciho od kotenti davnovéku k budoucnu. Funes si neni védom své
osobni ani socialni identity v ¢ase. Je mozna stejné tak jako exulanti ¢lovékem v Case sice
uvéznénym, ale zaroveil mimo Cas a prostor, mimo vlastni ,,d&jiny* (smysl v ¢ase), 1 kdyz
si této ztraty narozdil od emigranti skrze svoji neschopnost nadhledu a reflexe neni védom.
TudiZ neni vystaven emocim, které reaguji na tuto ztratu kontinuity.’

Hodiny, kalenddre a pycha Evropand

Dalsim dilezitym aspektem analyzy Funesovy situace je zminka o vztahu mezi dvéma
elementy dichotomie, v niz vedle sebe/proti sob¢ stoji primitivni pamét’ versus civilizovana
historie. Na jedné stran¢ ahistori¢nost tzv. tradi¢nich, neliterarnich spolecnosti, a na druhé
stran¢ uvédomovana a narokovana linedrni historicita spolec¢nosti modernich, zapadnich.
Specifické je presvédceni Zapadu o tom, ze Cas je néco, co mizeme vlastnit, ¢eho miize mit

4 Napf. v pfipadé habitualni paméti téla zpfitomiuje do velké miry nereflektovanou, podvédomou
pamét’ téla.

5 »Aspekty identity, ktoré v procese migracie prechadzaju zasadnymi zmenami, zahriuja cas
a priestor. Sposob, akym exulanti zazivaju €as a priestor, je zdsadnym v konstrukcii identit
,na-pomedzi‘ (in-between). Homi Bhabha piSe o ,vylucovacej, okrajovej casovosti parcialnych,
minoritnych kultar® (viz Bhabha 1996: 56). Exulanti su vzdy mimo ¢as a miesto, pretoze je im
odmietany neobmedzeny pristup k ich pévodnym a tiez k osvojenym domovinam. Exulanti, a mig-
ranti vo vSeobecnosti, nie st vSak zbaveni iba svojej domoviny, su tiez zbaveni svojej minulosti.
... VSetci migranti zanechavaji za sebou svoju minulost, aj ked’ sa ju niektori snazia zabalit' do
uzlickov a krabic. Cestou sa ale z prechovavanych spomiekovych predmetov a starych fotografii
nieco vytrati, az ich nakoniec nepoznavaju ani ich vlastni majitelia, pretoze osudom migrantov je,
aby boli obrani o d&jiny, aby stali nahi uprostred opovrzlivych pohl'adov neznamych, na ktorych
vidia drahé Saty, brokat kontinuity a obocie spolupatri¢nosti® (Metykova, 2004: 71-77).
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¢lovek hodné nebo malo; je to néco, co lze usetfit; co je mozné vyjadrit penézi a co 1ze méfit
nezéavisle na konkrétnich udalostech. Pojmy jako ,,jedna hodina“ nebo ,,jeden tyden* maji
smysl dokonce i tehdy, kdyz nefekneme, jaké udalosti jsou jejich obsahem. V naSem typu
spolecnosti je Cas znazornén jako cara s Sipkou na konci, kde jeden pohyblivy bod oznaco-
vany jako ,,piitomnost* oddéluje minulost od budoucnosti (viz Eriksen 2008: 293-294). Cas
je sice zméftitelnou fyzikalni veli¢inou naSeho svéta, neni ovsem jeho velic¢inou ontologickou.
Predstavy a pojeti ¢asu vytvaii jejich socialni a kulturni kontext. Je také dulezitou vlastnosti
specifickych diskurzivnich podminek, ve kterych se konstituuji socialni identity, riizné poli-
tiky vzpominani i zapominani. Cas, jakoZto specificky typ abstrakce, je tedy kulturnim vyna-
lezem, nic vic a nic méné€. Hodiny a kalendafe v jistém smyslu ¢as neméfi, ale vytvareji.®

S timto souvisi dalsi vrstva porozumeéni situaci Funese, kterou je vztah paméti (indivi-
dualni a socialni, kolektivni) ke strukturovanému, experty a zvlastni védeckou disciplinou
posveécenému védéni v podobé historie. V podobé historie jakozto védy, kterd podporuje vizi
svéta, v niz predstava o abstraktni entité, jako je Cas, s sebou nese smysl, urcitou filozofii
pribeéhti mést, komunit, etnik, narod apod. Jde tedy o vztah mezi ahistoricky vnimanymi
tradi¢nimi spolecnostmi a Zapadem s modernim casem a Sipkou smétujici k budoucimu.
Jak piSe Lévi-Strauss ve svém textu Mysleni primitivnich narodii, historie opravdu uplna by
nas postavila tvari v tvai chaosu. Historie ale neni absolutni, vzdy je historif ,,pro nékoho®.
Predpokladana ,,koherence* dé€jin, kterou zapadni mysleni povazuje za piedmét svého studia,
je koherenci mytu. Je vysledkem uziti narativnich strategii, pomoci nichz jsou zakladni jed-
notky prib&éhu (nebo skupiny udalosti) usporadany tak, aby dodaly n&jaké Cisté lidské struk-
tufe nebo lidskému procesu podobu kosmické (nebo piirodni) nutnosti, adekvatnosti nebo
nevyhnutelnosti. ,,Pfibéhy o zalozeni mést nebo stati, o pivodu tfidnich rozdilt a vysad,
o fundamentalnich socialnich transformacich, jakymi jsou revoluce a reforma... stejné tak
jako historie, historicky ¢as nejsou jednou provzdy dané, pfirozené a nezménitelné. Do toku
¢asu importovana zména, pokud je dostatecné legitimizovana, mtize vypadat jako pfirozena,
myticky samoziejma* (Lévi-Strauss 1996). Historie jakozto historie narodniho vyvoje usta-
vila na Zapadé¢ nejsiln¢jsi kolektivni tradici paméti, nase typické prostiedi paméti. A pamét
zde byla uchvacena historii. Jistota védéni o svété byla témito narodnimi historiografiemi
popisovana v podob¢ ptibéhi smétujicich k pokroku civilizace pouzivajici mytologii ptivodu,
kofend, ¢asové linie tahnouci se z minulosti k budoucimu lepsimu svétu. V moderni dobé tak

6 »Spolecnosti, které nemaji hodiny, ¢as nepostradaji. [...] V tomto typu spolecnosti — a z histo-
rického hlediska je to naprostd vétSina spoleCnosti — existuje pouze €as zakotveny v ¢inech
a v procesech. Neexistuje jako néco abstraktniho a autonomniho mimo urc¢ité udalosti. Ritualy se
neodehravaji ,v pét hodin‘, ale tehdy, kdy je vSechno pfipraveno. [...] Ve spolecnosti bez hodin
neni &as vzacnym zdrojem, protoZe existuje pouze v podobé udalosti. Clovek nemiize ¢as ,ztracet*
ani ,zabijet‘[...] ,Francouzi si mysli, Ze jsou vétsi nez Buh,* fikali Kabylové, ,protoZe jsou piesveéd-
¢eni, ze mohou ovladat budoucnost.® [...] Mnohé narody necasuji slovesa v budoucim c¢ase [...]
presvédcené, ze Cas se rodi teprve v souvislosti s udalostmi, a protoze budouci udalosti jeSté nena-
staly, nemtize budoucnost vytvofit ¢as. [...] Stejné jako pismo byl i ¢as nejprve rozvijen pro ritualni
ucely. Prvnimi evropskymi uzivateli hodin byli mnisi, ktefi potfebovali koordinovat své modlitby*
(Eriksen 2008: 293-294).
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vznika kult kontinuity’, v némz skrze minulost uctiva zapadni spolecnost svoji kosmologii
vétsiho pokroku. Skrze vybér z minulosti nachazi sviij smysl a jistotu v sobé (viz Nora 1998).

Zpét k Funesovi a k nasi stati o paméti. Postava ¢i metafora Funese nas bude provazet
celym textem, prostiednictvim kterého se snazime porozumét jeho obtizné situaci. Uvaha
zacala tim, Ze poukazala na dulezitost dialektického vztahu mezi individualni a socialni
paméti, na dilezitost toho, ze soucasti identity-tvorné schopnosti paméti je jak vzpominani,
tak 1 zapominani. Absence této schopnosti ¢ini z Funese zna¢né obskurni postavu ¢i v rea-
lit¢ podivu-hodného, mozna nemocného Clovéka. Poté se text obrati ke konkrétnimu pie-
mysleni o socialit¢ pamatovani, o mistech paméti, tak jak je definuje francouzsky historik
Pierre Nora, proto, abychom na konkrétnim piikladu Muzea J. G. Mendela, muzea dédic-
nosti a genetiky, ukazali, jak mlze institucionalizovanad a materializovana pamét’ prispét
k ozivovani moderni ideje Zapadu o kontinuitni linii ¢asu plynouciho mezi minulosti, pfi-
tomnosti a budoucnosti. Diky tomuto, obrazné fec¢eno, v pedposledni kapitole vzpominame
na budoucnost. Totiz na budoucnost, jejiz stopy jsou skrze geny a ideu dédi¢nosti muzeem
vepsany jiz do minulosti, kterou jednotlivé expozice/vystavy reprezentuji. Text tedy poukaze
op¢t na potize Funese, jenz by pii své navstéve nebyl sto rozpoznat onu linii, osu, podle které
je vypraven piibéh konkrétniho muzea genetiky. Na zavér se vratime opét do literarni fikce,
fantazie a text se rozlou¢i vzpominkou na vésténi minulosti obyvateli Maconda jako metafo-
rického opaku Funese el Memoriosa — hlavni postavy naseho ptib&hu.

Mista paméti - muzea
Casoprostor a zrcadlo

Zvédavost ohledné mist v nichz se krystalizuje a do nichz se utikd jako pamét v tomto kon-
krétnim okamziku nasi historie. Okamzik klicovy, v némz se védomi rozchodu s minulosti misi
s pocitem rozervané paméti; kde vsak tato trhlina probouzi jest¢ dost paméti na to, aby mohl byt
nastolen problém jejiho vtéleni. Pocit kontinuity se stdva usazeninou, shromazdénou v urcitych
mistech. (Nora 1998: 7)

Hra paméti a historie konstituuje podle Pierra Nory (viz Nora 1998) tzv. mista
pameti. Nora piSe o mistech paméti, ktera spojuji materialni, symbolické a funkéni prvky.
Symbolic¢nosti se mista paméti plni skrze obraznost, proptjcujici svoji auru napiiklad pro-
stfednictvim mytologie piibehti a kosmologii o stvofeni svéta/naroda/meésta, materialni mista
jsou naptiklad muzea ¢i archivy, slozky a skladi§té archivu; funkéni slozkou mist paméti
mohou byt §kolni ucebnice, sdruzeni byvalych spolubojovniki ¢i zavét. VSechny tfi tyto cha-
rakteristiky se ale propojuji na kazdém misté paméti, prolinaji se riznou mérou a intenzitou.
Muzeum je mistem paméti, pouze pokud je mu proptijcena symbolicka hodnota, pamatnik je
mistem paméti, pouze pokud je zivy ritudl a existuji materie, které jej ztélesnuji, ¢i vyznamy,
které jej napliuji symbolickou hodnotou. Mista paméti se rodi a ziji z pocitu, Ze neexistuje

7 Diskontinuitni situace: exulanti, transformace, historické ikonografické boje a fantastové, vytva-
feni novych paméti, reinterpretace minulosti jako zdroje soucasné identity.
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zadna spontanni pamét, ze je tieba vytvaiet archivy, je tieba slavit vyroci, organizovat
oslavy, prondset smutecni projevy, protoze tyto ukony nejsou pfirozené. Vznikaji archivy
paméti, v nichz pamét’ je povinnosti, profesionalni sluzbou. Pamét’ ale také funguje ve vztahu
ke vzdalenosti ¢asu — a zde nejde jiz o retrospektivni kontinuitu, nybrz o osvétleni diskon-
tinuity (viz Nora 1998: 14-20). A jednim se zasadnich mist paméti se tak stdva muzeum,
archiv...

Muzeum je svého druhu specificky ¢asoprostor — heterotopie, tak jak o tom pise Michel
Foucault, kdyz uvazuje o ,,mistech vnéjsku® se zvlastnimi vlastnostmi. Takovymi, jez zpo-
chybnuji, neutralizuji, nebo pfevraceji soubor vztaht, které oznacuji, zrcadli nebo reflektuji.
Jsou podle n¢j dva zakladni typy téchto prostort, které maji vztah ke vSem ostatnim, a piesto
je popiraji. Nazyva tato mista utopie a heterotopie a spojuje je ve zkusSenosti zrcadla, které
je zaroven utopické — tedy neskutecné, stinové zobrazeni mista, kde nejsme — a zaroven
heterotopické, tedy skuteéné, a potud plsobici na situaci pied zrcadlem.® Heterotopie jsou
podle Foucaulta nejcastéji spojeny s ¢asovymi fezy, tzn. otevieny heterochronii. ,,Heterotopie
zacind pln¢ fungovat ve chvili, kdy se clovek dostane do urcité absolutni roztrzky s tradi¢nim
Casem. Z obecného hlediska jsou ve spolecnosti, jako je nase, heterotopie a heterochronie
strukturovany a distribuovany relativné komplexné. Nejprve jsou tu heterotopie vécné se aku-
mulujiciho €asu, jako jsou napiiklad muzea a knihovny* (Foucault 2003: 81-82).

Muzea a knihovny jsou heterotopie, ve kterych se ¢as nikdy nepiestava kupit a dosahovat svého
vrcholu, zatimco jesté na konci 17. stoleti byla muzea a knihovny vyrazem volby jednotlivce.
Naproti tomu myslenka shromazd’ovani vseho, zalozeni jakéhosi vSeobecného archivu, vile uzaviit
do jediného mista vSechen cas, vSechny doby, vSechny formy, vSechny promény vkusu, myslenka
vybudovani mista vSech ¢ast, které samo je mimo veskery cas a jeho nicivé ucinky, plan usporadat
timto zpiisobem jistou neustavajici a nekonecnou akumulaci ¢asu v jednom nepohyblivém misté,
cela tato myslenka patfi k nasi modernité. Muzeum a knihovna jsou heterotopie vlastni zapadni kul-
tufe 19. stoleti. (Foucault 2003: 81-82)

Jednou ¢asti analyzy a interpretace téchto mist, téchto umisténi paméti, je to, co Lidchi
nazyva poetikou vystavovani, tzn. sledovani toho, jak vizualni jazyk fotografii sémanticky
vyjadiuje vyznam, riznorodosti zpisobd, jak muzeum a konkrétni vystava vytvari, reprezen-
tuje kulturu. Druhou stranou je analyza politiky vystavovani, toho, jak diskurz, moc, insti-
tuce galerie, muzea v konkrétnim Case a prostoru vybira, komentuje ¢i spravuje vystavovany

8 »Nejprve jsou tu utopie. Utopie jsou umisténi bez skute¢ného mista. Jsou to umisténi, ktera jsou
vici skute¢nému prostoru spolecnosti v obecném vztahu ptimé nebo neptimé analogie. Utopie, to
je dokonala spole¢nost sama, nebo spole¢nost pfevracena; utopie jsou vsak v kazdém piipad¢ mista
zésadné neskute¢na. Pravdépodobné v kazdé kultute, v kazdé civilizaci, jsou skute¢na mista, mista,
ktera existuji, ktera se formuji v samotném zékladu spole¢nosti — ktera jsou néco jako proti-umis-
téni, druh €inné zavedenych utopii, v nichz skute¢na umisténi, vSechna ostatni skutecna mista,
ktera mizeme v kultufe najit, jsou soucasné reprezentovana, popirana a prevracena. [...] Protoze
tato mista jsou zcela odli$na od vsSech ostatnich umisténi, ktera refiektuji a o nichz mluvi, budu je
nazyvat, jako urcity protiklad vici utopiim, heterotopie. Vétim, ze nékde mezi témito utopiemi
a témito naprosto jinymi misty, heterotopiemi, mize byt ur¢ity druh smisené, provazané zkuse-
nosti, jiz je zrcadlo* (viz Foucault 2003: 75-76).
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materidl (viz Lidchi 1997). Vyznam okolniho, at’ uz minulého, ¢i souc¢asného svéta i jeho
vizualnich reprezentaci je vzdy pie/vytvaren, produkovan, ne/nalezen. Na této ¢innosti nara-
tivniho strukturovani si miizeme uvédomit fungovani procest, které Freud ve svém Vykladu
snii presvédCive ukazuje jako soucasti jakékoli poetické aktivity,” at’ jiz bdiciho, nebo spiciho
védomi (viz White 1996).

Archivarova nebo muzejnikova — fakticky pecliva, nicméné imaginaci a diskurztim poli-
tiky podléhajici — rekonstrukce minulosti by nevznikla bez silného pocitu nostalgie, bez touhy
najit ¢i vytvofit kofeny, vystopovat zestarly a unaveny svét v jesté zarodeCném stavu. ,,Stroj
¢asu neexistuje. Kdo tvrdi, ze ho snad i ovlada, 1ze. A ptitom po vécech a stavech, které nelze
uchopit, pfivlastnit si, prozit, tolik touzime* (Komarek 2008: 5). Kuratoti v muzeu jiz tedy
nejsou povazovani za nenapadnutelné/nedobytné drzitele védéni o svych sbirkach, ne-poli-
tické!® aktéry, muzea jiz nejsou uctivana jako mista poskytujici védéni a osviceni, samo-
ziejmé misto pro historicky a kulturn€ dilezité objekty. Analyza archivu jako analyza hetero-
topie s narokem na zrcadleni skutecnosti je ndm nablizku, ale zdrovent mimo nasi skutecnost,
je hranici Casu, ktera obklopuje pritomnost. Archiv je mistem jakozto odchylka nasich vlast-
nich diskurzivnich praktik."

Kabinet kuriozit a misto bohyn

Muzeum, archiv a jejich sbirky postupné vznikly z encyklopedické ambice, zamysle-
jici vytvorit miniaturni verze univerza, obsahujici exemplafe vSech kategorii véci a poma-
hajici ucinit viditelnou celistvost univerza, jez je jinak skryta pohledu lidskych oc¢i (viz
Lidchi 1997: 158). Popularni piedstava muzea ma podobu neoklasicistniho chramu fungu-
jiciho jako truhla naplnéna narodnim pokladem ¢i upominka minulosti, kterou navstévuji
rodiny za destivych odpoledni, — tato predstava byla ustavena na konci 19. stoleti ve vétSing
Evropy a v Severni Americe. Jakkoli se pivod této instituce zda byt obskurni, jeji vyvoj je
velmi dobfe popsan. Od jejiho zalozeni pted sto lety pfilakala miliony zvédavcl po celém

9 ,.Je sice pravda, ze novodoba archeologie, historie a paleontologie predstavuji déjinné¢ dosud
nejpropracovanéjsi a nejdokonalejsi opirani piibéhu o listinné a hmotné doklady, ale ani u nich
nelze piehlédnout imaginativni slozku stejné jako potlacovani ,nehodicich se® hmotnych pamatek*
(Komarek 2008: 7).

10 Politiky ve smyslu, jak o politice vystavovani mluvi Lidchi, tedy souhry moci/védéni.

1V tomto smyslu je pro nasi diagnézu cenny. Nikoli proto, Ze by ndm umoznil vytvofit tabulku
nasich distinktivnich ryst a pfedem nacrtnout tvar, jaky budeme v budoucnosti mit. Ale zbavi nas
nasich spojitosti; rozpusti tuto do¢asnou identitu, v niz se tak radi pozorujeme, abychom odvratili
historické zlomy [...], a tam, kde antropologické mysleni zkoumalo byti ¢lovéka ¢i jeho subjek-
tivitu, necha zazafit jiné a vnéjsek. Takto chapana diagnostika nestanovuje prohlaseni nasi iden-
tity pomoci soustavy distinkci. Stanovuje, ze jsme diferenci, Ze na$ rozum je diferenci diskurza,
nase historie diferenci ¢asti, nase ja je diferenci masek a ze diference zdaleka neni zapomenuty
a znovuobjeveny pocatek, nybrz pravé toto rozptyleni, jimz jsme a které zpisobujeme™ (Foucault
2003:56).
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sveté.12 Nejnoveéjsi definice se to¢i kolem sbirani, vyzkumu a vystavovani exemplait.
Cinnost specialistii je mozné také popsat jako ritualni aktivitu pecujici o oltaF po predcich
(viz Cannizzo 1996: 382). Politika analyzy je otazkou diskurzu a moci prozkoumavat his-
torickou pfirozenost muzei a sbirek. Existuje totiz spojeni mezi vzestupem etnografickych
muzei a expanzi zapadnich stati.

Muzea tedy existuji, aby usporadala, nabyla, ochranila, konzervovala a vystavovala
objekty, artefakty, umélecka dila. OvSem tato definice neni definici esencialni, nybrz histo-
rickou. Pokud zkoumame klasickou etymologii slova ,,museum® (musaeum), nalezneme dva
vyznamy. Na jedné stran¢ tento termin oznacuje mytologické misto obyvané deviti bohy-
némi poezie, hudby a svobodnych uméni; tedy misto, kde ptebyvaji Muazy. Na druhé strané
termin ,,muzeum® také odkazuje ke knihovné v Alexandrii, k vefejnému mistu zasvécenému
studiu a vyzkumu — s potencialem k dal$imu rozvoji. Muzea mohla uvést v soulad kuriozity
a studium, privatni a vefejnou doménu, rozmarnou nevyzpytatelnost i usporadavani a klasi-
fikaci svéta. Béhem 16. a 17. stoleti byla udélena sbirkam, archiviim a podobnym mistim
paméti riznoroda terminologie odvisla od socialniho a kulturniho umisténi sbératelti. Béhem
této doby, pred zakony ustavujicimi muzea v modernim slova smyslu, existovala mista jako
Wunderkdmmer, Kunstkdmmer a rizna dalsi ,,divadla pfirody®, ¢i ,kabinety kuriozit* (viz
Lidchi 1997).

Soucasné s historii a muzeologii ale vznika dalsi véda, véda o paméti jako alchymii
podstatného. Tou je dal$i moderni véda o ¢ase — archeologie. I tato stoji u vzniku a vytvareni
ideje kontinuity a linie mezi minulosti, pfitomnosti a budoucnosti. Vznika tak specificky druh
védéni o ¢asoprostorech a vécech. Termin ,,arché” (piivod, pocatek) jako hledani pocatku se
ujal pro oznaceni ,,vykopavkovych praci®, hledajicich a interpretujicich hmotné stopy minu-
lych kultur, a pozdéji byl pfenesen na vSechny ¢innosti zabyvajici se odkryvanim zapome-
nutych a ¢asem zanesenych véci, viz napiiklad Foucaultovu ,archeologii védéni®. Pro nas
text miizeme premyslet o jakési archeologii védéni o genech, védéni odhalujicim nase davné
koteny a ptivod skrze ideu dédicnosti. O védéni reprezentovaném v Mendelové muzeu.

Mendelovo muzeum

Je to jenom maly trik, ale dlouhé vypravéni, které by zabralo pfili§ mnoho ¢asu.'
(J. G. Mendel)

,,PTiblizné pred 150ti lety se na zahradé Opatstvi svatého Tomase na Starém Brné zacal
feholnik jménem Gregor Johann Mendel (1822-1884) zabyvat experimenty s kiizenim

12 Vidime-li tfeba expozice Britského muzea, je z nich dobfe patrné, ze ,seridzni‘ archeologie
a muzeologie se plynule vyvinula ze slidéni po pokladech a jejich vykopavani — mnohé z téch, které
jsou vystaveny v jeho vitrinach, by rozhodné délaly Cest i kapitanu Flintovi® (Komarek 2008: 6).

13 Zkratka, jak objekty, texty ¢i fotografie spoluvytvareji reprezentace jednotlivych lidi a komunit
v pfesné definovaném historickém momentu.

14 Viz http://www.mendel-museum.com/ces/1 online
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hrachu. Na zaklad¢ jeho objevii pak vznikla nova véda — genetika.“!> Tolik kratké konstato-
vani na uvod, pochézejici z doprovodnych textd vystavy Mendelova muzea na Mendelove
namesti, které funguje pod hlavickou Masarykovy univerzity v Brné¢. Johan Gregor Mendel je
povazovan za jednoho z otct zakladatell genetiky, clovéka, ktery genidlnim zptisobem sto let
pred popisem DNA piedjimal vznik této védy o dédicnosti.

Kdyz Mendel provadél své pokusy s hrachem Pisum sativum, zjistil, Zze znaky ruznych odriid hrachu
(naptiklad zluta barva nebo svrastély lusk), se v uréitém poméru dédi u potomstva. Byla to prvni
predstava o jednotkach, které dnes nazyvame ,,geny*“, objev, ktery znamenal zasadni posun v biolo-
gii a polozil zéklady moderniho biomedicinckého vyzkumu.

(Propagacni materialy Mendelova muzea)

Kromé& muzea vznikd Mendelovo centrum, jehoz hlavnim zamérem je pfipomenuti,
vzpominani na Mendela, ktery zil ve zdejSim augustinianském klastete. Tato instituce ma
znovuobjevit opatstvi a byt centrem védeckého vyzkumu, komunikace a vzdélavani. Muzeum

15 Viz http://www.mendel-museum.com/ces/1 online
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¢i centrum nabizi i genetickou poradnu, v ramci které 1ékaika odpovida na dotazy téch, ktefi
si nejsou jisti svoji ¢i rodinnou zatézi.'e

Instituce Mendelova muzea v sob¢ slucuje rizné funkce, zdméry a vyznamy. Zdafile
v sob¢ spojuje, tak jako vétSina soucasnych muzei, védu a uméni. Kombinuje historické
pfedméty s interaktivni pocitacovou technologii a vytvarnymi dily soucasnych evropskych
umélcti. Expozice reprezentuje pievratné védecké myslenky prvniho genetika srozumitelnym
zpusobem a nabizi pozoruhodny vizualni zazitek. Mendelovo muzeum také zpfitomnuje pii-
rodu, kategorie prirozeného, ukazuje, jak také lze uvazovat o ¢lovéku a jeho historii pravé
jako o tvoru umisténém v univerzu Casu a prostoru. DNA ale také funguje jako misto inter-
pretace, stejné tak jako kontinuita/diskontinuita v ¢ase a vyvoji védeckého popisu ¢lovéka.
Anton Markos, teoreticky biolog, uplatiiuje na analyzu DNA hermeneuticky pfistup (viz
Markos 2000), tedy takové ¢teni kddu, takovou perspektivu, ze ani geny nenesou esencialni
vyznamy, ze tak stejn¢ jako neurony nebo smyslové vzruchy nenesou esencidlné ideu casu,
toho, co je minulost, pfitomnost a budoucnost. Proto ani DNA neni jednoznacnou piedpo-
védi, jedinym minulym ¢i budoucim osudem nasich zivott.

Vzpominky na budoucnost?
DNA, genom - proc?

Roku 1953 sestavili James Watson a Francis Crick model deoxyribonukleové kyse-
liny, za coz jim byla roku 1962 udélena Nobelova cena za fyziologii a lékafstvi. Z hlediska
véd o ¢lovéku se tento ,,objev!” stal jednou z nejvyznamnéjSich udalosti dvacatého stoleti.
Nasledovalo obdobi, ve kterém piedstavy o genech jakozto stavebnich jednotkach nejen
DNA, ale vseho zivého, ovlivnily a ovliviiuji pojeti ¢loveka, kontinuity ¢i dédi¢nosti. Tato
genomizace spolecnosti je ale také pfedmétem zajmu véd socialnich, protoze je soucasti
Sirsiho proudu jevl souvisejicich se specifickou moderni perspektivou populace vnimanou
skrze télesnost, skrze koncept Zivota. Diraz na télo a na bios, tedy na kategorii zivého, stoji
v zékladech moderniho procesu vytvareni a spravy populace prostiednictvim biomoci/bio-
politiky — konceptu, ktery popsal ve svych textech Michel Foucault.'® Jeho soucasné projevy
shrnuji Paul Rabinow a Nicholas Rose ve svém textu Biopower Today, kde mluvi o hlavnich

16V kvétnu roku 2002 Centrum zahajilo svoji ¢innost konferenci ,,EMBO Workshop, Genetics after
the Genome*, Akademie véd CR a spole¢nost VFG (Vereinigung zur Forderung der Genomfor-
shung) nasledné uspotadaly sérii pfednasek pod nazvem ,,The Road to and from DNA: A Cele-
bration of 50 Years of the Double Helix“, aby si tak ptipomenuly vyro¢i objeveni struktury DNA
v roce 1953 Watsonem a Crickem (http://www.mendelmuseum.muni.cz).

17 Duvod, pro¢ davam slovo ,,objev* do uvozovek, je ten, ze epistemologie prevladajiciho paradig-
matu pfirodnich véd vychazi z predpokladu, Ze objevuje jiz existujici ontologické struktury, jevy,
zakonitosti. Epistemologicka perspektiva, ze které vychazim v tomto textu, tzn. interpretativni,
konstruktivisticka véda, je vSak jina. Zakladem moji argumentace je to, zZe neexistuji ontologicka
jsoucna, ktera by méla smysl sama o sob¢ a jejichz vyznam by nesouvisel s interpretaci, kterd je jim
v riiznych védeckych, politickych ¢i popularizacnich interakcich piifcena.

18 Naptiklad The Birth of Biopolitics, Déjiny sexuality — Viile k védeni ad.
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projevech biomoci: ideji rasy, reprodukéni medicing a genomice. Pozornost vénovana repre-
zentacim télesnosti, konkrétné DNA a idejim o diverzité populaci, je v této souvislosti dtle-
zitym predpokladem socidlnévédni konceptualizace novych hranic subjektivity, identity ¢i
prinalezitosti k nacionalni komunité.

Praktické védéni si uvyklo chéapat a vnimat télo jako soucast pfirozenosti, pfirody,
nééeho, co je dédiéné, opravdové, autentické, a také nééeho, co ma vyvoj v ¢ase. Pokud se
k tomu v piipadé reprezentaci analyzy DNA pfida autorita expertniho védéni, pfispivaji tyto
vypovédi k ospravedInéni esencializace télesnych rozdilti mezi lidmi jakoZto rozdild ,,ptiro-
zenych®, ,pravdivych®. Socialni védy nam ale mohou ukézat, ze hranice mezi tim, co je Jiné
a co je Stejné, nebo mezi tim, co je pfifazeno ke sféte prirody a co ke sféte kultury, je znacné
variabilni a socialné vytvarena (viz Wade 2002, Haraway 2002). Tudiz ze z perspektivy so-
cidlnich véd je dulezité zkoumat podminky konstrukce pravdivosti, autenticity ¢i pfirozenosti
téchto hranic."

19 Viz text E. Slesingerové Imaginace ndrodnich genii a vtélend socidlni teorie (disertaéni prace,
FSS MU 2008).
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Utopie... umisténi snu o jistoté& identit

Mendelovo muzeum nam pifipomind prvopocatky genetiky, stavi do konzistentni linie
ideu dédicnosti, reprezentovanou Mendelovym vyzkumem hrachu, aby se z muzea, této
archivace minulosti, stalo misto budouciho védeckého rozvoje. Jiz jednou jsme zminili
Foucaultovu definici utopie jako umisténi bez skutecného mista. Utopie, to je podle n¢j doko-
nald spolecnost sama, jsou v kazdém piipadé misty v zasad¢ neskuteCnymi (viz Foucault
2003). Mize byt muzeum reprezentaci G¢inné zavedené utopie? Muze Mendelovo muzeum
skrze reprezentaci touhy po kontinuité, po ustaveni linie dédi¢nosti skrze vzpominani na jisty
typ minulého vyzkumu utopicky spojovat s touto minulosti vyzkum budouci, sen o umisténi
¢loveéka, jeho DNA, v ¢asovém kontinuu?

Mendelovo muzeum ale reprezentuje také veliky moderni piibéh o jistoté identity, ktery,
zda se, lze v tomto piipadé umistit do kulis pfibéhu o nalezeni kotfenti diky DNA. Jde o sen
o nalezeni kolektivni paméti a identity?

Dne 26. ¢ervna 2000 dva na sob¢ nezavislé védecké tymy oznamily, ze bylo dokon-
¢eno mapovani lidského genomu v ramci tzv. Human Genome Project (Projektu mapovani
lidského genomu). Od osmdesatych let, kdy snaha rozlustit lidskou DNA zapocala, vznikly
dalsi projekty, zvlasté potom HGDP — Human Genome Diversity Project (Projekt mapovani
genomické diverzity) nebo popularné védecky projekt o svétové migraci pod zastitou spolec-
nosti National Geographic. Analyza fenoménu spojovani ¢asti DNA a etnickych ¢i narodnich
prislusnosti poukazuje na nutnost sociologické a socialné antropologické re-konceptualizace
kategorii rozdilnosti a stejnosti, diverzity lidskych populaci, osobni i socialni identity, piibu-
zenstvi, nacionalni pfislusnosti apod.

Duvodem, pro¢ zde zminuji DNA ve spojitosti napied s J. G. Mendelem, pak s DNA
a projektem HGDP, proc€ je tedy tak zajimavé vyjit z piikladu a z reprezentace genealogie
genetiky, kterou nabizi Mendelovo muzeum, je to, Ze je jednim z mnoha.”® Po celém svété
vznikaji projekty, které ve snaze najit Motherland,** podnikaji genetickou pout’, nabizeji
cestu do minulosti, ke kofentim, a skrze tuto podniknutou pout’ potom cestu k jistoté o vlastni
identit¢é. Tato pout’ tedy neni pouze cestou geografickou pres mote, hory, statni hranice; je
cestou mytologickou pies stovky generaci, cestou k predkim. Je tedy prikladem utopie, tzn.
umisténi snu o jistoté o vlastni minulosti, o vlastnim ptivodu do neskutecného, protoze jiz
neexistujiciho svéta.

Na konec...

Cast textu nazvana ,,Vzpominky na budoucnost poukazala na to, jakou roli hraje
idea dédi¢nosti, kofenti v reprezentaci linie spojujici minulost, pfitomnost a budoucnost.
Opravdovost této reprezentace ziskava na sile odkazovanim na a spojovanim s né¢im tako-
vym, jako jsou geny, genetika. Zpisob, jakym muzea re-prezentuji moderni a modernistic-
kou ideu vzpominani na vyvoj ¢lovéka, legitimizovanou ¢asem, na jeho dédi¢nost a zaroven

20 Zajisté unikatni svym vzpominanim na otce zakladatele, ktery plisobil na misté autentické
vzpominky.
21 Viz http://www.sciencemuseum.org.uk/antenna/motherland
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jeho budoucnost, byl ukdzan na piikladu pouté k jistoté vlastnich kofend. Muzeum genetiky,
archiv mimetického zobrazeni skutecnosti lidstvi v jeho esenci par excellence — tedy skrze
DNA genom — nas zarovei odkazuje k mytologické podstaté chapani ptirodni historie a mista
¢loveka v ni. Ke hledani kontinuity, jistoty prostfednictvim splétani a lpéni na ¢asové linii.
Nabizi se otazka: Nikdy jsme nepfiestali byt moderni?

Prvni ¢ast textu ukazala na souhru individualni a socidlni paméti, na dichotomii mezi
paméti a historii. Druha ¢ast, ,,Mista paméti — muzea“ a ,,Muzeum J. G. Mendela®“, poukazala
na konkrétnim prikladu na zapadni modernistickou linii kontinuity minulosti, pfitomnosti
a budoucnosti. Posledni kapitola, ,,Vzpominky na budoucnost®, ukazala, jak je budoucnost
v tomto pojeti ¢asu (moderni linie) integralni sou¢asti minulosti, vzpominani a zapominani.
Naznacila tedy, jakym zptsobem dochdzi k vypravéni smysluplného ptibéhu o Cloveéku.
V tomto textu jsme ukdzali, ze pamét’ je stejné tak individualni, jako socialni, je soucasti
osobni i socidlni identity, je jeji podminkou nutnou. Funes el Memorioso se na konci naseho
textu jakoby vytraci v mysteridzni postave, kterd neumdi strukturovat svét kolem sebe. Na roz-
dil od obyvatel Maconda, kteti — nez by ztratili jistotu v popisu svéta — vymysleli imaginarni,
ale utéchy plnou skutecnost.

Napis, ktery povésil na §iji krave, byl piikladnou ukazkou toho, jak obyvatelé Maconda hodlaji bojo-
vat proti ztrat¢ paméti. Tohle je krdava, kazdé rano je potieba ji podojit, aby dala mléko, a mléko je
potreba svarit, smichat s kavou a udélat bilou kavu. A tak tu zili uprostied kluzké skutecnosti, kterou
na okamzik zachytili slovy, jez jim vSak musela neodvolatelné uniknout, jakmile by zapomnéli, co
znamena které pismeno. Na cesté od baziny postavil na okraj méstecka napis Macondo a na hlavni
ulici jesté vétsi, jenz ohlasoval Biih je. V kazdém domé visely napisy, které jim pfipominaly nazvy véci
a pociti. Tento zpusob vSak vyzadoval tolik bdélosti a mravni sily, Ze mnozi podlehli kouzlu domné-
1¢ skutec¢nosti, kterou si sami vymysleli a ktera jim ptipadala snad méné tGcelna, ale o to GteSné;si.

(Mérquez 2003)

V cCase nespavé nemoci, pii které se ztraci pamét, se José Arcadio Buendia i obyvatelé
Maconda snazili nalézt postup, jak uniknout této chorobé¢, a jakymsi chlacholivym zptisobem
ho nasli v neustalém pojmenovavani véci, objektl, pociti a ve vyrabéni vzpominek ¢i ves-
domnélych skutecnosti a téSnych minulosti, které si sami konstruuji a kterymi jsou zaroven
zpétn¢ ovliviiovani. Buduji a bofi minulosti v toku pfitomnych vyznamu a jejich neustalé
pretvafeni je soucasti jejich minulych, soucasnych i budoucich spolecné sdilenych socialnich
svétid, ve kterych vyjednavaji a projasiuji ¢i zviditeliluji osobni i socialni identity. A stejné
jako obyvatelé Maconda, tak i Funes el Memorioso fesi ¢as — neumi ovSem rozliSit nepod-
statné od dulezitého, nerozliSuje priority, neumi zevSeobecnovat, nedokaze si vytvorit obecné
predstavy. Borges dochazi k zavéru, ze podstatou naseho lidstvi snad neni pouze zapama-
tovani, nybrZ i naSe zapominani. Myslet podle Borgese znamena vybirat, zvyznamnovat.
Pamét je tedy podle néj soucasti nasi identity. Tento text narazil skrze par prikladt na sen
o neselhavajici paméti, moderni touhu po dokonalosti pomoci institucionalizované¢ho zachy-
ceni ¢asu a zarovei na snahu udrzet minulost, kofeny, pfitomnost a budoucnost jako soucasti
jednoho smysluplného a smysl davajiciho vypraveni.
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Vzpomenime naposled na konci naSeho textu na Funese a nechme jej uz konecné zit
v klidu jeho literarni zivot. Diky inspiraci jeho piipadem lze tedy fici, ze krom¢ durazu
na zapominani jako integralni cast paméti mtzeme konstatovat spolu s Friedrichem
Nietzschem, jenz se vysmiva snahdm proménit pamét ve védu, tedy historii, ze je dulezité,
snazit se porozumét kazdému védéni o Case i jednani na néj orientovanému a tyto dale herme-
neuticky interpretovat. Nietzsche se totiz vysmiva iluzi o moznosti uplného vysvétleni, dosa-
zeni objektivity. Pfitomnost je symetrickd vic¢i minulosti a budoucnosti a rozvrzeni budouc-
nosti je vzdy projekei toho, jak jsme integrovali minulost do ptitomné chvile:

Vyrok minulosti je vzdy vyrok véstecky: jen jako budovatelé budoucnosti, jako veStci pfitomnosti
mu porozumime. Mimotadn¢ hluboky a rozsahly ucinek Delf se nyni vysvétluje zejména tim, ze del-
f5ti knézi byli dikladnymi znalci minulého.

(Nietzsche in Marko$ 2003)?

Literatura

BORGES, Jorge. Funes el Memorioso. Muz se zazra¢nou paméti. In Zrcadlo a maska. 1. vyd. Praha :
Odeon, 1989. 448 s.

CANNIZZO, Jeanne. Museums. In BARNARD, A., SPENCER,J. (eds.). Encyclopedia of Social and
Cultural Anthropology. London, New York : Routledge, 1996, s. 382 — 384. ISBN 041520318X.

ERIKSEN, Thomas Hylland. Socidlni a kulturni antropologie: pribuzenstvi, narodnostni prislusnost,
ritual. 1. vyd. Praha : Portal, 2008. 407 s. ISBN 978-80-7367-465-6.

FOER, Joshua. Pamatujte si to. National Geographic, 2007, s. 58 — 84. ISSN 0027-9358.

FOUCAULT, Michel. Mysleni vnéjsku. 2. vyd. Praha : Hermann & synové, 2003. 304 s.

HARAWAY, Donna. Manifest kyborgt : véda, technologie a socialisticky feminismus ke konci dvacatého
stoleti. Socialni studia 7,2002,s. 51 — 59. ISSN 1214-813X.

KOMAREK, Stanislav. Archeologie. In Labyrint. 2008.

LIDCHI, Henrietta. The Politics and Poetics of exhibiting other cultures. In STUART, H. Representa-
tions. 1. vyd. London : SAGE Publications, 1997, s. 151 —223. ISBN 978-0761954323.

LEVI-STRAUSS, Claude. Mysleni prirodnich ndrodii. Praha : Dauphin, 1996. 366 s.

MARKOS, Anton. Tajemstvi hladiny. Hermeneutika Zivého. 1.vyd. Praha : Dokotan, 2000. 366 s.
ISBN 808597732X.

MARQUEZ, Garcia Gabriel. Sto rokii samoty. 3. vyd. Praha : Odeon, 2003. 320 s. ISBN 80-207-1139-2.

METYKOVA, Monika. Imaginarne domoviny : vymiestenie v tvorbe Salmana Rushdieho. Socidlni
studia, 2004, ¢. 2,s. 71 — 78. ISSN 1214-813X.

MISZTALI, Barbara A. Theories of social remembering. Maidenhead : Open University Press, 2003.
168 s. ISBN 978-0335208319.

NIETZSCHE, Friedrich. Necasové uvahy. O uzitku a Skodlivosti historie pro zivot. 1. vyd. Praha :
OIKOYMENH. 2005. 296 s. 80-7298-134-X.

NORA, Pierre. Mezi paméti a historii. Problematika mist. In Politika paméti : antologie francouzskych
spolecenskych véd. Praha : CEFRES, 1998.

22 Zanapad zaclenéni uryvku vdécim knize Antona MarkoSe Tajemstvi hladiny. Hermeneutika zivého.

56



Eva Slesingerovd: Funes el Memorioso navitévuje muzeum aneb vzpominky na budoucnost

RABINOW, Paul ; ROSE, Nikolas. Thoughts On the Koncept of Biopower Today. [online]. 2003, [cit.
2009-11-15]. Dostupna na www: <http://caosmosis.acracia.net/wp-content/uploads/2009/04/rabi-
now-y-rose-biopowertoday-1.pdf>.

TODOROV, Tzvetan. Zneuzivani paméti. In Politika paméti : antologie francouzskych spolecenskych
ved. Praha : CEFRES, 1998.

WADE, Peter. Race, Nature and Culture : An Anthropological Approach. London : Pluto Press, 2002.
160 s. ISBN 0745314546.

WHITE, Heyden. Historicismus, historie a figurativni obraznost. Reflexe(filosoficky casopis), 1998,
¢. 16, s. 2. ISSN 0862-6901.

Propagacéni materidly z vystavy Mendelova muzea

(Navstiveno 10. tinora 2009.)
www.mendelmuzeum.muni.cz
http://www.museumofman.org

http://www.musmn.de
http://www.museum.manchester.ac.uk
http://www.sciencemuseum.org.uk/antenna/motherland

Avutorka

pusobi na Katedfe sociologie, oboru Socialni antropologie Fakulty socialnich studii Masa-
rykovy univerzity, kde vyucuje predméty Soucasna socialni a kulturni teorie, Socialni antro-
pologie a historie télesnosti, Rasismus a idea ,,rasy* a dal$i. Zabyva se tématy konstrukce
socialnich a kulturnich identit, t€lesnosti a jejich reprezentacemi v popularni kultufe.
Kontakt: eslesi@fss.muni.cz

57



