Kapitola sedma, -
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1945-1962

Statisiee lidi dekajicich na Vaclavském nameésti uz od rana zpivaly snad po-
desaté Internacionalu. Nahle vypukl jasot. Diky nasim $taflim, které uz kazdy
omal, jsme se dostali az k tribuné. Tvotilo ji oby¢ejné nakladni auto. Snad by
1o mdli odvézt rovnou do Muzea! Vedle predsedy strany se opirali o postrani-
o Slansky, Zapotocky, Kopecky, velitel milici Pavel, cely revoluéni stab. ,Sou-
Qrudky a soudruzi! Prave jsem se vratil z Hradu. Pan prezident demisi prijal!’
Pomyslel jsem si, 2e neni vétdi 3tésti nad to, které pravé prozivaji ti popela-
vi. ale vitdzni muzové. V tu chvili bych byl dal zbytek zivota za to, abych mohl
stat mezi nimi. Potom sestoupil soudruh Gottwald po schuidcich na dlazbu.
Pres kordon milicionai se natahovaly stovky rukou. Také moje. A prave tu
stiskl! Jedinou!! Jako by tim symbolicky dékoval strang, lidu, ndm vsem. Po-
dal jsem ji svym soudruhiim. Pak mi ji dojaté stiskla spousta jinych. Potom
jsme jeli natiskanou tramvaji a bylo nam trochu smutno, ze je konec. Vedeli
jsme, 2¢ ndco podobného uz nikdy neprozijeme. Socialismus zvitézil. Otvira-
la se pred nami piima a jasna cesta ke komunismu.”! Tak zachytil atmosfé-
ru 25, \inora 1948 spisovatel Pavel Kohout. Mohutna manifestace na Vaclav-
ském namasti predstavovala pisobivou kulisu k vyvrcholeni .Vitézného unora™

Na korbd nakladniho automobilu na Mustku stal také Zdenek Nejedly.
P¥imo po Gottwaldové boku. On to byl, kdo s Vaclavem Kopeckym udrzo-
val masu ve varu, kdyz se ¢ekalo na Gottwalduv piijezd z Hradu. Podle sve-
dectvi Slavky Hejzlarové, jez zachytil Ivo Tretera, se pry ,.rudy profesor” nej-
dtive zpdtoval, nechtélo se mu stanout prred vzrusenym davem.? Byl skvelym
prednadedem v poslucharnach a salech, jejichz uzavieny prostor ovladal ti-
chym hlasem. Tu viak neslo tolik o slova jako o ,onen zvlastni soulad mys-
li obrovské masy lidi*,? o elektrizujici sepéti davu visiciho otima na polobo-
zich na tribund. Nejedly citil dilezitost chvile, rikal si snad, ze praveé pro ni
2l Byl prave vyrotni den umrti jeho otce, jisté si vzpomnél i na ného. Roli-
ka rukou, které se 2adostive vzpinaly skrz kordon milicionar, se dotkla jeho
ruka pii odchodu? Nejedly se v inoru 1948 ocitl ,,na vrcholu™. Jak k nému
dospal? A jak blizko je z vrcholu — na dno?

Pavel KOHOUT, Myj zivot s Hitlerem, Stalinem a Havlem, sv. 1,
Praha 2011, s. 103.

Ivo TRETERA, Vzpominky na Bohumila Hrabala a na zivot vibec,
3 Praha - Litomy3l 2011, s. 116, ‘

Cestmir CISAR, Pameti. Nejen o zakulisi Praiského jara, Praha
2005, s. 239. . Cisa zakusil tento pocit na manifestaci dn‘e'

21. 2. 1948. Na stejné manifestaci si viiml Egon Bc_mf:ly, Ze Cast
délnikd méla zfejmé nejvéli starost o to, aby nepfiili domd pozdé
na obdd, Egon BONDY, Prvnich deset let, Praha 2002, s. 24.
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V rolich obnovitele, tésitele a mstitele

Navrat dom a vstup na politickou scénu v roce 19?:5 mf‘jl dee{lék chz]e;)dly
usnadnén tim, Ze doputova] ve vojsti ovénceném vzlivrlny Wtezs't]v{l ?otouzte né
vyhlizeném a Ze byl postaven na vysluni moci. Dostaval'o se mu ukolt naln{vylsostj
¢estnych. K prvnimu svobodnému 28. fijnu mohl zaznit hlas ministra $kolstvi
a narodni osvéty, tisici bolest z okupaci zasazenych ran a: nabvéda]l(fl k }m'ho'-
vani odkazu padlych umélcii a védett V umélecké tvorbé a védecké praci vi-

dél Nejedly jeden z nejdilezitéjsich projevii narodni svébytnosti a doovol.éva.ll
Jeho projev byl o to pusobivéj-

se pritom vyslovné presvédceni Masarykova. . 1Y
§i, 7e v dlouhém seznamu padlych a zemieljch muzeme Cist ne)ednf) jméno
umélce & védce, s nimz se Zdenék Nejedly v uplynul)'rch letech setkéaval pra-
covné a pii verejnych aktivitach ¢i s nimz byl dokonce v pratelském ko’ntak-
tu. Zmifime alespon Julia Fu¢ika, Jaroslava Kratochvila, Bed¥icha Véclav-
ka, Vladislava Van¢uru, Jaroslava Jezka, Vladimira Helferta, Kamila Krof-
tu, Josefa Tvrdého a v neposledni fadé jméno nejdrazii — syna Vita Nejedlé-
ho, zesnulého na samém prahu svobody. Nemohlo byt vhodnéjsi oslavy stat-
niho svatku a piisobivéjiiho nahrazeni obvyklého ritualu udélovani statnich
cen, ktery se v pamatny den odehréaval za prvni republiky.

V Nejedlého projevu nezaznélo jméno kolegy z filozofické fakulty, prezi-
denta Ceské akademie véd a uméni Josefa Susty. Dne 28. kvétna 1945 vstou-
pil do proudu Vltavy a ukon¢il dobrovolné sviyj zZivot. Den predtim napsal
ministru Nejedlému list v davére v jeho ,,uslechtilé citéni a pochopeni®.®
Zadal jej o ochranu své rodiny a védeckého dila. Vysvétlil pti¢iny »slabos-
ti“ za valky, vynucené hrubjm nésilim a hrozbou vyhubeni inteligence, jak
se o to pokusili nacisté v Polsku. K Nejedlému, jenz jej kritizoval za vélky
za &élenstvi v Ceské lize proti boldevismu, se obritil slovy: ,Stanul jste v cele
naseho kulturniho Zivota a davate mu nové smérnice. Jsem jist (!), Ze nase
véc je tim v dobrych rukou, které tvotivé zasdhnou do naseho vyvoje, na
némz bohuzel jiz nemohu spolupracovati, ale ktery v zastité veliké slovan-
ské moci, razici vSemu lidstvu nové drahy, nalezne jisté netuseny rozmach,
nezdusi-li jej prival drobnych hoikosti a nesvari.“¢ Nejedlému ¢&in ¢lovéka,
jenz se nevymlouval a pievzal odpovédnost, imponoval. Pozdéji jeho krok
oznaéil za ,,pfiklad pravého &e3stvi“.” V roce 1947 vy3el prvni dil Sustovych
paméti, o rok pozdéji byla vydana jeho monografie Karel IV. Za korunu ci-
safslt?-u. ’O ob’ou se lvVejedlému Susta v poslednim dopise zminil. V ivodu
k De]zna-m r?aroda Ceského o ném Nejedly napsal: ,,Zasluhuje byt jmeno-
van mezi nejprednéj$imi, kdo se v nové dobé zaslouzil o pokrok &eské his-
toriografie.“® Jak dosvéd¢il Jaroslav Werstadt, Zdenék Nejedly svolil, aby

4 Zdenék NEJEDLY, Vzpomindme svych padlych umélcs a vedes
Prace 1, €. 146, 28. 10. 1945, s. 3.vy padlych umélcd a védcd,
5 Korespondence Zderika Nejedlého s histori .
Praha 1989, s. 143. : istoriky Gollovy skoly,
6 Tamtéz, s. 144.
7 Zdenék NEJEDLY, Déjiny néroda ceské )
Praha 1949, s. 101. rny a eského, dil 1. Starovék,
8 Tamtéz.
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na Sustové nahrobku bylo v roce 1955 pripomenuto, Ze byl predsedou Ces-
ké akademie véd a uméni.’

Viiti pokleskiim za vélky Nejedly jinak shovivavy nebyl. Jiz 15. kvétna 1945
si Elenové profesorského sboru Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Pra-
ze vyslechli jeho slova: ,,Je absolutné vylouéeno, abychom odpustili lidem,
kte#f za vélky zapomnéli na svou narodni povinnost.“!° Vyzval profesory, aby
provedli istku ve svych fadach: ,,Nejsem krvelaény, ale doporuéuji absolutni
bezmilo.sr'denstvi.“” Tvrdy postoj nemijel ani nékteré spolupracovniky. Mar-
né se ministrovy pozornosti domahal jemu kdysi tak mily zak Karel Boleslav
Jirdk, jenz byl v kvétnu 1945 obvinén orchestry Ceskoslovenského rozhla-
su a Ceské filharmonie z ,,neteského a nesocidlniho jednéani®.'? Odpovédi se
nedockali ani literarn{ kritik a redaktor Frantidek Sekanina'® (tomu nepo-
mohla ani 1éta souéinnosti s Nejedlym v Ndrodni politice, ani vzpominka na
syna Ivana, umuéeného nacisty, s nimz Nejedly ve t¥icatych letech uzce spo-
lupracoval, a kterého se Sekanina s ,,rukama sepjatyma‘“ dovoléaval), ani Ne-
jedlého Zék a asistent na filozofické fakulté Josef Hutter, ktery jej 12. kvét-
na 1945 vital ,,s laskou a oddanosti jako svého Mistra, s ictou a obdivem
jako naSeho osvoboditele," ba ani herec Narodniho divadla Zdenék Stépa-
nek,' za prvni republiky ¢inny v ¥adé levicovych spolki Stépankovi pry do-
konce podle svédectvi jeho F¥idite Hoffmana pozdéji Nejedly odmitl piedat
titul ndrodniho umélce a zastoupit jej musel Vaclav Kopecky."

9 MU AAV, f. Jaroslav Werstadt, inv. &. 1271, kart. 23, Werstadtiv
projev Josef Susta a Zdenék Nejedly u Sustova hrobu 26. 5. 1966.
Werstadt litoval, Ze Nejedly porusil citlivy pfistup k Sustovu odkazu
nesetrnou zminkou na 3. sjezdu historikd v roce 1959, kdy jej pfifa-
dil k predstavitelom ,mrivé vé&dy” - V. V. Tomkovi, Zikmundu Win-
trovi a Augusty Sedlaekovi. Srv. Zdenék NEJEDLY, O poméru histo-
rie k dnesku, Ceskoslovensky &asopis historicky 8, 1960, ¢. 1, s. 33.

10 Blanka ZYLINSKA, Ministr Nejedly o sobé a o Sovétském svazu,
Acta Universitatis Carolinae, Historia Universitatis Carolinae Pra-
gensis 39, 1999, €. 1-2, 5. 120.

1 Tamtéz, s. 121. V rozporu s mnoha razantnimi vyroky presvédco-
val Nejedly néméstka lidového komisafe zahrani¢nich véci S. A.
Lozovského 20. 6. 1945, ze kolaborovali jen jednotlivci z finang
ni a promyslové elity. Nérod je pry rozhoicen zejména proti Ném-
c6m, nékolik jich bylo v Praze upéleno. AVPRF, f. 0512, op. 4,
p. 28, d. 262, |. 38, Lozovského zdznam z 21. 6. 1945.

12 Jirdkovy dopisy Nejedlému z roku 1945 viz MU AAY, Z. Nejedly -
korespondence osobni doslé - s jednotlivci, inv. &. 1134, kart. 29.
Sympatické Nejedlému jisté nebylo ani Jirékovo sblizeni s nérodné-
socidlistickou stranou. Jejim ¢lenem se stal v kvétnu 1945 (Milan
KUNA, Exulantem proti své vili. Zivot a dilo Karla Boleslava Ji-
réka, Praha 2003, s. 157) a v obdobi mezi kvétnem a prosincem
1947 v ni posobil ve funkci élena hudebni komise Ustredni kultur-
ni rady. NA, f. Ceskoslovenské strana nérodné socialistickd, kart.
139, sl. Kulturni rada - Hudebni komise a Kulturni rada - Rozné.

13 Srv. dopisy F. Sekaniny Z. Nejedlému z 18. a 30. 5. 1945 a 3. 3.
1947 in: MU AAV, f. Zdengk Nejedly - korespondence osobni do-

£l6 - s jednotlivci, inv. & 3533.

14 Tamtéz, inv. & 962, kart. 26.
15 Tamtéz, inv. & 4002, kart. 69, zejména dopis z 28. 5. 1945.
16 Frantiéek HOFFMAN, Docela obyéejni lidé2 b. m., b. r., s. 42.
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Za ptiklad mimot4dné tvrdého postupu Nejedlého vﬁéi. [,mklleskl“lm 22 v{',l'
ky je pokladan takzvany Talichtiv ptipad. Muzikolog erlan Kuna POpisuje
zatéeni Vaclava Talicha: ,,P¥ichézeji za nim... z p¥fkazu Zderika N‘*‘J"(”““)
¢etnici, aby ho zatkli a s nasazenymi bodéky... ho Ef*es celé mésto ()S{V(!(]li
k vlaku a eskortovali do pankréacké véznice v Praze. 5 IVS}" Medek ptidava
informaci, %e Talich byl pies mésto veden v poutech.'® Dl]f)’ svédectvi Tali-
chovy dcery Vity Dejmalové miizeme zatdeni Vaclava Talicha rekonstruo-
vat."” K vile v dnednim Talichové tidoli u Berouna dorazili 21. kvétna 1945
tamnf{ revoluéni gardisté. O tom, jak v4Zné situaci brali, svédéi, Ze s sebou
pfivezli sanitni viiz. Obavali se Talichovy prchlivosti, béli se, Ze v domé je
zbran. Poslali vyjednéavat zahradnika, jeho? zastihli na pozemku pted vilou,
Dohodli se nakonec po dobrém. Talichtiv syn Vaclav ptistiho dne odvezl otce
sam, bez eskorty, do Prahy k vyslechu. Dne 22. kvétna 1945 byl dirigent vy-
slechnut na oddéleni obranného zpravodajstvi §tabu 1. &eskoslovenského ar-
médniho sboru.?’ Zde se dozvédél, Ze bude uvéznén a po vySetieni %e bude
zvazeno vydani lidovému soudu. Karel Va3, tehdejsi pfednosta obranného
zpravodajstvi, ktery se $el na zadrZeného Talicha ze zvédavosti podivat, jej
nagel velmi rozru$eného.?’ Nasledujiciho dne (23. kvétna) byl Vaclav Talich
pfedén oddéleni bezpeénosti Policejniho feditelstvi v Praze, kde byl zatéen;
nasledné byl internovén ve véznici na Pankraci. V priivodnim dopise pode-
psaném Karlem Va$em je uvedeno, ze Talich se predava k zaji§téni ,,z roz-
kazu ministerstva Skolstvi a narodni osvéty“.22

Nejedlého intervence ve véci Talichova zatéeni neni jista. P¥i nagem osob-
nim rozhovoru v roce 2007 ji Karel Va§ vylouéil. Podle retribu¢nich dekre-
ti musel byt Talich zaji§tén a posléze podroben zikonem uréenému ¥ize-
ni.?* Propustén byl 27. &ervna 1945. Dne 18. b¥ezna 1946 potom dospéla

17 Milan KUNA, K problému ndrodni oéisty. Piipad Vdclava Talicha,
Hudebni véda 29, 1992, ¢. 1, s. 50. V této studii Kuna chybné
uvédi datum zatéeni 16. 5. a od ného to prejimaii i jini, napf.
Stanislav MOTL, Mraky nad Barrandovem, Praha 2006, s. 249.
Vknize Milan KUNA, Vdclav Talich 1883-1961. Stastny i hoky
6dél dirigenta, Praha 2009 je uvedeno sprévné datum zatéeni,
jeho okolnosti jsou ale popsdny stejné mylné (s. 871 ).

18 Ivan MEDEK, Dékuji, mam se vyborné, Praha 2005, s. 35. Srv.
Stanislav MOTL, Mraky nad Barrandovem, Praha 20046, s. 253.
19 Poprvé jsem svédectvi, zprostredkované synem pamétnice Micha-

lem Dejmalem, uverejnil in: JiFi KﬁESTAN, Srdce Vaclava Talicha
se ztratilo. K problému ndrodni o¢isty, &ast 1, Soudobé déjiny 16,
2009, €. 1, 5. 86. V této studii jsem shrnul nejdolezitsjsi fakta celé
aféry. V dobé pripravy této monografie chystala Dvoiékova spo-
le¢nost (Dvorak Society) v Londyné vydani studie v anglicting.

20 AHMP, f. Trestni komise vy3etfovaci a nalézaci Ustredniho ndrod-
niho vyboru hlayniho mésta Prahy, sign. 36-116/1, fol. 11-12.
K domnénce J. Cerného, Ze Talich byl vyslychdn »PoniZujicim zpo-
sobem” (Jindfich CERNY, Osudy ceského divadla po druhé syé-
tové vdlce: Divadlo a spole¢nost 1945-1955, Praha 2007, s. 25),

pokud je mi zndmo, nelze najit oporu v pramenech.

21 Vychézim ze svého rozhovoru s Karlem Vasem dne 18. 4. 2007
22 ABS, f. Hlavni spréava vojenské kontrarozvédky, sign. 302-82-1, I, 142.
23 V programu vlédy se uvédélo: ,Stihani budou... &lenové vyboru

a funkcionéFi Ceské ligy proti bol3evismu.” Program éeskosloven-
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trentnt komize nalézact Ustiedntho narodntho vyhoru hlavniho mésta Prahy
A A0 K usnerent o aprodtent obvinént Vaclava Talicha 2 provinéni proti né-
wdnt ettt Podle nalezn se nepodaiilo prokazat, 2e Talich vstoupil do Ces-
ke gy proti boltevismu dobrovolng, a bylo dolozeno, e nesouhlas s élen-
stvim v lize nemohl svobodne projevit, Talichovy styky s ministrem manu-
olem Moraveenm a okupadnfmi airady, jox mu byly vyéitany, nepiesahly meze
dane hanket divigenta a §éla opery Narodniho divadla. Podyrzen byl i élanek
v Cevbem slove 2 29, listopadu 1940, v ndma se mel Talich vyjadit o nadia-
senosti nomecke kultury nad toskou a za ktery se mu dostalo 7. ledna 1941
pokavant 2 londynského vozhlasu od Jana Masaryka: ,,Talichu, dr# se tak-
tovky a pust pero, namadend v nacistickém inkoustu, nesludi T 10,25 Tali-
ey projev v rozhlase v roce 1940 po ndvratu 2 vyletu kulturnich pracovni-
ki do Ride a proslov piti udilent statnich cen 12, dervence 1942 trestni ko-
mise charakterizovala jako ynepiistojné chovini, urdsejici narodni citéni
deského nebo slovenského lidu®, jed vzbudilo weiejné pohorgeni®, V tomto
Talichove vystoupeni, kterd se odehralo v desive kulise masovych poprav po
atentatu na Heydvicha, zaznsla slova o woplozujicim vlivu® némecké hud-
by na hudbu teskou, odmitnuti hudby francouzské a ruské i vyzva, aby se
Codi postavili do jednd fady s tviivei y,nového raje' a nové Kvropy. Talich tu
také ocenil prezidenta Hachu, jen2 svéiil viast do rukou mgenidlniho vad-
ce Adolfa Hitlera™.?* Komise nepiijala zpochybnén{ autorstvi obou vystou-
penty jak se o to Talich pokoudel. Od trestniho stihani viak upustila s odi-
vodndnim, ¥e obe vystoupeni se odehrdla pod natlakem a e Talich jednal
s imyslem prospst niavodu,

PH pozddjdtch hodnocenich tohoto pifpadu je obvykle Talich prezentovan
jako nevinna obot zastf naplnéného Nejedlého. Neni to obraz piesny. Po-
chopitelne, Nejedly s gustem jmenoval v dobd Talichova uvéznéni na misto
Yefa opery Narodniho divadla Otakara Jeremiase, jehos na post uvolnény po
Ostrtilove wmrti prosazoval ji% v roce 1935, Nejedly nebyl jedingm odpovéd-
nym ministrem, ktery dal najevo sviij postoj k celému pripadu. Se stejnou
chutf v dervau 1947 odvolal Jeremidde a na post 8éfa opery vratil Talicha
Nejedlého ndstupee a rival, tehdejdf ministr $kolstvi a narodni 0svéty na-
vodui socialista Javoslav Stransky. A v bieznu 1948 nasledné vie vratil zpét

e —
ské vlady Narodni fronty Cechd a Slovaka pfijaty na prvé schizi
viady dne 5. dubna 1945 v Kosicich, Praha 1945, 5. 16.
24 AHMP, f. Trestni komise vyfetfovaci a nalézaci Ustredniho nérod-
ntho vyboru hl, m. Prahy, sign. 36-116/1, |. 77.
25 NA, f. Masarykovi a Revilliodovi - Jan Masaryk, kart. 6. Masaryk
rozjimal nad vytiskem Ndrodnf politiky (29. 11. 1940, prazské
vydani, s. 4), jex uvetejnila Talichovi pFipisovany projev zérover
s Ceskym slovem (29. 11. 1940, s. 2). V obou listech yla ddajnd
Talichova slova prezentovéna jako interview se zpravodajem ber.
linského listu Freude und Arbeit Alfredem Blockem. V kniZnim vy-
déni projevu Masarykovo pokérdni Talicha chybi. Srv. Jan MASA.-
RYK, Volda Londyn, Praha 1946, s. 95-96.
Origindl Talichova projevu je ulozen in AHMP, f. Trestni komi-
se vyletiovacl a nalézaci Ustfedniho ndrodntho vyboru hlavniho
masta Prahy, sign. 36.116/1, |. 56-61.

28
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4 hra se dvéma nemocnymi muzi, kteri vlastng
C

_ Vaclav Talich prodeélal o Vanocich 1947

: tvici?? :
v dirigentském pokojiku Nérodniho divadla mozkovou mrtvici™ a také Jere.

mi&§ byl dlouhodobé indisponovan po prodévlfini'téhfoi Eilemocn;n.i_

Do tnora 1948 se Nejedly spise vyhybal primym .uto im na ?Flcha.va
ztstaly vyhrazeny jinjm, zejména Mirk(? Oéadhk.ow, kter.y se snazﬂv mozng
odginit pred Nejedlym své véale¢né aktivity na pOI‘l hudby, jez .)eh’o ucitel na-
hlizel kriticky. V listopadu 1945 z4dal o raza.xzfm postuI’) vici Vac!avu Tali-
chovi, Zderiku Stépankovi a jinym také tehdejsi p{'afzovnllf kultuf‘mho a pro-
pagac¢niho oddéleni uv KSé Lumir Civrny.2® Ministru Skolstvi se kriticky

zminil o praxi lidovych soudu, jez propouétély provinilce na svobodu, éehoz

y vyuzivaly rtizné ,zivly k atokim proti lidovédemokratickému ziizeni,

r
%ivrn)’r navrhl Nejedlému ustaveni zvlastni vyéetf‘ova(.:’i lfomise,v je? by neza-
visle na soudnim postupu zvetejnila provinéni ChybuJICI(?h ulvm'elc,u. Z néle-
zu komise mélo vyplynout, zda se obzalovani sméji udastnit verejného Zivota.
Nic nenasvédéuje tomu, Ze by tehdy ministr Nejedly vyhovél ,,prikazu stra-
ny“, ktery mu adresoval jeho t¥icetilety zak.

Ptigel podzim 1948, komunisticka strana ddvala najevo, Ze ptitvrdi kurz.
V listopadu obvinil Nejedly Talicha, ze v Narodnim divadle pferusil orga-
nicky vjvoj ,hudebni architektury”, postavené na ,realistickém ziklad&“
a kulminujici za jeho predchtidce Otakara Ostréila.?? Talichovi vycetl, ze
rozmetal Ostréiliv operni ansdmbl. Samotného Talicha vykreslil jako indi-
vidualistu libujiciho si v oké4zalostech a honosnosti, muze, jenz vnesl do Na-
rodniho divadla anarchii, liboviili a neukaznénost. Nejedly hodnotil kritic-
ky adaptace Talichem provadénych hudebnich dél, zejména dél Smetano-
vych.3® V té dobé to nebylo slovo do diskuse, ale ortel, proti némuz se Talich
nemohl bréanit. Po unoru 1948 byl Talich na podnét akéniho vyboru Narod-
niho divadla zbaven moznosti v instituci nadale piisobit. MozZnost jeho ume-
leckého uplatnéni byla ztizena. Ze by byl Zdengk N ejedly inicidtorem toho-
to postupu, nelze z prament dokézat. Talichiv pozvolny navrat k umélecké
préci, nakonec zastitény Vaclavem Kopeckym a podpoteny mezitim zmoud-
telym Civrnym, registroval oviem Nejedly se znepokojenim. Na Talichovu
obranu se po celou dobu stavéli néktefi komunisté, v prvni ¥adé jeho ptitel
Emil Franti$ek Burian.

Nejedlého postoj viaci Talichovi chapali nékteri jako oziveni starych hu-
debnich bojii. ,Rdybychom $li na kofen véci, cely problém by se projevil ve

zase Nejedly. Hréla se krut
nebyli schopni funkei vykonavat

27 Srv. :laroslav PROCHAZKA, Talichovo desetileti v Nérodnim diva-
dle, in: Herberta MASARYKOVA (ed.), Véclav Talich - dokument
Zivota a dila, Praha 1967, 5. 178.

28 Dopis je obsdhle citovan in: Jindfich CERNY, Osudy ceského di-
vadla po druhé svétové vdlce. Divadlo o spolecnost 1945-1955,
Praha 2007, s. 71. Ten &erpa z: Karel VONDRASEK Sowijetisches
Kulturmodell und das tschechische Theater 1945-1968, sv. 2, Bo-
chum 1999, 5. 67. Origindl se mi dohledat nepodafilo. Y

29 Zdenék NEJEDLY, O ¢eské hudebni kultur Y
1948, s. 451 -452. ¢ hudebni kulture, Var 1, ¢. 15, 15. 11.
30 TYZ, Ideoyé smérnice nasi ndrodni kultury, tamtéz, . 3, 1. 5. 1948,

- 75.TYZ, Novy Dalibor, Var 2, ¢. 6-7, 1. 4. 1949, 5. 167-174,

324



dvoji koncepci ¢i dvoji linii ¢eského hudebniho Zivota. qe to st?ry Rroblém
a vedl uz d¥ive k nékolika prudkym bojim o smysl a vyznam ¢eské hudby
vibec. Na jedné strané zaméreni artistni, na druhé strané ucelové zaméteni
umélecké, spjaté nejuzeji s rozvojem narodniho zivota, ¥ sugeroval Mirko
Ocadlik, jenz usiloval o obnoveni staré optiky boje mezi ndvordkovci® a ,,sme-
tanovci®. ,Artistni linii“ oznaéil jako ,8kodlivinu na duchu a téle naroda“
a Talichiv p¥ipad interpretoval jako piipad politicky, jakym byl pry jiz od
roku 1935,%2 kdy umélec ziskal funkci $éfa opery Narodniho divadla ,,cestou
politického pozadi*, agrarnickou konspiraci.* O¢adlikiiv nazor byl Nejed-
1ému blizky, nehlésil se k nému viak oteviené. Brénila mu v tom jeho pozi-
ce ministra, mozn4 i d¥ivéjsi negativni zkusenosti z hudebnich boji, jez mu
nakonec nikdy nep#inesly nic dobrého, a v neposledni radé i fakt, zZe vztahy
s jeho z4kem Mirko Ogadlikem byly poznamenény kritickym postojem Ne-
jedlého vii¢i viem, kteii zistali b&hem valky v protektoratu a neustali v kul-
turni praci. Zna¢na &ast vefejnosti ptijimala ztuctovani se skuteénymi i do-
mnélymi viniky se souhlasem.

Nejedly byl v lloze mstitele p¥ijiméan nejednoznaéné, jeho snaha o obno-
vu kulturnich a vzdélavacich instituci ve valkou zni¢ené zemi byla naproti
tomu vét§inou vniména pozitivné. Ne ndhodou byl pravé on pozadan, aby
promluvil p#i slavnostnim znovuotevieni Narodniho divadla v Praze 27. kvét-
na 1945. Prvnim predstavenim byla Smetanova Libuse. S Nejedlého jmé-
nem bylo spojeno také rychlé obnoveni vyuky na vysokych skolach, jez byly
okupaéni moci uzavieny.** Sympatie Nejedly ziskal svym odmitnutim ome-
zovat pocty studentt na $kolach, aby generace postizena valkou mohla rych-
le dostudovat, ale také zavedenim nového systému stipendii ¢i rozsifenim
koleji a menz. Stal u zaloZeni novych vysokych $kol, napriklad u obnoveni
olomoucké univerzity,* zfizeni léka¥skych fakult v Plzni a Hradci Kréalové
i pedagogickych fakult v Praze, Brné, Bratislavé a Olomouci. ZaloZenim
pedagogickych fakult se naplnily sny nékolika generaci pedagogi o vysoko-
$kolském vzdélani uditelt na v8ech typech $kol.3¢ Nejedly podpotil také za-
loZeni Vysoké $koly uméleckopriimyslové, Akademie mizickych uméni a Vy-
soké 8koly socidlni a politické.

Siroké sympatie si ziskaly nékteré jeho kulturni poéiny, jez byly spoje-
ny s narodni symbolikou a narodnimi hodnotami. Nékteré byly realizova-
ny hned po valce, jiné aZ v dobé, kdy moc t¥imala v rukou komunistick4
strana. N&kdej$i komunisty nepochopeny stoupenec zestatnéni Narodniho

31 Mirko OCADLIK, Véc Vdclava Talicha, Tvorba 15, €. 39,
25. 9. 1946, s. 618.
32 TYZ, Jesté kolem Talicha, tamtéz, 1946, &. 41, s. 643.
33 TYZ: Véc Véclava Talicha, tamtéz, &. 39, 25. 9. 1946, s. 616.
34 NA, f. KSC - OV 1945-1989 - Klement Gottwald (dF. f. 100/24),

arch. j. 1494, zapis z jednéni vlady 25. 5. 1945. Také ostatni nize
citované zapisy ze zasedani vlady jsou uloZeny na stejném misté.
35 K tomu srv. zapisy ze zasedani viady z 9. 11. 1945 a 1. 2. 1946.
Z posledné uvedeného zdpisu vyplyvd, Ze to byl Zdenék Nejedly,
kdo navrhl, aby $kola nesla nézev Univerzita Palackého.
36 Osnovu zékona o pedagogickych fakultéch schvélila viada
5.2.1946.
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Nesjedly juleo viuninmng Elen kamunistické strany ozivoval narodns bodse-
Ly, nesjedion Jin oveem dodaval nové vganamy a stavél je vedle symboll pe-
veho wocitlnilio tadu, Se samontejmosti v padesargch levech napitklad asi-
atoval pri otevient Muzsa V. 1 Lening a Muzes Klementa Gottwalda, Ne-
jodly i cenil novieh, JJidovedemaokratickgel” hodnot a respekioval i star-
Ay ndrodui, ohroseneclé €1 prvorepublikové tradice, Oceoval oz piiklzc
v wvatly, reprezentuficl dvé rozdilnég epochy — 26, Hjen a 9, kvéren.” Jei-
Loy roce 1955, ldy pripominka ni vznik Coskoslovenska zmimda 7 kalen-
dabe, Fold woti Javoslava Kojzarovi: 26, Fijen vanikl na ulici bez védomsi
vidot, Nend apravné, ze se potlatije tak viznamna véc, jako je vanik sameo-
alakného sthrg, 40

vl v Praee peasi il nynl fise

Novy smysl éeskych déjin
6111 O dédictvi komunista

Zidentle Nejedly se zabgval smyslem teskgeh déjin jiz pred prvni svétovou
vallkou, Byl zinujat Masarykovou interpretact Ceské othzky, od tFicatgch let
ale andal stotozfiovit nadosobnd Fad teskgeh déjin s objektivni zikonitosti.
Jake i nalézali marxisté, Ceskoslovenits komunisté za druhé svérové valky
I po Jejim skontent stavéli na proni misto narodnéosvobozenecké tikoly, kri-
Hlew mdbili predeviim provi nhrodnim neptateltom a , zradetind. Politikové
s wnovu veaceli k heslom o odtinéni Bilé hory & o dovréeni narodniho ob-
rorenl, jed pry plané slibovala prvnt republika, Jesté 14 (norového prevratu

47 Lapisy 2 |ednénl Vbdy 7, 6, 1945 a 1, 2, 1946

i Koncepce Pamébiniku nérodniho plsemnicty od potbtky podess
tyeh Il prachézela zménami o 25, 6, 1959 fekl Nejedly M, Cer
vitnll;zf{l 2 r:'I: V,‘Pa(\;:m::': MNikdy mu nezapomeny, 26 mné 1ok ’
Wz a prah mé vii v ¥ ¢ (
kot v, £, 62, o S LA PV, Wiado Corvin

k) Srv, napl, 1denkk MNEJEDLY, 28, flien ~ 9. kvéten, Tvorba 15

£ A4, 30,10, 1946, s, 689,
A0 Ikl K&WMN, ,Kdyz je teha,

‘.fﬂy v denlelch Jaraslaya Ko

evianas Opaviensis 4, 2011,

e s6 ples mitvoly,” Zdenék Ne-
£ara, Ada hisiorica Universitatis Si
€ 4,4 285, z6zn0m z3.11.1953.
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v roce 1948 byli lidé komunisty mobilizovani proti ,,reakci® vjzvami k obra- 327
né naroda a lidové demokracie.

Jednim z kli€ovych texti, které interpretovaly vztah komunistt k narod-
ni minulosti po roce 1945, se stala Nejedlého stat Komunisté — dédici veli-
kych tradic Ceského ndroda z roku 1946. Zden&k Nejedly byl na to, aby se
yjal tématu, pripraven jako malokdo z viid¢ich komunisti. Ceské narod-
ni tradice vnimal jako tradice lidové, demokratické, revoluéni, pokroko-
vé, se silnym prvkem socialnim. Nositeli narodnich tradic v éeskych d&ji-
nach byly Nejedlému lidové vrstvy, jejichz ptislusnici pracuji tak, ze po-
stupné ,,skladé se tak vrstva na vrstvu a vzniké spole¢na linie* a utvrzu-
je se ,obdivuhodné jednota naseho narodniho vyvoje“.*' Za ,jediné kom-
paktni jadro naroda“4? v moderni dobé pak pokladal délnictvo. Nejedly
povazoval komunisty za ,,hluboko zasazené“ do vyvoje a ,,organismu na-
Seho naroda“, nepochyboval o tom, Ze jednaji v souladu s potiebami lidu
a délnictva.*® Jeho zavér byl nasnadé: ,,Komunisté stoji dnes v ele naro-
da... My jsme opravdu pokracovatelé a v tom smyslu i dédici nejlepsich
i také nejnarodnéjsich snah a tuzeb lidovych vrstev a tim nejlepsi slozky
naseho naroda.“44

Nejedly se jako tolikrat predtim hlasil predeviim k tradici husitské a ob-
rozenecké. Sel v jejich aktualizaci tak daleko, Ze napsal: ,,Dnes by Hus byl
hlavou politické strany a jeho tribunou by nebyla kazatelna, ale prazskéa Lu-
cerna anebo VAclavské ndmésti. A jeho strana by byla velmi blizka — o tom
miizeme byt presvédéeni — ndm, komunistim.“4> Husitstvi a narodni obro-
zeni formovaly pry éesky nérodni charakter. Odraz narodni povahy shleda-
val Nejedly (stejné jako pred nim Masaryk) v ¢eské kultute, predeviim v li-
teratute a divadle. P¥ihlasil se ke Smetanovi, Némcové, Nerudovi, Halkovi,
Jirdskovi, Vrchlickému, Svatopluku Cechovi, Manesovi, Al3ovi, ale i k Sa-
binovi jako Smetanovu libretistovi a autoru Duchovniho komunismu, a také
k Machovi, ktery ,,jako bleskem vpadl do ¢eské poezie a zlistal v ni vidéim
duchem pravé tim, Ze odhalil hlubiny a stragné hlubiny lidskych va$ni i lid-
skych osudii a Ze ude¥il ve tva¥ viechnu tu lez o krase a lahodé soucasné spo-
le¢nosti.““¢ K obsahlému vykladu o klasicich ¢eské kultury Nejedly prilepil
jediny ¥adek se jmény nékolika ,soudruhti-spisovateld” — S. K. Neumanna,
Ivana Olbrachta, Vitézslava Nezvala, Heleny Malitové a Marie Majerové.*

41 Zden&k NEJEDLY, Komunisté — dédici velikych tradic ¢eského ng-
roda, Praha 1946, s. 17.

42 Tamtéz, s. 16.

43 Tamtéz, s. 17.

44 Tamtéz, s. 19. Srv. té s. 44. o

45 Tamtéz, s. 22. Reprezentanty ,pravého Cedstvi® byli Nejedlému
tabofi. Tamtéz, s. 9. . o -

46 Tamtéz, s. 34. Nejedlého chépéni Méchy, proméfivjici se v probé-

hu &asu kladenim akcentd pfi hodnoceni velkého bésnika, je zaiji-
mavym tématem. Jeho podrobné hodnoceni se oviem vymyka té-
matu této monografie. Odkézi alespoii na studii, jeZ se s pro!)lé-
mem vyborné vyporéadala: Dagmar MOCNA, Nejedlého Mdcha,
Ceska literatura 34, 1986, &. 6, s. 511-521.

47 Zdensk NEJEDLY, Komunisté — dédici velikych tradic eského ng-

roda, Praha 1946, s. 37.
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, . , iedlému i Masaryk. Ten mél pod],

D‘,:’ véj ?h’ nér(()]d'r;ll::‘})l I::;.:;J:lcnf::tgﬁf e}iyllvgké vyluéovéan z néaroda a napgdén,
l'c'djy;t::(, 'K")’:;ll] eryvésti naéi spoleénost a cely narod z louZe, do niZ jej nase
burzoazie zavedla®.*® . . . :

Bylo legitimnf, Ze komunisté chté!i 'b.f’t Wdé‘ s;:lou narl(\)li?eglzl}llbotzah re-
spektovat potteby lidu. V tom se neligili 0(% jinyc strim.d J f) Xt’alf
obsahoval nékolik znepokojivych momentu. H,ned v u\’ro u s’e .v pem u\’radl;
»My ne ka#dého a ne viechny poklddame za natxzod’ a narodni Iuill- My Ve,
%e narod je sloZen ze t¥id, Ze je sloZen i z rozhcnyc}_l vvr.t;tev, a2 fyto ’tndy
a vrstvy nestejné representuji narod a ne véechny s1v;e’]-ne jsou nositeli nérod-
nich tradic.“4® Vizi rozriiznéni naroda vyhrotil: ,,Rijnova revoluce r. 1917
roz¥izla nafi spoleénost jiz zcela ostie ve dva protichiidné ta'lvb(?ry: protili-
dovy, reakéni, a proto protisovétsky, a lidovy, nar odné 'rew'lolucn:l, .PI'_OSOVét-
sky.“%% Odtud byl uz jen kriéek k ocenéni ,,svaté nenévisti, nenavisti ke zlu
a k tém, kdo seji a pisobi zlo,” jez pry je typickym rysem éeského narodni-
ho charakteru.’'

Nechybél vypad proti intelektualim: ,,Lidovy ¢lovék mysli daleko prostéji,
a proto i spravnéji nez nékdy inteligent,” jenz ,,rozklada a rozleptava® dis-
kuse.’? Nejedly tu jmenovité kriticky zminil historiky, ktefi pry obhajova-
li pobélohorskou éru — Josefa Pekate, Zdetika Kalistu a Bohdana Chudo-
bu.*® Podle ného v teskych déjinach zela mezi husitstvim a obrozenim pro-
past ,,temna“, Historik Jaroslav Werstadt nedlouho poté upozorfioval na to,
ze Nejedly vytvati ,,polovidouci, jednookou historii“, Ze vidi jen to, co od-
povida pfedem dané ptedstavé.> Polaritni, ptisné selektivni Nejedlého vni-
mani ptipravovalo pidu pozdéjsimu boji proti vnit¥nimu neptiteli pod pra-
porem stalinismu.

Nejedlého koncepce kotenila v nacionalnim ramci, jakkoli se hlasila také
k radikélnésocialistickym principiim. Byl pfesvédéen o tom, Ze éeska narod-
ni tradice je v mezinarodnim kontextu vyluéna a jedineéna. ,,Ne kazdy na-
rod mé takto vyhranénou tradici jako my. Mluvival jsem jiz kdysi o tom se
soudruhy z jinych narodt, a &asto as se zavisti pozorovali, co pro nas, ceské
komunisty, znamena napt. stale ziva v nagem lidu tradice husitska. Zvlas-
t@? sm'utvné na tom byli némeéti soudruzi, nebot u Némeq neni viibec tra-
dice, ]ez'by vedla aZ takto do nejnovéjsi doby jako u nas a stale v souhlase
s flovfzml pokvr.okovimi snahami lidovymi a narodnimj,“55 Némctim i Pola-
kiim podle néj chybi typicky &esky demokrzttismus. Nejedly odmital hrdi-
ny typu Konrada Wallenroda, ktery slouzil Radu némeckych rytita, aby je

48 Tamtéz, s. 42.

49 Tamtéz, s. 6-7,

50 Tamtéz, s. 32.

51 Tamtéz, s. 42.

52 Tamtéz, s. 24,

53 Tamtéz, s. 30.

54 Jaroslav WERSTADT, Jednookg historie, Svobodny zitrek 3, &. 9

27.2.1947,5.1-2.

55 Zdenék NEJEDLY, Komunisté — dad:n: - 11 )
rod Proha 1946, 5, 17, S, 155 3 1 °h Hralic Geského nc
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nakonec jako nepfitele zradil.* Cesk)’r lid pry zada, aby hrdinové byli pii-
mi a nesmlouvavi.

Do Nejedlého konceptu se nevesli Slovaci — adjektivum ,,slovensky™ v tex-
tu neni vitbec pouzito, osamoceno tu ¢ni jediné slovenské jméno, a to ve
vyétu lidovych rebelii jméno Janosikovo.”” Kdyz pozdéji, 10. kvétna 1951,
uvazoval Nejedly pied Jaroslavem Kojzarem o stipendiich, jez chtél vypsat
na feSeni historickych témat, zamital Kojzarovy ndméty ze slovenskych dé-
jin slovy: ,,Jde o jiné véci, o fundament. Slovaci nemaji Palackého a to je to.
Tohle viechno nema zaklad.“*®

Prestoze Nejedlého projevy po roce 1945 obsahovaly momenty nesnasen-
livosti a konfrontace, mnohym se jevily jako most k narodni minulosti a vy-
raz respektu ke kulturnim hodnotdm, jako platforma, na niZ se mohly se-
jit vlastenecké sily Sirokého spektra. Nemala ¢ast intelektuala a kulturnich
¢initelti ptijimala Nejedlého vstup do vysoké politiky s nadéjemi. Ostie od-
mitavych hlasi viiéi nému nebylo mnoho. Casto traktovany vyrok Frantis-
ka Halase ,,Zdenék Nejedly z emigrace, ja do emigrace!“* byl sice podlo-
zZen vzajemnou averzi, jejiz kofeny tkvély zfejmé v dobé spoleéného poby-
tu v republikinském Spanélsku, ale vyznéni tohoto a podobnych vyroki je
oslabeno konformnimi projevy, s nimiz k adivu pratel vystupoval basnik za-
méstnany jako vysoky uiednik na Kopeckého ministerstvu informaci.®® Roz-
polcenost v soukromych a vefejnych projevech lidi se stala ¢astéjsi po roce
1948. Litomyslsky rodak, spisovatel Cestmir Jetabek, svéfoval kousavé in-
vektivy vii¢i Nejedlému svému deniku, sou¢asné mu vsak psal servilni bla-
hop#éani k narozenindm.*' '

»Jste zahradnik, kterému se bohaté urodilo z kazdého seminka, které vlo-
zil do nasi pékné zemé. Podasi nepoéasi, sucho nesucho, viechno vzeslo,
vechno nese plody. Kdo z velkych lidi na svété mél to Stésti, aby se ve zdra-
vi dozil pohledu na sady a vinice, které sam zaloZil, bez ploti a zdi, kazdé-
mu ptistupné?“ Tato viela slova adresoval Zdeiiku Nejedlému 10. inora

56 Tamtéz, s. 39.
57 Tomtéz. Nejedly odkazoval na Mahendv literérni obraz zbojnika.
58 Jifi KRESTAN, ,Kdyz je treba, jde se pfes mrivoly.” Zdenék Ne-

jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis, €. 4, 2011, s. 265.

59 Cit. zz Michal BAUER, Tises tmy aneb halasovské interpretace po
roce 1948, Praha 2005, s. 92. Ma jit o Halasiv vyrok, ktery zpro-
sitedkoval na prelomu 3edesatych a sedmdesatych let Ludviku
Kunderovi Josef Palivec. Srv. téZ s. 148.

60 ,Co je u Tebe pravda, fo, co jsme si povidali onehdy ve Slavii, ne-
bo to, cos ted’ napsal? Které z téch dvou tvéfi je Tvé tvér prava
a autentické2” psal Halasovi vyéitavé Zahradnicek 10. 11. 1948.
Jan WIENDL - Jan KOMAREK (ed.), Neni dalky... Vzéjemnd ko-
respondence Frantiska Halase a ;;m; 9Zahradnié'ka z let 1930-

Praha - Litomysl 2003, s. 98-99.

81 ;‘r?:qéeshm’r JEEABE?, V zajeti stalinismu. Z denikd 1948-1958,
Brno 2008, s. 95, 109-110, 115, 131, 134, 193, 231, 234, 256-
257. MU AAV, f, Zdengk Nejedly - korespondence osobni do-
§la - s jednotlivci, inv. é. 1107, kart. 23. Ne'g?ﬁyn.l' vyroky v deni-
cich Jerabka jsou z let 1950-1954, blahoprejné listy z let 1948

a 1958.
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1953 v blahop#4ni k pétasedmdesatym narozenindm Jan Werich 4 | na
verejnosti Nejedlému prokazoval tictu. Ten se véak dozvidal, Ze strapng,, B
mu popularni herec posmiva. Frantitku Cervinkovi se Nejedly BVEFil, 24
vice si vazi Jitiho Voskovce, ktery se cti odesel, kdy? vidél, 7e v novém, re.
zimu by nechtél paisobit.t® Pozdéji, kdyZ uz to nebylo nebezpeéné, pri jed-
né ze svjch proslulych forbin s Miroslavem Hornitkem st4l Werich pfed
oponou s jablickem v ruce: ,,Je to stary, scvrkly a kysely: no jo = je to NE.
JEDLY...“ [ takovou podobu ma ¢eské hrdinstvi. PFipomenme, ze Cep.
vinka povazoval Werichovo &esstvi za typi¢téjsi nez Voskovcovo. PFi pohle-
du na stohy oslavnych dopist, jimiz byl Nejedly zasypavan po roce 1945, o
vtird tivaha o ohebnosti, p¥izptisobivosti a sluzebnosti, bylinkach tak ¢as-
to bujicich na &eskych luzich. Cteni jasavych tirdd a halasnych hymni, jez
tak libé zngly usim oslavencovym, je v nékterych piipadech témér zdrcujj-
ci, zvlasté pokud si uvédomime, e pero vedla preéasto ruka muzi, jiz byl
u nés k vidéni v pézach heroickych, s péstmi bojovné zatatymi a oéima vas-
nivé planoucima. Kolik z nich ve spoleénosti ertovalo na téet »rudého déd-
ka“, aby pak v tichém tstrani pti¢inlivé zapliovalo list papiru tihlednymi
literami? Nejedlému se piilis &asto dostavalo ujisténi o tom,
tovan jako narodni viidce.

Je nutno p¥ipomenout, e ,,Nejedlého“ platforma nebyla nova, navazovala
na jeho aktivity z prvni republiky, p¥i nich# se schazel s fadou mui a Zen
bez ohledu na jejich politickou p#islugnost. Mnozi s nim 3l zcela samoziej-
me i ve chvili st¥etu v tnoru 1948. V provolani z 25. tinora 1948 se cel4 ple-
jada komunistickych a dalich levicovych intelektualt hlasila k dilu »na Ces-
koslovenské cesté k socialismu“, k obnoveni »pokojného vyvoje k nové, vyssi
formé narodni i lidské svobody®, k ,,novému slovanstvi“.65 Signatafem vy-
zvy byl pochopitelné Zdenék Nejedly, podpotili ji také Theodor Bartosek,
E. F. Burian, Ji#i Frejka, Jarmila Glazarova, Franti$ek Gétz, Frantisek Ha-
las, Bohuslav Havranek, Antonin Hobza, Adolf Hoffmeister, Vladimir Ho-
lan, Jind¥ich Honzl, Karel Konrad, Vaclav Kopecky, Jiti Kotalik, Vincenc
Rramaft, Otomar Krejéa, Jiti Kroha, Herberta Langova-Masarykova, Lu-
bomir Linhart, SaSa Machov, Marie Majerové, Bohumil Mathesius, Dana
Medtické, Jan Mukaiovsky, Josef Munclinger, Milo§ Nedbal, Vitézslav Ne-
zval, Mirko O¢adlik, Ivan Olbracht, Vladimir Outrata, Vojtéch Pavlasek,
Jan Pivec, Jind¥ich Plachta, Vladimvir Prochéazka, Ferdinand Pujman, Véc-
lav Rabas, Ladislav Rieger, Vaclav Rez4é, Ladislav Stoll, Ji¥i Taufer, Josef
Toman, Géza Véeli¢ka, Jaroslav Vojta, Vaclay Voska, Jiti Voskovec, Vac-
lav Vydra star$i a mladsi, Jan Werich, Otakar Zich mladsi a dalsi. S fadou

z nich jsme se jiZ v textu této knihy setkali. Podobny okruh lidi zazname-
name i na poradé predstaviteldi politickych stran,

Ze je respek-

zéjmovych a odbojovych

62 MU AAV, f. Zdengk Nejedly - korespondence osobni dodlé -
s jednotlivci, kart. 72,
63 Frantisek CERVINKA, Zden&k Nejedly, Praha 1969, s. 318-319.
64 Cit. podle Jaroslav SMOLKA, Recepce dila a osobnosti Zderika
Nejedlého, Hudebni rozhledy 61, 2008, ¢, 12, s. 51.
65 Kupiedu, zpdtky ni krok! Tvorba 17,¢. 8, 25. 2. 1948, s. 150.
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organizact a vyznamnych osobnosti verejného Zivota, jez se konala v Obec-
uim dome 23, inora 1948, z ni2 vzedel podnét k ustaveni nového Ustied-
utho akéniho vyboru Néarodni frnm_v.“ Se Zdetikem Nejedlym se na ni se-
i naptiklad J. B. Rozdk (ten se pivodne omluvil, e toho dne mé statnice
a vwbor Rulturni jednoty), Ladislav Stoll, Vaclav Dobias, Julius Dolansky,
Frantidek Gotz, Bohumil Piikryl, E. F. Burian (ten na schiizi kréatce vy-
stoupil), Zdenek Fierlinger, Jiti Frejka, Frantisek Halas, Adolf Hoffmeis-
ter, Arnodt Rolman, Vaclav Kopecky, Marie Majerova, Bohumil Mathesius,
Prokop Maxa, Jaroslav Nebesat, Vitézslav Nezval, Ivan Olbracht, Eduard
Outrata, Vladimir Prochazka, Ladislav Rieger, Viclav Vydra (ten navrhl
poslat pozdrav Edvardu Benesovi), podporu vyjadtili telegramem Bohuslav
Ec¢er, Jan Mukatovsky a jini.

Fakt, ze vlastenecka hesla byla u nas po roce 1945 — a vlastné jiz za valky
a v jistém ohledu od tricatych let — postavena nad tradi¢ni t¥idni a socia-
listické slogany, je nesporny. Promiseni narodnich a socialnich cili se délo
oviem v ruznych obdobich rozdilnym zptsobem. Ucelen4 teorie specifické
teské &i ceskoslovenské cesty k socialismu respektujicimu narodni podminky
a tradice formulovéna nebyla. Po unorovém prevratu v roce 1948 se potom
téma komunismu s narodnimi rysy stalo brzy tématem nevhodnym - doslo
k roztrzce s Jugoslavii, zbytek vychodniho bloku se zadal stmelovat ve vi-
dineé blizici se nové svétové valky. Mytus o samostatné koncepci ¢eského ¢i
ceskoslovenského komunismu, jejimz uprimnym stoupencem byl po vélce
udajné i sam Gottwald, o koncepci, jez musela byt nasilné potlac¢ena zven-
¢i sovétskym tlakem, byl z velké ¢asti dodate¢né vytvoienym, lichotivym ob-
razem, vyhovujicim &asti reformétori Sedesatych let a jejich sympatizantd.
Marie Svermové ve svych vzpominkach pise: ,,S koncepci samostatné ¢es-
koslovenské cesty k socialismu jsme se v roce 45 vraceli domt, a s ni jsme
strané ziskali podporu nejsirsich vrstev naseho obyvatelstva. BohuzZel, nase
tehdejii predstavy o samostatné politice se neuskute¢nily. S pocinajici stu-
denou valkou na rozmezi étyricatych a padesatych let nade snaha o vlast-
ni specifickou cestu byla zlikvidovana véetné jejich protagonist.“4 Znide-
ni perspektiv specifické cesty socialismu tedy spojuje s likvidaci Slanské-
ho garnitury, jejiZ byla sama souéasti. Tento nazor nemohl vyhovovat &ini-
teltun, kte¥i byli ve spojeni se skupinou Véclava Kopeckého a kteti naopak
Slanskému, BareSovi a Svermové vy¢itali necitlivost vici né.rodni kulture
a mechanické prenaseni sovétskych vzort. Oba pohledy jsou zjednodusujici.

Pres skepsi, s niZ piistupujeme k vizi zvlastni cesty k socialismu v Komu-
nistické strané Ceskoslovenska,’® mazeme v letech 1945-1948 jisté motivy

66 NA, f. Nérodni fronta - UV 1945-1968, kart. 1.
67 Marie SVERMOVA, Vzpominky, Praha 2008, s. 178-179. '
68 Na tomto misté je treba pfipomenout, Ze koncepci Eeskoslovenské-

ialismu rozvijela také napfiklad nérodnésocialisticka sir(?na.
!r‘:ﬁ:::: Iieil’ho nov(:ho programu byl Otglfar ch_h’otko.'Prc?_blem
viak byl s praktickym uplatnénim jeji politiky. K jejimu vyvoji po
roce 1945 naposledy Jifi KOCIAN, Ceskoslovenskd strana ndrod-
né socialistickd v letech 1945-1948. Organizace, program, politi-

ka, Brno 2002.
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specificky ¢eského ¢i éeskoslovenského. socialisx.nu zaznamenlat. Jso}l dika.
zem toho, Ze toto téma skutecné mezl ‘ko‘nnuTlSt_V 1:923"0"3 ;’(- Nejedléh,
projev Komunisté — dédici velikych tradic rfsl:clfo‘nam. gvz rol u 1946 my,.
7eme zatadit po bok jinych dobovych textu, jez se vyjadrovaly ke specif;.
kim vyvoje v Ceskoslovensku. Napriklad VGustaVV Bares v PTOjevu nesoucim
slibny nazev Nase cesta k socialismu, jenz zaznél na L. konferencvl ideovych
a v_x’vchmm_éch pracovniki KSC 9. ledna 194-8’(ted_v nedlm'lho Pred plano-
vanymi volbami), se omezil na vyklad leninskych dogmat, jako byl Princip
vedouci tlohy délnictva a komunistické strany v ndrodnéosvobozeneckém
boji & spojenectvi se Sovétskym svazem.%® Fakticky jediné spf:cilfi’kum, jez
pFipustil, byla moznost rozvoje revoluce pokojnou cestou 'vyply\./a]lci z osla-
beni reakce. Zdenék Nejedly interpretoval ¢eské narodni tradice jako tra-
dice lidové, demokratické, pokrokové, se silnym prvkem socidlnim. Na
stejné konferenci v lednu 1948, kde mluvil i Bares, uvedl, ze komunisticki
strana je strana narodni a komunisté Ze jsou nejlepsimi reprezentanty na-
roda.”® Vyzdvihl odkaz husitstvi a narodniho obrozeni, jez pry poloZily z4-
klad narodnimu charakteru, ale vyzvedl i Masaryka, jemuz Bare§ ve svém
projevu adresoval vytku. Nejedly vnimal prechod k socialismu jako ptiro-
zené vyusténi Ceskych dé&jin. V BareSové referatu je zrejmy pristup .,z dru-
hé strany®, diuraz klade na dominanci komunistického pohledu na néarod-
ni déjiny, na jeho vnuceni narodu, na prosazeni ideologie marxismu-leni-
nismu v narodnim prostiedi.

V tomto sméru byl Bare$av nazor bliz3i nazoru, ktery na konferenci vyslo-
vil Vaclav Kopecky.”! Ten viak prece jen zminil pot¥ebu navazovat na hod-
noty minulosti a mnohomluvné se piihlasil dokonce k Masarykovi.”? Kopec-
ky se zamyslel nad otazkou specifické, ,,Gottwaldovy* cesty k socialismu ve
srovnani s jinymi lidovymi demokraciemi. Byl piesvédéen o tom, Ze se od
nich neli§ime smyslem a programem revolué¢nich zmén ani podstatou rezi-
mu.”® . Jdeme k socialismu cestou slozit&jii a t&23i vzhledem k nasim pod-
minkam," uvedl.” Ceskoslovensko se mu zdalo prikladem pro pracujici na
Zapadé. ,,Pri zaruce opory lidovych mas, pii zéruce sily a moci lidu se uka-
zalo moZnym i v Ceskoslovensku jiti k socialismu cestou nové demokracie,
cestou pokojnou, nenasilnou, a nikoli cestou diktatury proletariatu.“’® Jde
0 pomérné jemné nuance, jez mély oviem dopad na praktickou politiku.

69 Gustav BAB§§, Nase cesta k socialismu, Prahq 1948, s. 7-12.
Srv. tgke TYZ, Sovétsky svaz a nase samostatnost, Praha 1947.

70 Zd:;enek NEJEDLY, Odkaz nasich nérodnich déjin, Praha 1948
5, 3. , ,

71 Srv. Vaclav KOPECKY, Zdpas o nové vlastenectvi. Referdt na kon-

f .- . » 2 L]
h(-:-e]r;; altiio:y-cgw pracovniki KSC v Praze dne 9. ledna 1948, Pra-

72 Tamtéz, s. 13-17 q 49-5].
73 Tamtéz, s. 40.
74 Tamtéz, s. 41.
75 Tamtéz, s. 42.
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Na kapitanském mustku
aneb Dozivotni ministr

Existuji zpisoby, jak jednodule vylozit Nejedlého pritomnost a ulohu,
kterou hral v nejvyasich patrech politiky. Ten nejprostsi je prohlasit jej
za agenta tizenc¢ho z Moskvy. V jednom z titulii $pionazni literatury, se-
staveném jakvmsi JABem, ¢teme: »Granovskij uvadi..., ze byl instruovan
o tom (!). e Gottwald, Nosek, Svoboda, Kopecky, Nejedly jsou v sovét-
skych sluzbach. Ze (!) nezavazaného byl oznaten jen Fierlinger, ale o tom
(!) si byla Moskva jistd, ze vzhledem ke svym ambicim nezpusobi nikdy
tadné potize."’® Nejedly s jinymi pohlavary figuruje v knize jako ,,p¥imy
agent” sovetské tajné sluzby.”” V knize uprchlého distojnika NKVD Ana-
tolije Michailovite Granovského, z niz JAB &erpa, je instruktéz, jiz dostal
pred odjezdem do Ceskoslovenska v dubnu 1945 od nadrizeného majora
Rulagina. vvlitena jinak: ,Vyménou za Staliniiv slib nezasahovat do poli-
tiky v Ceskoslovensku jmenoval &eskoslovensky prezident Bened Fierlin-
gra predsedou vlady, Gottwalda prvnim mistopredsedou, generéala Svo-
bodu ministrem obrany, Noska ministrem vnitra, Kopeckého ministrem
propagandy a Nejedlého ministrem $kolstvi. S vyjimkou Fierlingra to byli
nadi lidé, a pokud $lo o Fierlingra, na zakladé zkuSenosti s nim coby ¢es-
koslovenskym velvyslancem v Moskvé Rreml nepochyboval, Ze ho také vy-
uzije. Dovédél jsem se, ze neni komunista, ale ze je nesmirné ambiciéz-
ni a také vylozeny oportunista.“’8 ,,Nagi lidé" tu znamena ,,komunisté®.
Rulagin ostatné Granovskému kontakt s komunistickymi ¢leny vlady vy-
slovné zakazal.

Po Granovského prijezdu do Prahy jej jeho nadtizeny seznamil se $piony,
jez naverboval a s nimiZ spolupracoval. Prahu Granovskij opustil za rok,
v dubnu 1946. Za velkého znalce pomeéri jej tedy pokladat nebudeme. Pre-
kvapivé objevy v archivech sovétské tajné sluzby pochopitelné nelze vylou-
¢it, presto ani fakt pripadné registrace Nejedlého jako agenta NKVD by
nas nezbavil povinnosti kléast si dalsi otazky. Uspokojivy neni ani pohled
Vladimira Cermaka, ktery nabizi jiné jednoduché ieseni — Nejedlého ozna-
¢uje za y,abnormalniho” &i ,devianta®: ,Jako mnozi psychicky narugeni lidé
i Nejedly umél své problémy s touto diagnézou dobre skryvat. Je pozoru-
hodné, jak to v povéleiné dobé bylo snadné. Jako by to, co obéas sdéloval
a co n&kdy i napsal, bylo v té dobé vniméno jako normélni a jako by se to
od n&j i o¢ekavalo... Byl symbolem své doby, ktera jej svoji $ilenosti nejspise

-

76 Frantisek AUGUST - JAB, Ve znameni temna. Sovétskd $piond:z-
ni a podvratnd innost proti Ceskoslovensku v letech 1918-1969,
Praha 2001, 5. 179.

77 Tamtéz, s. 408.

78 Anatolij Michailovi¢ GRANOVSKLJ, Byl jsem agentem NKVD, Jin-

drichov Hradec 2003, s. 239-240. Granovského li¢eni je z&asti
fantaskni. Persondlni slozeni viady nebylo vysledkem p¥imé do-
hody Stalina s Benesem, Ludvik Svoboda nebyl v tu dobu &lenem
KSC, Kopecky byl ministrem informaci, ne ,propagandy”.
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¢ nez jeho chemie.*”? V Cermakové ponekud po-
1 - i Edvard Benes je pod]e

)'2 avo] idne ,nadpri.

vychylovala jesté o néco vi ’ e
chmurném svété se ostatnd plouzi vice prizr.a { -
ngj ,,deviant“ s radou ,defektii a také on (jako Nejed

mérnou schopnosti tzv. zametat stopy za svymi chyb'ar.ni .
Zdengk Ne?edly se do Prahy 10. kvétna 1945 vratil jako ministr 8kolstyi

a narodni osvéty.8! V této funkci setrval oviem jen doovo]eb’v roce 1946, po
nich byl postaven do &ela resortu sociélni péte. Na piivodni post jej vritilo
tinorové vitézstvi komunistické strany v roce 1948 (od &ervence 1948 se re-
sort nazyval ministerstvo $kolstvi, véd a uméni) a setrval na ném do konce
ledna 1953. Nékolik mésicii zastaval funkci naméstka predsedy vlady, od
poloviny za¥i 1953 se mohl honosit titulem ministra bez portfeje.®2 V lite-
ratute se setkavame s obrazem Zdetika Nejedlého disponujiciho neomeze-
nou moci.®® Detailnéjii pohled, poodhalujici mocenské vztahy, tuto piedsta-
vu koriguje, byt jej spolupracovnici lichocenim udrZovali v iluzi vlastni ve-
likosti. Takto napiiklad popisoval piisobeni Zderika Nejedlého v dobé, kdy
byl ministrem socialni péée, jeho osobni tajemnik Karel Hanus: ,,0d pracov-
niho stolu ministrova kabinetu jdou nejen do jednotlivych odbori minister-
stva my$lenky a direktivy, kterymi Zdenék Nejedly, kapitan lodi, ¥idi plav-
bu socialni péée ve dvouletce, ale vychazeji odtud i rady a prikazy jednoho
z velitelt kulturni fronty — védecké i umélecké.“®* Hanug byl ostatné svjm
$éfem tak uchvécen, Ze se mu v jednom dopise svétil, jak o ném v noci sni-
vé: ,Razdy rok se mi o dovolené o Vas zdava... Jednou jsme se moc a moc
v néjaké spolecnosti smali a jednou jste byl vazny a prisny, néco jsme jako-
by nedobte udélali a Vy jste svym zptisobem nés otecky karal.*“8®
»Kapitdn® na velitelském mistku ¢asto chybél. Jeho denni programy byly
preplnény vetejnymi projevy, schiizemi a shroméadénimi, oficialnimi setka-
nimi a audiencemi, recepcemi, kladenim véncti, vitanim ob&anki, navitéva-
mi kulturnich podniku... Kromé vladnich funkei na ném spoéivalo v letech
1945-1962 bremeno povinnosti ¢lena tstiedniho vyboru KSE a v letech 1946
az 1954 jeho predsednictva. Od roku 1945 byl poslancem parlamentu. Pred-
nédel na Univerzité Karlové, v srpnu 1945 byl zvolen predsedou Ceské akade-,
mie véd a umeéni a v roce 1952 se koneéné dodkal postu prezidenta — v takto
nazvané funkci byl postaven v ¢elo nové ustavené Ceskoslovenské akademie

79 Vladimir CERMAK, Operace Unor 1948. O travé pod asfaltem,
izraelském faktoru, ruskych archivech a o véds nevéde, Praha
2010, s. 89.

80 Tamtéz, s. 104,

81 K triumfdlnimu uviténi viady srv. Albert PRAZAK, Politi -
ce. Paméti, Praha 2004, s. 140-14]. ¢ Pollka o revols

82 Ministr ,bez kfesla", tedy nepovéteny spravo ékteréh 0

83 Vaclav CERNY, Paméti, sv. 3. 1945 7y97p2, Br:onle9962r, s.o 222?'50r "

. frv A ' ’ K 5 . 22t v .
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84 Karel HANUS, Zdensk Nejedly o¢ima osobniho tajemnika,
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véd. V srpnu 1945 stanul v ¢ele Slovanského vyboru Ceskoslovenska, v tino-
ru 1948 se stal predsedou Svazu &eskoslovensko-sovétského pratelstvi, do né-
hoz vplynuly Spole¢nost pro hospodaiské a kulturni styky s SSSR a Svaz pré-
tel SSSR. Ve stejné dobé se stal ¢lenem Ust¥edniho akéniho vyboru Narodni
fronty. O rok pozdéji zasedl v Ceskoslovenském vyboru obrancti miru. Je tie-
ba zminit, Ze prakticky viechny vyjmenované funkce byly funkcemi dozivot-
nimi. Je nutno rovnéZ pripomenout, ze pracovni vykonnost Zdeiika Nejedlé-
ho ve vlddnich funkcich zna&né omezoval i jeho zhorsujici se zdravotni stav.

Pomineme-li tikoly ceremonialni &i administrativni a nechame-li stranou
fadu kulturnich po¢ind, jimz se vénujeme na jiném misté, vyvstava tkol po-
soudit dopady legislativnich zmén, jez je mozno spojovat s jeho pasobenim
v ministerskych funkcich. Obdobi let 1945-1953, kdy byl Nejedly nominal-
né vyznamnou politickou figurou, predstavovalo periodu, v niz doslo k zésad-
ni proméné pravniho prostiedi ¢eské a slovenské spole¢nosti. Je otazkou, na
kterych legislativnich opattenich se Nejedly vjrazné podilel, ke kterym dal
dokonce podnét a u kterych byl naopak pouze ,,poslem®, jenz doruéil navrhy
do vlady a do parlamentu. Nedostateéna zpracovanost piislusnych archivnich
fondu a fakt, Ze nejsou dochovany viechny adekvatni dokumenty, vyzkum znaé-
né limituji. Obecné lze ¥ici, Ze legislativni opatteni v kulturni, $kolské a soci-
alni oblasti byla trojiho druhu. Pf¥edevsim $lo o obnovu fungovani spole¢nos-
ti po valeéném ,yvykolejeni®, dale o uplatnéni modernizaénich trendi, ¢asto
az prekvapivé soubéznych s trendy ve vyspélych zdpadnich zemich, a v nepo-
sledni fadé se zde predeviim po roce 1948 setkame s projevy radikalnésocia-
listickych a autoritaiskych tendenci.

Z oblasti socidlni péce, jiz Nejedly ovliviioval jako resortni ministr v le-
tech 1946-1948, je nutno zminit vyznamny zakon o organizaci péte o mla-
deZ, a piedeviim opatfeni v oblasti nirodniho pojisténi zavriena ptijetim za-
kona ¢&. 99/1948 o narodnim pojisténi v poloviné dubna 1948. Jak pripomi-
na Lenka Kalinov4, uvedeny zakon byl sice ptijat v dobé, kdy Nejedly jiz ne-
byl ministrem socilni péce, ale byl ptipravovan v letech 1946-1947. Popr-
vé predlozil Nejedly osnovu zdkona o narodnim pojisténi 18. ¥ijna 1946, kdy
oviem proti ni vznesli ndmitky Petr Zenkl a Adolf Prochazka. Na priprave
zakona pracovali vynikajici domaci i zahrani¢ni odbornici, vyzkumné ustavy
a odborné skupiny, o jeho zékladnich principech se diskutovalo v odbornych
¢asopisech.?® Zakon spojujici opat¥eni v oblasti nemocenského a diichodové-
ho pojisténi byl, jak konstatuje autorka, jiz od podzimu 1948 napadan jako
neodpovidajici podminkam nastoleného ,,ostrého kurzu®“.#” Radikalam va-
dilo, Ze zachovéava vyhody statnich a vetrejnych zaméstnanct a Ze je posta-
ven diisledné na ob&anském, tedy nikoli t¥idnim principu. Po roce 1948, jiz
po Nejedlého odchodu, probéhly na ministerstvu socidlni péce &istky a re-
organizace a v roce 1951 bylo zruseno. V prub&hu padesétych let doslo po-
tom k tipravam ve sméru k ,,sovétizaci® systému narodniho pojisténi. Jakub
Rakosnik srovnal uplatiiovani systému socialni ochrany v mezinarodnim

86 Lenka KALINOVA, Spolecenské promény v ¢ase socialistického
experimentu, Praha 2007, s. 90-91.
87 Tamtéz, s. 114.
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mé¥itku a odmitl spojovat principy nivelizace a cent-rlalizace', které se v Cese
koslovensku uplatnily po roce 1945, pouze s ideologii marxismu-leninisy,,
Centralizace a rovnosta¥stvi jsou podle ného vlastni viem systémiim, ktere
se tehdy v Evropé inspirovaly Beveridgeovym programem sociélniho pojis.
téni, jenz se stal vjchodiskem i pro nasi zemi.

Stejné jako v pripadé socialni péce, také v oblasti Skolstvi, jiz lze povaz.
vat za Nejedlému nejblizi, se setkdvame se smésici legislativnich Opatfe-
ni k népravé valeénych $kod, krokii obecné moderniza¢nich i ideologicky
motivovanych. Vefejnému minéni u nas viak v soucasnosti dominuje pted-
stava jednoznaéna: ,Vysokoskolsky profesor Zdenék Nejedly, vasnivy ko-
munista... ve funkci ministra $kolstvi jako malokdo jiny poskodil &eskoy
vzdélanost,“ zni ortel spisovatele Ivana Klimy.®* Temny obraz rozii¥il hlay-
né Vaclav Cerny, jenz oznatil Nejedlého za ,,zlého ducha® $kolstvi a ,,prz-
nitele stavu® uéitelského.?® Hesla o demokratizaci $kolstvi a jednotné §ko-
le byla pry floskulemi, za nimi% se skryval ,,imysl otrocky napodobit $kolu
sovétskou, a rovnou ji okopirovat na viech jejich stupnich“.”! Pod Nejedlé-
ho kiidly triumfovali nedovzdélani ,,poduéitelé, nic¢ici ve svété cenény sys-
tém. V tom u Cerného sly§ime ozvuk staré zasti vysokoskolskych a gymna-
zialnich profesort viigi uéitelim z obecnych a méstanskych $kol, protoze
ucitelé nizgich stupit byli vidy pf¥istupnéjsi reformnimu hnuti.

Nejedly udrzoval jiz p¥ed rokem 1938 kontakty s levicové orientovanymi
uditeli, sdruzenymi v Socialistickém sdruzeni uéitelském, jez bylo ustave-
no v roce 1923 a v roce 1934 ptijalo nazev Ugitelska unie.”? Funkcionéti
spolku byli tieba Ladislav Hanus, Ladislav Koubek, Franti§ek Rajtr, Anto-
nin Rurs, Bohuslav Kadner, Vaclav Jaro§, Adolf Zajic ¢i Karel Hanus. S né-
kterymi z nich jsme se setkali i v jinych spolcich, v nichZ byl ¢inny za prv-
ni republiky Nejedly, nékteii publikovali v jeho Varu & v Uéitelskych novi-
ndch. Cinovnici levicového uditelského hnuti se uplatnili i po druhé svéto-
vé vélce — uciteli byli i Nejedlého dlouholety naméstek Vojtéch Pavlasek,
jeho osobni tajemnik Véclav Pekarek, pozdgjsi vedouci tajemnik Ceskoslo-
venského svazu spisovateli, i dalsi Nejedlého tajemnik, zet Jaroslav Rojzar.

Kli¢ovou normou, ktera ovlivnila podobu $kolstvi na n&kolik desetileti, se
stal zdkon ¢. 95 z roku 1948. Stejné jako zakladni norma v oblasti socialni
péde, zakon o narodnim pojisténi, byl i $kolsky zdkon schvalen az po Vi
tézném unoru“, konkrétné 21. dubna 1948. Jako zpravodaj kulturniho a in-
formaéniho vyboru parlamentu jej uvedl Ladislav Koubek, v té dobé pred-
seda Svazu zaméstnanct 8kolstvi a osvéty Revoluéniho odborového hnuti,
poslanec za KSC. O zasadach $kolské reformy se diskutovalo od roku 1945
a v mnohém se navazovalo na polemiky, které probihaly jiz diive. Poradcem

88 Jakub RAKOSNIK, Sovétizace socidlniho stétu. Lidové demo-

kraticky rezim a socidlni prava obéand v Ceskoslovensku 1945-

1960, Praha 2010, s. 95. Srv. téz s. 17, 243-244 o 274.

89 Ivan KLIMA, Moje silené stoleti, sv. 1, Praha 2010, 5. 312

90 Vaclay CERNY, Paméti, sv. 3. 1945-1972, Brno 1992, . 5

4 Tamié®, & 259, , Brno 1992, s. 516.
92 Udaje o spolku a jeho &inovnicich Ize cerpat z: AHMP, . Spolko-

vy katastr, sign. IX/547, kart. 377,
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V4 Véaelay CERINY, Paméli, av. 3 19461977, Brow 1997, 4 746]
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Nejedly byl v defenzivé. S radikaly v KSC se ziejmé po roce 1948 shodova]
v tom, e je nutno zménit ideovy obsah kolské v?'fC_h?V}’av a Pf‘leimal se sou-
hlasem &i aspon s pochopenim i néktera opatieni, jeZ piekratovala ramec
3kolského zakona z roku 1948. Nékterd z nich ale na ném musela byt vyny,-
covana. Z denikového zaznamu Jaroslava Rojzara z 30. ledna 1950 vime,
Ze tésn@ pred zasedanim predsednictva UV KSC, jez projednéavalo navrh
zakona o vysokych skolach, naléhal na Nejedlého Gustav Bare§, v té dobg
tlen predsednictva UV KSC a zéstupce generalniho tajemnika, aby dopl-
nil zikon o ,,opatteni, podle néhoz bude mozno zbavit se neZadoucich pro-
fesort.**® Na zasedani vlady 14. brezna 1950, kde Nejedly piedlozil os-
novu zakona o vysokych $koléch, byl kritizovan Cepitkou a Zapotockym.
Meli pocit, ze Nejedlym navrzeny Statni vysokoskolsky vybor, ktery mél
rozhodovat o nejdilezitéjsich zalezZitostech vysokych skol, skryté zacho-
vaval autonomii vysokoskolské obce, jez byla podle nich v rozporu s prin-
cipy lidové demokracie. Ministr $kolstvi navic navrhoval — a prosadil -,
ze dve tretiny ¢leni vyboru maji tvorit vysokoskolsti uéitelé. K tomu Za-
potocky namitl: ,,Bylo by v zdjmu naseho vysokého 3kolstvi, aby ve Stat-
nim vyboru byli praveé zastupci priamyslu, techniky, vyroby, zdravotnictvi,
a aby se tak vysoké skoly trochu priblizily potfebam skuteéného Zivota
a budovani.™ Mezi ¢leny Statniho vyboru pro vysoké koly si pak oprav-
du muzeme precist jména Fediteld vyznamnych podniki, divizniho gene-
rala Josefa Skvatila, velitele zdravotni sluzby &eskoslovenské armady, &
brusite Karla Kyzlinka, idernika z brnénské Zbrojovky.'®

Navenek Nejedly pii projednavéni kontroverzniho vysokoskolského za-
kona nevybotil z rady. Na vefejnosti nezpochybnil ani represlie, jimz byli
po unoru 1948 a v padesatych letech vystaveni uéitelé i studenti. Se zvlast-
nim pocitem ¢teme jeho vymeér, jimz zbavil 5. b¥ezna 1948 na navrh aké-
niho vyboru Narodni fronty ministerstva $kolstvi vykonu vysokogkolskych
funkei Miloslava Hyska, Otakara Machotku, Zderika Kalistu i svého né-
kdejsiho asistenta a docenta hudebni védy Josefa Huttera, a dokonce ko-
legu z vlady a nékdejsiho spolupracovnika ze Spoleénosti pro hospodarské
a kulturni styky s SSSR Huberta Ripku.'”! Ten mu pred necelym mési-
cem psal lidsky milé blahopi4ni k narozeninam.'°2 Tolik tento vymér pii-

99 Jiti KRESTAN, ,Kdyz je treba, jde se pres mrivoly.” Zdenék Ne-
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis
Silesianae Opaviensis 4, 2011, €. 4, s. 261. Zapis ze zaseddni
predsedniciva viz NA, f. KSC - OV 1945-1989 - predsednictvo
1945-1954 (dF. f. 02/1), sv. 15, arch. |- 205, |. 3-4 a 47-65.

Z. Nejedly byl podle prezenéni listiny jednani pritomen. Vysoko-
Skolsky zékon byl schvélen Nérodnim shromézdanim 18. 5. 1950.

100 FrantiSek MORKES, Zmény v postaveni a fizeni vysokych skol,
in: V&da v Ceskoslovensku v letech 1953-1943. Sbornik z konfe-
rence (Praha, 23.-24. listopady 1999), Praha 2000, s. 56.

101 Srv. NA, f. Otakar Machotka, neusporddany fond. I& tomu srv.
téz Déjiny Univerzity Karlovy 1348- 1990, sv. 4. 1918-1990, Pra-
h9| 1::8, hs 114;38; o t(e)hd:i‘s'l'ch pocitech rodiny srv. vzpominku Jar-
mi achotkove in: Otakar i ]
fom, Praha 2001, 5. 182 'O KA Mezi domovem a exi:

102 NA, . Hubert Ripka, inv. &. 6244, kart. 32 sign. 1-1 7,
koncept dopisu H. Ripky Z. Nejedlému z 8. 2.91 94]8/R]|glz 9s: [I;Fi-l
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pomina jiny vynos, jimz byl Nejedly zbaven utitelské prace na univerzité
v roce 1939. Fakt, Ze ptivodni ndvrh akéniho vyboru byl jesté $irsi (figuro-
vali v ném naptiklad i Vaclav Chaloupecky ¢i Jan Pato¢ka), mnoho nezna-
mené. Dodejme, Ze Kalista a Hutter byli na pod¢atku padesatych let uvéz-
néni. To, Ze byli uchranéni v roce 1948 n&kteri uditelé (byt tieba jen dodas-
ng&), mozné naznacuje, zZe Nejedly a néktefi jeho spolupracovnici na minis-
terstvu nesouhlasili s postihy v tak masovém méritku, i kdyZ se proti nim
nevyslovili. Jaroslav Kojzar si do deniku 18. dubna 1951 poznamenal, jak
se Nejedly postavil proti chystané platové diskriminaci starych profesort,
jako byli indolog Vincenc Lesny, Nejedlého soused z domu na Smichové,
historik Véclav Chaloupecky, archivar a historik Vaclav Vojtidek ¢i orien-
talista Jan Rypka.'%?

Kojzartv denik doklada, jak tuhy odpor Zdenék Nejedly kladl pFipra-
vé nového Skolského zakona, jenZ byl posléze schvalen v roce 1953. ,,Jed-
notna 8kola je jeho a jen pies jeho mrtvolu s ni dovoli hybat,” popisuje, co
pry Nejedly ostte fekl Zdetiku Fierlingrovi v 1été 1952, kdyz jej ptijel na-
vitivit do Turnova.'® O situaci ve §kolstvi a na ministerstvu informovali
v roce 1952 sovétské diplomaty n&kteii élenové vedeni KSC. Na velvysla-
nectvi dochazel Vaclav Kopecky, jenz naptiklad 14. éervence 1952 zdtivod-
tioval nutnost zmén ve stiednim a vysokém 8kolstvi tim, Ze pry poskytuje
»pohodlnou zakladnu pro neptatelské skupiny®, jmenovité pro katolickou
cirkev.'% Karol Bacilek velvyslanci A. Bogomolovovi tého# dne fekl: ,,Ne-
jedly je dobry a &estny &lovék, ale je uZ stary a nemtze piekonat vliv re-
akénich profesort, kteti kladou odpor provedeni zakladni reformy stied-
ni a vysoké gkoly.“'% V neprospéch Nejedlého ministerstva vyznély zpravy,
jez sepsali védecka pracovnice Slovanského ustavu Akademie véd SSSR G.
B. Cekanovové [pro zahraniénépolitickou komisi UV VKS(b) dne 6. biez-
na 1952]'”” a druhy tajemnik velvyslanectvi SSSR v CSR M. Omel&enko,
ktery ve zpravé z 6. Eervna 1952 uvedl, Ze ministerstvo $kolstvi pry bylo ve
véts$i mi¥e neZ jind ministerstva zasazeno nepiatelskymi elementy, fizeny-
mi Gustavem Bare$em.'?® Negativné vyznélo i hodnoceni zpracované pa-
trné na konci roku 1952 V. odd&lenim UV KSC.'%° V elaboratu se konsta-
tovalo, Ze ministerstvo se jen pomalu dostavé z vleklé krize. Material byl

e ————1
pominal Nejedlého pfednésky, jeZ pry poslouchal ,s pozornym
zajmem”. Vyjadil presvédéeni, e Nejedlého historické dila svym
vyznamem a hodnotou ,pfetrvaji generace”. Origindl v Nejed|é-
ho pozostalosti neni ulozen.

103 Jiti KRESTAN, , Kdyz je treba, jde se pres mrivoly.” Zdenék Ne-
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, &. 4, s. 264.

104 Tamtéz, s. 270, zéznam psany dodateéns 31. 8. 1952.

105 AVPRF, f. 0138, op. 34, p. 207, d. 16, |. 34, zéznam velvyslance
A. J. Bogomolova z 25. 7. 1952. Srv. téZ zdznam o rozhovoru
velvyslance A. I. Lavrentéva ze 4. 4. 1952 o jednéni s V. Kopec-
kym dne 29. 3. 1952 tamtéz, d. 15, 1. 3.

106 Tamtéz, d. 16, |. 21, zdznam z 25. 7. 1952.

107 RGASPI, f. 17, op. 137, d. 866, |. 23

108 AVPRF, f. 0138, op. 34a, p. 244, d. 4, |. 53-54.

109 NA, f. KSC - UV 1945-1989 - oddaleni kulturné-propagaéni

a ideologické (dF. f. 19/7), arch. j. 245, l. 319-336.
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kriticky vyhrocen nejen proti stoupencim ,,.dI:uhého cerrltra“,. ale i protj N,
jedlého nejbliz$im spolupracovniktim — Vojtéchu Pavlaskovi, Adolfy Zaji.
covi a Zderiku Popelovi. o -

V pribéhu roku 1952 navstivili Nejedlého néko-hkrat oba SOVetsti velvyslap.
ci — Lavrentév i Bogomolov."° Oba konstatovali jeho n,edvolv)ry ’zdravotm' stav,
jenz mu v podstaté znemoziioval ¥idit resort. Pilnym néavitévnikem sovétske.
ho velvyslanectvi byl v roce 1952 a na za¢atku roku 1953 Antonin Novotny,
V Bogomolovové zépisu o rozmluvé s nim dne 15. gervence 1952 se dozvime
0 jeho kritice nedostateéné V}'IChOVY déti a mladeze ve 3kolach. P olitikovi, je-
hoz brzy ¢ekal strmy vzestup, vadilo zejména, Ze se ve $kolach hlass »slovo
Bozi“ a neruens tam pry plisobi podzemni skupiny, organizované byvalymi
aktivisty lidové strany."! Jiz predtim, 10. kvétna 1952, si stézoval Novotny ta.
jemnikovi velvyslanectvi SSSR v CSR P. G. Krekotétiovi, Ze Pavlésvek odmit]
tlumogit Nejedlému doporuéeni politického sekretariatu UV KSC, aby po-
zval sovétské poradce. N ejedlého by to podle Pavlaska urazilo, nebot je sam
nejlepsim znalcem kolstvi i Sovétského svazu.""? P navstéve sovétského vel-
vyslanectvi 10. ledna 1953 Novotny uvedl: ,,Nejedly prakticky za&al zabrasio-
vat praci, i kdyZ v soutasnosti nepracuje, ale sou¢asné svazuje ruce SVym né-
méstkim.“"3 Na posledni schiizi sekretariatu pry Gottwald Fekl: ,,Cert vi, co
s tim Nejedlym po¢it. Vsichni se boji s nim mluvit, a p¥itom situace na minis-
terstvu Skolstvi je $patna.“ Novotny pti setkani se sovétskym diplomatem kri-
tizoval Pavlaska a Zajice jako Nejedlého nejbliz§i spolupracovniky.

Na zasedéni predsednictva UV KSC 15. zax 1952, kde se projedns-
vala zprava o problémech vychovy nové inteligence, jiz predlozili Fierlin-
ger a Kopecky a k jejiz pripravé nebylo ministerstvo §kolstvi viibec prizva-
no, se Nejedly nedostavil s odtivodnénim, Ze ,nem4 chuti se hadat v pred-
sednictvu,“'" jak sdélil Kojzarovi. Vojtéchu Pavlaskovi, jen se s ostatnimi
nameéstky misto ného schiize ucastnil, viak Nejedly vzkazoval, »aby vsich-
ni byli pevni a rozhodni“. Nejedlému se nelibilo chystané zkraceni povin-
né Skolni dochazky (zakladni vzdélani bylo nakonec zkraceno o jeden rok,
tiplné st¥edni vzdélani pak o daly rok), likvidace gymnazii a pedagogickych
fakult i uprava celého systému podle sovétského vzoru. Jaroslav Kojzar si
poznamenal do deniku 16. za¥i 1952 Po diskusi na ministerstvu, kde Ne-
jedly s ndméstky rozebiral jednéni na Predsednictvu: ,,Dlouze mluvil zase

110 AVPRF, f. 0138, op. 34, p- 207, d. 14, I. 69-70, zépis z jednani

. 107, zépis o jedndni Bogomolova s Nejedlym dne 1. 10. 1952.

11 Tamtéz, d. 16, |. 29-30, z4znam z25.7.1952.

12 RGASPI, f. 495, op. 272, d. 79, 1. 45, vypis z Krekotéfiova zdpisu
z 13. 6. 1952, ulozen v Nejedlého osobnim spisu.

13 Tamtéz, |. 34, vypis ze zapisu z 5. 2. 1953. Neni uvedeno, kdo
YA

114 NA, f. - 945-1989 - pie i -
(dF. £. 02/1), sv. 33, arch. j. 306 diecictvo 1945-1954

15 Jifi KRESTAN, +Kdyz je treba, jde se Pfes mrivoly.” Zdenék Ne-

jec!l)’r v denicich Jaroslaya Kojzara, Acta historicq Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, ¢. 4, s. 272,
zdznam ze 14. 9. 1952
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o pomeéru k SSSR. a pékné a spravneé. V tom smyslu. Ze i oni se chtéji od
nas udit 2 2o nad i jejich zdjem je, abvchom nebvli sateliti.~"'¢

Drne 30. zaf1 1932 si Nejedlv Kojzarovi stézoval. ze Karol Bacilek na pred-
sednictvu obvinil jeho ministerstvo, ze se nechce utit ze Sovétského svazu
a2 podleha burioaznimu nacionalismu.'” Po podobnych obvinénich se na
pocatku padesatych let na Slovensku odvolavalo z funkei a chodilo do vé-
zeni. Verejne Nejedly novou skolskou reformu nezpochybnil. Bylo nicmé-
né napadné, e pii projevech k novému zakonu hovoril témér vyhradné jen
o —svém" zakonu z roku 1948.""® Nejedlého odvolani z funkce ministra 3kol-
stvi nebylo tedy motivovane jen zdravotnimi divody. Posledni den v uradu,
30. ledna 1933, statec jeité jednou ..zazlobil” - odmitl podepsat navrh na
ndélovani novych titula (.promovany filozof™ atd.) misto starvch doktora-
ti. .Co pry to budu ja podepisovat.” zaznamenal Jaroslav Kojzar jeho slo-
va."” Rdyz v breznu 1933 dospélo stranické a statni vedeni ke kone¢nému
méni zakona. referoval o tom radovi sovétského velvyslanectvi Krekoténo-
vi Vaclav Ropecky: .Neilo to bez boje. protoze stati uditelé, kteti se semkli
kolem Nejedlého.... vystoupili proti reorganizaci 3kolstvi... Nejedly se ne-
pochybné dopustil politické chyby. kdvz svou autoritou branil reorganiza-
ci 3kol. Nejedly si je tak jisty svvm postavenim. Ze ¢asto nesouhlasi s miné-
nim strany v té & oné otazce.”'?® Zajimavé je, ze Kopecky se velmi kriticky
vvjadril také o Frantisku Nec¢askovi. jehoz nazval i jeho vlastnim jménem
Wagenknecht. Uz Gottwaldovi prv tekl. ze mezi nimi dojde k boji.

Pri rozmluvé s Frantiskem Sedlackem v roce 1939 Nejedly komentoval
$kolsky zakon z roku 1933 lakonicky: ..Nebvla to opatieni nijak 3tastna.”'?'
A narnaéil. Ze nejvét3iim problémem bylo prejimani sovétskvch zkusenosti.
~Musime se divat. jak to chtéji délat, ale musime byt sami moud#i, vvchazet
z nadich potfeb a tradic. Vzdy jsem zduraznoval, jaké velkolepé dilo vvtvo-
nh Cechoveé v 19. stoleti. obrodili narod! A to se tvka i 3kolstvi, které mel

nas narod lepdi ne témét viechny narody Evropy.™'2 Rozhovory Frantitka
Sedlaéka. jez vedl o zdkonu z roku 1953 od konce padesatych let. ukazuji.

T,

116 Tomiez, s. 272.

nz Tomtéz, s. 274. )

118 Srv. Zden3k NEJEDLY, K novému skolskemu zakonu, Udtelské no-
viny 3, €17, 29. 4. 1933, s. 1aé.

19 Jii KRESTAN, , Kdyz je treba, jde se pies mrivoly. * Zdenék Ne-

jedly v denicich Jarosiava Kojzora, Acta historica Universitatis S
lesionce Opaviensis 4, 2011, & 4, 5. 279.
120 Govcnopodepmﬂothcosimmomxmlwi iz vedl 18. 3.
1953 s V. Kopeckym P. G. Krekot&, uverejnéného in: Jifi BILEK -
Jiti DUFEK, Zajimave materialy k deskoslovenske historii v mos-
kevskych archivech, Historie a vojensivi 43, 1994, & 5, s. 89. Ori
ginal dokumentu je uloZen in: RGASPL . 5, op. 28, d. 29,
L. 71-76.
121 R;kop:sﬁuﬂuSecﬂockoSvededwpomehiﬁopnplm
i skolske reformy z roku 1933, pfedeny Muzeu J. A
Komemkehowﬁerovedl&nl z kopie, kierou mi poskyil autor.
122 Nejedieho odpor, jokkoli skryty @ nestatedny, piece jen tehdejSi
politikevé o pedogogove zaznamenahi. Sediatkovi je} dosvaddli
Evien Erban, Jaroslav Havelka, Alois Polediiak, Ernest Sykora
i Otckar Vaisk.
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se zakon byl vysledkem tlaku, ktery vyvijeli Sovéti od pogatky padeSét};
let. Za prijeti zmén u Gottwalda intervenov:al osobng sovétsky Min; ¢h
skolstvi Ivan Andrejevi¢ Kairov (svédectvi MiloSe Gosiorovskgh,, . roitr
1964). M&lo jit o t&sn&jsi propojeni bloku, Z’dené].{ Fierlinger hovog] , roe
1965 dokonce o jeho ,.federalizaci®, podobné Spojenym statim Merickme
Meélo byt sjednoceno zékonodarstvi, Fizeni narodniho hospodaétstvi, 4] i dal.
$i oblasti spoletenského Zivota, véetné védy a Skolstvi.

Ernest Sykora Sedlackovi v roce 1975 tuto intervenci potvrdil 5 zopaky.
val argumenty Sovéti na podporu nového zdkona, zejména ten, Ze jejich
$kolsky systém produkuje mladé lidi vybavené dobrymi znalostmi Matemj.
tiky, fyziky a chemie. To bylo ,velkou pomoci pfi industrializaci 4 0sved-
¢ilo se i za valky, kdy témé¥ vSichni absolventi stfednich $kol se osvedgil;
jako diistojnici pti technicky sloZitych zbranich.“ Ceskoslovensti Sestnacti g
sedmnactileti maturanti méli urychlené posilit nové a rozsitujici se podni-
ky a stat se potencialnimi velitelskymi kadry armady, ktera méla po boky
spojencii vychodniho bloku vstoupit do valky s imperialismem, jejim3 prv-
nim boji§tém byl Korejsky poloostrov. Vaclav Kopecky pred Sedlatkem
v roce 1959 hajil tehdejsi linii: ,,KdyZ mluvime sami, tak Vam Feknu, e i
stale myslim, Ze jsme se méli vSichni sjednotit, my, Polaci, Madati, Sove.
ti a dalsi. Bylo by to jednodussi. Dnes se tyto nazory neuznavaji, uznava se
vlastni cesta k socialismu. Ale jak to skonéi? Myslite dobie?“ V té dobé se
oviem jiZ pracovalo na nové normé, jez méla napravit nejvétsi omyly $kol-
ského zakona z roku 1953.

Existuje pramen, ktery nam ptiblizi Nejedlého pozici. Jedna se o zazna-
my z jednéni vlady od roku 1945.'2 Ty zachycuji nejen predem piipravena
vystoupeni ¢lenu vlady, ale pfedevsim spontanni reakce svédéici o nazorech
politiki a jejich temperamentu. Nejedly nebyl prudkym debatérem typu Vac-
lava Kopeckého a Jiilia Durise ¢ zarputilym bojovnikem jako Petr Zenkl.
Razantni, ale nepiili§ ¢etna prohlaseni vénoval postihu lidi, kteii selhali
za valky. ,,Lid ¢eka na odsouzeni zradcti a kolaborantu, a kdyby vlada tento
tikol nesplnila, bude soudit ji,“ ¥ekl v diskusi na vladé 19. kvétna 1945. Pri
projednavéani rozsudku Narodniho soudu nad protektoratni vladou 2. srpna
1946 tvrdil, Ze ,,rozho¥¢enost mezi lidem je ohromna“, a pridal informaci,
Ze ,,si Vlasta Burian jiZ déla legraci z naeho lidového soudnictvi a Mandlo-
va se jiz t€3i, kolik penéz si vydéla s bajeénym filmem o ném.“ Znepokoje-
ni budil Nejedlého vyrok: ,,Je-li zde rozpor mezi autoritou Narodniho sou-
du a mezi autoritou a viili néroda, jepiece jasné, komu z nich nalezi pred-
nost. Zde piece nejde o paragraf, nybrz o véci vetejné moralky.” OdV?lal
se na Bene3e, ktery také pozadoval piisné potrestani protektoratni vlady.

Rozsah Nejedlého vystoupeni na zasedanich vlady po roce 1945 byl po-
mérné skromny. Jedna jeho glosa se viak stala ptisloveénou roznétkou jed-
noho z nejprudsich konflikti, které se zde odehraly. P¥i diskusi na zas¢”

déni vlady 10. fijna 1947 o obchodni a plavebni dohods, jiz mél uzavit

123 Pokud neuyadim jinak, gerpém ze zépiso, kters jsou uloZeny in:

»

NA, . KSC - UV 1945-1989 - Klement Gottwald (dF. f. 100/24),
arch. j. 1494. Za provedeni obséhlé reserie vd&é&im L. Klockoveé.
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v Moskve Huber’t Ripka, reagoval Nejedly na otazku Petra Zenkla, zda Rip-
ka (;ostane od v}lady S:"Oleni k podpisu smlouvy, vétou: ,,Dejme si moc pozor,
hrajeme o velké véci.“'?* Zenkl vybuchl, povazoval jeho poznamku za zpo-
chybnéni slovanské politiky své strany a jejiho vztahu k Sovétskému svazu.
Na Zenkla se okamzité vrhli Vaclav Kopecky a Julius Duris, osvédceni bo-
jovnici v konfliktnich situacich. Prokop Drtina diirazné zadal, aby se oba
Zenklovi omluvili. V¥ava trvala vice nez jednu hodinu, kdy rozvasnénci na
sebe vytahovali z minulosti ty nejstra$néjsi h#ichy. Nejedly urazené mlcel.
Konflikt, ktery vyvolal svou neobratnosti a nepochopenim Zenklovy otazky,
ilustrovala dusnou atmosféru ve vladé. Vétsinu vystoupeni vénoval Zdenék
Nejedly odbornym problémfim svych resortii nebo proceduralnim, forméalnim
¢ prestiznim otdzkam. Na schiizi 25. za#i 1945 se doméhal kli¢t od koruno-
vaénich klenotii, aby mohl ovéfit jejich pravost a neporusenost. V diskusi obcas
,&kolil“ kolegy historickymi znalostmi ¢i struéné glosoval jednani. Historické
argumenty uplatnil hned v roce 1945 pti diskusi o izemnich pozadavcich
(Luzice, Tésinsko, Kladsko, Ratiboisko, Hlubéicko, Zitavsko, tiprava hra-
nic s Rakouskem a s Madarskem, Orava a Spi$).'?> O hrani¢nich otdzkach
smél dokonce vyjednavat v Moskvé se samotnym Stalinem. Na zasedani vlady
2. gervence 1945 li¢il optimisticky vyhlidky na tzemni zisky v Kladsku, Ra-
tibo¥sku a v Rakousku: ,,Kdyz pti rozhovoru u stolu Stalin mluvil o tom, Ze
by mezi Ceskoslovenskem a Polskem mélo dojiti ke kompromisu, upozornil
teénik, ze Polaci dostali polovinu Tésinska v roce 1920. Stalin na to reago-
val up¥imnym smichem, coz prof. Nejedly povazoval za nejlepsi odpovéd.“'%
,Hospodaiav" smich viak neznamenal vitbec nic.

Pochopeni pro nacionélni aspirace neznamenalo, ze by Nejedly poptel
tolerantni p¥istup k neceskym narodnostem, jejz osvéd¢il za prvni republi-
ky. Na zasedéani vlady 20. zaii 1946 se v diskusi vyslovil proti zruseni polské
méstanské skoly v Lazich. Proti narodnésocialistickym ministriim, kteti
sadali striktni uplatiiovani zdkona, hajil ,velkorysy postup proti lokdlnim
prisluinikéim mensin“. Na zasedénich vlady 26. Cervence a 16. srpna 1946
podpotil navrh, aby byla poskytnuta pomoc Zidtm prchajicim pred ,,krva-
vjm pronasledovanim” z Polska. Dne 21. ledna 1947 se potom primlouval
za kladné vytizeni Zadosti nékterych némeckych profesorii 0 zachovani Ces-
koslovenského ob&anstvi (v diskusi o obé&anstvi Roberta Mayr-Hartinga, by-
valého rektora némecké univerzity v Praze a gelniho predstavitele Némecké
kiestanskosocialni strany lidové). Jak vyplyvé ze zapisti ze schizi vlady z 16.
srpna 1946 a 7. ledna 1947, sehral Nejedly dfﬂeiito.u ﬁlohlf Pi"i’organiz’aci
prestéhovéni volynskych Cechi, jejichZ prvni skupiny také jménem vlady

edani viady in: CSR a SSSR 1945-1948.

124 Cit. z edice zapisu ze zas
D:)kumenfy mezivladnich jedndni, Brno 1997, 5. 451.

125 Naposledy k tomu: Michal PEHR, Zdpas o nove Ceskoslovensko
19391945, Praha 2011, s. 20-50.
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1945 podrobné s naméstkem lidového komisare zahraniénich véci

S. A. Lozovskym. Srv. AVPRF, {. 0512, op. 4, p. 28, d. 262,

| 36-38, Lozovského zaznam z 21. 6. 1945.
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tivital v Zatci. Na druhé strané se neziekl podilu na priprave Plény ,
P ru madarskych pracovnich sil z jizniho Slovenska Uréeny, l?

i .,nabo
provedeni ,,na AP % 72 o . )
de&lské prace do éeskych zemi®, s nim3 Seznami] yi,_

k reslovakizaci, na zemé . 2 A oo
dl: e156 tervence 1946. Plan se dockal mezinadrodni kritiky a jiz 2, Srpna 194¢

Nejedly informoval vladu, Ze akce selhva}'Ia - Poéitalo se s ptichodem 5 000
Madart do &eskych zemi, dosud ale pfijelo jen 800330?.

Pyislugnost k ,,zebravym" resortim ékolstvi a s<3c1a1m péce po roce 1945
Nejedlému umoznila vystupovat ve wvdéénych” rolich zakladatele gkol 4 kul.
turnich instituci, navrhovatele jmenovéni profesort vysokych skol, bojovni.
ka za pozitky zaméstnancti, za vyssi platy ucitela ¢i za dodavky uhli do $kol,
zrusitele studijnich a zkugebnich poplatki na vysokych Skolach,'?” nayp,.
vatele socialné piivétivych tprav v oblasti bytového prava, inicidtora ¢ ob.
hajce ocenéni umélci. Jiz v roce 1945 se objevuji tituly ,narodni umglec
a zatinaji se udélovat mimoradné penze umélciim & vdovam po nich.28 V.
korysost mohl Nejedly projevit i v jinych pripadech. 8. bfezna a 24. kvétna
1946 se na jeho podnét vlada zabyvala upravou sluZebnich poZitkti Alice Ma-
sarykové, dcery Prezidenta Zakladatele. Vyhovél Zadosti Edvarda Benege,
jenz jej o to zadal v soukromém listu z 26. inora 1946.'%° V roli blahodér-
ce vystupoval Nejedly rad. Slezsky bard Petr Bezru¢ mu Zertem vyhrozoval,
Ze z jeho darti z¥idi trafiku, kde je bude prodavat, a Nejedlého verejné oznagi
za generalniho dodavatele.’3® Hned v za¥i 1945 ostatné odmitl penézity dar
ve vy¥si sto tisic korun, ktery bezezbytku rozdélil mezi potirebné. Lumir Civr-
ny vzpominal na klopotnou cestu do hajenky na Lysé hote v roce 1952. Do
prudkého kopce vlekl spolu s kolegy na Nejedlého rozkaz dary k basnikovym
86. narozeninam — bednu &erveného vina a asi metr vysoky odlitek Myslbe-
kovy sochy Oddanost."®' Pravé konzumaci alkoholu a va§nivému kouteni pi-
¢ital bard svou dlouhovékost, coz bylo pro starnouciho ministra asi zajimavé,
ale nikoli inspirativni. Basnik intervenoval u Nejedlého za své znamé. Piivab-
nym zpisobem se 30. prosince 1951 ujal profesora Old#icha Kralika z olo-
moucké univerzity, jenz idajné upadl v ministrovu nemilost:

Tichou prosbu nosim,
ac smélost velikd,
prosim, pékné prosim
za pana Kralika.

e
127 Tfm{g;ines opét aktudlnim problémem se vldda zabyvala 22. uno-
ra )
128 erc: zasedé"':"lé"i)’ 4. prosince 1945 Nejedly napfiklad vystoupil s né-
vrhem na udéleni penze Zdence Horové, vdové po piiteli a spolupre-
,c: vnﬂs?iv..,’ lfas"iklé":sef“ Horovi, s jehoz odkazem se mnozi komunis-
» Vycitajici mu odchod ze stran 1929 nedokazali iy
129 s e sirany v roce , nedokazali vyrov
M-U AAY’ FI Zdenék Nejedly - korespondence osobni doslé -
_— s |edr’1?fl.ivc1, bez inv. &, kart. 2.
qu;n::e;' '1"5'53' ],36’ kart. 3, list ze dne 12. 10. 1953. Srv. téz dopis
S S - Na stejném misté ; s . v o Ao
- pisy Nejed|émy, | misté jsou uloZeny i dalsi Bezruéovy

Viz Lumir CIVRNY, Co se vejde do Zivota, Praha 2000, s. 129.
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Hlas mdj neni valny.
Zném Kralika blize.
On je loydlni

Handk z Kromérize.

V povélecné euforii zaniklo, ze nékteré navrhy spojené s Nejedlého jménem
byly problematické. Dne 25. ledna 1946 se vlada usnesla, Ze navrhne prezi-
dentu Benesovi jmenovani Arnosta Kolmana fadnym profesorem logiky, fi-
lozofie exaktnich véd a sovétské filozofie. Jiz pozvani tohoto muze z Mosk-
vy na podzim ptedchoziho roku bez tirady s profesorskym sborem filozofic-
ké fakulty vzbudilo pozdvizeni — byl totiz povazovan (ne tiplné spravedli-
vé) za propagandistu, povolaného, jak predvidala Albina Dratvova, ,vycho-
vavat nade studenty v absolutni komunistické ideologii“.'*? Dratvova méla
divod k zlosti — Kolman obsadil profesorské misto, na néz si délala narok.
Na druhou stranu podle svédectvi Alexeje Kusdka Nejedly uminéné branil
udéleni doktorského titulu Gottwaldové dceii Marte.'33

Verejnost zistala lhostejna k problematickému rozhodnuti vlady pre-
dat Sovétskému svazu Rusky zahrani¢ni historicky archiv a Prazsky ukra-
jinsky archiv.'3* Archivélie, jez mély byt piedany jako dar ke 220. vyro¢i
Akademie véd SSSR, vyuzili pak pracovnici sovétského ministerstva vnit-
ra pii honbé na emigranty. Navrh predlozil 13. ervna 1945 predseda vla-
dy Fierlinger, Nejedly jej podporil argumentem, Ze ,,z hlediska historic-
kého a védeckého nebylo archivu v dobé pred touto valkou v Praze viibec
vyuzito a nebyla by nyni ani nadéje, ze by se tak stalo v nejbliz3i dobé&®.
K dobru mu lze p#ié¢ist jen to, ze s jinym byvalym archiva¥em, ministrem
Hubertem Ripkou, navrhl poridit kopie dilezitych dokumenti. V srpnu
1945 si stéZoval u statniho tajemnika na ministerstvu zahrani¢nich véci
Clementise sovétsky velvyslanec Zorin, ze Nejedly zpochybnuje predani
archivalii, uloZzenych v Ruském zahranié¢nim historickém archivu jako de-
pozitum.'3® Zorina udivilo, Ze komunisticky ministr haji osobni vlastnic-
tvi sloziteli. V zajmu objektivity feknéme, Ze stejny ,,dar” si Sovéti vynu-
tili i v Jugoslavii a Bulharsku.'?

Po tinoru 1948 se Nejedly malokdy dostal do rozepie s jinymi ¢leny v1a-
dy. Vyjimkou je schuze vlady 5. ¥ijna 1948, na niz hajil nazor, e v8ichni
uditelé, véetné uditelek na mate¥skych Skolach, maji absolvovat &ty¥leté
studium na pedagogické fakulté, a byl ochoten souhlasit jen s do¢asnym

132 Albina DRATVOVA, Denik 1921-1961. Scientific Diary, Praha
2008, s. 397.

133 A. Kusék to sdélil autorovi opakované pfi osobnich rozmluvach.

134 Rozhodnuti darovat Rusky zahraniéni historicky archiv padlo na

zasedéni vlady 13. 6. 1945, 14. 8. nésledovalo rozhodnuti vyéle-
nit ukrajinsky archiv a vénovat jej Ukraijinské sovétské republice,
3. 9. bylo jedndno o slavnostnim predani ruského archivu.

135 CSR a SSSR 1945-1948. Dokumenty mezivlddnich jedndni, Brno
1997, s. 115. _ .
136 Patricia Kennedy GRIMSTED, Trophies of War and Empire. The

Archival Heritage of Ukraine, World War Il, and the International
Politics of Restitution, Cambridge 2001, s. 374.
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zkracenim studia u uéiteltt matetskych 8kol a kol L. .stupné. Hlé.S’aI, Ze 73
platy nedocenénych uditelek v matetinkach bud(’e bojovat. Premiér i\nto_
nin Z4potocky se bal zvySovani plati, a proto v’ytflhl kartu vzoru Sovétskg.
ho svazu, v néms se v dobé& nedostatku pracovmlfu zl’cracovii’la d(fllf:a studia,
Rozezlen odporem vyplisnil starce, Ze navrh Vladnlvl’l(.)vl.l.arl’zelll, radné ne.
piipravil: ,,Jde o znamy $lendrian.“ Zapotocky, 'nep,rllls ]1sty. v Tizeni vl4dy,
jen s obtizemi skryval nartistajici averzi viiti Nejedlému. Ne]edno’u konsta-
toval, Ze navrhy jeho ministerstva jsou predkladany nedopracované a pozds,
Na zasedéni vlady 15. ledna 1952 oznadil ministerstvo skolstvi, véd a umg-
ni v otdzkach finanénich za jeden z ,,nejnepoiddnéjsich resorti”. Nejedly se
mu postavil jest& jednou. Na zasedani vlady 5. dubna 1949 oponoval Zapo-
tockého nézoru, Ze nema smysl vysilat do zahranici velké skupiny patrajici
po zavleéenych archivaliich — nenajdou nic jiného, nez co jim organy cizi-
ho statu najit dovoli. ,,Ministr prof. dr. Zd. Nejedly h4ji naproti tomu sta-
novisko, ze archivafi jsou zvlastni kastou lidi, Ze jsou horsi nez zlodéji a ze
najdou sviij majetek ,podle éuchu’. (Veselost).“ ‘

Jeho obg&asné rebelie ziistavaly vefejnosti skryté. Na zasedani Kulturni
rady UV KSC 4. #ijna 1948 odmitl hromadnou likvidaci spole¢nosti pro sty-
ky se zahrani¢im a vyjadiil presvédéent, Ze jejich &innost by bylo mozno ko-
ordinovat.'” Na zasedéni rady 9. ledna 1950 jiz Kopeckého navrhu na jejich
likvidaci nedokazal &elit. P¥imlouval se jen, aby nebyly okamzité rudeny reci-
procni instituce s dlouholetou tradici a autoritou (napiiklad Francouzsky in-
stitut). Nejedly byl alergicky na ,,pokyny“ piichazejici od roku 1945 z apara-
tu UV KSC. Na #4dosti mladiki, ktet mu tykali, nereagoval. Propagaénim
oddélenim sekretariatu UV KSC byl napiiklad 25. ijna 1945 rozhodné 7a-
dén, aby zamezil snah4dm byvalého ministra Juraje Slavika obnovit Svaz vy-
tvarnych umélcti Ménes, ktery pisatel oznagil za , fasistické hnizdo®.'8 Po-
dobny zasah by poslapal spolkové prévo.

Jednou z p¥i¢in, proé¢ Zdenék Nejedly po roce 1948 nevystupoval jako
silny politik, byla skuteénost, Ze ministerstvo §kolstvi nebylo semknutym
kolektivem, o ktery by se mohl bez obav oprit. V fijnu 1950 tam byl dosa-
zen vzdélany a energicky, ale osobné konfliktni Ondrej Pavlik, dosavadni
»poverenik® informaci a osvéty. Zapisky v Kojzarové deniku dokladaji, s ja-
kou nervozitou éekal Nejedly na tehdy étyriatticetiletého Slovaka, jenz mél
na ministerstvu ve funkci prvniho naméstka ,udglat poradek®. Z jednani
12. ¥ijna 1950 - prvniho po Pavlikové nastupu -, kdy? spole¢né rokovali
s ostatnimi ndmeéstky, Nejedly spésné odesel pod urazlivou zdminkou, Ze

137 NA, f. KSC - OV 1945-1989 _ oddgleni kulturng &ni
a ideologické (dF. f. 19/7), inv. ¢. 758, kart. ]301.9-Pr0pogocm
138 MU AAV, {. Zdenék Nejedly - korespondence osobni dold - s in-

stitucemi, kart. 87, sl. Sekretarigt UV KSC. K Slavikovi mél Nejedly,

novdni zabrénilo. Prokop DRTINA, éeskoslovensko, mdj osud. Kni-

haéz;i(\;ota ceského demokrata 20. stoleti, sv. 1, kn. 2, Praha 1991
s. 650. e ,
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jde na obéd se Stefou Petrovou,'3° Takovy zatatek nevéstil nic dobrého,
Podle svédectvi tehdejsiho vedouciho §kolského odboru UV KSC Cestmira
Cisare byl zejména staly zastupce ministra Vojtéch Pavlasek, sam nepiilis
pristupny diskusi, s Pavlikem ve stalém konfliktu,'4° Nejedly se jeste vice
stahl a jeho ,utitelska garda® na ministerstvu, k ni? pattili kromé Pavlaska
ijeho tajemnici Vaclav Pekarek a Karel Hanuy, jej izolovala. Nejedly vskry-
tu pracoval pro Pavlikovo odvolani. V roce 1951 skutetne padlo rozhodnuti
o jeho prelozeni na Slovensko. To uz ale ministerstvu vladl Vaclav Kopecky,
ktery byl v lété 1951 po dobu Nejedlého nemoci poveren dohledem nad re-
sortem.'*! Nejedlého vérni spojov

ali Pavlikav vzestup s vlivem Slanského,
Svermové a Barese. V dopise Neje

dlému z 15. inora 1953 vzpominal Karel
Hanus, jak ,.¢asto a2 do fyzické bolesti citil, Ze si Vis u Prainé brany neva-
zi, ze Vas odsunuji, ba i imysIng ubijeji*."? Slanského intrice Hanud piridi-
tal i to, Ze Nejedly musel v roce 1946 odejit 2 postu ministra $kolstvi a pie-
vzit resort socialni péce.'*> Osvobozeni z moci stranického aparitu minis-
terstvu Skolstvi ptineslo ale jen pevngjii zatlenéni do sféry Kopeckého vli-
vu. Vlada 15. ¢ervence 1952 rozhodla o reorganizaci ministerstva ,,podle
sovétského vzoru“. Novymi naméstky se stali Ladislav Stoll a Lumir Civr-
ny, blizci Kopeckému. To se viak jiz kratily i dny, jez mél Nejedly stravit ve
funkci ministra Skolstvi. Na konci ledna 1953 byl zbaven ministerského pos-
tu a jmenovan do mocensky bezvyznamné funkce naméstka predsedy vlady.
Ministerstvo bylo rozdéleno — resort vysokych 8kol prevzal Ladislav Stoll,
»zbytkové" ministerstvo ¥idil (jen necelych osm mésictt) Ernest Sykora, do
té doby povéfenec pro skolstvi, védu a uméni v Bratislavé, predtim svazac-
ky funkcionat. Ten zastitil $kolskou reformu, jiz se jeho predchiidce bréanil.

Dotyky s védou
aneb KasSparek kontra Friedrich Nietzsche

Dne 29. ledna 1946 se shromazdil ve velké aule Filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy filozoficky vykvét i dal3i zdjemci, aby si vyslechli prednas-
ku Zderika Nejedlého o ¢eské filozofii. S 2adosti o prednasku se jménem
Jednoty filozofické na ministra socialni péce obratili Josef Kral a Ladislav

139 Jifi KRESTAN, ,Kdyz je tieba, jde se pres mrivoly.” Zdenék Ne-

jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, &. 4, s. 263.

140 Cestmir CiSAR, Paméti. Nejen o zékulisi Prazského jara,
Praha 2005, s. 373.

141 O Nejedlého zastupovani Kopeckym rozhodlo predsednictvo
UV KSC 27. 8. 1951. NA, f. KSC - UV 1945-1989 - predsednic-
tvo 1945-1954 (dF. f. 02/1), arch. j. 278.

142 MU AAV CR, f. Zdenék Nejedly - korespondence osobni dolg -
s jednotlivci, inv. & 721, kart. 15. Srv. té2 dopis z 6. 2. 1952,

143

Podle svédectvi H. Ripky bylo prevzeti resortu 3kolstvi iniciovéno
samotnymi ndrodnimi socialisty, kiefi vznesli nérok na alespoii jed-
no z dilezitych ministerstev, ovlddanych dosud komunisty. Hubert
RIPKA, Unorova tragédie. Svédectvi piimého Géastnika, Brno
1995, s. 59.
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Rieger jiz 3. ¢ervna 1945.'44 Nejedly byl dlouholetym éler.lem spolku, n,
zadatku 20. stoleti piisobil dokonce kratkou dobu‘ vevfunkm revizora ucta,
pro Jednotu prednadel a publikoval i v Ceské mysli. Piesto se mtize zdat Po-
Sotilé, Ze filozofové tolik stéli o jeho vystoupeni. Dalo se oCekavat, ze jeho
pomér k soudobé éeské filozofii bude kriticky. Pfedseda Jednoty Josef Ky
se skuteéné dotkal nardzky fe¢nika, jenz mluvil o ,,kralovské filozofii“, jez
pry ztélestiuje typické vady éeské filozofie.'*® Kral byl na filozofické faky]-
t& nastupcem profesora Frantiska Krej¢iho. Krejéi byl Nejedlému osobng
blizky, z ostatnich élent profesorského sboru péstoval svérazny muzikolog
tak pritelsky vztah (kromé nékterych historiki) jen s E. X. Saldou. VEich-
ni tii se seli v kampanich proti fadismu, ale tieba také v roce 1924 p#i pii-
pravé ediéni fady Leninova knihovna.'*® Kral byl naproti tomu znalcem z4-
padoevropského filozofického mysleni, vyznaval ,,pravo svobodného bads-
ni a individualniho mygleni“,'#” pro Nejedlého byl typickym reprezentan-
tem filozofie ,,8kolské”.

Za prvotni tkol filozofie ve své prednéasce oznacil Nejedly ,,vymést radi-
kalné vechno to, co nas zatéZuje a co nam piekazi v naem spravném filo-
sofickém mysleni®."® Cerna listina nevhodnych filozof brala dech - ocit-
li se na ni Kant, Herbart, Nietzsche, Driesch, Husserl, Comte, Bergson,
Russel a s jistou rezervou i Lev Nikolajevi¢ Tolstoj. O Nietzschem, jemuz
kdysi Nejedly vénoval chapajici monografii, nyni uvedl, Ze byl ,,filosofickym
zakladatelem né¢meckého fagismu®, jenZ i do éeské inteligence vnasel ,,slad-
ky jed povySenosti, opovrhovani ,davem‘, cynismu a nevlastenectvi“.'? Po-
divné se mizZe zdat, jak ostte a bez vysvétleni se Nejedly zrekl intuitivis-
mu — vime, Ze kdysi hajil uziti intuice v historické védé i proti svym ucite-
Itum. Nyni intuitivni metodu odbyl ortelem: ,,Hitler viibec nevéril v rozum,
vé¥il jen v intuici.“'*° Jaké jiné myslenkové zdroje Nejedly doporuéil filo-
zoftim, kdyZ se vyporadal se ,,8kolskou védou“? V textu prednasky, uveiej-
néném v roce 1950, je oznaden za ,jedinou moznou metodu a cestu marx-
-leninismus“.'”' V roce 1946 nejspise nepadl tak rezolutni soud, Albina
Dratvova nicméné v referatu v roce 1946 zachytila, ze Nejedly z4adal vytvo-
tit ,,narodni ¢eskou filosofii na marxistickém zakladé“.'52 Z doméci filozofie

144 MU AAY, f. Josef Krél, inv. & 656, kart. 18.

145 Vypad proti ,krélovské filozofii” v textu pfedndasky ofisténém v ro-
ce 1950 ve Varu chybi, informaci éerpdm z Albina DRATVOVA,
Jednota filosofickd v letech 1881-1965, Filosoficky asopis 14,
1966, ¢. 2, s. 278.

146 Stanislav STROHS, Marxisticko-leninskd filosofie v Ceskosloven-
sku, Praha 1966, s. 111.

147 Josef KRAL, Cesty ¢eské filosofie, Ceska mys| 40, 1946-1947
& 1-2,s. 4. '

148 Zdenék NEJEDLY, Slovo o ceské filosofii, Var 3, &. 1, 19. 3. 1950
s. 3' ’ . . ’

149 Tamtéz, s. 5.

150 Tamtéz, s. 8.

151 Tamiéz, s 13.

152 Albina DRATVOVA, Ukoly ceské filosofie, Svobodné noviny 2,

€. 29,3.2.1946, 5. 5. Ohlasy na Nejedlého prednéiku a nasled-
nou diskusi shrnuty in: JiFi KRESTAN, Nejedlého projev Slovo o &es-
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7 obdobi po Komenském vyzdvihl Nejedly jen Frantiska Krejéiho. Ocenil
ovéem piinos ,nefilozofi Havligka, Purkyného, Palackého a Masaryka.
7, textu z roku 1950 vypadlo, Ze prednagku zahajil piihlagenim k Masary-
kovu bojovnému vystoupeni na piidé Jednoty filozofické a k aforismu, jimz
jeho ugitel Ye¢ zahajil: ,Kdyz myslit, tak myslit!“'>3

Filozoftum objevil Zdenék Nejedly kromé marxismu dalsi zdroj inspira-
ce — lidovou filozofii, zt&lesnénou v uméleckych typech eského Honzy z na-
rodnich pohéadek (tolik jiného nez némecky Michl), Kadparka Matéje Ko-
peckého (,,nebetyEné vysoko* éniciho nad hloupym a sprostym némeckym
Hanswurstem),'>* postav z Babicky Bozeny Némcové, ale i lidovych hrdi-
ntt ve Smetanovych operéach & v Alovych a Ladovych obrazech a kresbéach,
v dile Erbenové, Jiraskové, Sladkové, Dvorakove, Ostréilové, Wolkrove, S. K.
Neumanna a daldich. Na konci vyétu se skvi ,,lidovy &lovek® Svejk a kone¢-
né obraz, jejz o sobé vytvoiil v Reportdzi psané na oprdtce Julius F uéik. Vy-
zdvizeni Kadparka ¢ Honzy na tkor piedstavitelii zapadni filozofie nam
mtZe pripadat groteskni, jak je oznaéil Vladimir Macura,'®’ a znélo tak
i vétdiné filozoft, kteti se s Nejedlym sesli znovu 5. tinora 1946, aby s nim
na Kozaktv navrh vedli diskusi o prednéasce. Nejedlého nazory museli vni-
mat jako ttok na institucionalizovanou filozofii, soukromé zaznél bonmot,
se Nejedly chce nadélat z filozofir hloupé Honzy.'® Diky referdtu z Mia-
dé fronty z 9. inora 1946'”” vime, Ze v diskusi vystoupili J. B. Kozak, Jan
Patocka, Albina Dratvova, Jifina Popelova, Ladislav Rieger, Arnost Kol-
man a Josef Kral. Nejedly byl spokojen jen s Riegrem a Kolmanem (v tex-
tu z roku 1950 Kolmanovo jméno nesmélo byt uvedeno, nebot byl v té dobé
uvéznén). Ministrovu reakci shrnula Dratvova lapidarné: ,,Byli jsme velmi
tepani. Celkem nam Nejedly en bloc vytkl, Ze jsme zaspali dobu.“8

Nejedlého vystoupen, které se odehralo v dobé vasnivych polemik na aka-
demické ptidé i mimo ni (povéstné byly napiiklad diskuse mezi Kolmanem
a Kozakem, z nich# v o¢ich studenti a dalsich posluchac¢t vychéazel vitézné
vét§inou presvédcivy Kolman'%?), mé ¥adu zajimavych souvislosti. P¥edevsim

ké filosofii v historickém kontextu, in: Véda v Ceskoslovensku v le-
tech 1945-1953. Sbornik z konference, Praha 1999, s. 309-314.
153 Nejedlého prihlé3eni k Masarykovi bylo zaznamenéno v referd-
tv: Véclav CHAB (Sifra chb), Zdenék Nejedly ve Filosofické jedno-
té, Nérodni osvobozeni 17, & 25, 30. 1. 1946, s. 2.

154 Zdenék NEJEDLY, Slovo o ceské filosofii, Var 3, &1, 19. 3. 1950, s. 12.

155 Vladimir MACURA, Sfastny vék (a jiné studie o socialistické kultu-
fe), Praha 2008, s. 143. ' o

156 Bonmot reprodukuje Milan MACHOVEC, Problematika déjin ces-

ké Flosofie, in: Filosofie v déjinéch Zeského néroda. Protokol ce-
lostéini konference o dgjinach Eeské filosofie v Liblicich ve dnech

14.-17. dubna 1958, Praha 1958, s. 30.

157 O ceskou ndrodni a délnou filosofi, Mladé fronta 2, €. 34, 9. 2.
1946,5.2. |

158 Albina DRATVOVA, Jednota filosofickd v letech 1881-1965, Filo-
soficky Easopis 14, 1966, é. 2, s. 278: . ' .

159 Kolman vzpominal na znacny zéjem, jemuz se podobné polemiky

t&3ily, a vyznal se, Ze se citil jako ,matador pFi.b)"El'ch zépavsec.h".
Arnoit KOLMAN, Zaslepend generace. Paméti sfarého.bolsev[-
ka, Brno 2005, s. 240. Vystfizky novinovych &ankd o disputacich,
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‘)an"“\hn"s‘ B N(oim".\'! OO “('UWHI ”llW.l)“Lle“tll“' jm (I’HV('! (V roce l‘”?
Yadal Vaclava Tilleho, aby napsal knizku o (:«:nlu:m Ilnn/,uv'l) a predjimg
gajom, joid lidové ilogoli jako tématu pozddji vm.mvnll mim(m'n.i v ef, 160
Fakt. 3o flozofivm nabizel inspivaci v lidové filozofii a v umént, i jehe Viava
k vetloxi marxismu, jsou pochopitelné, Problém mml.nl'v okamziku, kdy gyg
prodstavy sadal prosazoval autoritativne a doprovazel jo r.n-,sn{lﬁunlivym od-
mitanim jinyeh inspiradnich zdrojit. Rezolutnost m'n‘ulu JC V r0zporu g po.
slanim flozota, jak jo v 16 dobd chapal Jan Patotka. Ten si 7. prosince 194

do dentku poznamenal, de filozofové by maéli vyjadiovat ,znepokojent nag

) ) A Y D 1 ” v
colkom nadeho divota®, relativizovat dosaZeny stupen poznéni a upozorfg.

w161 ’ 1:
val na wsoudasnou viemoe a bezmoc Slovéka®.'d! Pod bezprosttednim vl;.

vem stietu s Nejedlym psala Albina Dratvové o nadéjich, jimiZ se Zivila 4
vilky: \Po svdtd pravd platonskych, po volnych slovech, projevech, po vy-
mdnd mySlenek isme celou tu dobu touzili a% do halucinace. 62 Nejedlym
predlodené seznamy nezddoucich myslitelti ji musely naplnit skepsi.

Nejedlého Slovo o deské filosofii mizeme ¢ist jako bilanci jeho myslenko-
vého vyvoje. Je 8koda, 2e se nedochoval autenticky text piednagky z roku
1946, Referent ¢asopisu Vydehrad napiiklad zaznamenal, %e Nejedly ozna-
¢il za ywelkou chybu®, ¢ u nds dodlo k odvratu od pozitivismu a jeho na-
hrazeni intuitivismem, idealismem a agnosticismem.'%? Nejedly sice prohls-
sily 20 sdm se za pozitivistu nepovauje, ale je zjevné, %e od svého okouzle-
ni intuitivnimi pHistupy na za¢étku 20. stoleti a od vize déjepisu jako umé-
ni se uchyloval k osvédeenym postuptim empiricko-kritické historiogra-
fie. Svedei o tom koneckonct u2 jeho fakty prekypujici svazky monografii
z tricdtych let. Stalinsky dogmatismus Nejedlému nabidl jinou cestu, cestu
k jednoduché, nespekulativni pravdé, zbavujic jej drasavych pochybnosti,
k nim2 by byl odsouzen jako historik-,umélec“. V neposledni fad@ je Nejed-
lého prednasdka vyjimedna tim, e se po ni pustil do polemiky s védci, i kdyz
musel védét, 2e bude konfrontadni. Bohugel v nésledujicich letech podob-
ny korektiv zmizel a mona i on sam piijal s ilevou, Ze mnozf jeho kritici
byli zbaveni moznosti vyjad¥ovat nazory, jini %e se prizpusobili a preladili
do téniny chvalozpévit. Pozice tviirce smérnic a regulatora védeckého Zzivo-
ta vyzvedla Nejedlého na piedestal, ale pro jeho myslenkovy vyvoj byla zni-
tujici. Jeho kontakty s védou mizeme popsat pouze jako ,,dotyky*, z nichZ
mnohé bohuZel umrtvovaly.

které ved|i 1. a 8. 2. 1946 Kolman a Kozék, viz NA, f. Minister-
stvo zahraniénich véc - vystfizkovy archiv - 2. éést, kart. 1176
sl. J. B. Kozék. ' I
160 Vzpominém vdééné na konzultaci jiZ mi nékd
1zultaci, Y v roce 1992 po-
skytl M. Pauza a béhem niz mi pomohl podivat se na sméinéppﬁ-
sobici Nejedlého , okouzleni Kaspdrkem” v sirsich souvislostech.

161 CTS, f. Jan Patoika, denik, zéznam ze 7, 12 1946
162 ?lgl.n%lzgrﬂl\/](.)\’& Ve jako u nds, Svobodné noviny 2, &. 32,
163 Alt., Zdenék Nejedly o kolech Ceské filosofie, Vysehrad 1, &. 16,

13. 2. 1946, 5. 18. V obdobném duchy vyznivé i referét: Véclav

CHAB, Zd. Nejedly: Ukol ¢eské .
bozent 17,.30, 5. 2. 1946, 5, 4. - "1os0fe, Nérodni osvo-
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Angatovanost Zdedka Nejedleho po roce 1943 vylutovala, aby se vénoval védec-
ke l““’““ Vvchazelo mnaho jeho pract, ale vétdinou o o vydani starsich spisa
RedO O PROJEYY & Propagadni vystoupeni motivovana zhusta politickymi potie-
hawt Pokud se objevily nove prace, dlo o dilka drobna, v nichz se vracel k ob-
hhenva tematim, vatdinou ke klasikim 19, stoleti.'** Pomineme-li rozsahlej-
2 publikact o d¥jinach Sovdtskeho svazu spide propagatniho razu'®® a nikoli
nezsaimavon Aniku o &wdnge, ji2 vénoval v roce 1933 mladezi, éni mezi jeho ti-
v pdedeviun Déiiny nareda deskeho, jei pripomnély .zlaty vék™ monografii
wicatveh let. Prvma dil 0 432 stranach vvdel v roce 1949. Autor za dilo obdrzel
statm cenu L stupne a odmenu 200 000 korun.'*® Shrnul v ném staroveké de-
jiny rodne zem?, od primiho osidleni po pad Rima. V obsahlém uvodu se vra-
til ke sporu o smysl deskveh déjin a vvjadril se k problému jejich periodizace.
Phes piitakam . historicko-materialistickému hledisku™ se hlasil k Palackého
pojets,'¥ coz bylo patrné prave ze zamyilené periodizace teskvch dé&jin v pla-
novanem dile. Nejedly zhodnotil vwvoj ceského déjepisectvi. Uvedl radu jmen,
jez v té dobe byla radikaly mezi komunisty ptijimana s odporem (Masaryka,
Pekate & Sustn). Nejedly se dodkal splnéni détského snu — po Palackém se
stal historiografem deského naroda. Radost mu to viak neprineslo. Myslenka,
Ze je piipraven na tento ikel, v ném dozrdla jiz na konci prvni republiky,'é®
kdv mel pHtom rozepsané vicesvazkové monografie o Smetanovi, Masaryko-
vi a Leninovi. . Hlavni praci™ na prvnich svazcich Déjin vykonal, jak priznal
v roce 1949, za valky v Moskve,'®® kde ved! na univerzité kurz ceskych déjin,
od nejstardi doby po soutasnost. Byl vzdalen pramenum, vysledkiim novych
vwzkumi a nemohl konzultovat problémy se specialisty, a to se na knize po-
depsalo. Po vvdani prvniho dilu Déjin Jan Slavik, tehdy jiz zavrzeny historik,
navitivil Vaclava Vanétka a daldi znamé na ministerstvu skolstvi a upozornil
je na mnoistvi véenych chyb v Nejedlého praci.'”® Nové vydani prvniho dilu
v roce 1933 nékteré chyby odstranilo, jiné zustaly. Nejedly si byl nedostatku ve-
dom, proto ve stejném roce dal rozmetat vysazeny druhy dil Déjin naroda ceske-
ko a zadal jej (ji poteti) prepisovat.”' Druhy dil vénovany ranému stredovéku

164 Srv. napi. Zdensk NEJEDLY, Tyl — Halek - Jirdsek, Praha 1950.
TYZ, Staré povésti ceské jako historicky pramen, Praha 1953. Ne-
jediy se nedspsiné pokusil analyzovat staré povésti v Kosmové po-
dani joko historicky pramen. TYZ, Teréza Novikovd, Praha 1958.

165 Kniha byla v roce 1948 vydana pod nazvem 30 let Sovéiského
svazu, v dakich vydanich joko Déjiny Sovétského svazu.
166 Udsleni stahi ceny bylo schvaleno na zasedéni predsednictva

UV KSC 23. 4. 1951. NA, £ KSC - UV 1945-1989 - predsednicivo
1945-1954 (dF. f. 02/1), arch. j. 267.

167 Zdensk NEJEDLY, Déjiny ndroda ceského, dil 1, Praha 1949,
s. 39-41.

168 Tomiéz, s. 127.

169 Zdenak NEJEDLY, Na okraj Djin néroda Zeského, Var 2, & 9-
10, 1. 6. 1949, 5. 265. i

170 Naposledy k tomu Jaroslav BOUCEK, Jan Slavik. Piibéh zakdzo-

ného historika, Jinodany 2002, s. 141-142. Srv. Slavikiv strojopis
Z. Nejedly odchézi na konecny historie soud, in: ANM, . Jan Sla-
vik, inv. &. 24. o .

4 Vaday PEKAREK, Sebrané spisy Zdeiika Nejedlého, Var 4, ¢. 15-
16, 1. 3. 1953, s. 512.
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byl vydan az v roce 1955. V té dobé nebylo jiz pomyzleni na to, Ze by realj,,, al
pivodné slibenou sedmisvazkovou fadu Déjin.'”?

O¢ mensi byla Nejedlého schopnost noveé tvorit, o to vétsi bylo jeho sl
o vydavéni praci star$ich. Vznikl projekt edice jeho Sebranych Spisi. Pryy;
svazek vysel v iinoru 1948 k jeho sedmdesatinam. Pripravovali jej tedy jests
pfed unorovym mocenskym stfetnutim a podle Pekarkova svédectvi VTchng
redaktori ve stranickém tstredi nepovaiovali za moiné, aby v knize Nazvang
Boje o nové Rusko byly otidtény Nejedlého kritické soudy o Masarykovs , Be.
nedové politice viiti Rusku, jez formuloval ve dvacatych a tficatych letech.173
Po inoru 1948 a zejména po nastupu ,,ostrého kurzu® KSC na podzim o,
roku se situace obratila. Nyni musely z Nejedlého spisiti zmizet pochvalng
zminky o Masarykovi, Benegovi, Pekaiovi a jinych myslitelich a politicich,
jeho ,idealistické" a moralizujici teze a zejména Eastd nabozenska symbol;.
ka. Ironif osudu se cenzorské tuzky chopil Vaclav Pekarek. Vime, jakou péci
vénoval Nejedly vydanim Jiraskovych spisii, kde pPro zménu on byl hlavniny
upravovatelem. Vydéni vlastnich spisti podle vieho jen prihliZel, i kdyz, jak do-
svédéuje Frantisek Cervinka, ,,s vnit¥nim znepokojenim®.'” Ladislav Stol] ;
31. btezna 1959 vyslechl starcovy litanie na pritahy p¥i vydavani Spisit i jeho
tvrda slova, Ze ,,rozbije nadranc domnénku, ze Pekarek dé&la vici v dohodg
s nim"."7* V t¢ dobé jiz Pekarek Nejedlého divéru ztratil, zatimco v prosin-
ci 1956 mu je3té dekoval za ,krasné piatelstvi®, 76

Dulezity korektiv pro Nejedlého vidy predstavovaly jeho vysokogkolské
prednésky. ,Mné prednéaseni na univerzité a styk s mladezi byl vidy pri-
mo Zivotni pottebou,” vzpominal v roce 1952.177 T tu se viak situace mé-
nila. Nejedly si zaklddal na tom, %e na rozdil od svych ptedchtdcii - pro-
fesorti na ministerském postu — i PO jmenovéni plnil alespoii v minimal-
ni mite povinnosti univerzitniho profesora. Z diivodu enormniho verejné-
ho zapojeni i pozdéjsich zdravotnich problémi se ale musel ¢asto z piedna-
Sek omlouvat. Nemohlo byt pomysleni na to, Ze by o studenty pecoval tak
jako pied rokem 1938 ¢&i za valky v Moskvé. Na filozofické fakulté se Nejed-
Iy v roce 1945 nevratil k prednéaskam z déjin hudby a estetiky. Sva ,éteni”
vénoval déjinam slovanskych narods a déjindm Slovenska. Na §kolni rok
1946/1947 povolal Nejedly na filozofickou fakultu svého pritele a nékdejsi-
ho nad¥izeného, profesora moskevské univerzity Arkadije Lavrovite Sido-
rova, prednéset o déjinach Sovétského svazuy, 78 Prednagky Nejedly na této
fakulté ukonéil v roce 1948. Jen o rok déle setrval na pedagogické fakulté,

172 Zden&k NEJEDLY, Dgjiny ndroda ceského, dil 1, Praha 1949, 5. 129.

173 Véclav PEKAREK, Sebrané spisy Zderika Nejedlého, Var 4, &. 15-
16, 1. 3. 1953, 5. 513,

174 FrantiSek CERVINKA, Zdenek Nejedly, Praha 1969, s. 44,
Srv. téz s, 290.

175 Ladislav STOLL, Z kulturnich zdpasd. Vzpominky — rozhovory -
portréty — stati — korespondence, Praha 1986, s. 117.

176 LA PNP, f. Vdclay Pekdrek, korespondence se Z. Nejedlym.

177 Zdenék NEJEDLY, Vybudujeme Ceskoslovenskou akademii véd,
Praha 1952, s. 25.

178 Déjiny Univerzity Karlovy 1348-1990, sv. 4. 1918-1990, Praha
1998, s. 433.
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kde od roku 1940 prednddel postupne o slovanskych de¢jinach, ¢eskych deé-
jindch a deské historiografii.'”® Tim se zavrdilo jeho pedagogické puisobeni
na Univerzitd Ravlove, které trvalo tiicet sedm a pul roku.

Odchazent Nejedlého-veédee a pedagoga souviselo i s tim, ze byl povéio-
van ukoly organizatora veédy & alespon hral tuto roli na veiejnosti. Vrchol-
nym aktem v této oblasti se melo stét ztizeni nové akademie véd, k némuz
se gavazal ji2 Rodicky vladni program. Roky 1951 a 1952, kli¢ové pro for-
movéani nové akademie, jej zastihly v bédném zdravotnim stavu. Iniciati-
vu tiimala komise ztizend na zadatku unora 1951 sekretariatem UV KSC,
co potvrzuje tehdejsi dominanci stranického aparatu nad statnimi ura-
dv.'% Situace se zmeénila po odvolani Rudolfa Slanského z funkce gene-
valniho tajemnika na podzim toho roku a mocenskych ottesech, v jejichz
disledku byl zbaven vlivu na oblast védy Gustav Bares. Jeho vitézny rival,
Viclav Kopecky, na zasedéni vlady 15. ledna 1952 navrhl ziizeni vladni
komise pro vybudovini Akademie véd Republiky ¢eskoslovenské. Zduraz-
nil: \Hlavnim smyslem predlozeného névrhu je, aby se v tomto roce ko-
nednd splnila dévnd touha nadich védeckych pracovniki a aby byla reorga-
nizovéna dosavadni akademie véd a uméni podle velkého vzoru Akademie
sovdtské.“18! Churavejici Zdendk Nejedly nebyl zasedani pritomen a zdé-
lo se, e na praci komise, do jejihoz ¢ela byl postaven Ladislav Stoll, ne-
bude mit vliv. Vzepjal se viak, vynutil si odklad zahéjeni préce vladni ko-
mise a sepsal studii Vybudujeme Ceskoslovenskou akademii véd.'* Probu-

dil se stary harcovnik.
Zdendk Nejedly si uveédomil, Ze ponechat utvéreni akademie statnim

a stranickym byrokratiim, vétinou nevzdélanym, pripadné mladym vé-
deckym pracovnikim, kteti neméli zkusenosti se starymi védeckymi spol-
ky a institucemi,'®® by znamenalo ptipustit riziko nevratnych $kod v této

179 Gustav HUDEC, Prehled piedndsek (cteni) Zderiika Nejedlého na
geskoslovenskych vysokych skoldch, in: Zdenék Nejedly dnesku.
Sbornik studii @ materiéld k 80. narozeniném, Praha 1958, s. 214.

180 Vyklad o pfipravé zékona o akademii véd je podén in: Alena MIS-
KOVA, Vyvoj mimouniverzitni védy v Ceskoslovensku a CSAV
po roce 1945, in: Alena MISKOVA - Martin FRANC - Antonin
KOSTLAN (ed.), Bohemia docta. K historickym kofendm védy v Ces-
kych zemich, Praha 2010, s. 423-430; Ji¥i BERAN, Vznik zékona
o Ceskoslovenské akademii véd v roce 1952, in: Instituce, osobnosti,
ideje a struktura védy v geskych zemich, Praha 2007, s. 195-235.

181 Cituji ze zdpisu ze zasedéni vlady, ulozeného in NA, f. KSC - UV
1945-1989 - Klement Gottwald (dF. f. 100/24), inv. &. 1494,

182 Podle Gdaje v tirazi brozury byl text odevzdén k sazbé 13.2.

1952. Zdenék NEJEDLY, Vybudujeme Ceskoslovenskou akademii
véd, Praha 1952, s. 4. Vlédni komise méla podle pivodniho plénu
poprvé zasednout v Liblicich 2.-3. 2., nakonec k tomu do§|<_>w
9.-10. 2. 1952, kdy podle svédectvi Véclava Prochpzky byl jiz _
k dispozici obtah Nejed|ého textu. Jii BERAN,.Vzmk zékona o Ces-
koslovenské akademii véd v roce 1952, in: Instituce, osobnosti, |d'e-
ie a struktura védy v deskych zemich, Praha 2007, 5. 198-199. Cis-
lo Varu, kde byl text publikovan, vyslo s datem 15. 2. 1952.

183 K takovym ndlezel napiiklad i pozd§jsi mistopreds.edc C'SAY Iv.on
Mélek, pFitom jeden z nejschopnéjich zakladateld akademie, jak
ukazuje Martin FRANC, Ivan Madlek a védni politika 1952-1989
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sfére, s niz se citil spjat. Slo mu predev$im o zdiraznéni navaznosy; novyg
akademie na staré védecké instituce, jakymi byla Kralovska gesks spoleg.
nost nauk, Ceskéa akademie véd a uméni i Masarykova akademie Préce
a dali centra védecké a ediéni prace. Jakkoli kriticky vztah mél napyiklag
k Ceské akademii véd a uméni, jejimz prezidentem ptitom od roky 1945
by, 3lo mu o to, aby novéa akademie nevznikla ,,na zelené louce”, aby ne.
dotlo k mechanickému pieneseni struktury sovétské akademie véd. Nenj
tedy spravné tvrzeni Véclava Cerného, ze CSAV méla byt podle Nejedlgh,
,&irou odlikou sovétského vzoru“ a jeji vznik mél prinést rozmeténi dog,.
vadnich naukovych instituci i pouhé vzpominky na né.'® Nejedly naopak
vyzdvihl jednotlivé ,,znamenité pracujici ustavy, které se tésily mezin.
rodnimu uznani, jako byly nap¥iklad Archeologicky ¢&i Orientalni tistay.%s
sttavy, budouci ,védecké dilny“, ostatné povazoval za zédkladni ¢lanek aka-

demie a skepticky se pozdgji stavél k byrokratickym koordinujicim strukty-

ram. Na IIL sjezdu historiki v roce 1959 napiiklad fekl: ,,J4 nejsem... pyi-

tel v8elijakych téch sekci... v Akademii, '8¢ coz podle zépisu vyvolalo ,,03i-

veni v sale“ i ,,projevy souhlasu“.

Zdeniku Nejedlému $lo také o zachovani personélni kontinuity. V roce
1951 pti hodnoceni prace s uditeli na vysokych $kolach, kde byli preferova-
ni ¢asto méné schopni komunisté pied bezpartijnimi odborniky, se svéril
Jaroslavu Kojzarovi s obavami z perspektiv budouci akademie: ,,P¥i tomto
zptisobu kadrové prace ziidime Akademii a nebudeme mit akademiky.“'¥
S oblibou uvadél priklad sovétskych akademiki, jez sdm poznal - histori-
kti Borise Dmitrijeviée Grekova a Jevgenije Viktorovi¢e Tarleho —, kteii
nebyli bol3eviky, ale byli pro sovétskou moc ziskdni a vzorné plnili svéfené
ukoly. Zajisté i zasluhou Nejedlého se pfipravnych praci pfi vzniku akade-
mie ucastnili nestranici, naptiklad élenové vladni komise Zdenék Bazant,
Jaroslav Heyrovsky, Vilém Laufberger, Jan Rypka ¢i Antonin Salac, tésici
se respektu. Nejedly ovliviioval vybér védc, kteii méli byt prezidentem re-
publiky jmenovani akademiky a &leny-korespondenty CSAV.'88 Mezi aka-
demiky se objevili bezpartijni historikové Josef Dobias, Jan Eisner, Ru-
dolf Urbének, Vaclav Vojtidek a v neposledni ¥adé i Nejedlého piitel z mla-
di Zdenék Wirth, ktery se dokonce stal piedsedou sekce filozofie a histo-
rie, jejimz ¢lenem byl kromé archeologa Jaroslava Bohma také profesor

aneb Jediny opravdovy komunista? Praha 2010, s. 35-36.

184 Véclav CERNY, Paméti, sv. 3. 1945-1972, Brno 1992, s. 421.
Odlika - pfesnd kopie, napodobeni.

185 Zdenék NEJEDLY, Vybudujeme Ceskoslovenskou akademii véd,
Praha 1952, s. 23. ,

186 TYZ, O poméru historie k dnesku, Ceskoslovensk)" &asopis historic-
ky 8,.1960, & 1, s. 33,

187 Jifi KRESTAN, , Kdyz je treba, jde se pres mrtvoly.” Zdenék Ne-

jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, ¢. 4, s. 264-265, zaznam v deni-
ku z 18. 4. 2012. K Tarlemu a Grekovovi srv. 163 s. 273, zznam
z22.9.1952.

188 Srv. Jiri BERAN, Vytvdreni ¢lenské zdkladny CSAV v roce 1952,
Soudobé dgjiny 12, 2005, ¢. 1,s. 102-139,
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sedagogiky Otokar Chlup (oba posledue uvedeni komunisty byli). Sva dopo-
rudent Nejedlv poskvtoval pii asobuich setkanich zejména Ladislava Stol-
lovi a Jareslavu Bohmovi.

Ve Slozoficke a historicke sekel Nejedly uplatnil vliv a otevrel ji pred-
aim vedodm. Jeho vliv byl patray 1 v sekei jazvkové a literarni, kde zased-
h akademici Baditich Hrozny, Vincenc Lesny, Frantidek Lexa, Jan Rypka,
Antonin Salad, Bohuslav Havranek. Jan Mukatovsky a Frantisek Travni-
dek (komunisty byli jen thi posledm). jiné obory viak ptidly v prvnim kole
jmenovam akademika i dlemi-korespondenti zkratka. Naprazdno vyili
ckonomeove a sociologove. z filozofi pronikli mezi Slenv-korespondenty jen
Ludvik Svoboda a Igor Hrudovsky z Bratislavyv. Nevime, zda v téchto pii-
padech Nejedlv neuspel s vizi personalni kontinuity, nebo naopak dal pri-
ched averzi viidi nekterym oborim a jejich predstaviteliim, coz se nabizi
v pHipad® sociologie'® a filozofie. Sotva si viak lze predstavit, ze by se po-
stavil proti jmenovam filozofa Ladislava Riegra &i slavisty Jitiho Hordka.
Celkem bezproblémove probéhla nominace do obori, jez nebylv ostre sle-
dovany jako spoletenské vedy. Mezi prvni skupinou akademiku ¢teme jmé-
na nekomunistii. matematika Bohumila Bvdzovského, ktery byl puvodne
odpiarcem ziizeni akademie ' a jehoz syn byl odsouzen za protistatni &in-
nost. nebo pravnika a prominentniho zednate Vaclava Hory. Vime, ze Ne-
jedl¥ podporoval jmenovani Ivana Malka a Josefa Pelnatre. neuspél nao-
pak u jejich kolegu z lékaiské obce Arnolda Jiraska a Josefa Charvata,'"
ktefi na né museli ¢ekat do roku 1954. To v3ak souviselo také s nevyjas-
nénou otazkou. zda lékati maji byt organizovani v CSAV, nebo mit vlast-
ni akademii (Malek a Pelnar se stali ¢leny sekce biologické). V roce 1952
docasné neuspel navrh na jmenovani botanika Bohumila Némce, nékdej-
sitho Bene3ova pravicového prezidentského protikandidata, i kdyz mu Ne-
jedl¥ mohl dosveédeit, jakému respektu se t&di u sovétskych védei.'"? Ne-
jedly se naopak zp&toval jmenovat akademikem Vladimira Prochazku, a¢

189 JiZ na zosedani skolské komise UV KSC 4. 12. 1945 sdélil O. Chlup,
e Nejedly si nepfeje, aby se na pedagogickych skolach vyucove-
la sodiologie, za .nebezpeiného” pry oznadl nékdejsiho druha
z Redlistického klvbu 1. A. Blahu. NA, f. KSC - UV 1945-1989 -
oddéleni kulturné-propagaéni a ideologické (dF. f. 19/7), arch. j.
124, 1. 66.

190 Bydzovsky byl v informadi Véclava Pelitka kulturnimu a propago-
nimu oddéleni UV KSC z 29. 4. 1952 oznaden za inicigtora me-
moranda, s nimz se obratila vedeni Krélovské Zeské spoleénosti
navk, Ceské ckademie véd a uméni a Masarykovy akademie pré-
ce na viédni Gnitele, nékteré vefejné instituce a soukromé osoby.
Pelitek oznadl tento hloupy” krok za obhajobu , kapitalistickych,
Zachrarskych” iradic, za dtok proti jednoiné akademii. Tamtéz,
arch. j. 733, 1. 201.

191 Ji¥i KRESTAN, . Kdyz je tfeba, jde se pes mrivoly.” Zdenék Ne-
jedly v denicich Jarosiava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae iensis 4, 2011, &. 4, s. 270, zaznam z 8. 9. 1952.

192 Srv. dopis akademika V. |. Vernadského Z. Nejediému ze 4. 9.
1944. MU AAV, f. Zdengk Nejedly - korespondence osobni do-
5lé - rusky psang, kart. 78, sl. V. 1. Vernadskij. Koncept dopisu
ulozen in: ARAN, f. 518, op. 3a,d. 182, 1. 1.
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Slo o jeho soubézce z Realistického klubu a dalSich spolki, a muge

193 | védyy,
Ze na seznam jej doplnil sim Klement Gottwald."” ,Tu z¥ejme nesouh|gg;
Rika, e flekujeme. Nevime, co s nim, to% s nim do akademie. Jako prof,.

sor se neosvéd¢il. Nepiednasel po celou dobu své profesury,’
si 22. ¥ijna 1952 do deniku Jaroslav Kojzar.'” Prochazk
nem akademie v roce 1952 stal.

Dne 17. listopadu 1952 byla slavnostné zah4jena &innost Ceskoslovenské
akademie v&d, nasledujiciho dne prvni akademici, jmenovani prezidentey,
Gottwaldem 12. listopadu, zvolili prvni skupinu éleni‘n-korespondentﬁ. Je.
jich seznam, ktery byl projednan s Nejedlym, do3el silné redukce, Zpliso-
bil to dopis 5. odd&leni UV KSC ze zat¢atku listopadu, titoic proti Fadg
navrhovanych, napiiklad proti Viktoru Trkalovi, Nejedlého generalnimy
sekretaii z Ceské akademie véd a uméni.'”s Do &ela CSAV ve funkci pre.
zidenta byl postaven Zdengk Nejedly. K jeho 75. narozeninam v roce 1953
bylo ztizeno pracovisté, jez mélo studovat a zprostredkovavat jeho Zivotni
dilo. Kabinet Zdetika Nejedlého, vedeny Vaclavem Pekarkem,
jako pozustatek kultu osobnosti, a v dobach uvolnéni byl
demik Rudolf Lukes na VI. valném shromazdéni CSAV dne 20. listopadu
1956 v nepiitomnosti prezidenta akademie ertoval: »Nazyvat pracoviste
;kabinet’ - to je pak t&zké pozvat si tam Francouze... (Veselost.) Kdy# je
tam ,Rabinet Zdeiika Nejedlého' — pozvéte si tam francouzského hostal“'%
Nejedlého zasah do procesu vzniku akademie byl vlastné poslednim vzepé-
tim starnouciho muze, neschopného sledovat Vyvoj v rostouct instituci. Na
tfadu prezidia CSAV mu z#idili vytah k jeho kancelati, ale nedochézel tam
¢asto ani na dvé navitévni hodiny tydné. Termin mu kolidoval s poslanec-
kym dnem v jeho obvodu Praha 1 a s dal&imj povinnostmi.

Akademici museli jezdit za nim. Podle Vaclava Prochazky jej navtévovali hlav-
né Vilém Laufberger, Jaroslav Béhm, zpogatku i Frantigek Sorm, jehoz oviem
Nejedly nemél rad.'”” Odpuzovala jej Sormova ctizadost i jeho pocateéni prezi-

ravost ke spoletenskym védam. Oblibil si naopak klasicky vzdélaného Jaroslava
Rozes$nika — na po

téni si pretikivali oblibené citaty v lating a Fe&ting.'%® Aka-
demici Nejedlému referovali o personélnich otazkéach i p¥ipravéach slavnostnich
akef. Ob&as je zaskotil, kdyz naptiklad odmital podepsat vice exemplai jed-
noho dokumentu, a oni mu je museli nosit opakované. V roce 1959 nesouhlasil

¢
POZnamenpy)
a 8¢ nicméng l,.

byl vniman
vysmivan. Aka-

193 MU AAV, Audiosbirka, rozhovor s Véclavem Prochdzkovu.

194 Jifi KRESTAN, ~Kdyz je trebaq, jde se pres mrivoly.” Zdenék Ne-
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, ¢. 4, s. 276.

195 NA, f. KSC - UV 1945-1989 _ politicky sekretariat 1951-1954

(dF. £. 02/5), sv. 44, arch. j. 128, pfiloha k zdpisu ze zasedani
politického sekretarigtu UV KSE ze dne 13. 11. 1952,
196 MU AAV, {. Valné shromés E

M \ Zdéni CSAV, kart. 5. Francouzi pouziva-
if slovo ,kabinet” i ve smysl|

U ,toaleta”.
197 MU AAV, Audiosbirka, rozhovor s V. Prochdzkou.
198 Payel KODERA (ed.), Diskuse k bloku ,Véda a politika”, in: Véda
v Ceskoslovensku v letech 1953-1963. Sbornik z konference
(Prahq, 23.-24. listopadu 1999), Prahq 2000, s. 482, vystoupeni
J. Schwippela.
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s poradéanim oslavy k udéleni Nobelovy ceny Jaroslavu Heyrovskému. »Lypicky
zédpadackou cenu™ pry Nobel zaloZil z ¢erného svédomi, Ze vymyslel ni¢ivy dyna-
mit.'” Marné Kozesnik namital, Ze dynamit se pouzivé také k trhani skal, mar-
né se primlouval vedouci Skolského oddéleni UV KSC Zdengk Urban. Po odcho-
du obou muzi, s nimiz mluvil i o situaci ve Filozofickém kabinetu CSAV, si se-
kretatka Milada Cervinkové do deniku poznamenala, jak Nejedly shrnul vysle-
dek jednani: ,,Soudruzi stejné udélaji viechno sami bez ného.*“ Oficialné oviem
19. prosince 1959 Nejedly poslal Heyrovskému blahopténi k ,nejvyznamné;-
3imu ocenéni udélenim titulu nositel Nobelovy ceny, proptijéenim Radu pra-

ce a titulu lauredta stétni ceny“ a konstatoval, Ze jeho prace dosahla ,,svéto-

vé proslulosti®.2%

Nejedlého izolace od védy nebyla absolutni. Zasluhou sekretarky Mila-
dy Cervinkové a jejiho manzela, historika Frantiska Cervinky, se prezident
akademie nékdy dozvidal o problémech, které¢ tizily mladé historiky a filozo-
fy. V predvecer III. sjezdu historiki v roce 1959 zadal Cervinkovy, aby mu
poslali knihu Ceskd radikdlni demokracie od Karla Kosika, Prirucku k dé-
jindm Ceskoslovenska v letech 1918-1948 od slovakisty Zderika Urbana
a Kva¢kovu Osudnou misi®® Za posledné uvedenou knihu byl predtim jeji
autor vyslychan Statni bezpe&nosti a hrozilo mu, Ze bude obvinén jako ang-
licky agent, usilujici o rehabilitaci Edvarda Benese. Ustav d&jin KSC chys-
tal ideologicky soud nad mladym historikem.?°? Pomohl Cervinka — knihu
ukézal Nejedlému a potom rozhlasil, Ze se o ni vyjadiil pozitivné.

Dne 27. tijna 1959 se Nejedly bavil s Miladou Cervinkovou o situaci ve
Filozofickém kabinetu CSAV. ,,ZN se mé& ptal, zda tam nékoho znam. Rek-
la jsem, %e Karla Kosika, kterého povaZzuju za opravdového komunistu. Byl
uz za prvni republiky jako mlady hoch v komunistické mladezi a pak celou
valku v Mauthausenu,?? a pravé u ného se zarazilo zatykéani jejich skupi-
ny, protoZe nikoho neprozradil, kdyz se po valce vratil a leZel vysilen a ne-
mocen na Bulovce, jeho vlastni matka ho nepoznala. Rekla jsem, e podle
mého nézoru viichni mladi, kteii po 20. sjezdu KSSS vysli s o¢istnou kri-
tikou, nejsou neptatelé, dobte to myslili a neméli nikoho, kdo by s nimi na
jejich schiizich diskutoval.“ Obhajobu mladého filozofa podle vieho nestor
teské védy vyslechl s pochopenim. Kratce poté, 1. prosince 1959, si Cervin-
kova poznamenala do deniku, %e Nejedly p¥ijal Roberta Kalivodu, diskuto-
val s nim (Kalivoda pry ,,odpovidal piesné a jasnym hlasem™) a posléze sli-
bil, Ze prosadi vydani jeho kandidatské prace o husitské ideologii.

B
199 LA PNP, f. Milada Cervinkové, inv. &. 62, kart. 1, zznam
z 27. 10. 1959.
200 MU AAV, f. Jaroslay Heyrovsky, inv. & 1604, kart. 19.
201 LA PNP, f. Milada Cervinkovd, inv. &. 62, kart. 1, zdznam z deni-
ku M. éervinkové ze 14. zéri 1959. . ]
202 O této epizodé mi laskavé vypravél R. Kvacek 7. 12. 2010. Pred-

tim se ji dotknul v rozhovoru s J. Dobesem a V. Smetanou in: Na
prvnim misté je Zivot sém a povinnost vici blizkému, D&jiny a sou-
&asnost 2002, &. 1, s. 52. Zminku o ni nalezneme rovnéz in: Voji-
tech CELKO, Zo vietkych stran, Praha 2011, s. 140. . ]

203 K. Kosik se zapoijil do prace odbojové skupiny Pfedvoj, véznén
byl v letech 1944-1945.

357

357



Hued pa vzniku (:(:bkllblllvc.nblfé fsl;cadkefmle veidal .\?“:d:‘(na;emie -

. s zahyval administrativaimi a € mm’rm,c ’Ym‘ za ;""-”-'fm ani de,
“‘”h“f‘,‘“ RIVR ké prace. Nesnésel vysedavani na schizich, ie] jep, ,.
aim Fizenim vedecké prace, Nes ity 0. el jen 1oy,

‘ Labazen néjaky zajimavy hod progrf'im,u. 0 o V)ﬂtZlYah obraty;:
k’d"'k"‘tjl f:;dlﬂ: ‘t’:r’('d]nici. Zastitovali se jeho jménem, i kdyZ souhlas nemi
15:‘ ‘;.‘.“ktt‘d byl zdrav, dochézel na plenarni slvlmméid’én‘i’ SAV, kide prons.
sel lnprovizované projevy, v nichz ]eh‘) mYSIenk,Y Vlsel’gak’bi‘:l‘dﬂ_‘: Proty,.
26 bylo zndmo, jak nedatllivé reaguje na vybrusovani Bvye te’_‘t“ korek.
tary, 2% uverejnovali jeho e tak, jak byly zaclyce’ny zapisovateli, coz poq.
tehlo chaoticky dojem. K jeho respektu to neprmpwalr:. Je!lo vf’.mp"" b}"‘ra}}-
netekané. Na X, plenarnim zasedéni CSAV v roc’e 1959 Premsd akadem;.
ka Jana Kvéta a bez souvislosti s tim, o éem fe¢nik mluvil, se p#isne tazal.
pro¢ Historicky astav CSAV neplni revoluéni tkol vydavani Husowvych spi-
o(.40% I nutno Fici, ze komise pro vydavani Husovych a Komenskéhg spisiy
Nejedly tyral vytrvalym zédjmem,?* Byvaly medievalista a}'edjtor naroénych
Lexti prosazoval vydani spisii v €edting, v ,,lidové Gpravé”, zbavené balast,
sebytecnych poznamek”,

Nechavali jej vymluvit, véichni védéli, Ze rozhoduji jini. Uz nedlouhg po
vaniku akademie se §irily famy, ze Nejedlého pozice je ztracena. Lékat Jo-
sol Charvidt si 31, ledna 1954 poznamenal do deniku: ,Véera mi #kal Pel-
nar, 26 v Akademii se zaéinaji asi podkopévat pod Nejedlého. V biologické
seket vypracovali usneseni, jimz se kara ,predsednictvo’, ze jeho tloha neni
diktovat védu, nybrz poméahat védeckym pracovnikiim, aby se védou moh-
li zabyvat, V divadle a muzice uz je rudy déda odrovnany, Kopecky zavolal
epathky Talicha, zatal se zase péstovat Dvoak, vyhéazeli spoustu lidi z Nz-
rodniho divadla,*#07

Jak Nejedly citil, ze se blizi jeho konec, snazil se zajistit nastupnictvi v cele
akademie, Miladé Cervinkové 28, ledna 1960 fekl: ,Kdyby prisel Sorm po
mué; to by byl machr a to ne,“?% Dayal to najevo i vefejné. Dne 17. listopadu
1959 i Cervinkové do denilcu poznamenala: ,ZN byl od 9 hod. v hotelu In-
ternational na X, valném shromazdéni GSAV, Byla tam Libus3e, aby zapi-
sovala jeho zahéjeni, Rikala, Ze mluvil velmi potichu, stéle se otacel k prof.
Rozetnikovi, kiery mu sedél po pravici. Chapala jsem to tak, ze po levici
mu sedél Sorm, a tak chiél shroméazdéni ukazat, Ze hlavni osoba je Kozes-
nik. To je ,jeho politika’, Dopadlo to oviem tak, ze ho viibec nebylo slyset

v
204 Zd;:glt 2N§l§JEDLY, Skidci ceského fazyka, Var 1, . 8, 15. 7. 1948,
§ . '
208 MU AAV, £, Plenérni zasedéni CSAVY, kart : .
. ni dne 26, 5, 1959 , kart. 1, zdznam ze zasedd-
206 Odkazy na nékteré prameny, dokumentujici jeho postoje srv. Jifi

KRESTAN, Zdenék Nejedly v posledni. i

/ poslednich letech zivota: do
¢ védou “953"962), in; Véda v Ceskoslovensku v |etechf{$)’53-
1963, Shornik z konference (Praha, 23, - 24, listopadu 1999),
Praha 2000, 5, 475, Sy, roynes Frantitek Michalek BARTOS,

Vepominky husitského pracoynika, Prah
207 losef : ovnika, Praha 19170, s. 114. )
. kafeprg't‘aAzﬂ(\)/é;: :\'431212 rint svéta. Vzpominky, zépisky z dent

LA PNP, f. Milada Cervinkovs, iny. & 62, kart. 1.
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ant v prvnteh fadach.™ Smiil by se s tim, kdyby akademii vedl Stoll, byt
jeho sehopnostt si pHia necenil, Nakonee ziskal jeho prizen Jaroslay Kozes-
ntk, jehod poveril 1 prosinee 196 zastupovinim.??? Po Nejedlého amrti,
na mimotddném valném shromaddéni 30, biezna 1962 byl na névrh Ladi-
slava Stolla avolen predsedon CSAV Frantidek Sorm."° K udivu mnohych
ji2 predtim podporil devétnd rozhodnuti vedeni KSC Jaroslav KoZeénik,
jond predtim na Sorma pied Nejedlym nasazoval.?"

Majitel hlasu rozumu, éi zhoubce kultury?

woudruh Nejedly jest vidy povoldvin, aby jako nejvyznamnéjii autorita za-
sahoval v zasadnich a tviirdich otdzkach uméndi, literatury, hudby a vytvar-
uictvic Jeho projevy, jimi osvtloval tviird metody socialistického realismu,
obsahuji nejvyde cennd a smérodatna poudeni pro nage umélce. Soudruh
Nejedly zasahuje svym videim vlivem i do ideovych a teoretickych otazek
vddecké dinnostiy i do jejich praktickych ukolii.“?'2 Re¢ Vaclava Kopecké-
ho 2 roku 1953 budi dojem, 2e Zdendtk Nejedly byl tviircem koncepee ko-
munistické strany v oblasti kultury a védy, autoritou, ji% je mozno ztoto#-
it s linii strany. V té2e dobe verSoval Vaclav Pekarek:2'?

To nejsou obyéejna slova,

co sly3i§ dnes. A jako hudba zni.
Vytesat muzes v mramor,

co fikd soudruh Nejedly.

Je pravda, e Nejedlého ¥e¢ na shromézdéni kulturnich pracovnikii v praz-
ské Lucernd 29. kvétna 1945 Za lidovou a ndrodni kulturu, proslov Komu-
nisté — dédici velikych tradic éeského ndroda z roku 1946, vystoupeni na
1. konferenci kolskych a osvétovych pracovnikit KSC z 8. z4#i 1946, pro-
jev Ideové smérnice nasi ndrodni kultury na Sjezdu narodni kultury 11. dub-
na 1948 &i pozdejsi proslovy na schiizich uméleckych organizact ovlivnily
dobové predstavy komunisti i §ir$i verejnosti o povaze narodni kultury. Je
oviem otdzka, nakolik se tyto programové projevy staly vychodiskem prak-
tické realizace kulturni politiky KSC a ¥idili se jimi straniéti funkcionafi
a nakolik plnily jen roli zéstérky viiti vetejnosti. Zakladni schéma kultur-
ni préce, jez Zdent¢k Nejedly opakované predkladal, bylo prosté. Vychaze-
lo z jeho stardich nézori a ziistdvalo pomérné konstantni po skonéeni dru-
hé svétové valky i po inoru 1948. Podle Nejedlého méla umélecka préce re-
spektovat princip lidovosti (cilit k masovému vyuzivani kultury za soutasné-

R =

209 Vastnik CSAV 71, 1962, s. 67-68.

210 Tamtéz, s, 365.

2n Srv. Martin FRANC, Ivan Mdlek a védni politika 1952-1989
aneb Jediny opravdovy komunista? Praha 2010, s. 169.

212 Véclav KOPECKY, Zdenék Nejedly - veliky bojovnik za stésti lid-
stva, in: Zdeiku Nejedlému k 75. narozeniném, Praha 1953, s. 83.

213 Véclav PEKAREK, Vitézstvi bude nase, tamtéz, s. 26.
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ho uchovan jeji vysokeé tirovné, usilovat o p()chupcni-lidu a jeho tVorhy) 21
l::t ‘Lknﬁlni programové, realisticks. Uspéch podmitioval sepétim 1y, rel
. utednos ,Spravnou ideologii“, s odhodlanim slouZit ngyg Ve

se § sti, ale 1 se ’
se skute¢nosti, poleénosti. Klic k umélecké tvorbé tedy ;.

a spolupodilet se na vystavbé s ‘
(’;é}p\? tl\:g:cich samych a jejich morélnich kvalitdch: ,Abychom udélalj 4,},.

ré dilo, musime byt piedevsim dobrymi lidmi, dobrymi obéany,” proh4 il
na zas;déni rozsiteného ustredniho vyboru Svazu ¢eskoslovenskych sklad,.

telit 6. tinora 1953.2 L . ’
Samoziejmym se Zderniku Nejedlému jevilo, Ze kultura si musi zachoyy

Kazdy musime byt v tom ¢&i onom nérodg,
mame-li nalézt vztah k jinym nérodim,” pr ohlégg napf iklavd na veéeru ky]-
turnich pracovnikt v Lucerné 29. kvétna 1945. Y kultllrevse podle néhg
méla zrcadlit ndrodni povaha a historie a kultura méla zpétné narod formo.-
vat a kultivovat. V jednom z ¢lanki v roce 1949 vyjadril presvédéeni: , Jsme
opreni o svétové sily, ale jsme také opteni o nasi narodni tradici, o to, co je
také velkou silou v uvédomélém narodé.“?"” Vzory umélecké tvorby nalézal
hlavné v klasicich 19. stoleti: v Jiraskovi, Némcové, Smetanovi, Manesovi,
Algovi &i Palackém. Marie Majerova vzpominala, Ze na cestu do Rumun-
ska si s sebou Nejedly vezl kapesni vydani Palackého Déjin ndrodu éeského.
,V téch si stale rikal, usmival se, hlavou radostné pokyvoval.“?'8

Dosud jsme se zabyvali pozitivnimi, konstruktivné orientovanymi slozka-
mi Nejedlého obrazu narodni kultury. Jeho myslenkovy svét byl vSak osudo-
vé ovlivnén jeho polaritnim, dudlnim vidénim a myslenim, jeZ nemuzeme
ztotoZnit ani s my$lenim dialektickym.?'” Jako by potieboval, aby jeho ido-
ly, jim vyzdviZené kladné hodnoty zafily na temném pozadi hodnot a idola
protivnych. JiZ pied druhou svétovou véalkou dospél k teorii dvou ,,slozek
v jednom nérodé. Opakoval ji i po roce 1945: ,,U% ve stiedovéku se nas na-
rod, a dokonce i 8lechticky narod, déli na skuteéné &eskou, narodni slozku,
reprezentujici eské snaZeni té doby, a druhou, panskou slozku, jez vlad-
la nérodu, ale s narodnimi tradicemi nema nic spoleéného, le¢ Ze je kazila
a matila.“??° Bezprostiedné po druhé svétové valce mi¥il jeho hnév piede-
viim proti faSismu a jeho pomaha&tim, vzapéti se na pranyt v jeho vystou-
penich dostala ,,domaci reakce®, jiZ Sasto ztotoZiioval s osobami nekomu-
nistickych intelektualéi. Nejedlého pfedstava dvou narodii v jednom souzneé-

a posilovat narodni charakter. ,,

214 Srv. Zt’:lenék’NE.JEDI.Y, Za lidovou a ndrodni kulturu, in: TYZ, O kuk
turu nérodni a lidovou, Praha 1948, 5. 25-27. Textem proslovu ze

dne 29. 5. 1945 Nejedly zahgii Su e e z
1948, ¢. 1, s. 5-21)I y zahéijil vydavéni obnoveného Varu (roé. 1,

215 Zdenék Nejedly hovoril k g i .
biezen 1953, s.)'] 25"'0” skladatelim, Hudebni rozhledy 6, ¢. 4,
216 Zdenék NEJEDLY, Zq lidovou o ndrodni kulturu, in: TYZ, O kulturu

nérodni a lidovou, Prahq 1948, s. 28.

g}g Hﬁrn?cu’:j?éw ke komunismu, Hlas revoluce 2, & 20, 18. 5. 1949, s. 3.
ol e OVA, Cestovani se Zdeiikem Nejedlym, in: Zdeiikv
plecemu k 75. narozeniném, Praha 1953, 5, 285,

219 .
220 552:‘5;352%‘1%“}“““‘5.09RF, Zdenék Nejedly, Praha 1988, s. 22.
+ Nomunisté — deédici velikych tradic ceského ndro-

da, Praha 1946, 5. 8
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la s Leninovym a Zdanovovym schématem dvou kultur v narodé: _pokro-
kove” a wreakent™.

Nejedlého pozice se lidila od v¥chodisek mladsich soudruhi, ktefi ne-
meli hlubdi kulturni a vzdélanostni zazemi a bohatsi osobni zku3enosti
2 kteti byli do znadné miry odkazani na mechanicke prebirani autorita-
tivnich soudi. Zivotni nazor ziskavali ve velké mire vypajckami soveét-
skvch vzori. Ideové zazemi Zdeinka Nejedlého. nabyvajici pevne obry-
sv v letech prvni republiky. se s komunistickym hnutim zac¢alo vyrazneé
prolinat ai v dasledku podstatnych zmeén, jimiz toto hnuti prochazelo
zeiména od druhé poloviny tricatych let 20. stoleti. I tak se jeho nazo-
rv a obsah jeho tezi do jisté miry vyvijely pod vlivem momentalni situa-
ce. Toho si viiml Vladimir Macura na Nejedlého pojeti lidovosti kultu-
rv. Nejedly podle ného zatal misto akcentu na konkrétni obsahy kultur-
nich podini a jejich smétovani klast duraz spise na jejich spole¢ensky
ohlas.2?' Nejedlého ideové koncepce ovlivhovaly dobové mysleni a cite-
ni po roce 1943, ale soutasné byly samy inspirovany vznicenym zajmem
o narodni minulost a o ..dovrieni® narodniho obrozeni, jenz zasahl 3i-
roké vrstvy spoleénosti. Nejedly tak v jistém ohledu vyvjadioval pocity
spolegnosti, smétujici z velké ¢asti politicky doleva a opirajici se pri-
tom o Sasto znalné emotivni prozivani narodni prislusnosti, jez se zro-
dilo z hruz svétové valky.

Ctenat zajimajici se o vyvoj v Ceskoslovensku po roce 1943, jenz by za-
tal Eetbou paméti literarniho kritika Vaclava Cerného, by patrné ztratil
chut se Zdefikem Nejedlym a podrobnostmi jeho myslenkového vyvoje za-
byvat. Predklada se tu obraz muze ideoveé sterilniho a mravne vyprazdne-
ného. Autorovi spolu s Kopeckym reprezentuje nejobludnéjsi symbol ¢ces-
kého stalinismu a vinika ..obecné a viestranné pohromy~, jez postihla &es-
kou kulturu.222 Z Cerného textu promlouva vaden ¢lovéka druhdy komu-
nismem zaujatého a — odmitnutého,??* posléze pak vystaveného prudkym
uitokam. Vaclav Cerny se spolu s Ferdinandem Peroutkou stali hlavnimi
terdi komunistickych publicisti jiz od roku 1946. Ani Nejedly ve vztahu
k Cernému neprojevil pochopeni, prestoze je spojovala ucta a pratelstvi
s nékterymi muzi, ktefi odpor proti fasismu zaplatili Zivotem. Slo napti-
Klad o Ivana Sekaninu, Vladislava Vanéuru, Bedricha Vaclavka nebo Jaro-
slava Kratochvila.??* Pritom Cerny utinil vst¥icna gesta. Na prvnim sjezdu
teskych spisovatelu v cervnu 1946 se napriklad dovolaval autority Leninovy

221 Viadimir MACURA, Obrozeneckymdvae'ed{e.hc:koncepuso-
cialisticks kultury, in: Zdenék Nejedly - kiasik nasi védy a kultury,
Praha 1978, s. 307.

222 Védav CERNY, Paméti, sv. 3. 1945-1972, Bmo 1992, s. 143-150,
204 n. a 257-263. Ae . ) )
223 Lzesedomﬁld,pihdahébleanyddca\kdyz o masove-

prigméni do KSC byla sonda3 v tomto sméru L. Gvmym odminu-

:sn. mmbfgotquedonmmm s. 88 a 218,

224 Véday CERNY, Paméti, sv. 3. 1945-1972, Brno 1992, 5. 143. PR
pomenme, Ze V. Cerny byl za okup?ce éehim predstavitelem od-
bojového Nérodniho revoluéniho vyboru inteligence, v roce 1945

byl v@znén.
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kritizoval udajné Gidovo nepochopeni Soyg
uny Sjezdu nérl(:ini k“:llgl;r(}é 11. fililbr;? 194«k8
: rni kibice". erného Kriticky , s ..
Cernéhovtal Perou'c’kUl E]E?s]l{: ;i(rl:(l)frl;ného Varu za piiklad reakénih Oy é’:seoszc_.
nik2;)7zn§c1l Vt(I:}I;:)’n;:L Var vypadat nebude, za jeho programovy PrOtiklfé
SSI;:) 0 {ftoll‘f;odly;nebof Cerny se nemohl bréanit. Jeho €asopis byl v liStOPa:
ar % zastaven.??®
duZ}iZz;i: 11;?;2312;2 necharakterizoval ]ako }.)olij:ika tVI‘délvflo jen Vaclay Ce,.
. Podle Prokopa Drtiny byl Nejedlého pOllthky.pos’tupv ,,f:fistg OITOdoxnéj§i
i L35 no¥ v i druhych komunistickych $pigek“.22° Totq |,
i zaslepen&jii nez Gottwaldiv i lruhy omunistic’ od.
noceni se prenasi i do odborné literatury. Nejedlého pro’slovy PO roce 1945
k takovému pohledu poskytuji nejeden argtvl.m(vent. Nev?rhyb?] se Vyostienym
hodnocenim, neprojevoval ohleduplnost viigi tém, které zasahla vina radika.
lismu. Postizeni mista a ulohy Zdetika Nejedlého v kontextu kultury a ky].
turni politiky KSC po roce 1945 ziistava seri6znim témateom k badani. Uspét
mohou jen ti, kteii se pusti do zevrubné analyzy pramenii a uvédomi si §y-
$1 kulturnépolitické souvislosti. P¥ikladem takové analyzy z poslednich let
mohou byt prace Alexeje Kuséaka, Jittho Rnapika, Michala Bauera, Mila-
na Drapaly, Petra Samala & Alessandra Catalana. Tém, kteii nejsou ochot-
ni jit klopotnou cestou, nezbyvé nez se spokojit s jednoduchymi nalepkami.
Kulturni politiku KSC po roce 1945 Ize rozdélit do dvou udobi, pFicem?
meznikem je revoluce v tinoru 1948. ,V ptedinorovém obdobi... byla kul-
turni politika KSC vii¢i komunistickym kulturnim pracovnikim v z4sa-
dé tolerantni a ideologové se vcelku neodvazili nékoho nutit, jak a co tvo-
Fit, i kdy? jisty ,pozitivni’ model v podobé socialistického realismu byl vy-
tyéen,” charakterizoval prvni etapu Ji¥i Knapik.23! Uto&né ostii sméto-
valo proti skute¢nym i domnélym pomahaéim fagismu a domaci ,,reakci”
jako podhoubi kolaborace.?*2 Pokud se vyskytly signaly o represivni pova-

tského
Napaq)

a Stalinovy a zpétné'
svazu.2?’ Nejedly z trib

225 K tomu srv. Milan DRAPALA, Spisovatelé na rozcesti. Na okraj prv-
niho sjezdu ¢eskych spisovateli, Soudobé déjiny 1, 1994, &. 4-5,
s. 453. Ke shodém a rozdilom Cerného ndzors s komunisty srv. téz
Pavel JANOUSEK a kol., Déjiny ceské literatury 1945-1989, dil
1. 1945-1948, Praha 2007, s. 43 a 110-111.

226 Zdenélf NEJEDLY, Ideové smérnice nasi ndrodni kultury, Var 1,
1948, ¢.3, 5. 89. Cerny (Vaclav CERNY, Pamét, sv. 3. 1945-
.1972,. Brno 1992, s. 205) pise, ze Nejedly v tisténé verzi projevu
invektivu vynechal, neni to viak pravda. Ponechal i ve Varu

i ve sborniku Sjezd nérodni kult ; o
Praha 1948, 5. 187, ni kultury 1948. Sbirka dokuments,

227 Zdenék NEJEDLY, Co jsme ' ¢
228 Srv. Jifi KNAPIK, Karlome o co nejsme, Var 1, €. 1, 1. 4. 1948, s. 30.

S ec Kritického mésigniku, Alternativa 5, 1999,
55 € 1-2,s. 97n.
9 Zrokoz DRTINA, Ceskoslovensko, mij osud. Kniha Zivota ¢eského
230 sem; rata 20. stolefi, sv. 1, kn. 2, Praha 1991, s. 711.
rv. Toman BROD, Osudny omyl Edvarda Benese, Praha 2002,

231 Jifi KNAPIK, Kdo <, dalsi autory.
232 ﬁaﬁff , Preroy 206%??;2 i kulturu. Portrét stalinisty Gustava
. Kalist ; L
vedery VOP:EEUSII tvrdost Gtoku hned v kvétnu 1945 na slavnostnim -

ské Lucerns pri Nejedlého projevu, kdy jej renik jme-
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ze kulturm politiky v Sovétském svazu (naptiklad zasah proti Michailu
Zoscenk?ﬂ a 'Almé .:Achmatovové a tasopisum Zvezda a Lenina;rzd v léte
1.946.)7 nektt?n k radikalismu inklinujici komunisté je piijimal? se sympa-
bepm, stral.ncke vedeni je viak prechazelo mléenim. Ditvod umirnénos-
ti RSC vuci kulturni sféte, a predeviim vaei jejim sympatizantim, je 11;1-
snadé: kazdy projev nesnasenlivosti a agresivity by vvuzili politi¢ti riva-
lové. Romunisticka strana méla zajem 1;a tom, aby co nejsirsi okruh lidi
byl (?choten podpofit nebo alespon tolerovat jeji mocensky vzestup. Prag-
matismus KSC ve vztahu ke kultute pretrvaval po uréitou dobu i po dno-
ru 1948. Ni.l podzim toho roku se v3ak vzedmula vlna radikalismu. Maze-
me souhlasit s tvrzenim Jany Neumannové, ze prakticky az do IX. sjezdu
RSC v roce 1949 strana neptiila s ucelenou koncepei kultury.23® Spolu
s ni si lze klést otazku, zda tu kromé pticin politickych (ﬁéelno.st pragma-
tické taktiky, loajalita inteligence prokazana v tinoru 1948) nehrél:; roli
také neschopnost stranickych ideologti podniknout v dané situaci hlubsi
teoretickou analyzu situace.

Alexej Rusak ve svém dile o kultute a politice v letech 1945-1956 pre-
desttel vizi zdkladni diferenciace mezi kulturnimi &initeli KSC po tino-
ru 1948. Za dominantu promén kulturni politiky povazuje stfet dvou linii
uvnitf KSC.234 Prvni z nich je zosobnéna predeviim Gustavem Baresem
a jeho soubézci z Kulturniho a propagacniho oddéleni UV KSC a tydeniku
Tvorba. Tato skupina ,,sektari” se podle Rusaka vyznatovala usilim o pre-
rudeni kontinuity s dosavadnim vyvojem &eskoslovenské kultury, bezvyhrad-
nym napodobovanim sovétského vzoru a uzivanim represi viici tém, ktefi se
nechtgli pod#idit. Proti této linii pry stala skupina Wliberala™, jez vychazela
z predstavy o ,,omezené kontinuité“ kulturniho vyvoje. Pokousela se za-
chovat most, po némz by do nové spole¢nosti presla predevsim Cast avant-
gardy. Spojnice mezi mezivalecnou uméleckou avantgardou, obranci proti
radikalismu na poéatku padesatych let, dale nositeli postupného uvoliio-
vani poméri od roku 1956 a teskoslovenskym ,,obrodnym procesem™ v za-
véru let $edesatych tvoii vyrazny motiv Kuséakovy prace. Za nositele této
linie v mocenské sféte na prelomu étyficatych a padesatych let Rusik po-
klada Vaclava Kopeckého a jeho ministerstvo informaci, Ob_vdlene’ f-ado?
pickovych umélci v Zele s basnikem Vitézslavem Nezvalem, ktery se vy-
razné zapsal do polemickych a mocenskych stretii.”>> Tato optika byla

noval mezi pomahadi Hitlerovymi. Zdenék KALISTA, Po proudu Z-

vota, dil 2, Brno 1996, s. 565.

233 Jona NEUMANNOVA, K podnorovym proméndm kulturni politiky,
Revue déjin socialismu 8, 1968, C. 6, s 820. ot 1956
234 Alexej KUSAK, Kultura @ politika v Ceskoslovensku 1945-1956,

- 267‘ e ’ - .
235 \P/TOPUO IZZ:’?I?IV;sok)"ch gredniko posobili na Kopeckého ministerstvu
nps 1945 vedle Nezvala i Frantisek Halas, Ad_o_lf I"loffmenster,,
Pt Ke Olbracht, dalsi umélci zastavali jina vyznamna

Joseh Kopte SRR zoriuje Kusak, povoléni umélcl

4 tainim a ratu. Jak upo. : i "
r; m?é::l':h funkci Fc,;(.:monstrovcxlo Pﬂ'k")[' KSS: k ideji n_5°':'|‘°5P]':°VY
kohz « 3ivé mezi levicovymi intelektualy ji na koncuwva ky- or:-“
t?' sry 1,7';l Ji¥i Taufer s odstupem et vzpominal na pfijemnou atmo-

éz,s. 173.
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i, ktery si po sebevrazdé Konstanting Biehy,
blizkt'él i samotnémulyeézzifév:r,ul: tlf:l'{x blri)zky zpisob, zd Orazfiovang y ( ;,;;,::
podzim 1?51 ,Z"leSIi{l : ,,e ckym, Stollem a Taufrem, byl prehlubovay iy, erpr,
duc’hu Nelfdl)"f.na, l(l)I;nléc)llen,cﬁ z Tvorby, ktefi si chodili pro Instrike,, ke
gchgte;—;:;lgrg;sggvi «236 podle Alexeje Kusdka mél stfet v letech, 1949 4,

.B.a .

1952 zasadni vjznam pro dali vyvoj Ceskeé a szov?riské kultu:y > e ’hf’f Uy,
e i uchovat hodnoty, jez bylo mozno pozdéji of,.
nil pFezit vinu radikalismu . % likvidaci Baresoy,
novit.2¥” Konfrontace obo,u sméri byla zavrst;ila ey o m(,c(.,;,,k,d prol,:;k.
tora, prvniho tajemnika UV KSC Rudolgz ; «;gf; 20 ) HSROU poray,
kou predstavitelt radikalismu v levt-ech 1. - k o 0 i

Upvnit# skupiny ,,umirnénych™ p¥ ISU?UJG Kusa’ vyzndmn(l,(n]us i enky
Nejedlému, kterého povazuje za hlavniho mluvéiho ,obra:ny u turl;lj(;h h‘od-
not proti bésu radikala?®® a odptirce 6eskoleV'e“3k)’Ch '/Jdan‘)’VOW{U: N(:J(:(!-
1ého Var oznaéuje za ,,jedinou realnou alternat.lvu ke kultl{rm I.)(fhum r?fd"
kal ve své dobé&.?*? Teze o konfliktu dvou linii v kulturni politice KS(* se
objevuje i v pracich jinych autort, byt ne v ta}c proprz{co‘:an,é aod?bé jak{,
u Alexeje Kuséka.?4® Oznaéuje-li Kusak skupinu »umirnénych pred{,-tav,,
telit KSC éinnych v kulturni politice na pielomu étyticatych a padesaty"’ch
let minulého stoleti vyrazem ,liberalové“, hned tento pojem relativizuje, 4!
kdyz poukazuje na jeji riiznorodé slozeni: od obranci tradiénich hodnot
¢eského obrozenectvi (Nejedly) pies zastance tviiréich principii moderni
avantgardy (Nezval) aZ po skupinu funkciona#, jejichz ostrazitost viiéi le-
vi¢actvi vyplyvala z pragmatického hodnoceni situace (Kopecky, Stoll, Tau-
fer). Mluvit o jednotns, personélné semknuté a programové vyhranéné an-
tidogmatické linii nelze. Nazory »umirnénych® se navic pohybovaly v zsa-
dé v rdmci stalinského konceptu kulturni politiky.

Ji¥i Knapik v analyzach kulturni politiky po roce 1948 klade na rozdil
od Kuséka diiraz spise na postaveni a roli jednotlivych aktérai v mocen-
skych strukturich nes na jejich ideové &i kulturni zazemi. Podstatny se mu
jevi mocensky boj, jemuz dominoval st¥et mezi Rulturnim a propagacnim

eeEe———
sféru, jez pry panovala ng ministerstvu informaci: ,To byla fronta
veselé a bojovné intelektugin Prdce, kde talent a iniciativa zasvé-
cené socialistickym cilgm mély diky nespoutané energii Vaclava Ko-
peckého neohranieny prostor.” Jii TAUFER, Strana, lids, pokole-
ni, Praha 1962, 5. 135. 0 tom téz Véclav LACINA, Co vém mém
[esté povidat, Praha 2011, 5. 72n,

236 V!'tézslgv NEZVAL - Konstantin BIEBL, Bojim se jit domd, ze uvi-
a'l'm kozené kabdty nq schodech. Zdpisky Vitézslaya Nezvala a I-
né dokumenty k smrt; Konstanting Biebla, Olomouc 2011, s. 72.

237 Alexej KUSAK, Kulturg o politika v Ceskoslovensky 1945-1956
Praha 1998, 5. 245 ,

238 Tamtéz, s. 298,

239 Tamtéz, s, 301.
240 Srv. Karel KAPLAN, Mocni a bezmocnj
\arel | ) cni, Toronto 1989, s. 186.
FrantiSek CERVINKA, Zdenck Nejedly, Prahq 1969, s. 360.

?;:5 Bféi Jaroslay KLADIVA, Kulturg a politika 1945-1948, Praha

il Alexej KUSAK, Kultura g pofifikq « ¢
Praha 1998, 5. 293, ° POlfika v Ceskoslovensky 19451956,

364




oddélenim UV KSC a ministerstvem info
tetické preference vidi jako podtizené
jim pfisuzuje u $irsiho okruhy spolup
tickych hra¢a. Nazorové nuance
v kone¢ném disledku zdaji nep
né mince“.242 Ptesto v souladu
tum zasluhu na umoznéni pre
hodnotam po nastupu

rmaci. Ideologické argumenty a es-
mocenskym zajmuam, vétsi viznam
racovniki a soubézen velkych poli-
predstaviteli obou proudi se Rnapikovi
rilid podstatné, jako pouhé ..dve strany jed-
s Rusakem ptiznava umirnénym komunis-
Zit nékterym tviirciim a pretrvat kulturnim
-0strého kurzu® na podzim 1948.

Alexej Rusak, Jifi Knapik i vét3ina autoru, kteti zkoumali podrobnéji vyvoj
po roce 1948, zatazuji Nejedlého k umirnénéjsimu kiidlu kulturni politiky.
Naopak Jana Neumannova shledava v Nejedlého projevu na ¢ervnovém plénu
UV RSC v roce 1948 prvni signal konfrontagniho pristupu, jenz se potom
prosadil na plénu listopadovém.?*? Prevazne negativné hodnoti Nejedlého
také Jaromir Horec.?4* Zatazeni Zdenka Nejedlého jednoznaéné k umirne-

né linii kulturni politiky KSC po roce 1945, a zejména po tnoru (&i listopa-

du) 1948, je komplikované z toho davodu. e nemame co do ¢inéni s ideove

vyhranénymi skupinami. Zdenék Nejedly inklinoval k zachovani omezené

kontinuity v narodni kultute a nejednou to vyjadril. Jeho oponenty z okru-

hu Rulturniho a propagaé¢niho oddéleni UV KSC nelze viak paudalné a za

viech okolnosti oznatit za nositele dogmatickych a nihilistickvch tendenci.

Cestmir Cisat m4 své davody k tomu. aby aktéry ideového stietu v KSC na
zatatku padesatych let predstavil v opaéném gardu nez Alexej Kusak a vét-
Sina dalSich autoru. V Cisafové interpretaci je Gustav Bare3 méné orto-
doxni, .vst¥icnéjii specifiénosti nasich podminek™245 5 trpelivejsi k velkym
tviircim nasi kultury, zatimco Vaclav Ropecky a Alexej Cepii‘ka se Cisato-
vi jevi jako nositelé stalinského fundamentalismu. ideologické zasté. neto-
lerance a jako tvrdi prosazovatelé sovétskych vzori. Nejedlého oviem pii-
fazuje Cisaf k Bare3ovi, tedy znovu k ,umirnénym®.

Hodnotit pozici Zdeiika Nejedlého je obtizné i proto. ze se verejné nekon-
frontoval s nazory uvnitf komunistické strany, se kterymi nebyvl vnitiné sro-
zumén. Témeér nikdy se neodvazil stietu s jejich zastanci a neodhodlal se k je-
Jich kritice. V jeho projevech nalezneme ustupky vladnouci linii i v doba. kdy
dominovala koncepce podfizeni kultury politickim cilim. Presto muzeme
sledovat naznaky toho, Ze si uchoval jistou soudnost a zpochybiioval nastup
radikalistick¥ch 'tendenci. Jako ptiklad poslouzi stat O realismu pravém a ne-
pravém. V ni nedlouho po .Vitézném tinoru” rozebral kdnon zdanovovské kul-
tury, pojem socialistického realismu. V rozporu s levi¢aky, kteti staveli nade
e

242 Jifi KNAPIK, Unor g kulfura. Sovéfizace Geské kultury 1948-1950,
Prcha 2004, s. 178. B
243 Sanooviemomoéuiehﬂoskde&ostzo.zvh.ﬂm'.Neunm\‘no-

hodnoceni Nejediéhe jistou mirv bezradnost, pro
vt:imbyt}mnmnpgﬁ mit vzhledem k dobé& a okolnosiem vzniku stu-
die pochopeni. Srv. Jana NEUMANNOVA, K poénorovym prome-
nam kulturni politiky, Revue déjin socialismu 8, 1968, <. 6, s. 821
244 o E Doba orteld, Brno 1992, s. 23n
Jaromir HOREC, 3, ) . 3n.
245 Cestmir CISAR, Clovék a politik. Kniha vzpominek o évch, Praha
1998, s. 176. K nasl. viz téz s. 170.
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vie zasadu, e kultura mé predeviim slouiitfp}oleénosti a t011}u ma odpoﬁdat
- iedly vyjadtil pohrdani ,neuménim, neplodnosti, nemohg,
jeji obsah, Nejedly vyja _P’ : Sepliov realismp, Podle . 1Cngy.
t, metvofivosti",*¢ skryvajicimi se pod ndlepkou realismu. Podle N&ho req;,
mus neni strnulé, hotové dogma a ma byt .naplnovali UZnymi zpiisoby, Ney;
bezduchym kopirovanim skute(":nos’tl, ale i »touhou tlann’re}};):; do b“dOu(\
na.?# Vyslovil nespokojenost s diktatorstvim as ,,fl‘afol‘StVllll - Pozga
skondeni stranické konference prazského kra]fa v kvétnu 19':):) se Koj,
pfiznal, Ze nemohl snést stilou kr%tlku v referategl;i 9a ve své redi
Ze ,je tteba k lidem lidsky..., ne stale mentorovat™.
Vykladni sk¥ini Nejedlého nézort se stal v roce 194:8 obnoveny Casopig
Var. Na ném si zakladal. Kdyz mu Gustav Bares nabidl, aby Var zastavi]
a psal ¢lanky do Tvorby, reagoval podrazdéné: ,E(goje, ] ako l,(d".i to hodiy
do studny. R4d bych védél, kdo precetl Tvorbu. Nekteri autoy na zj-
kladé analyzy Varu dospéli k nazoru, Ze — na rozdil naptiklad od zmingpg
Tvorby - se Var nejednou dostaval do rozporu s levi¢ackymi vulgarizacem;
a dogmatickymi koncepcemi, prenasenymi kulturnimi uderniky mechan;c.
ky ze Sovétského svazu.?' Na Varu ocetiovali snahu o uchovéni kulturnich
hodnot minulosti (zejména uméni 19. stoleti) v dobe, kdy kulturni nihilis.
mus vyznamné ovliviioval politiku KSC. Var osivoval vzpominku na mez;.
vale¢nou avantgardu i ve chvilich, kdy byla zavrhovana a jeji predstavitels
napadani. Na druhou stranu se ale i v tomto Casopise objevily prispévky po-
platné stalinskému dogmatismu (naptiklad Ne&askova kritika takzvaného
formalismu ¢&i kritika dila Ji#iho Ortena z pera Vladimira Dostéla). V hod-
noceni tlohy avantgardy zaujimal Nejedly po roce 1945 stanovisko rezer-
vované, byt néktera jeho vystoupeni mohla vyznit jako zpochybnéni prin-
cipii avantgardniho uméni. Na vegeru kulturnich pracovniki v Lucernd
29. kvétna 1945 rekl, ze prostor avantgardy v tradi¢ni, ,,zapadni* podobe
se vyplnénim snu o lepsi spole¢nosti v SSSR osudove zizil. Pojem avant-
gardniho uméni v§ak nezavrhl a konstruoval d

) po
aroyy
Zdill‘aleil‘

okonce predstavu teského

. ]

246 Zdenék NEJEDLY, O realismu pravém a nepravém, Var 1, &. 8,
15. 6. 1948, s. 225.

247 Projev ministra skolstvi, véd a umeni prof. dr. Zderika Nejedlého,
Hudebni rozhledy 2, ¢. 8-9, 25. 6. 1950, s. 202.

248 Zdensk NEJEDLY, Je fakt, ze celkem |e nespokojenost se stavem
nasi literatury, Literdrni noviny 5, & 13, 31. 3. 1956, 5. 6n.

249 Zépis z 25. 5. 1953 zd

225 eniku J. Kojzara, cituji z nedplné kopie de-
niku, jiZ mi poskytl J. Hanzal. Zapis je z veki
Isem tuto paséz nepojal do své vybérové edi
dujici odkaz).

¢ashi neditelny, takie
ce deniky (srv. ndsle-

250 Denikovy zapis 2 2. 10. 1952, Git. 2. Ji KRESTAN, , Kdy: je te-
b‘-‘r' ide se pres f""*V?’)’- “ Zdengk Nejedly v denicich Jaroslava
Kojzara, Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis 4,
- 2011, ¢. 4, s, 275,

Srv. Frantisek éERVINKA, Zdenék Nejedly, Praha 1949, s. 360;

Petr CORNEJ Vy’znam casopi N
4 Pisu Var pro nasi literaturu v letech
%948-1953" Ceslfé literaturq 23,1975, 8. 6, s. 552; Jaromir DVO-
324 Mo eledly a novd éeskd literatura, Praha 1978, s. 125n.
Zlexei, KMJL:’E'.?” KRA’\tNSDORF,‘ Zdenék Nejedly, Praha 1988, s. 57;
Praha 1998, s.'Zé‘af;%g‘pohhka v Ceskoslovensku 1945-1956,
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naroda, ktery se opét stane ,hromadnou avantgardou”, jalc tomu hyvalo za - 36/
husitstvi.2*2 Nejedlého vztah k tviiretim spjatym s mezivaletnon avantgur

dou byl dén jeho osobnimi vazbami z minula a ovlivnén viastnim nazorem,

7e je potfebné zachovat kontinuitu pokrokovych tradic uplynulé doby, Citil
sympatie k nékterym predstavitelim avantgardnich smérii, méné jiz » jo

jich estetickymi principy.

Na minovém poli, na némsz se odehravaly po roce 1948 lkampandé proti
nekonformnim umélctim, se Zden&k Nejedly pohyboval s maximalni opa
trnosti. Nechtél zavdat pti¢inu k tomu, aby se stal sém objektem toku, Ve
Varu sice poskytoval prostor umirnéné obhajobé avantgardy a jejich osob-
nosti, sdim ovSem projevoval ochotu k ustupkiim. Lze to ilustrovat na pfi-
béhu témér bizarnim. V &asopise Var mizeme sledovat tii rizné verze jeho
liceni icasti Jaroslava Seiferta na schiizi kruhu piatel Varu v roce 1921,
na niz Jitf Wolker ptednesl program nového uméni. V roce 1948 je Seifert
Nejedlym vykreslen jako intimni, stejné smyslejici Wolkriiv pritel, ktery
se jej zastal po ,mirné kritice®, jiz prednesl Nezval.?® V roce 1949 se sté-
va Seifert cilem levi¢ackych utokii a Nejedly pribéh pozméiuje: Seifert pry
kritizoval Wolkra zleva, Nezval zprava.?*4 O rok pozdéji potom Seifert v no-
vém Nejedlého vypravéni p¥i schiizi v roce 1921 sedi v kouté a ostatni bed-
livé a snad i preziravé pozoruje, zatimco Nezval ¥eéni na Wolkrovu pod-
poru.?®> Fakt, %e se Nejedly od ohroZeného basnika détinskym zpiisobem
odtahoval, stoji za zamysleni. Jak vzdalené byly chvile, kdy se setkavali ve
skalach Ceského raje a rozmlouvali v hostinci U Zrcadlové kozy u Turnova...

Okruh spolupracovnikii Nejedlého Varu nepiedstavoval programové uce-
lenou skupinu, jez by pevné éelila naporu levi¢akii, byt mezi mladymi au-
tory byly i osobni vazby — nékteii se podle vzpominky Alexeje Kuséaka zna-
li z redakéni rady Easopisu Stredoskoldk a v letech 1948-1951 se pravidel-
né schézeli v malostranské vinarng U Patrona.?>® Tendence k obhajobé
kulturnich tradic a zejména uméleckych kritérii pii posuzovani umélec-
kych dél v této skupiné kritikdi (prvni z nich zacal publikovat ve Varu Vla-
dimir Dostal) je patrnéa. V roce 1950 se Var odvazil adresného utoku virdi
levidactvi — vysla tu kritika Skélovy sbirky Mdj zemé z pera Zdeiika Karla
Slabého, tehdy studenta prvniho roéniku filozofické fakulty.?”” Na zasah
Gustava Barese, ktery za titokem vidél odvetu za kampari proti Seifertovi,
jejimz ¢elnym praporeénikem byl Ivan Skala,?*® uvetejnil redaktor Varu

-
252 Zdenék NEJEDLY, Za lidovou a nérodhni kulturu, in: TYZ, O kultury
lidovou a ndrodni, Praha 1948, s. 24.
253 TVZ, K diskusi o Wolkrovi, Var 1, & 4, 15. 5. 1948, 5. 97n.
254 TVZ, O Jitim Wolkrovi, Var 2, & 3, 15. 2. 1949, s. 68.
255 TVZ, Jiii Wolker, Var 3, & 4-5, 1. 5. 1950, 5. 101,
256 Dopis A. Kusdka autorovi z 14. 6. 2006.
257 Zden&k Karel SLABY, Ke Skdlové sbirce Méj zemé,Var 3, &. 9-10,

15.9. 1950, s. 306-311. Analyzu aféry i jejho pozadi viz Alexej
KUSAK, Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945-1956, Praha
1998, s. 303-305; Srv. téz Jifi KNAPIK, Verse v nemilosti, Soudo-
bé djiny 5, €. 1, 1998, 5. 25-46.

258 I. Skéla uvereijnil svou kritiku Seiferta v &lanku pfizraéné nazva-
ném Cizi hlas v &asopise Tvorba 22. 3. 1950.
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Vaclav Pekarek omluvny ¢lanek, ]lmi ’Slabeholfakvtlcl;ly }VIOdl,l p}':es Paly,.
bu.2%? Bares psal v této véci takf'z‘ gg]edle’mu a vyhrozZoval, Ze z.aleznost ug.

ity ¥ejné diskuse”.“* Pekarek musel k Baresovi ,n, kobey,.
ni ”predmetem VEIRjne X koi v zFejmeé i s jeho élénke ©
¢ek“, kde mu ideolog KSC, nespo ojeny zrej Jenc o m, »%le -
¢inil“.2¢! Posledni slovo ale mél Ne!edl}’- Jako by se vratil na okamik do
mlédi, kdy se ,,srdmoval“ s protivniky a ,,.E)’rasl::a}ly lebk?' ap otreifen)', sot-
va sebral dohromady udy, jak mu je tehdejsi kritik rf)zhaze.l do viech kou.
ti svéta“.262 Dal Slabému za pravdu, pfiznal mu prévo bo]o'vat Ostie pry.
ti frazovité poezii (ani jemu se Skalovy veréev ne!ivblly),v ocenil jeho upip,.
nost a sebevédomi opiené o védéni. Ty stavél vyse nez opatrn(fst an
krevnost jinych kritiki. Patka se mize s odsFupem jevit ]al,{o DICOtn4 epj.
zoda, ve své dobé ale vyznam méla.2%° Vyzdv1h1-10ut Ne]edvleho POstoj jako
priklad osobni stateénosti a ditkaz vyjimeénosti Varu by viak bylo piehn,.
né. Na podzim 1950 Skélova pozice nebyla pevna, za »halasovitiny® byl
kritizovan i ,,zleva® na schiizich Svazu ceskoslovenskych spisovatelq a v tis-
ku Janem Sternem a Stanislavem Neumannem.244 | Slaby ostatné ve SVé
recenzi vici Skalovi pouzil vytku »halasovitiny“. Motivace Nejedlého kri-
tiky vychézela oviem z jinjch pohnutek, ne jaké méli levicovi radikaloys

tern a Neumann.

Frantidek Cervinka pii pohledu na Ne
pripustil ,,plochost a historickou zpozdi
jenz vedl v n&kterych p¥ipadech k vulg
di. Nejedlého ale stale povazoval za
nych hranic tehdejsf kulturni politi
rozeznat v uméni realismus
voluénosti.“%5 Jiz zmin&nou
oznacili neddvno auto#i knj
rozumu® (t¥eba vedle

T ——————;

259 Véclav PEKAREK, Novd poesie a kritika, Var 3, & 11-12, 1. 11.
1950, 5. 365-368. Aby situace byla jests slozitssi, s odstupem let
se Pekarek oznail zq inspirdtora Slabého recenze. Priznal kritiku
»Z nejvyssich stranickych mist” i odpor Nejedlého, jens se pry vy-

slovil, ze ,,Skéla ie nékdo a ten i takové Utoky dokdze unést”. (Viz
TYZ, Dila a osobnosti

. Studie a kritiky, Praha 1977, 5. 245-246).
260 Fotokopie Baresova d

opisu byla uverejnéna in: Jaromir HOREC,
Doba ortels. Dokume

) nty - vzpominky - iluze o skuteénosti,
Brno 1992, neéislovang pfiloha za s, 80. K nesouhlasné Nejedlé-
ho reakei na Bareztv dop; i

edo-

jedlého aktivitu v padesatych letech
lost jeho obrozenského optimismu®,
arizaci soudobych uméleckych prou-
»tvirci osobnost, ktera i v ramci stisng-
ky dovedla odmitat silactvi a 34dat silu,
Pravy od nepravého a &asto i frazérstvi od re-
Nejedlého stat O realismu pravém a nepravém
hy Panorama ceské Ziteratury za jeden z ,hlast
Nezvala), které v literarni oblastj pied rokem 1956

i . + Acta historica Universitatis
Silesianae Opaviensis 4,201, ¢ 4, s.

263.
261 Zéznam v deniky J. Kojzara z 13, 11. 1950. Tamtéz
262 ‘ ste]n“ék NEJEDLY, O ¢eskou Poesii, Var 3, &. 17-18, 1. 1. 1951,
5. 514, -
263 Mnozi &enéii Vary Prijali Slabého kritiky s ulehéeni &ji, "
" : | Vary cenim a s nadsji,
- &teme in: Franti3ek CERVINKA, Zdensk Nejedly, Praha 1969, s. 363.
Srv. Michal BAUER, Tises; tmy aneb halasoyske interpretace po
- roce 1948, Prahq 2005, s. 66 o 105-107,

Frantisek CERVINKA, Zdenék Nej dv. D . .
rozeni, Novg mys| 22, 1968, ¢. ;{e t .eVQdesafemu prostiag

368



saznely.?*® Proti tomu namitl Michal Bauer. ze nelze vvtrhovat jednu staf
ze souboru Nejedlého praci, v nichz prece sam potladoval ..hlasy rozumu”
a vazil zasady socialistické estetiky, jez podtizovala kulturu pohﬁce}é? Zde-
uek Nejedly opravdu nejednou ptitakal . hlasiim nerozumu®. slovné i faktic-
ky omezoval svobodu myileni, umélecké tvorby a uplatnéni, sam vystupo-
val jako tviirce koncepee kultury a .smérnic®, .jei mély vést tviarci pracov-
niky a umelecké kritiky. Ma viak smysl zaznamenat i jemné rozdily. jimz
Nejedly ¢as od ¢asu nechal zaznit a jimiz se lisil od prapore¢niki .kulturni
revoluce™, touzicich na rozmetanych zakladech staré kultury vystavét kul-
turu novou podle zdanovovskych receptu.

Hodnoceni Nejedlého mista v kulturni politice KSC je obtizné i z toho dii-
vodu. Ze on sam své postoje po roce 1948 nejednou zastiral a brénil se jasné-
mu vyhranéni. Je to zrejmé naptiklad na zpisobu, jakym se postavil na zaseda-
ni kulturni rady UV KSC dne 24. Hjna 1949 k postihu jednoho z sifitela tak-
zvaného ..protistranického manifestu™, basnika a redaktora Oldticha Krystof-
ka.2*® Slo o parodii na Nezvalovu novou tvorbu. jiz mladi levi¢aci povazovali
za neupiimnou. Autor basné, Zdenek Pachovsky, postavil vzdy vedle sebe tii
verse eroticky. rddoby nezvalovsky ladéné a jeden obsahujici heslovitou frazi:

Jsem opily jok Baudelairem Salda
Jak Hakenem milovana avantgarda

Tvé Gdy se chvéji jak roztancend Esmeralda
Jak unorovy lid jenz ekd na Gottwalda.

Rudolf Slansky navrhoval vyloutit Krystofka ze strany. vétiina ¢lena rady
(Kopecky, Stoll, Taufer i Jiti Pelikan) se viak vyslovila pro mirnéj3i trest
(navriceni do stavu kandidatu a prevedeni na praci knihovnika v délnic-
ké &tvrti). Nejedly laviroval. Rekl o Krystofkovi, Ze je to zfejmé . basnik 3i-
rokych moznosti, udéla vie, co kdo chce”, otazce trestu se vvhnul. Navrhl.
aby se vyjadril nékdo, kdo Krystofka osobné zna.

Nejedly ¢asto vytkaval a postoje s dobou ménil. Nazory, jez vyjadtoval
v soukromi, se téz lisily od téch, jez prednasel z tribun. Ladislav Stoll pred-
nesl na plenarni schiizi Svazu teskoslovenskych spisovateli 22. ledna 1950
referat, v némz stanovil normu pro hodnoceni moderni ¢eské poezie a vv-
ty¢il smeér nové tvorby.?*” Jiz na ustavujicim sjezdu Svazu teskoslovenskych
spisovatelu 6. brezna 1949 bylo jisté, Ze prave on bude zvolen vidcem normy.
R e ———

266 Lubomir MACHALA - Eduard PETRU a kol., Panorama ceské lite-
ratury, Olomouc 1994, s. 311.

267 Michal BAUER, Nékolik poznamek literarnéhistorickych aneb

Zdeitka Nejedlého hias rozumu, Tvar 6, 1995, €. 20, s. 12.

268 NA, f. KSC - UV 1945-1989 - oddéleni kulturné-propagaéni

a ideologické {dF. f. 19/7), inv & 759/2, kart. 130. O okolnos-

tech aféry pojednal podrobné Jifi KNAPIK, Unor a kultura, Praha

2004, s. 221n. )

Obsazny rozbor projevu a souvislosti podava Michal BAUER,

Souvislosti labyrintu. Kodiftkace ideolognckoesteircke_ normy v Ces-

ke literatuie 50. let 20. stoleti, Praha 2009. V knize je uvefejnén

stenograficky zaznam jednani schuze.
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, , » ujal akolu stét se videem socialig;.,

Nejedly if’l ““'_P]‘d); (‘;{:‘i?l"‘:’l:ﬁ,ﬂ;“kJ,,ﬁimkn obzirb dneni litersrng ek
ti]fy’ p vy}édlh ’ :()liliclcfrrli a socialnimi proudy, a... i vede druhe, nae |
v ke St};r:‘r;:sté.“ﬂo Také pozdéji Nejedly Stolla vyzdvih jako ,,ﬁlunot"h
;]éﬁfll(‘:sg;l\:llw_politickéhu zl(()urr‘:uuelu nadi lil,(;rnl,l'xry;‘ \C(mhu nagehg um(m;:
vieho nageho kulturniho Zivota ) kl,cr"Y wrabird HUJV}', ﬁf phsma nagj NArody
kultury,“m jak to vyjad¥il v dopm.c k Jcho‘pudcﬁ{nt(::e rZ(). (:(.:rvrm 1952, Pods.
bu Stollova referatu na schiizi spisovatel v rm:;: 1.)4() phl,n'm moh| Nejed.
Iy sam ovlivnit — diky Kojzarovu denfku vime, Ze se G¢astnil ;;;n’:ni porady
u Kopeckého z 20. na 21. leden 1950, kde se text upravoval, Nejedléh,,
podbizivy ton tedy zni nepatii¢né, zvlasté kdy"(, vydel od muze o Ctvristoleys
star§iho ne# Stoll a mnohem vzdélanéjsiho. chluuhu ,pol,.(:, co psal oglay.
ny dopis ke Stollovym narozenindm, viak mezi blizk_ﬁrr‘l‘l vyjadril obavyy, 44,
tento ,autodidakt... védecky moc skromny, zdrZenlivy® naplni velké n4r,.
ky, jez na ného klade Kopecky, jemuZ navic p¥ilis p(.)d](eh‘fj.z'n O' rok pozde-
ji Nejedly pred Kojzarem zopakoval, co se o Stol.low mezi lidmi fikalo - 7o
»mé ob& ruce levé“.74 Sekretaice Miladé Cervinkové 28, ledna 1960 .
znail, e jeho schopnosti poklada za ,,prostiedni“.?’* |

Vztahy k predstavitelim moci v kultufe nebyly jednoduché ani tam, kde
se zdélo, Ze Nejedlého usili je ispéSné a souzni s linii vedeni. Za tspéch lze
povaZovat naptiklad tak zvanou jirdskovskou akei, jiz vyhlasil 10. listopa-
du 1948 sam Klement Gottwald.?”® Akce méla mnoho vyznamovych vrstey,
Vyhlaseni byl kromé ministrit Nejedlého a Kopeckého p¥itomen predse-
da Spoleé¢nosti Aloise Jirdska Albert Prazéak, predseda Ceské narodni rady
z kvétna 1945. 1 tento fakt pred o&ima vetejnosti symbolizoval ptihlageni
komunistti k narodnimu kulturnimu dédictvi. Mazeme to podle Petra S4-
mala pokladat za akt stvrzujici komunistickou orientaci na kulturni kon-
tinuitu.?’”” Za zvazeni stoji ale podle n&ho i nazor historiki, pro néz je ji-
raskovské akce p¥iznakem ,konzervativniho obratu®, odvadéjiciho kultu-
ru od zdrojii avantgardniho uméni. K podobnému odklonu doslo, dodej-
me, prece i v Sovétském svazu ve t¥icatych letech, kdy se triumfu na tikor

6 kri,
p”")l(nn

=1

270 Zdenék NEJEDLY, O vkolech nasi literatury, Var 2, &. 8,
15. 4. 1949, 5. 239,

271 Dopis ministra skolstvi, véd a uméni prof. Dr. Zderika Nejedlého
rektoru VSPH, lauredty statni ceny, profesoru Ladislavu Stollovi,
Var 4, ¢.9-10, 15.7. 1952, 5. 312.

272 Jifi ISRESTA'N, ,Kdyz je tfeba, jde se pres mrtvoly.” Zdenék Ne-
ied'ly v denicich Jaroslaya Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
esianae Opaviensis 4, 2011, €. 4, s. 260-261.

%;3 iomtéi, s. 271. Zépis z 8. 9. 1952.
amtéz, s. 282, Zéznam psany pred 21, 9. 1953,

275 LA PNP, f, Milada‘éervinkové, inv. & 62, kart. 1, zdznam z deni-

276 ku M. éervinkové.

Klement Gottwald o klasickém dédictyi éeské kultury 10. listopa-
. listopa
277 du 1948, Var 2,8 8,15, 4. 1949, 5. 248-249. ’

uiiﬁzzné vyznamové aspekty jiraskovské akce upozornil Petr éA
xiog ovskd akce jako prostredek legiti-

odnény klasik. Jirgsk 3
Robert NOVOTNY - Petr SAMAL

mi'falce Zkomunisﬁcké vlady, in:
G kol., Zrozeni myty, Dyq Zivoty husi té Petra
orneie, Praha 201], 5 457:?)' usitské epochy. K poc
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modernistickych smérit do¢kal socialisticky realismus a ,klasicisticky* mo-
numentalismus. Zdtraznéni kontinuity béhem jiraskovské akce s sebou nes-
lo diskontinuitni momenty. Slo, re¢eno s Michalem Bauerem, o ,,prevzeti
(dedictvi — pozn. J. K.), které se spojuje s piehodnocenim a predevsim eli-
minovdnim mnoha autort a uméleckych dél“.’® Z nové spoletnosti mély
byt vytésnény ,nenérodni® kulturni proudy (napiiklad krestansky oriento-
vané), utlumena méla byt vzpominka na literarni kritiku nevyhovujici po-
tiebdm nové moci. Zden&k Nejedly to napiiklad demonstroval na hodno-
ceni dvou Jiraskovych kritika: Arne Novéaka v roce 1948 nazval ,mladym
pratetem”, jeZ se rozhodlo ,wvybojovat si ostruhy“ na nizkych ttocich proti
Jiraskovi.?”® U F. X. Saldy sice pripustil, e jeho odpor k Mistrovi ,,prysti
z docela jinych, daleko gist$ich prameni,280 presto jej oznadil za ,hlavni-
ho protijirdskovského borce®,?! jeny se jako individualista obaval nastupu
lidovych mas, ktery pry spisovatel svym dilem piedjimal. Je trapné, ze Ne-
jedly zautotil proti ddvnym spolupracovnikéim z C%eské kultury, byt vime,
ze rozdily v hodnoceni Jiraska mezi nimi existovaly jiz tehdy, kdy si je také
mohli oteviené sdélovat.

Samotny smysl jirdskovské akce ztistaval vzdalen radikalam v KSC. Podle
Alexeje Ruséka bylo aparatnikiéim nepochopitelné, pro¢ je takova pozornost
vénovéna byvalému narodnédemokratickému senatorovi. Nebohého Jiras-
ka piek¥tili mezi sebou na ,,Curéska®.282 Termin ,,Curaskova akce pak vy-
volaval bujné veseli. Po zasedani vladni komise k jiraskovské akci 18. ¥ijna
1950 si Nejedly ve svém sekretariatu rezignované posteskl: »Rdyby oni to
Eetli!“?%3 Problemati¢nost piihlaseni k ,,narodnimu spisovateli v dobé roz-
bihajicich se politickych procest byla podle Jaroslavy Janagkové také pri-
¢inou, proé byly ukonéeny prace na chystaném sborniku texti o Jirasko-
vi, jenZz mél byt vydan v roce 1951.2%4 Lid obecny oviem &etl a p¥ijimal Ji-
raska s laskou. Svérazné to zachytil Jan Zabrana, jemuz prazsky koZe$nik
Rudolf S., s nimz se v roce 1952 setkal ve smichovské Tatrovce, vysvétlo-

val, pro¢ si kupuje knihy z jiraskovské akce: ,,Co bych si to nekupoval, kdyz
e

278 Michal BAUER, Ideclogie a paméf. Literatura a instituce na prelo-
mu 40. a 50. let 20. stoleti, Jinoéany 2003, s. 163. Uvahu o kom-
binaci kontinuitniho a diskontinuitniho aspektu Nejedlého poso-
beni v kultufe po roce 1945 formuloval iz Petr CORNEJ, Cinnost
Zderika Nejedlého v oblasti skolstvi a kultury v letech 1945-
1948, in: Déjiny socialistického Ceskoslovenska, Studie a materig-
ly, sv. 1, Praha 1978, s. 218.

279 Zdengk NEJEDLY, Alois Jirdsek a kritika, Var 1, & 16-17, 1. 12.
1948, s. 492.

280 Tamtéz, s. 498.

281 Tamtéz, s. 497.

282

A. Kusdk mi to sdélil v dopise ze 14. 6. 2006, pfi¢emz se odvolal
na svédecivi Jifiho Bendy, jehoz bratr Bohdan Benda byl brannym
tajemnikem Krajského vyboru KSC v Praze. Archiv autora.

283 Jifi KRESTAN, ,Kdyz je tieba, jde se pes mrivoly.” Zdenék Ne-
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
284 lesianae Opaviensis 4, 2011, ¢. 4, s. 264.

Jaroslava JANACKOVA, Pohrobek jirdskovské akce, Ceské litera-
tura 40, 1992, &. 1, 5. 94-96. Zastaveny byly také préce na vel-
koryse zalozené jirdskovské bibliografii.
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4m Ji ... A podivej... ten list s téma jejich kecama, tey A vy
lf;azzﬁisé{i?e;iiu . v?f’izn“: perfektné, Cista précev,’pohraju sis tim,?bc‘
se mi to nerozedlo ve hbetd... No a vzadu to t-aky vyriznu... ty kydy v, pod.
métu, na to jim seru... No a mam doma.v knll'lovné bezve'xdr.lé v’ézan)’rho Ii.
raska na bezvadnym papiru, kteryho mi ty s‘./mé’ komunlstlckvy zpllky 4.
platily.“285 Béda, do kose vyFiznuty letély Ne']edlehc') lfomentére k novem,
vydani Jiraskovych dél, na nichZ si t‘ak ??kla.dal 4 jes anen r’Ozﬁafny muj
oznail za ,frky posrany“. Dokonce i Vl:l(.)l Ne]edlenzu krltlc‘k?f \{éclav Cer.
ny lidové vydani spist Jiraskovych ocenil: ,,Alespox} byl n?]§.1r§1m ¢tenag.
skym vrstvam naeho naroda podén kus ch-leba umelecky. i lidsky oprayq,
Zivného.“?8¢ Povazoval to za Nejedlého ,jediny kladny poéin“ po roce 1945,

Nejedlého vnoieni do klasické éesk'é ‘literatul:y se prO]EV}lO’i tim, %e dq)
impulz, aby stejnym zptisobem jako Jiraskovo dilo bylo. vydavano dilo K V.
Raise. Plan oviem narézel na nezajem nakladatelstvi, jak si v§imla j spiso-
vatelova dcera Marie Miskova. Vadilo ji také, Ze Raisovy povidky byly vy-
dény v jednom svazku, v némz# zapadly nazvy knih, které jeji otec vidy peg.
livé volil. Zazivala trpky pocit ,,druhého otcova pohtbu®.28 To byl bohuje]
disledek levného vydavani spisi, ktery pocitil i Nejedly — Ladislavu Stollo-
vi si stéZoval na jednotnou tipravu svych spisti. Néktera dila chtél vydat , in-
dividualng“, jmenovité zminil Nietzscheovu tragedii a Zderika Fibicha mj.
lostny’ denik.*® Nejedlého nadSent tradic starsi ¢eské literatury se projevilo
ivtom, Ze v roce 1947 napomohl ruskému vydani Broucks: Jana Karafista.
Opattil je pfedmluvou, v niz vyzvedl autortv realismus a humanismus.2%
Piekladatelé, jimiz byli Arnost Kolman a jeho chot Jekatérina Koncevaja, 2
text spisovatele a evangelického farate podstatné upravili a hlavné zbavi-
li kfestanské symboliky.?' Tento piistup jako by predznamenal i pozdgj-
81 vydavéni spist klasikii, dokonce i Aloise Jiraska. Ty vychazely Nejedlého
péci upravené, prizptisobené ,,pottebam doby“, zbavené pry nesrozumitelné

285 Jan ZABRANA, Cely zivot. Vybor z deniki 1948-1984, Praha
2001, 5. 350.

286 Vaclav CERNY, Paméti, sv. 3, 1945-1972, Brno 1992, s. 228.

287 MU AAV, {. Zdenék Nejedly - korespondence osobni dogl4 -

s jednotlivci, inv. & 1840, kart. 39, list M. Miskové-Raisové
Z. Nejedlému ze 14. 2. 1941,

288 Ladislav STOLL, Z kulturnich zdpasu. Vzpominky - rozhovory -
portréty - stati - korespondence, Praha 1986, s. 117. Stoll vzpo-
minal na setkéni s Nejedlym 31. 3. 1959 q 27. 2. 1941,

289 Zdénk NEJEDLY, Predislovie, in: Jan KARAFIAT, Svetljacki. Skaz-
ka dlja malerikich i bolkich dét8j, Praha 1947, s. 5-10. Knihu vyda-
lo Statni nakladatelstvi v Praze pro deské d&ti, které se uéily rustiné.

290 Adq KOLMAN, Pamjaf né stynét... Vospominanija doceri o pisa-
télnice Jekatéring Koncevoj, Mecenat i mir, 2011, & 49-52,
s. 537-556.

291 K prekladu srv. Véra BROZOVA, Karifigtovi Brougci v ceské kul

ufe, Praha 2011, 5. 84-85. Autorka upozoriivje, ze prvnich
uprav se dilo dokalo jiz za Prvni republiky. K tématu srv. Vladi-
mir MACURA, Chiliastic Factors in Post-War Czech Literature and
the World of Jan Kararigt's Little Beetles, in: Robert B. PYNSENT
(ed.), The Phoney Peace. Power and Culture in Central Europe
1945-1949, London 2000, 5. 200-206.
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symboliky. Jaroslav Kojzar si 8. za#i 1952 poznamenal: . Mluvi dal o tom,
jak rediguje Jiraska, a p#ihlizi k jeho $krtfim, které nékdy zachovava, né-
kdy se vraci k ptivodnimu textu. Tak rozumi redakéni praci: posoudit, co je
treba dnes pfi plné tcté k autorovu textu.“?2 Editorovo kritérium .co je
tfeba dnes” zni podivné od muze, jenz kdysi presvédéoval Elisku Krasno-
horskou, aby dovolila vydat Smetanovy dopisy bez tiprav.

Zdenék Nejedly se pfilid nevénoval kultufe 20. stoleti. Jeho ptiklonu ke
klasikiim 19. stoleti odpovidaly i jeho ,,smérnice”, ,slova™ k riznym ob-
lastem kulturniho Zivota — k divadelnictvi, filmu, v¥tvarnictvi, lidové tvo-
fivosti, novinafstvi, o tkolech literatury, o filozofii & nabozenstvi. Ubyva-
lo jich, jak po nich klesala poptavka, a slova se ujimali mladsi. Také v pro-
slovech k hudbé 3lo piedeviim o navraty. Skladatele 27. z4a#i 1948 nabadal:
»NaSe hudba miZe byt pokraéovanim nasich velkych mistria.“?°® Zdaraz-
nil pfi tom, Ze svétova kultura vyrista z ,,narodni baze”. Nesmléel, ze sou-
¢asny stav poklada za ,.nejvic neuspokojivy za sto let zivota a vyvoje eské
hudby“.?* Ale staéilo, aby nedlouho poté zafadila Cesk4 filharmonie na
program koncertu, pofddaného Radou éeskoslovenskych zen, dila Smeta-
nova, Dvorakova, Foerstrova, Ostréilova a — dila Vita Nejedlého. a ministr
by nad3en: ,,Jako by tu najednou z dne3nich trosek znova se vzty¢il duch
nasi hudby z doby nejvétsi slavy.“??® Jasal nad provedenim pochodu Vitéz-
stvi bude nase svého zesnulého syna: ..Jaka krésa, vroucnost i zase heroié-
nost Smetanovska a prece zase ¢isté Nejedlovska primo dy3e z této sklad-
by.“?%¢ Slo tedy znovu ptredeviim o navraty, pfipomenuti toho, jak ,,doslova
kamen na kameni byl kladen dal3i vzdy generaci, az byla vvbudovana nad-
herna budova nasi hudby.“?*”7 Pavlu Ecksteinovi se pry jednou svéfil, ze za
idealni by povazoval, kdyby se v Narodnim divadle dévala pouze Prodand
nevésta.?’® Kazdé t¥i &i étyri roky by se nové inscenovala, a mohl by ji tak
vidét i ten nejposlednéjsi chalupnik.

»Podle zprav o dne$nim ¢eském hudebnim Zivoté, které ke mné proni-
kaji, profesor Nejedly své stanovisko vii¢i Janackovi revidoval. Asi pro-
to, ze folklor se dnes stal médou. Pokud Janaéek Zil, napadal ho Nejedly
pravé pro tyto folkloristické sklony,” napsal ve svych vzpominkach Max

292 JiFi KRESTAN, ,Kdyz je tieba, jde se pfes mrivoly.” Zdenék Ne-
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, ¢. 4, s. 271.

293 Zdenék NEJEDLY, Slovo o dnesni nasi hudbé, Var 1, €. 12-13,
15. 10. 1948, s. 363.

294 Tamtéz, s. 359.

295 TYZ, O ceské hudebni kultufe, Var 1, €. 15, 15. 11. 1948, s. 449.

296 Tamtéz, s. 453.

297 Tamtéz, s. 449. ]

298 Jana VASATOVA (ed.), Zivotni néhody dr. Pavla Ecksteina, Praha

2002, s. 30. Karel Kaplan mi 17. 7. 2012 vyprévél, jok dopadla
delegace organizétord festivalu Smetanova Litomys3l, kdyz prisla
Nejedlému navrhnout, Ze by se zde mohla dévat i hudba jinych
skladateli. ,Nic takového nebude,” mévl rukou ,dédek” a vybéhl
z mistnosti. Néjakou dobu frvalo delegaci, jez se dc»_mnivulu, Ze si
stary pan freba jen odskoéil na toaletu, nez pochopila, ze audien-
ce je skonena a Ze ZGdné diskuse se konat nebude.
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Brod.?¥ Nejde nyni o to, 2e vztah A\‘eit\\llelm k Ja\l\:i-.\‘li‘(l\'i_ zlednodyy,
ale o to, ze konstatoval posun v jeho pristupu ke gemialnimy skladay
Ne viichni autoti oviem tento posun uznavaji. P}"“t‘ Bernardy Miche.
la Nejedly ..choval k Janackovi zarvtou zadt, kterd pokradovalg ; PO roge
1943, kdy stanul v dele veikeré deské kultury.3® Pravdoy e, 2o Nejeqle.
ho vztah k Janatkovi nebyl nikdy jednoduchy. Pod vrstvoy prikryel hog.
noceni muzeme tusdit zaniieti samorostlvm skladatelem, a tomu PO roge
1945 dal ob&as zaznit. Nejedly evidentne nechtel sva driveji strikinj hoq.
noceni nekteryeh skladateli opakovat, pouden svvmi neuspechy v hygep.
nich bojich i rozkladem vlastni hudebni ..cirkve™. Proto mizeme zaregis.
trovat takeé naptriklad slova, jez zaznéla na mezinarodni konferencj dile
Antonina Dvotdka v kvétnu 1954: _Je to velka radost pro viechny gegkg.
slovenské lidi, ze se mizeme pochlubit tak velikym Mistrem, jako je Ap.
tonin Dvorak. Antonin Dvorak udélal pro sblizeni lidstva tolik jako mg.
lokdo v historii.=3 Pozorny étenar oviem vi. 2e umélecké hodnoty v J,.
nackové a Dvorakove dile videl Nejedly jiz diive a 2e mél Jisté pochopeuf
Pro jejich tviirdi zapasy.

Na L plenarnim zasedani Svazu ¢eskoslovenskych skladately v roce
1950 vystoupil s referatem tehdejsi generalni tajemnik svazu Miroslay
Barvik 302 Tricetilety skladatel a hudebni kritik zadal .revizi a prehod-
noceni celého kulturniho dédictvi. navazani na narodni a lidovou tradj-
ci”, vyprosténi hudby z formalismu. aby ..prekonala vlivy nedavné miny-
losti*.3® Umeleci, kteti pedle re¢nika zaostavali za masami. s meli uve-
domit, ze jejich ukolem je slouzit velikvm idealim. Barvik s odkazem na
obdobny Stollav proslov ke spisovatelim prikrocil k hodnoceni sklada-
teli a hudebnich kritiku za prvni republiky. Vypad namitil proti ,hudbs
avantgardisti a experimentatorg, ~3% zejmeéna proti Aloisi Habovi. Vytky
——

299 Max BROD, Zivot plny boji. Autobiografie, Praha 1994, 5. 256,

300 Bernard MICHEL, Proha — mésto evropske avanigardy 1895-
1928, Praha 2010, 5. 194. Michel problém také zjednoduil. vaiah
Nejedleho k Janekovi nelze redukovat na holov z&3f. Na druhou
siranu nelze ani zastirat, ze Nejedly Janacka umélecky nepocho-
pil. Tim byla stanovena zékladni mez, jiz nedokdzal prekrodit ani
v dobdch, kdy formuloval smirné{Si stanoviska. Jaroslavy Jirgnkovi
nékdy ve druhé poloving padesatych let pry fekl: »Myslim, ze bu-
doucnost dé jednou za Pravdu mému pozitivnimu hodnoceni Stali-
na a Jirgska i krifice Dvoféka a Janacka Svédedivi mi zprostred-
koval P. Cornej v lektorském Posudku této prace z 19. 8. 2012.

301 Cit. z: Jifi BERKOVEC, Antonin Dvoidk, Prahqg - Bratislava 1969,
s. 303.

302 K této osobnosti a jeji roli na podatku padesatych let srv. Thomas
G. SVATOS, Sovietizing Czechoslovak Music. The , HaichetMan*
Mirodav.Bam'k and his Speech The Composers Go with the Peo-
ple, Music cnd Politics 4, €. 1, zimq 2010, 35 s., in: www.music.
;;gbied;/gg;‘;)ds/musicondpoﬁﬁa/ archive/2010-1 /svatos_html

303 "':I'Zslav B’;\:\;]K, Skladatelé jdou s lidem. Referdt generdini- _

jemnika Svazu cs. U na . plengmi lani SCS
v dubnu 1950, Proha 1951, 5, 23. 54 © oM Zased
304 Tamtéz, s. 38.
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adresoval 1 Viadimiru Helfertovi. Jasefu Hutterovi. Vitézslavu Noviko-
vi, Rarlu Reinerovi. Bohuslavu Marting. Leosi Janackovi. Rafaelu Ku-
belikovi. R. B. Jirdkovi. s8asti i Nejedlého favoritu Otakaru Jeremiadori
2 take Ladislavu Vrepalkoni. s nimd Nejedlv § po roce 19435 udrioval pia-
telske styky. 23 unora 1932 Nejedls Vyepalka 3adal: _A prosim. abvste nam
i dale pomahal urovnavat cesty. jak jste s takovvm zdarem dilal po celou
dobu po r. 1943, Vyvpilek Nejedlému opls'm;*l dopisv. v nichz mu vrja-
droval _hlubokou dctu 2 staly obdiv™ ** Barvik prohlisil. ie _jedem for-
malismu™ byli zasadeni i Jaroslav Jeiek a2 E_ F. Burian. 2 vvjadril nespo-
kojenost s Nejedlému blizkvm J. B. Foerstrem. nebot v jeho -paslednich
operach nabiva vrchu subiel

subjektivismus a mystika. ¥ Désivejii nei dlouhy

seznam _nevhodnych™ predstavuje chudy videt tach. kdo podle Barvika
tvorili _frontu™ &elici formalismu a ko Liti

osmopolitismu. Vedle Zdenka Ne-
jedi¢ho. jeho syna Vita a Otakara Ostréila uved] Barsik jen Baleslava Vo-
micku (za Straice majdku). Josefa Stanislava a za kantatu Romunisticky
manifest Exrvina Schulhoffa. jehoz viak jinak povazoval za _kovaného for-
malistu a typického kosmopolitu=3®
Svét mladi Zdeiika Nejedlého odchazel 2 on si to uvédomil pii poslednim
rozloudeni s velkym ptitelem J. B. Foerstrem. jent zesnul 29_ kvétna 1951,
Olza Foerstrova vzpominala: _Na rakev spodivajici jiz v hrobee peleiil pan
ministr kvét a pfistoupil ke mné. Nepromluvil. ale slza. kterou vidali kolem
stojici pratelé kanouti po jeho tvafi. mi teprve dnes. pH mmovuprozivani té
chvile. napovidi. e se v té kruté bolestné chvili ozvalo jeho mladi. kdy hudba
Foerstrova souznéla s jeho citem. srdcem. s celou jeho brtosti Zijici pro
uméni a krdsu, pro jejichi naplnéni jezdil k Foerstrovi do Vidne.~® Take
Foerster si do posledni chrile uchoval povédomi o jejich sounalezitosti.
V dopise z ledna 1950 ocenil, ie se Nejedly hlasil k jeho dilu také v do-
bach, kdy _stal stranou zpola odsouzen k zapomenuti. =3
Jak odchazeli blizci lidé, citil Nejedly vétdi potiebu splynout s jednot-
nym kolektivem pochodujicim vpred. Vytykal intelektualam jejich indi-
vidualismus. _Jdou délnici vpred jako celek. jdou i rolnici. jen inteligen-
ce, védei a vmélci jdou za nimi jako neuspotadany houf. a proto stile
jesté tak téZce se uplathuji v samém vyvoji naroda... Kolektivita. jedno-
ta neznamen3 uniformitu. Je zde celek, néco, co pouta spisovatele urdi-
t€ doby i sméru. ale v jeho rameci se vyvijeji jednotlivé spisovatelské in-
dividuality velmi rozmanité.” ekl na ustavujicim sjezdu svazu spisovatel)

MU AAV, f. Zdensk Nejedly h:;t- lkumdumv osobni odedang -
yednotiivaim, bez nv. C., 3 4

Tomiéz - osobni dosia - s jednoliivg, inv. &
4468 kart. 77. G. z hshu 2 9. 2. 1959.

Miroslov BARVIK, Sklodatelé jdou s idem. Referat generiniho
v dubou 1950, Prcha 1951, s. 45.

Tamiez, s. 31.
AMEBANEKGM.,WS&M;MMM
ster — Fivof o dilo, Proha 2008, s. 124 - )

310 MU AAV, Zdenk Nejedly - korespondence osobni dodla -

s jednotlivg, inv. & 571, kart. 12,

g8 §§§’

375

375



6. biezna 1949.3" A vyhruznd dodal: ,,U né.s, p]révéfv l(;,lltu 'f'c, jsou stéle jet.
t& dvé fronty: socialistické a reakéni... I tu je hlavnf otazka: na ¢ Strang p,.

rikady kdo stoji.“®'?

Masaryk - Masaryk?

Zdenek Nejedly byl nucen prizptisobit vyklad T. G. Masa :yka doboyép,
ideologickému ramci, ktery se s ndstupem ,,ostrého'kurzu virazng 5z
Vime, 7e Masaryka povazoval za soudast nérodfl.i tra.dlcc a ze se k némy yy,.
cel za vélky i po ni. K Masarykovi se emotivné piihlasil také na zasedsng vlady
12. bfezna 1948. V pohnuté chvili, poznamenané §okem z ne¢ekanéhg .
chodu oblibeného ministra Jana Masaryka, prohlésil, #e chce Jit v privo.
du k Cerninskému pal4ci, agkoli mu byla nabidnuta uéast jen na rozlouge-
ni u Nérodniho divadla. ,Ministr prof. dr. Zd. Nejedly #4ada, aby se s nfm
osobné poéitalo i v Lanech, nebot byl na vyslovné pozvani ministra zahra-
ni¢nich véci také utastnikem pohi‘bu Presidenta Osvoboditele v Lénech,«313

Pét dni predtim, 7. biezna, kdy zbyvaly synovi prvniho prezidenta ne.
celé t¥i dny Zivota, usedl Nejedly k rozhlasovému mikrofonu, aby prones|
sviij prvni projev po vitézné revoluci. Svym pocitim dal priichod hned
v prvnich patetickych slovech: ,,Dnes mysl viech Cechii a Sloviki zalétaji
(1) k muzi, nesporné jednomu z nejvétsich v nagich novodobych dé&jinach -
k Tomasi Garriguovi Masarykovi.“3™ To nebyl kalkul vitéze, ale impulziy-
ni vjron citli a - snad i pochybnosti. Vydavatel Nejedlého Sebranych spisi
pozdéji opat¥il rukopis poznamkami: ,T. G. M. 0% a wytazeno®. Ve vyro¢-
ni den narozeni Prezidenta Osvoboditele pocitil jeho 24k a nékdejsi stou-
penec touhu podélit se o dojmy z proZitého napéti a dat si schvalit postup.
A v jeho projevu se mu opravdu dostalo od Masaryka, jeho# si ivé vybavo-
val (na jednom misté jej charakterizoval jako , k¥istalove ¢istého, moralni-
ho ¢lovéka®), vytouzeného rozhteseni: ,,Myslim, e by nam ted rekl: dob-
fe to, chlapci, délate! Zivé ho vidim jako profesora, ktery také nijak nemél
réd studenty, ktei jen se ohanéli jeho jménem a jeho spisy, nybrz pravé
naopak, ty mél rad, kteii umslj udélat néco dobrého, i kdyz po svém, ano,
to pravé mél ze vieho nejradéji... Jste chlapici, chlapci, ekl by. A rad by
nas mél, jako mél kazdého, kdo upfimné a s &istym zapalem 3el, d&lal i bo-
joval... Ano, pékné mné zdobite ty mou republiku, rekl by a mohl by ndm
Fici, i Sel by v tom jisté s nami. Jak my zase tak obracime se k nému. K za-
kladateli tohoto statu i jednomu z poslednich velkych demokratii, vyslych

ze starého jesté svéta.“ Nekolikers opakovéni Masarykova ,,p¥itakani“ snad
naznacuje, jak malo si jim byl jist.

3n Zdenék NEJEDLY, O vkolech nas [; &
1949, 5. 233 ¢h nast literatury, Var 2, ¢. 8, 15. 4.
312 Tamtéz, s. 240 a 244,
313 NA, f. KSC - UV 1945-19g9 _ ;
arch. §. 1494, Klement Gottwald (dF. £. 100/24),
314 MU AAV, f. Zdensk Nejedly - i - 4 &
lo bibliografie 3805, PrLiev): erkOpISy publikované, kart. 59, &is

3 . a€ nebyl publikovén, byl poradatelem
fondu ponechdn mezi rukopisy projevy uvefejnénych ve Spisech.
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Vitezove z unora 1943 se Nejedlému v projevu ze 7. biezna 194
-dedici a pokr adovatele Masarvkovi™, V zaveru vyslovil prani: . Masarvkovo
dédictvi necht Zije v narode jests dlouho a dlouho. i rozkveta v nove haluze
a kvety.” Typicke pro Nejedlého je, ze ruku v ruce s prihlatenim k Masarw
kovi jde jeho kritika .reakéniki™, kteti se prohlaiuji za prezidentovy stou-
pence, ale ve skutednosti jsou jeho . hanobiteli*. _Chei tu proto takove fa-
le3né vykladate Masarvkovy zaktiknout jednou providy.” ¢teme v projevu.

Umlcet Oponenty. 10 je urtitd vzdaleno masarvkovskému idealu demokra-
ticke diskuse. Nejedly presvadioval posluchace.

jevili jako

A ze prvmi republika se svv
mi nefestmi. plynoucimi z kapitalisticke podstaty. nebvla republikou Ma-
sarvkovou. ..Jako sv. Jan na pousti. tak tu stal Masar_vk: Sam a sam v té mo-
ralni a politicke pousti.™ Ve svém osaméni byl .tragickou postavou™. Poli-
tiky opovrhoval. Jednou Nejedlému z Hradu ukazal doli k parlamentu: ti
~strejcove tam dole... se uméji jen hadat a kieftatit™. Navaznost na Masa-
ryka nebyla v te dobé pro komunisty neobvykla. V oficialni brozute vvda-
ne ke zvoleni Rlementa Gottwalda prezidentem byl Masarvk oznaden za
-muie poctiveho. ullechtilého™. jen nikdy nelhal.*' Kladn@ byl hodnocen
i Edvard Benes. také proto, Ze ..po unoru 1943 skoncoval se zradnymi po-
litiky. usilujicimi proti vili lidu zmatit snahu po spravedlivejiim a lepsim
zivote~ 3" V zavéru byl Gottwald nazvan Prezidentem Sjednotitelem. na-
vazujicim na odkaz Prezidenti Osvoboditele a Budovatele.

Pri uplathovani Stalinovy teze o zostiovani tHidniho boje po socialisticke
revoluci a hledani vnitiniho nepfitele bylo jen otazkou ¢asu. kdy spolu s prv-
ni republikou bude zasazen i jeji zakladatel. V roce 1930 nebvlo moine pomi-
nout 100. vyrodi narozeni T. G. Masarvka. S broZurami objashujicimi pomer
komunisti k Masarvkovi piishi Zdenek Nejedly a Vaclav Ropecky. Je zajima-
vé, Ze podle pivodniho planu mel zasadni text zpracovat pouze Ropecky?"”
Nejedly zahajil podobnymi slovy jako v rozhlasovém projevu o dva roky dit-
ve. Masarvka oznaéil za jednu z nejvyznatnéjdich postav teskvch déjin nove
doby™. Uvedl, ze Masarvk .vryl hlubokou brazdu v desky 2ivot™3"® Vyzvedl jeho
-smeélost, neboj icnost. s nik porazel rizné zastarale autority™ ¥ Zdiraznil
jeho roli v bojich o pravest Rukopisi, v Hilsnerove afére a v boji proti Kleri-
kalismu. Kriticky zminil Masarvkiv idealismus, individualismus a protirevo-
luéni chapani humanismu i ielio odmitani marxismu. Jako vrchol Masary-
kova ivota vyzdvihl jeho piisobeni za prvni svétove valky, kdy prokazal .veli-
kou opx-avdov:ost a hloubku" svého Sedstvi a stal se .nejlepsim pivdstavitelcim
vile niroda dobtt si samostatnosti 1 nejpopularmgjiim muzem v naroda™ 3N

e .

315 Jan HOSTAN - Jaromir HOREIS, Jak byl zvolen Klement Gott
wald presidentem, Proha 1948, s. 5

316 omiE s 8. o

317 gw md:nél pro schizi predsednictvo UV KSC, konanou 2. 1.
1950, NA, f. KSC - UV 1945-1989 - predsednichvo 1943-1954
(d. §. 02/1), arch. j. 201. o o

318 Tdersk NEJEDLY. T G. Masaryk ve vyvoji eské spolecnosti a &l
staty, Proha 1950, s. 5.

319 Toméz, 5. 10.

320 Tamiéz, s. 18.
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Yese nej &jiny, ale i zivoty jednotlived,321 o

Zzeigf;.] iléd,j']eh(})r, srdce mil?valo Ruskvo“,fm M]a iy

v4 revoluce v Rusku v 10 kého nevéril v sily ruského lidu av b,‘#SeVlee iy

ryk pod v]ivemv]?ost?] o Ani vznik republiky nepochopil pry )vavko vsledek

luci vidél v’zepe.tl ”baisu-a'.ko rozhodnuti mocnosti DOhOfly’, na néz .(hlflvné fin

Ir];‘nuti ‘?.e)skiii}cfle nZéi zahraniéni politiku. Na domacim politickém poli
rancii) o

M k organizoval boj proti komunistl"m} av PTVOSiI}‘CI rolfu 1920 g;’lsahl je-

asaryx org . . X d sebou nPOdrezal vetev' a ,,sam se vydal v mgq,
jich porézky. Tim st ovee I')Ok’ eakce”, které ,odbouravala kus po kuse, ¢,
burZoazni a pseudosomal.lsl:lzc2 3e 1\2 asaryk’ jent:  oht8] vytvotit republiky s 1
si lid po roce 19]“83\2rznutll . burzoazii ;nélo reakéni, ,octl se v tiplné izol,-
Ch:f POk.rOko.Vém < b ’ I())I('fi)soll:zen ,,délat zed... lotrovinémf‘ reakce.325 Pyeq
ci. Plnil roli mou%*enma, ¥ihlasil a slibil, Ze komunisté povedou repub-

7 ] 00 )
vytky se Nejedly k ]e¥1 ) d’kaZI;lPrl ovedl Ma;aryk“-326 V podobném duchy
liku ,,tam, kam ji slibil vést, ale ne i% jeji autor vystupuje proti ,,poku-
je psana i brozura Vaclava Kopeckého, v niz jeji au VI{/[ e
stim temnych reakénich desperéti o zneuzgtl p:matky asarykovy®. é

Riien i 7 j nost.

o chépe’ Rijen lako zli\)/ImOV}’ lP;r(\)zi]fz};ng?r(;at jako uistupek vladnouci stalinské
i N(;jed'l'eho (l)’ r;)zlri?l;::sti jzshacl)yii\(r)otnich postoji. Véc ale miizeme vidét z opa¢-
iiel?ool?hllzli ‘173 roce 1950 se podarilo hodno.ceni ,,masarykisn,avu“ vovlli_dP(()ﬂit
umirnénéj$im Nejedlému a Kopeckému. Mllo.svlrav Petrus}ek pise, Ze e](id '
byl v brozuie z roku 1950 ve srovnani s pozdéjsi kampani protc1. »masarykis-
mu ,,neobyéejné decentni®.3?8 Ve sborniku Dokumenty o proz‘llzdovevc(z1 proti-
ndrodni politice T. G. Masaryka z roku 1953 &teme: ,,Dok}lm"enty usveédcuj...
Masaryka z védomého ptisluhovaéstvi americkému, angh.cke.m}x a frvancmf%-
skému imperialismu, dokazuji jeho kosmopoliticky a kapitalisticko-¢achrai-
sky pomér k lidu a narodu, odhaluji ho jako vedouciho e>t:ponevnta ve]'koka-
pitalistii, jako hlavu vykotistovatelskych a fadistickych sil v pre’dmmchm.r-
ské republice, jako véle¢ného §tvace a organizatora protisovétskych a proti-
komunistickych tazeni.“3?° Redaktoti sborniku se odvolali na Gottwaldovy
vyostiené soudy z let 1929 a 1930. Pripomenime, e tehdy Nejedly chystal k vy
déani prvni dil monografie o Masarykovi. V prosinci roku 1950 vy3el druhy
svazek jejiho nového vydéni. Dalsi svazky, a& byly ohlaseny, jiz vydany neb'yly-

Nejedlého vztah k Masarykovi vzbuzoval rozpaky nejen mezi komunl‘st}’
v Ceskoslovensku, kteti inklinovali k radikalismu, ale i u sovétskych éim!;e-
li. Zdetika Nejedlého prijal 8. zari 1949 sovétsky velvyslanec M. A. Silin.

Ptichazi ale predél, jen

321 Tamtéz, s. 6.

322 Tamtéz, s. 20.

323 Tamtéz, s. 27,

324 Tamtéz, s. 23.

325 Tamtéz, s. 27,

326 Tamtéz, s. 30. )

327 V(?clcv KOPECKY, T. G. Masaryk a komunisfé, Praha 1950, s. 3.
328 Mlloslqv PETRUSEK, Co bylo, kdyz sociologie nebyla. Osudy za-

8-1953, in: Véda v Ceskosloven-
ik z konference, Praha 1999, s. 37.
tindrodni politice T. G, Masaryka,

329

Dokumenty o protilidové q pro

Praha 1953, 5. 5.
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piivedl ¥e¢ na jeho prace o Masarykovi. Rozmluvu zaznamenal 14. zari:
_T. Masaryk, iekl Nejedly, byl pokrokovy ¢initel a pro Ceskoslovensko
mnoho udélal. Benes ve srovnani s Masarykem byl reakcionaf a ¢lovék
zcela zdpadni orientace. Masaryk do roku 1918 bojoval proti éeské bur-
yoazii a teské burZoazie jej nenavidéla. Kdyby byl v dob& mnichovské kri-
ze Masaryk, podle presvédéeni Nejedlého by bez vahani piijal pomoc So-
vétského svazu a odvrétil by se od Zapadu. Masaryk byl rozhodny ¢lovék
a predvidavy politik. Bene§ nevynikal ani schopnostmi, ani predvidavosti,
ani vzdélénim, a celé jeho vzpominky jsou jen pamfletem proti komunis-
tim. Bez ohledu na mé poznamky o reakénosti T. Masaryka, Nejedly trval
na tom, Ze prvni prezident byl pokrokovym é&initelem, a pFipustil pouze, Ze
T. Masaryk byl pokrokovy do roku 1918 a potom se vyvijel. Na diikaz své-
ho presvédeeni odkazal Nejedly na Plechanova, ktery pry prodélal stejny vy-
voj jako Masaryk.“33° K Silinové udivu hajil kratce poté stejné stanovisko
i Vladimir Prochézka,®® o ném? asi velvyslanec netusil, Ze byl stejné jako
Nejedly kdysi ¢lenem realistické strany. Prochézka i Nejedly se ziekli Ed-
varda Benese. Jak vzdaleny byl listopad 1944, kdy Nejedly volal do Kyje-
va Prokopu Drtinovi, ktery se vracel do Londyna, a zZadal jej o vytizeni po-
zdravi prezidentovi.>32 Na druhou stranu pripomenme svédectvi Antonina
Novotného o tom, Ze jednou Zdenék Fierlinger v debaté pomlouval Benese
a Nejedly viechny prekvapil ironickym $lehem: ,,Ja vam to véiim do punti-
ku, soudruhu... Kdo jiny by to mohl védét 1épe nez vy, kdyz jste si postavil

vvvvvv

obéma muZi, sousedy v Sezimové Usti.

Pan svéta v hnédém velbloudim kabatku

»Rolik ¢asu mné ztistane na &éteni a ponotreni se do sebe! Byvam strainé
unavena, léta a zazité bolesti se v&§i na paty. Udélam, na¢ sila staéi, vic neni
mozno,“ psala na Stédry den 1946 Marie Nejedla Mase Veselikové.3*4 Do

vlasti se vratila zlomena bolesti ze synovy smrti. Shledala se s nékterymi
5335

zndmymi. Véalku preZily kromé nejmilejsi pritelkyné Veselikové™> i Maria

e ]

330 AVPRF, f. 07, op. 22, p. 41, d. 350, |. 35. Srv. edici dokumentu
in: Tatjana Viktorovna VOLOKITINA a kol., Sovetskij faktor
v Vostocnoj Jevrope 1944-1953, sv. 2, 1949-1953, Moskva 2002,
s. 167-168. Silin pozdgiji zoroéil zéjem o Masaryka in: Michail
Alexandrovié SILIN, Kritika burzuaznoj idéologii i pobeda mark-
sizma-leninizma v Cechoslovakii, Moskva 1960; TYZ, A Critique
of Masarykism, Moskva 1975.

33 Tatjana Viktorovna VOLOKITINA a kol., Sovetskij faktor v Vostoe-
noj Jevrope 1944-1953, sv. 2. 1949-1953, Moskva 2002, s. 202.
Dokument ulozen in: AVPRF, f. 07, op. 22, p. 41, d. 350, |. 46-
51. Silin pijal Prochdzku 5. 11. 1949.

332 Prokop DRTINA, Ceskoslovensko moj osud. Kniha Zivota éeského
demokrata 20. stoleti, sv. 1, kn. 2, Praha 1991, s. 711.
333 Rudolf CERNY, Exprezident. Vzpominky Antonina Novotného, dil
334 3, Rigany 1999,s. 1.
3 MU AAYV, . Marie Nejedlq, inv. & 585aq, kart. 13.
93 Marie Veselikové zemrela 5. listopadu 1948.
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a Fiedlerova.** Z Turnova se hlasila Bozens &, .
FOTR S ervesila vilu i 2 valky, kdy ji obyvali nevzva.m hostg 337 e
vé, jez vérné strezl Osvétimi zahynul Milo§ Nedvéd, jenz se i stal g rij
Nejedlou otfa§l(f, z]i v entra¢nich taborech umirali i po vélce, a ta) ) hr?.
hym synem. Lidé v xonc Zdenky, jez po osvobozeni Ravensbriicly, .
ze tekala na piijezd dcery / I Jed ilynim. 3 Zdenka Nodos negq.
: ¥ ez pomohla svym sp oluve?ervl yn . CCvedov g
jela d¥ive, n ila 4. tervna 1945. Konecné se v jednom byté shledals § ,, ik
do Prahy vratila . 339 jez po jejim zateni v roce 1942 Zila y gegy
kou a s dcerou Hanou,™” jez po JeJ. 5 P AN ot Ma.
rie Nejedlé Vaclavy Pohanové a jejtho C}_l‘)te- 0 Pml};‘fvskem Zvezeniv big,,
nu 1943 se k Pohanovym pf'istéhova’la 1,Han1na ba A Ma,r ie Nedvgd,.
v4. Pohanovi déti neméli, byli k ni vlidni a p qu orovalvl V ni lasku k hudbé
(Vaclav Pohan byl baletnim umélcem). Abyv v}fSh S penezl, TOZpr Oglévali ro-
dinné §perky — k litosti malé princezny, J€Z $1§ nimi rada hr ala. > Diyp,,
viak nacisté mezi jejim devatym a dvanéctym rokem oloupili o materskoy
lasku. Kdo vi, co v téch letech citila. Snad mala panenka s opryskanoy hla-
vigkou, neddvno znovu nalezena, jiz si jako jedinou hra¢ku sméla vzit , bytu
rodi¢t a s nizZ usinala?

Marie Nejedla si s dcerou a vnuckou byly blizké, a piece tak vzdalens pro-
zitym utrpenim a odlouc¢enim. Ilustruji to dochované filmové zabéry z poz-
dgjsich let.**! Marie Nejedla na nich sedi s prazdnym vyrazem a s vyhasly-
ma oc¢ima. Zdenka Nedvédova vyzatuje vlidny optimismus, vzdy ochotn4
pomoci (i filmatim, a¢ o snimcich opévujicich otce si asi myslela své). Jeji
dcera Hana, jinak piivabna ne usmévava matka, piihliZi s chladem témér
aristokratickym, s nadhledem sle¢ny, jez dospéla diive ne? jeji vrstevnici.

Marie a Zdenék Nejedljch po navratu do Prahy byli ubytovéni jako mno-
zi jini exulanti v hotelu Alcron. Do bytu v Dientzenhoferovych sadech se
vrétit nemohli. Re3eni nabidli Stockarovi. Byla jim vracena vila na Basté
svatého Tomase a Nejedlym uvolnili byt v Kofenského ulici, nachazejici se
ve stejném bloku jako jejich byvaly byt. Transakce k utufeni pribuzenskych

ee—————
8 MU AAV, £ Marie Neiedlé, inv. & 111, kart. 3 a inv, & 96, kart. 3.
397 M.U AAY' F: Z,de"ék Nejedly - korespondence osobni doild -
s:u.adnothvc!,'mv. ¢. 3871, kart. 61. O nezvanych hostech se zmi-
fivje bez blizsiho Karel Vik v listu z 22. 5. 1945. Tamtéz, inv. &.
4319, kart. 69.
Z,' .NedVédo}’é.{ﬁSfﬂld na konci dubna 1945 v tébore s dvéma ti-
;lCl n.rmczcn_yml Zenami, neschopnymi evakuace tdbora, prestoze
I,r:z.'.o' Zeje nQCIsfe'zlfkviduif, Po osvobozeni pomohla soviiskym
ev‘ol;um Pii vybudovani nemocnice. Srv. svédectvi spoluvézeriky-
:eis agmar HAJKOVA, Statecng lékatka, Viasta 22, 1968, ¢. 36,
339 Zdenka Nedvadoye .

v ‘;’:,,:,E':g"ejm'ﬂ se do byt rodi& Gredns prihlasila 13. 9.

¢ do26.2. 1947 kdy se prestshovala na adresu

,]\%50? l{gﬁ;” :lf\/ ]f VPP"_d".I"I, 'fde' bydlela s manzelem jiz v letech
Bk den'ce, karta Z. f:le.dv‘;é?\:gl feditelstvi v Praze - pobytové evi-
pirém se o svédectvi Hany M . i s v e
201 . Jany orkove-Nedvedove, eZ mi v roce
341 2 zprostfedkovala jejf desra Katerine Markovd.

; v' ¥ Ll Yoy,
'Z napf. zébgry Pouzité ve snimcich Kytice dikg (1953, re-

Zisér Ladislqy Rychm " ' K ) re-
8, rezisér OfckG?'nS)k:lizi;l,YCkY v prvni fadé. Zdenék Nejedly

Foerstrova a Bozen )
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vztahit neptispela. Podle Zdenky Nedvedove Rudolf Stockar osvedeil ob-
chodni talent a Nejedlym prodal stare vybaveni bytu za podminek, ktere
pro n¢ho byly vwhodne ¥ Marie Nejedla sestie Ludmile Stockarové zazli-
vala necitlivost. Nejedlvch za valky pidli o vie, Stockarvovi prevzali vilu zre-
novovanou za valky Nemei a bohat? vyvbavenou.

Marie Nejedla nebyla jiz manzelovi sekretadem, obétujicim noci jeho vel-
kvm cilim. Sama petrebovala pomoc. Jako ministr inkasoval Nejedly od
roku 1943 .ndhradu nakladi na silu pottebnou pro udrzovani bytu™ 3 Po
unoru 1943 mely oviem sluzky zmizet a Nejedly musel 2+, ledna 1950 2a-
dat Obvedm narodni vybor v Praze 16 o souhlas se zaméstnanim pomoc-
nice v domacnosti. Zadosti posuzovala Krajska odborova rada. podmin-
kou souhlasného stanoviska mimo jiné bylo, e .pridélenim nove pracovii
sily nebude ohrozeno planované zvyieni produktivity prace” 34 Za Ma-
rii Nejedlou pozdeji dochazela pravidelnd zdravotni sestra. Zpodatku jez-
dila na manzelovy prednaiky na univerzitu. aby nebvla doma sama. Vel-
vyslanci SSSR v Ceskoslovensku A. I. Lavrentédvovi se Zdenek Nejedly
14. kvétna 1932 sveril s obavami o jeji psvchicky stav. Diplomat o tom re-
feroval do Moskvy slovy bezohledn primymi: .Neda se Fei, ze by zesilela.
ale chova se podivné. Nic nedld, nechce &ist, kdyz Nejedly odchazi. place
atd.“3* Nedlouho poté, 6. tervna, psal Nejedly Vaclavu Ropeckému: .Du-
Sevni stav mé zeny horii se den ode dne. a nejhorsti je, ze ona chudacek je
si toho védoma. 34 Nejedly ztejme otekaval, e mu Lavrentév nabidne po-
moc. Na jate 1952 ale ministr cenén nebyl, v jeho osobnim spisu vedeném
na vstfednim vyboru bol3evické strany v Moskve pribyvaly zaznamy s ne-
gativnim obsahem. Podpory ze ,zeme milované™ se mu nedostalo. Nedlou-
ho predtim Lavrentév zamitl léeni zeny Rarla Rreibicha v Sovetském sva-
zu, protoze je ..znama sionistka™ a .aktivne pracovala v zidovskych orga-
nizacich*.3¥ O rok pozdéji, 15. Eervence 1933, dostala Zdenka Nedvedo-
vé vzkaz, aby rychle ptijela do Turnova. Otce nasla u matéina loze. Zdrcen
opakoval: ,Manicko, Manitko!“348 Byla v bezvédomi, tézce dvchala. Pristi-
ho dne v mistni nemocnici zesnula. Zden&k Nejedly ji nestadil poveédet, co
k ni citil, jako se to neodhodlal ¥ici své umirajici matce a jako to nevekl
synu Vitovi. Milade Cervinkové stesk po manzelce vyjadril 19. inora 1960

342 Srv. rukou psané poznémky Z. Nedvédové in: MU AAV, f. Zde-
nék Nejedly - korespondence osobni dosla - s jednotlivei, inv. &
3703, kart. 508. Tamiéz, f. Marie Nejedlg, inv. & 409, kart. 9.

343 NA, f. Ministerstvo 3kolstvi - osobni spis Z. Nejedlého, pfipis
Ministerstva socialni pé&e Ministerstvu Skolstvi a osvéty ze dne
11.3. 1948, _ o

344 MU AAY, f. CAVU, inv. & 258, kart. 199, vymér referdtu prace

a socidlni pée Obvodniho nérodniho vyboru v Praze 16 o zvyie-
ni podtu pracovnich sil &. P-16-474-30/1-50-488 z 30. 1. 1950.

345 AVPRF, f. 0138, op. 34, p. 207,d. 15, I. &8.

346 NA, f. Vaclav Kopecky, neusporadany fond. ’

347 AVPRE, £. 0138, op. 34, p. 207, d. 14, 1. 31, Lavrentiviv zdznam
z19. 1. 1952. ) o

348 Jiti KRESTAN, . KdyZ je treba, jde se pfes mrivoly. “ Zdenék Ne-

jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, &. 4, s. 280.
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averaend ekl e proab el beahion gadernt’, jake rikp Wiy
a vl wvylly i sondvasbog ale ved g nemb wilaob 1),
by to potrehoval, "™ ko by vapominal jen na addanély,
vyrodnt doy ale doehidwel nic ithitov v tesloné nhlade s loye

Zoneihliggioh i atstilo jen dosen Zidendon o Joji Hanieke, Zilesnileq N6t
e byt omon wdirnhon pilerit™y iz posteadal, Nehyli ékdgn, Povolngy, ;'
Pern Jadeo Jeji mntlon i do jisté miry | Joofd brate VIR Ot davesd (i Filent § 1
Jemné viod, joa alykel nerad, Milade Ceorvinkové si Nejedly 26, ithing
ataBoval na Joji wdivoleost, blutmont™, jimis PrY whompenzuje
i ORAMBLoR1™, 80 214 Intenzlvin avi) zivol, museln ploit fad,, vlastniel, PO
vinmostt, O fevétna 1952 do proainee 1OO% vedla oddéleni PrO péti o 1y
lw o ditd na mdndsterstvo zdravolnictyi, 9! Byl prosvédéons o aprh |
Honookalintielé porspelaivy vivoje viasti, ale Jeit charakterove pevng
viv povahing 1% osvidéiln v pelde koncentraénich Lhbor,
mntovat we w nespravedinostt o brataliton, J0% 86 po roce 1944 '/,uh_ytllnvnly
vo wpolednontl, Snad s pripominala hovory s Milonou Jesenskon g jingmi
vozoflynémi, sloptickymi pod viivem vlastnich zkukenosti viiei stalingkémy,
holevinmu, 8, torvnn 195% wznvieln Zdenla Nedvédova sintek o
vem Rojznrem. " "Ton virné provazel Nejedlého jako je
od bezna 1948 nn ministerstva dkolstvi o pozdéji za nim pretel i do kan.
celaio mintopieduedy viady o ministra bes, portfeje. Byl o devér let mlady
nez Zidenka o povahove byl jejim opakem: klidny, uvazlivy, absolutné loa-
jalni a oddany svému §6fovi, poctivg a — trochu nudng. Katefina Markoys
vapominala na své navitévy v Kabinetu Zdeika Nejedlého, Kojrar sedél za
stolem o klidné pracoval, zatimeo ,habha byla stale v pohybu, organizova-
la ostatnim praci, prestose byla jen ,na brigads”,

V dobé deeriny druh svatby a Gmrtf své choti byl Zidenék Nejedly nemoc-
ny stary muz. Po nbvratu 2 emigrace podaval dtikazy své vytrvalosti. Jeho
blizei ale védeli, ze trpiva dutinosti (v roce 1947 mu byla zjidténa rozedma
plic), ma zvy¥eny krevni tlak o PFi vELsi nimaze mu otékaji nohy.* P#i glay-
nostnim veteru k 100, viroti narozeni Aloise Jiraska 22. srpna 1951 po-

stihl Nejedlého tézky infarky myokardu. V Nérodnim divadle pronesl pro-
jev, ale v prib&hu M¢ vlasti musel odejit.?3* Nasledujici dva mésice stravil
v nemocnici, pracovat zatal od Nového roku, ale na ministerstvo mohl za-
¢it dochézet a% v bieznu 19592, Casté otcovy nevolnosti a travici potize pti-
mély Zdenku Nedvédovou, aby se obratila na tehdeigiho zhstupce Viesvazo-
vé spoleénosti pro kulturnf

styky se zahranitim v Ceskoslovensku Zosimu
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349 LA PNP, f. Milada Cervinkové, inv, &, 62, kart, 1,

350 Tamtéz, )

351 Zdenék NEJEDLY - Otakar OSTRE|L, Korespondence, Praha
1982, 5. 164, pozn. 7,

352 K J. Kojzarovi srv. Jifi KkESTAN, +Kdyz je treba, jde se pfes mrt-

voly.” Zdenék No{'odly v denicich Jaroslaya Kojzara, Acta histori-

ca Universitatis Silesianae Opaviensis 4, 2011, ¢, 4, s, 253-256.
353 NA, KSC - UV 1945-1989 - Klement Goftweld (dF. £. 110/24),

sv. 106, arch. j. 1325, |, 14, ¢daie Eerpd Fekladu zorévy Ié
katského konzilia z 18, 9, 1952 19 cerpdm z pfekladu zprévy

Srv. zachycen/ epizody v denic|

354 ch M. Cervinkové a J. Kojzara.
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Rirsanovi¢e Novgorodova s prosbou, aby zatidil konzultaci sovétskych 1é-
kaia. Klement Gottwald mohl brzy zaslat oficialni zadost o pomoc Molo-
tovovi. Prestoze se pravé konal XTX. sjezd sovétskych komunisti, Molotov
vyslal dva experty — .jednoho lep3iho nez druhého", jak si pochvaloval Ne-
jedly Gottwaldovi v listu ze 4. listopadu 1952.3%5 Blahodarny u¢inek navste-
vy z Vychodu se pry dostavil okamzité. Novgorodov pozdéji pred Blankou
Svadbovou vzpominal: ..Jsem presvédcen, ze velkou tlohu pri rekonvales-
cenci u Zdenka Nejedlého sehral pocit pribuznosti k SSSR.“35¢
Novgorodov zamlgel, ze profesoti P. J. Lukomskij a P. D. Jalcev udélali
chybu. O Soku. jejz omyl zpusobil, informuje denik Jaroslava Rojzara. Jeho
a Ladislava Stolla (Vojtécha Pavlaska se nepodatilo sehnat) 19. ¥ijna 1952
informovala Zdenka Nedvédova o zpravé lékaiského konzilia, vedeného so-
vétskymi profesory: ,Tata ma rakovinu, operovat se to neda, 1é¢it také ne,
ma dni Zivota setteny. Jeho aktivitu odhaduji na 6 nedél, zivot na pil roku se
straslivimi konci. Zbyva tedy jen upravit viecko tak, aby posledni dny stra-
vil o praci a klidu. Je to pfili3 strainé, nelze ani vvdechnout, nechci tomu,
nemohu vétit. Kdyby mi zemrel otec, nemohla by to byt vétsi rana,” pozna-
menal si osobni tajemnik.*” Gottwaldovi vedouci lékat Statniho sanato-
ria MiloSe Nedvéda Frantidek Zavodny 28. rijna 1952 sdélil: .,Na podkla-
dé klinické diagnézy — rakovina zaludku se zndmkami rozpadu piti stavaji-
cim tézkém poskozeni srdetnécévni soustavy — je tieba prognosticky hod-
notiti zdravotni stav s. ministra jako naprosto beznadéjny, zejména z toho
diivodu, Ze operacni vykon je kontraindikovan.“**® Diagnéza byla chybna.
Ve skutecnosti mél Nejedly velky zaludeéni vied, ktery se vylécil.33® Zazrae-
né uzdraveni, jez Nejedly ptipisoval styku se sovétskymi experty, zpusobila
ztejmé (kromé autosugesce — pfipomenme, jak do Sovétského svazu jezdi-
val ,omladnout™) Gprava Zivotniho a pracovniho rezimu. V dobré kondici
byl Zdenék Nejedly jen do 14. tinora 1953, kdy se vypravil vlakem na osla-
vu narozenin do svého rodného mésta.3¢® Ve stanicich po cesté otviral okno,
zdravil se s pFiznivei. V Litomysli el z nadrazi do mésta pésky. Odpoledne
témérf dvé hodiny chodil kopcovitym terénem a zii¢astnénym vykladal o sme-
tanovskych i jinych paméatkach. Pri slavnostnich akeich s obtizemi vystupo-
val po schodistich. Udélalo se mu zle... Sitila se zvést, ze umira, mezi lidmi

355 NA, KSC - UV 1945-1989 - Klement Gottwald (d¥. f. 110/24),
sv. 106, arch. j. 1325, |. 24.
356 Blanka SVADBOVA (ed.), Zdenék Nejedly ve vzpominkdch sovét-

skych 26ko a spolupracovnikd, Praha, s. 52. Novgorodov pusobil
v Praze v letech 1950-1953 jako zastupce Viesvazové spolecnos-
i pro kulturni styky se zchrani&m (VOKS).

357 JiFi KRESTAN, , Kdyz je tieba, jde se pres mrivoly.” Zdensk Ne-
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis
Silesiange Opaviensis 4, 2011, €. 4, s. 275.

358 NA, KSC - UV 1945-1989 - Klement Gotiwald (dF. f. 110/24),
sv. 106, arch. j. 1325, 1. 11.

359 Za zprosiredkovéni svédecivi, jeZ ziskal od MUDr. Z. Nedvédove,
550 vdédim Petru Cornejovi.

K oslavam srv. Oslavy 75. narozenin ndméstka predsedy viady
akademika Zdeika Nejedlého v Litomysli, Rudé préavo 33, €. 47,
16. 2. 1953, s. 3.
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kolovala chybna diagnoza sovétskych l¢kai.3¢" Od roku 1951 travi) tidn
v nemocnici & v 1znich. Z nich daval ptednost Podébradiim. Bydlfy,] Yo
ve vile Dagmar, kde jej ¢asto navétévovala manzelka dirigenta mistnihg g,
chestru Riizena Kaflukova. Naopak v mezivaleéném obdobi oblibenym, L,
nim pod Zvi&inou se po roce 1945 vyhybal — majitelé hotelu Frantigek 4 g,
ena Hetfleischovi za valky ptijali tisskonémecké obéanstvi,3?

Zden&k Nejedly byl §patny pacient. Lékate obvirioval, Ze jej drzi v ;.
du zbyte&né, trpél nejvice, kdyZz mu zakazali ¢ist a psat. Z nemocnice yy;.
kal, vymlouval se na statnické povinnosti. Skorpil se s ochranci, od nich
vyzadoval usluhy, i s personalem. Miladé Cervinkové si v Podébradech,
1. za¥i 1959 stézoval, Ze ,,o8etfovatelky mu prideélili staré, ve VySetrovacim
tstavu, kde (!) ma chodit jist, Ze je také obsluhujici personal jen samé sta.
r4 baba“.3¢3 Mrzutosti vznikaly kolem jidla. Dietni strava mu nechutnala,
od spolustolovnikii loudil kousky jejich jidla, aby se presvédéil, jak jej gidi,
Mzél rad &eskou kuchyni, tieba vepfovou peceni s knedlikem a zelim nebo
gulas, dop¥al si také tladenku s cibuli, salam ¢&i dritkovou polévku.?*4 Ta.
kova jidla mu predkladala Fanynka Skroupova, jez vladla varetkou v byts
v Kotenského ulici.?®> Nekoutil, nepil ¢ernou kavu, ani alkoholické napo-
je, kromé jiZz zminéné kminky, kterou si obéas s navstévou doptal, a piva,
jeZ oviem konzumoval v malych davkach. Nejradéji mél étrnactku z Nu-
selského pivovaru,?$® kterou mu vozili i na venkov. Dokud mohl, rad cho-
dil na pési vylety, podle Marie Majerové pry jesté v pokrocilém véku do-
kazal ,uchodit* vnu¢ku Hanu, zdatnou turistku.3¥” V dopise spisovatelce
z 1. unora 1959 ale priznal: ,,Moje dychaci méchy uz davno nejsou v poradku,
a proto musim je ettit.“*® Po ob&dé misto do p¥irody masiroval do hajan.

I v dobé, kdy to jiz bylo nebezpeéné, ukazoval rad svou odolnost. P#i odha-
lovani pamétni desky E. E. Kischovi v Melantrichové ulici v Praze 29. ledna

361 Srv. zapis v deniku ze 14, 3. 1953 in: Josef CHARVAT, MGij laby-
rint svéta. Vzpominky, zdépisky z denikd. Praha 2005, s. 236.
362 Srv, rukopisnou poznémku Z. Nedvédové u kondolence Boze-

ny Sipkové a Marie Zlochové, dcer maijitele Lazni pod Zviinou,
k omrti Z. Nejedlého z 12. 3. 1962. Hetfleischovym byl majetek
zkonfiskovan. MU AAV, f. Zdenka Nedvédovd, kart. 167.

363 LA PNP, f. Milada éervinkové, iny. €. 62, kart. 1
364 K Nejedlého jidelni¢ku srv. Jiri KRESTAN, V hnédém velbloudim

kabdtku. Soukromy zivot vdovce Zdefika Nejedlého, Kudsj 3,
2001, &. 1, 5. 73-74.

365 Frantiska Skroupové byla vézerikyni koncentraéniho tabora
Ravensbriick, za vélky pFisla o manzela. Nejedlému se starala
o domécnost, vafila mu, prala, uklizela. Blize k ni Frantisek HOFF-

MAN, Docela obycejni lidé2 b. m., b. r., s. 42-43.

366 Ji? za pryni r’epubliky se v Nuselském pivovaru vafil oblibeny &tr-
néctistupiovy tmavy Nuselsky prelét.
367 Marie MAJEROVA, Cestovdni se Zderikem Nejedlym, in: Zdefiku

II:leiedl-émlf k 75. narozeniném, Praha 1953, s. 287. Na prochdaz-
Y spojené s vyprdvénim pFib&hl vzpominala i Hana Markovd.
Srv. Hana MARKOVA - Anna LINHARTOVA, Jaky byl Zdenék

Nejedly. Ze vzpominek na sl tho Elova )
€. 35, 10. 2. 1968, s. 3. avného ¢lovéka, Pravda (Plzeii) 49,

368 LA PNP, f. Marie Majerové, inv. &. 1830.
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1956 videli utastnici, ze Nejedly ve dvacetistupfiovém mrazu prisel prosto-
vlas¥, v lehkém svrchniku ,utikacku®, s rozepnutymi knofliky. Na obavy pfi-
tomnych reagoval bojovné: ,Nikdy jsem nenachladl a bohd4 také nebude,
abv Zdenck Nejedly se jesté nachladil.“3¢° Knofliky si zapnul, ale klobouk
prild(‘e odmitl: ,.Na hlavu nedam!“ Zdalo se, Ze je nezni¢itelny. Jednou do-
stal jeho automobil na silnici u Svijan smyk a ocitl se na poli na strese. Ri-
di¢ padil v Soku pryé: ,Ja jsem zabil ministra! Kdyz tu zaslechne od pfe-
vraceného vozu: ,Hlousku, kampak to bézite? Pojdte sem...“¥’° Jan Riha,
jenz zachoval svédectvi o nehodg, zachytil v roce 1977 i vtip o nezdolném
dédkovi: Byl poradan vladni hon na vysokou. Po honu byla skolena zvéf
vyloZena a 3tastni st¥elci se postavili kazdy ke svému kusu. U jednoho nad-
herného jelena stal — ministr Nejedly. UZastnici se se zdjmem ptali: ,Rde-
pak jste ho, pane ministre, slozil?* Na to ministr: ,Ja jsem ho neslozil, ja
jsem ho ustval.”™ Kvuli svému zchatralému zjevu vzbuzoval nesetrné vtipy.
Jeden zachoval Josef Charvét: .. Zoologickou zahradu museli zaviit kvili
politickému skandalu. PriSel tam totiz na navstévu Zdenék Nejedly a lidi
mu zacali hazet burské orisky.*%”!

Rodné Litomysli i Turnovu, kde mél od roku 1911 své letni sidlo, nemohl
vénovat jiz tolik ¢asu co diive. Na obé mista se v roce 1945 oviem vratil tri-
umfalné, mésta mu udélila s daldimi projevy uznani ¢estné ob¢anstvi. Tur-
nov byl prynim mimopraZskym méstem, kde po osvobozeni pronesl projev.¥?
Litomy3l se zdala byt jeho hytkanym ditkem. Nesporna byla jeho role pri
zalozeni festivalu Smetanova Litomys3l, jehoz prvni ro¢nik se konal v roce
1949373 Napad vznikl pti Nejedlého setkani s Jaromirem MetySem a dal-
3imi Litomyslany po predstaveni Dvou vdov v Jabkenicich v lété 1948.374
Ministr se napadu s nadsenim chopil. Do Litomysle v ¢ervnu 1949 poslal
dokonce zvlastni vlak s 250 ¢leny Narodniho divadla. Ti zde za obrovského
divackého zajmu provedli Dalibora a Dvé vdovy. Ovace sklidili pévei Beno
Blachut, Marie Podvalova, Karel Ralas, Stefa Petrova, Maria Tauberova,
Ivo Zidek a jini, i dirigenti Jaroslav Krombholc a Karel Nedbal. Do ptiprav

e ae—

369 Na paméf Zderka Nejedlého, Praha 1966, s. 194. Vzpominka
Jarmily a Vincence Nec ych.

370 SOKA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. Jindfich Ruzicka, kart.

49. Jde o vzpominku byvalého pracovnika prezidia ministerstva
sociélni péce Jana Rihy z prosince 1977. O nehodé se zminuje

i Karel HANUS, Nas Zdenék Nejedly, in: Na paméf Zdeiika Ne-
iedlého, Praha 1966, s. 327-328. O havarii v Svijan-Podoli, kte-
rou zavinil kofisky potah jedoud po nespravné sirané, pfi niz mé-
lem doglo ke kolizi s motocyklem, referoval v kratké zpravicee ta-
ké denik Pravo lidu dne 21. 5. 1946.

n Josef CHARVAT, Mdj labyrint svéta. Vzpominky, zépisky z deni-
k&, Praha 2005, s. 477, denikovy zaznam z 20. 4. 1958.

372 Zdensk NEJEDLY, Drazi krajané! Pojizerské listy 62, & 39,
8.6.1945,s. 1,

373 Jindfich INENICKA, 50 roénikd Smetanovy Litomysle, Praha -

Litomys! 2008, s. 25-26.

Na tomto misté je nutno pripomenout, Ze Z. Nejedly inicioval to-
ké zfizeni jobkenické pobocky Smetanova muzea a kaZdoroéni
Smetanovy Jablenice. Pokud mu zdravi pidlo, do Jabkenic jezdil
a dbal o taméjsi pamatky.
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festivalu Nejedly zapojil nékdejsi litomyslské spolupracovniky 2 meziy
ného obdobi — Jaromira Mety3e, Stanislava Obdrzalka a Marij Drhohy,.
vovou. Aviak — co naplat — ptijizdél jako vjznamny statnik, ktery mg fady
oficidlnich povinnosti. K pfateliim, pokud se neodtéhli jako Frantige) Lo
Sek,¥> se propracovaval obtizné. Jeho postaveni p¥ihodné ilustruje hisgo,.
ka, kterou zachytil v roce 1968 Jaromir Mety3. Zdenék Nejedly si auto.
mobilu v8iml, Ze po silnici na slavnosti majales o holi krééi spisovate] Zde.
nék Matéj Kudgj. Kudéj do Litomysle jezdil od roku 1925 a od roky 1959
zde mél trvalé bydlist&. Ministr pozval nékdejsiho Haskova kumpéna, aby
si nasedl, Ze jej sveze. Dostalo se mu ustépa¢né odpovédi: »Dékuji, Exce.
lence, j4 jdu s lidem.*“37%

Zdenék Nejedly se nevzdaloval jen lidu, s nim# se po prasnych cestich
vlekl Z. M. Kudgj. Definitivné se rozeila i jeho nékdejsi hudebni druzing.
»Mluvi o svjch Zacich. Nemém vlastné zaky, a& jsem vychoval celou gene-
raci, ¥ika. A hned, v &em to je. Tak zvani jeho zaci hledali, v éem by ho pre-
bili, p¥ekonali. Helfert si vybral Janagka, kdyz N. mél Smetanu... To je za-
kovstvi $patné pochopené. Zikem miize byt jen, kdo pozitivné rozviji uge-
ni svého Mistra,” &teme zépis z 26. Eervence 1953 v deniku Jaroslava Koj-
zara.”’” Jako nehodné zéky zminil Nejedly i K. B. Jiraka a Josefa Huttera,
V zaznamu déle éteme: ,,Mluvil o Patzakové jako o nejlepsi, ktera po ném
délala hudebni védu. Je mu nepochopitelné, jak se mohla dostat tak dale-
ko.“¥® Zatgeni Anny Patzakové v roce 1950 N ejedlého zasahlo, vracival se
k nému.¥? (Jiz predtim byl zadren Jeji manzel Véclav, jen% ve vézeni v roce

é.]eé.

375 Podle svédectvi knihkupce Karla Veselika Udajné F. Lasek vyiezé-
val z vytiskd své knihy Litomysl v déjindch a vytvarném uméni (Li-
tomysl 1946) list s vénovénim Z. Nejedlému. Vzpominka uvefejné-
na in: Stanislav VOSYKA ml., K zivotu a dilu litomyslského purk-
mistra MUDr. Frantiska Laska, Pomezi Cech a Moravy 1, 1997,

s. 92, pozn. 140. O pFig&indch néhlé Laskovy nevile k NejedIé-
mu nevime. Jesté 22. 4. 1947, tedy nedlouho pred Laskovym Gmr-
tim (zemrel 4. 5.), mu Nejedly dékoval za vénovdni v knize milym
dopisem a pral mu uzdraveni. SOKA Svitavy se sidlem v Litomys-
li, sb. Dokumentace - Fotografie, inv. ¢. 6123, kart. 25/26 (ko-
pie). Pfi slavnostnim znovuotevieni Mastské galerie v Litomysli 8.
6. 1947 Nejedly ve svém projevu vyzdvih| pamétku Véclava Dr-
bohlava a pominul Lazka, jenz galerii spravoval po Drbohlavové
odchodu v roce 1937, coz se bolestné dotklo vdovy. Srv. otevie-
ny dopis Josefy Laskové a Karla Holce Z. Nejedlému z 9. 6., ulo-
Zeny in: RML, f. FrantiSek Lagek, kart. 1. Stenograficky zéznam
I[.\lekiedlé:wo projevu uloZen in: RML, f. M&stskg galerie v Litomys-
1, kart. 1.

376 Historka J. Metyse byla naposledy pretidténa in: Martin BOSTIK,
Litomyslské slépéje Zderka Matéje Kudéje, Pomezi Cech, Moravy
a Slezska 11, 2010, s. 139.

377 Jifi KRESTAN, ,Kdys je treba, ide se pres mrivoly.” Zdenék Ne-
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 201, ¢. 4, s. 280-281.

378 Tamtéz, s. 281.
379 Srv. tamtéZ, s. 271, zdznam z 8. 9. 1952, kde ¢teme: ,| moji zaci
védedti, viecko pPryc. Rozpadlo se to, |@ jsem byl uz zas nékde jin-

d?: zejména kdyz jsem pFisel na politické pole. Zbyla jen Patzako-
v4, a tu zavieli.”

386

41',"‘.‘)



1954 zemf‘el.v) Ce?'vinkové svetil 3. listopadu 1952 pocit odcizeni: ,,0 svych
zacich ¥ika, Ze vSichni chteli nastoupit ,vlastni cestu‘ a chybili. Rdyby ZN
mél méfit sviyj pomeér k lidem podle toho, jak se k nému zachoval jeho nej-
bliz3i kruh znimych a p¥4tel, musel by byt velikym Zivotnim pesimistou.*38°
Nelibilo se mu, kdyz Josef Plavec v jubilejnim sborniku v roce 1953 ozna-
¢il Patza.km'rfn} za ,pseudovédeckon zurnalistku, operujici nékolika frazemi
a vu%‘ggll'lzu]'wl poucky marxismu naprosto nevédeckym, povrchnim zpiiso-
bem”." Kojzara Nejedlého nesouhlas zaujal.**2 V té dobé bylo piece bézné,
ze lidé napadali Spolupracovniky a pratele, kteti upadli v nemilost.
Nejedlého Zak Mirko O¢adlik se Po zatCeni Patzakové pustil s vervou do
otisty. ,Napravovat, co nap4chala Patzakova, je ptilisny tikol,* psal 8. pro-
since 1951 Artusi Rektorysovi.383 g kazdjm posluchaéem mam kazdy ty-
den individuelni konzultace a kontrolu prace, abych je aspoti né¢emu z obo-
ru piiuéil, kdyz 3 roky mlatili s Patzakovou prazdnou slamu frazi.“ O¢ad-
lik ptevzal po byvalé spolubojovnici vladu nad katedrou hudebni védy na
Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Nejedly Patzakové po pro-
pusténi z vézeni v roce 1956 umo#nil navrat k védecké praci. Vrelé vzta-
hy se obnovit nemohly. Ty nepanovaly ziejmé ani mezi Nejedlym a Ogadli-
kem. Na dopisy, v nich? 74k prosil ugitele také o to, aby mu dovolil vysvétlit
své konéni za valky, Nejedly nereagoval. Chladny osobni vztah nebranil
piilezitostnjm setkanim a spolupraci.3® Nejedly Ocadlikovy kvality re-
spektoval, zaznély ale i disonance. P¥i posuzovani bibliografie dila Zdetika
Nejedlého v roce 1958 O¢adlik napadl Stanislavu Jonasovou, jez shromaz-
dila idaje uplné a necenzurované.38> Daval pfednost bibliografii vybéro-
vé, byl podrazdén, Ze JonaSova, zatka Josefa Pekate (a Nejedlého), si pii-
zvala ke spolupraci problémové historiky — Frantitka Bauera, Josefa Klika
a zejména Annu Patzakovou.38 Nejedly O¢adlikiv posudek odmitl a pod-
portil koncepci Jona3ové.3¥” Tu po nuceném odchodu z CSAV zaméstnal

—————ase—— .

380 LA PNP, . Milada Cervinkovd, inv. & 62, kart. 1.

381 Josef PLAVEC, Zdenék Nejedly pedagog, in: Zderiku Nejedlému
k 75. narozenindm, Praha 1953, s. 221-222.

382 Jifi KRESTAN, .Kdyz je tieba, jde se pres mrfv‘oly. “ Z.den.ék .Ne--
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, ¢. 4, s. 285.

383 MU AAV, f. Artu Rektorys, inv. &. 265, kart. 4 .

384 Nejedly byl promotorem pfi Ocadlikové promoci 3. 5. 1946, kdyz ob-

héiil disertaci o Libusi. Anna HOSTOMSKA-OCADLIKOVA, Diskuse.
Hudebni zivot za okupace, Hudebni rozhledy 21, 1?68, ¢ 8.,’ s. 22<’S.
385 K této epizodé srv. Martin KUCERA, D?slov o knize a jeji prvni
editorce, in: Paméti Frantiska Jana Vavéka, souseda a rychtére
mil&ického z let 1770-1816, kn. 6-7 (1890-1896), Praha 2009,

s. 456-457. .
386 iich imé méla byt v bibliografii uvedena. . ‘
387 ;?;?J;:::?An‘:—iin Kui:'e):a v citovaném doslovu. Z predmluvy v bib-

i vva, ze O& i i redukei anotaci jed-
liografii vyplyva, ze O&adlik prf)s_t.:dll aspof red :
r:zﬁir:)'lclhv{iful):‘j‘: coZ jisté sniZilo jejich vypov:c{acn hodnoty. Stanisla-
va JONASOVA a kol., Bibliografie dﬂci iqfin’lzav I!\{e,sl((itleh,o,h R'rqbc;,

é vadi, ze Nejedly ulehcil ddél i nékterych jinyc
:9’5:;1' ;afu 5Unc;r:élz’|'ch - kromé Joné3ové a Klika uygdn i Frantiska
Kvl?;naro a Josefa Navrétila (oba to Kuerovi potvrdili).
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v Muzeu Aloise Jiraska a Mikoléf’sc Alse. Z dtive P"é"t"’"’f hudebni flnxiiy,:,,
zastal Nejedlému lidsky nejbliZéi {Krl'tué Re.kt;)]ry.s, m1U2£ f;‘:kﬂn’f:é'r(:e' obét,.
vosti, zdrzenlivy v odbornych ambu;:‘lzf::;. ITVCJG(.Y mul fervna 1964 peal.
. Nikdo nezil tolik se mnou jako VY" Netlo Jen o siova ”t‘f?h)’: aldf‘:vtva-
n4 vérnému piiteli, zdrcenému v té dobé‘ bo’]estl - .sk({nu zrvvot’m druélc};
Naproti tomu u Josefa Jetabka, jenz kdysi P)YV‘:’] Ne]ed]ehr) vernym stinen,
a ktery se k nému v roce 1945 nesméle hlasil (tisnil sev12. kvétnva v davy g},
divovateltit na Vy$ehradé u Smetanova hI‘Obl.l a marné doufal, Ze si jej jeho
n&kdejsi idol viimne), nedokazal ztejmé Nejedly pfeklenout davné divody
ochlazeni vztahti.38? o

Byt katedrovym komunistou a sou¢asné ¢lenem dobfe situované rodiny
s bohatymi p#ibuznymi bylo samoziejmé mozné za ,,burzoazni“ republiky,
Problém nastal ve spoleénosti, jez zacala revoluéni koncepty uskuteéfioyat,
Jestlize 18. ¢ervna 1945 nabadal Karel Solc svého bratrance Zdefika Ne.
jedlého, aby KSC respektovala osobni svobodu a ,nedotknutelnost poctivé
nabytého osobniho majetku®,??° mohl mu Nejedly pfitakat — uréité to od-
povidalo jeho vizim. P¥i8la vSak doba hlubokych majetkovych zasahi. Po-
stizen byl také Nejedlého $vagr, architekt Rudolf Stockar. Sestra Marie
Nejedlé Ludmila li¢ila v roce 1950 Nejedlému, Ze do vily na Basté svatého
Toma3e si vzali jiZ t¥i podnajemniky, ale piesto jim hrozi odebrani pryniho
patra. Na bytovém tiadu jim ti¥ednik naznaé¢il, Ze ,,kdybychom méli néko-
ho ve strané, kdo by zatlaéil a ptimluvil se, Ze by to jisté dopadlo v nas pro-
spéch”.*”! Vyznamny architekt se mél obejit bez pracovny, bez koupelny...
Nejedlému se datilo jistou dobu chranit vilu Stockarovych v Jevanech, ale
30. prosince 1950 Ludmila sestte Marii psala, e dostala vanoéni darek -
musi spédné vyklidit vilu pro rodinu vystéhovaného a propusténého distoj-
nika. Marné byly protesty, Ze objekt je v zimé neobyvatelny pro dospélé, na-
toZ pro pétimési¢ni dité, jez si netastnik s sebou ptivezl.372

Choroby, jez jej vzdalovaly od svéta, nemoc manzelky a jeji umrti, rozpra-
Seni ,,hudebni druZiny“, ukonéeni vysokoskolskych prednasek i izolace, do
niz se dostéval na poli védy, prohlubovaly ve starém muzi pocit osaméni.
Citil se izolovan i mezi vrcholnymi politiky. To se stuptiovalo po smrti Rle-
menta Gottwalda, ktery to s nim zfejmé ,,umél“. Nejedlého mocenské osla-
beni bylo ziejmé. Po velkolepych oslavach 75. narozenin v unoru 1953 véci
dospély tak daleko, Ze - jak vzpominal pted Miladou Cervinkovou - ,na

388 MU AAV, f. Artus Rektorys, inv. . 253, kart. 4.
389 Srv. korespondenci mezi Blazenou a Josefem Jerabkovymi a man-

Zeli Nejedlymi in: MU AAV, f. Marie Nej dlg, inv. &

! L V. £. jedld, inv. &. 182, kart.
5; MU AAV, f. Zdenék Nejedly - korespondence osobni doslé -
s Je?’nolﬂlvcll, |n.v.dc. lllﬂ, kart. 23; tamtéz - korespondence osob-
ni odeslana - jednotlivedm, dopisy B. Jeigbkové.

390 MU AAY, f: Z.denvék Nejedly - korespondence osobni dogld -

s |edan||vc:, nv. €. 3938, kart. 62. S malym pochopenim se asi
setkal Solcdv namét, aby v mimoskolni &nnosti Nejedly podporo-

val unitére,

391 Tamtéz, inv. ¢. 3703, kart. 508, list L. Stockarové Z. Nejedlému
z 18. 1. 1950. Srv. té3 listz 6. 2. 1950.

392 MU AAV, f. Marie Nejedls, inv. & 410, kart. 9.
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recepeich ani nesmel seddt 8 hlelwulmi pi‘vdxlm'i?nli“.“" Porddjive to trochy - 309
zlepdilo. Na recepet na Sn\‘(\!\\‘!‘\(‘m velvyalanoctvi na oslavu Velke fijnové so
cialistické revoluce v roce 1959 x nim rozmlouvali sovetdti diplomaté, jako
naptiklad Zorin, ktery ptijel ltl‘\olmc\lm pobytu v Rarlovyeh Vm:m'h. Piipi
jel mu i prvni tajemnik UV RSC Antonin Novotny, Sekretaree Corvinkoveé
se ale stavec sveril, 2e wdechno by vvmenil za 1o, aby se necitil tak sam™ "

Nepodepsany autor v tasopise Hefler v voce 1992 napsal: WV tom viem,
co Nejedly v letech po inoru delal, neni ani stopy po ndjaké vlastni vyditee
nebo alespod nejistotd. ™ Stav Nejedlého psychiky se ve skutednosti ne
podobal nitemu meéne ne stavu neotvesitelné jistoty. Nojbli2si spolupra
covnici 8 nim prozivali chyile osameéni, kdy spadne shandli nékoho, kdo by
rozptylil tizivé pochyby, wstici do té2kyeh depresi. WDre2el si hlava v dlanich
a vzdychal, kdy2 jsem néco tekla, posupund se smal, Plakala jsem, a to mu
asi délalo dobre, ale potad se mradil," popsala jednu z takovyeh chvil Cor
vinkova. ¥ K propadu do beznaddje stadilo malo: nekdo ze dpickovyeh po
litikit mu nepodal ruku, nepromluvil s nim, nedekand se zasmal,

Od potatku padesatych let trpdl pocitem, 2e jo pronasledovin, 2e mu
cenzuruji postu, odposlouchavaji telefon.®®” Ochrince i vidite podezi-
ral, Ze mu prohledavaji véci a kradou potraviny.?®® Obaval se zatdeni. Pii
pominal si osud Rudolfa Slanského. Vybavovalo se mu, jak s nim za val-
ky v Moskve kvili ¢astym navitévam u Slanskych a Svermovych uraze-
ny Kopecky nékdy nemluvil.3*® V roce 1952 se svetil Kojzarovi, 2e za
nim pii otevreni alSovské vystavy v Jizdarn® Pra2ského hradu pridel ne-
zndmy muz (v ném2 pozd@ji odhalil zamdstnance ministerstva narod-
ni bezpe¢nosti) a sdelil mu, 2e ma denik malitky ze Svédska, ve kterém
je popsdno, jak mu zprostiedkovivala korespondenci se zahranidim,40°

EEesIE——

393 LA PNP, f. Milada Cervinkovd, inv. & 62, kart. 1, zéznam z 31. 10.
1959.

F 394 Tamtéz, zaznam z 9. 11. 1959,

395 Causa Zdenék Nejedly, Reflex 3, & 28, 7. 7. 1992, s. 69.

396 LA PNP, f. Milada Cervinkové, inv. & 62, kart. 1, denikovy zéznam
z 19. 9. 1959,

397 Jiti KRESTAN, , Kdyi je teba, jde se pFes mrivoly.” Zdenék Nejed-

ly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Silesi-
anae Opaviensis 4, 2011, & 4, s. 281, zdznam z 31. 8. 1953,

398 Svédéi o tom nékolik zéznamd v dentku M, Cervinkové, predeviim
z fijna-prosince 1959. LA PNP, f. Milada Cervinkové, inv. &. 42,
kart. 1. Jiz 17. 3. 1957 psal né&elnik VI, spravy ministerstva vni-
tra Petr Terpaj némdstkovi ministra Karlu Klimovi o Nejedlého po-
deziravosti a zmatenosti, V pfipise &eme: ,Stdvajl se ptipady, te
soudruh ministr zlobi se na osobni ochranu, kdyz je v sekretariat,
proé neni u ného v byts, aviak kdyz tato pfijde do bytu, vzégiﬁ ji
vykazuje s poukazem, Ze z bytu nemé holubnik.” NA, f. KSC - UV
1945-1989 - Antonin Novoiny, nezpracovéno (za poskytnuli do-
kumentu vdégim F. Stverdkovi).

399 Ji¥i KRESTAN, , Kdyz je tieba, jde se pies mrivoly.” Zdenék Nejedly
v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Silesianae
Opaviensis 4, 2011, &. 4, s. 282-283, zdznamy z konce zéii a za-
&atku fijna 1953,

400 Tamtéz, s. 274, zéznam z 30. 9. 1952,
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Odhaleni podez¥elych styki s cizinou v té df)lie5 m(’)lil’la1 g)étavstupelnkouvnal
Sibenici. Opravdu se bal. Jaroslav KO]ZaI."SI k zarl 1 'Zlapia . ,,Neco
proti nému maji. Néco proti nemu chystaji. Do on(v:e}:'ysv OYINV €graci, uz
aby ho radéji zavreli, kdyby to oviem bylo ve prospec.l vecl. emys,letf% i,
s Y 1o 33 : ves mrtvoly. Hloupé by b}’loa kdyby sahli n
tikal, kdyZ je tfeba, jde se pres b P v, Jrlna
mé dilo... Pry Zéapotocky dvakrat se ho ptal, ](?Stll byl na ’Zv1cme, a¢ my
odpovédél, ze v Turnové. To bylo na pf‘eds‘ednlctvvu.. Soudi z toho, Ze jde
asi o to, aby se n&kde zav¥el a nesel na vef'.e]n?stv, ze jde o dovolenou inter-
naci (1) na Zvi¢ing.“**! Nemluvil v legraci. Vede}, . k(,iyby padl do rukoy
tajné bezpeénosti, soucitu by se nedoc¢kal. Svérazny szkun} ]ehov,',popu_
larity v represivnich slozkach podnikl v roce 1949 Jan I_,Irsmy. P11 vysle-
chu v ruzyiiské véznici byl dotazovan na ¢leny vlady a poté, co o Nejedlém
prohlasil, Ze je dobry ¢lovék, jej vySetfovatel drsné prerusil: ,,Ze by ten dg-
dek plesniva byl dobrej, to bych ani netekl.“4°2 Na strach z pronésledova-
ni reagoval Nejedly skleslosti, litosti, nékdy i vyhruzkou: ,,Ted se stavi bo-
jovné. Ja ukazu viem, uvidi! Kdo vic udélal, kdo vic ptinesl nez ja. A ted
leckdo takovy si troufd na mne,“ &teme v zapisu z 8. ¥ijna 1953 v Kojza-
rové deniku.%3 OhroZeni citil hlavné ze strany energického Gottwaldova
zetd: ,,Boji se Cepitky. To je ctizadostivy &lovék, vieho schopny, a Bacilek
je jeho néstroj. Ti zatim méli a maji moc a vyuzivali ji," zapsal si Kojzar
v zati 1953.4%4 Cepitku Nejedly 2. za¥i oznadil za ,,zloducha®.4%5 Vadal, ze
spolehnout se nemtize ani na nevyzpytatelného Vaclava Kopeckého.
VyZival se nékdy v radikalni rétorice, ale zostfovani kurzu se bal. Hudeb-
niktim 23. dubna 1950 adresoval konejsiva slova: ,,Komunista nepopravuje,
viibec ne, komunista je daleko humanngjsi, nez byli métaci... My chceme
pomoci, zejména, vidime-li dobrou vili, vidime-li schopnosti, vidime-li, Ze
takovou pomoci mizeme nékoho ptivést dopredu.“4% V gervnu tého# roku
byla odsouzena Milada Horakova a v tém¥e mésici vysla na posledni cestu,
vedouci na popravistg, jako jini pied ni a dalii po ni. Nejistotu a strach pre-
bijel Nejedly halasnymi titoky na odsuzované a popravované. Jednémi z nej-
hriznéjsich intelektuélnich vykonti 20. stoleti u n
nesl v rozhlase po odsouzeni Rudolfa Slanského
odsouzenym, kte¥i pry ,jako zaby

as jsou projevy, jez pro-
a spoluobvinénych. Spilal
leZeli na pramenech #ivé vody a prekaze-

li praci“4%” a prokazali ,mravni otrlost, ano, zpustlost“.4%® Podle titotil na
401 Tamtéz, s. 282.
402 Jan URSINY, Z méjho zivota. Prispeyvok k vyvoj | ndrod-
nf!' mydlienky, Martin 2000, . ]6‘:1 . vyvoju slovenske, ndrod:
403 JII‘I KRESTAN, ,,Kdyi ,'e fFeba, ,de se pi‘es mrfvoly. “ Zdenék Ne—

jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta histori e
lesianae Opaviensis 4, 2011, 2. 4, s. 283. torica Universitatis Si-

404 Tamtéz, s. 282, zéznam psany oF

405 Tamtéz, s. 281. Peany pfed 21. 9. 1953.

406 Citét pochdzi z Nejedlého proj .
. 2 Ievu na plendrnim zasedéni Svazu
ceskoslovenskych skladatel H : v
25. 6, 1950, 3 20 U, Hudebn;i rozhledy 2, ¢. 8-9,

407 Zdensk NEJEDLY, K p

5 rocesu s protistdtnim spiklenecky
Ctyfi pro C . pikleneckym centrem.
408 Tc:{ntépi, sl-e;)]'-v eskoslovenském rozhlase, Prahq 1953, s. 10.
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lidi, 8 nimiz prozil tézké doby véleir:((’a); U N’Iarif: Sve:rmové odhalil .,,v'{xé'ni-
vou touhu stat se prvni ministryni-, také Slansky pry chtél byt minist-
rem. Napadné je, jak mnoho mista vénoval Nejedly vyvraceni kritiky, Ze pro-
ces ma antisemitsky osten.4'? Citil totiz, ze kritika méa své opravnéni. P¥i-

omefime nesouhlas Karla Kreibicha s tim, aby u wzloéinch™ byla uvadéna
charakteristika: ,,7idovského piivodu“.#"" Kreibich zaplatil pochyby ukon-
genim politické kariéry, Nejedly v rozporu s celym svym Zivotem antisemit-
skym ptedstavam vysel vstiic, kdyZz odsouzené ukézal jako ,,Jidi bez vlasti,
dobrodruhy proslé celym svétem v ném nikde nezakotvivii®.4'2

Nejedly mél obavy z roziifovani okruhu podezielych. V rozhlasovych
projevech po skonéeni procesu varoval pted tim, aby ve strané nezavlad-
lo ,,chorobné podezirani kdekoho", jeZ by jako rez ,,prodéravélo a niéi-
lo stranu®. Volal po optimismu a divéie v élovéka. Hrozil v3ak tém, kte-
i zneuziji komunistovy duvéry: ,,Pak jej nic nezastavi ani pied trestem
smrti, a i kdyby $lo o vlastniho bratra.“4"® Nejedly tvrdil, Ze véfi obviné-
nim, podloZenym pry ,,drtivymi dtikazy, vécnosti, a nikoli vynucenym bi-
tim, sliby beztrestnosti nebo prasky.*'* Vnimal ale argumenty téch, kte-
i nevétili absurdnim sebeobZalobam souzenych. Byl s nimi ostatné kon-
frontovan jiZ v dobé predvaleénych procesti v Sovétském svazu, kdy je vy-
slovovali blizci lidé jako F. X. Salda, Bohumil Mathesius ¢ Karel Teige.
Mozna proto, aby prekiiéel vlastni pochyby, utekl se Nejedly k Ostréilovi,
kdyz tvrdil, Ze kapitalisté méli p¥i procesu pocity jako ,,éert ve znamenité
nadi Ostréilové protikapitalistické opeie Honzovo krdlovstvi“.*'> Povolal
i husity, aby navodil radostné pocity, jez zakouseli po vitézstvich: ,,Jak Ta-
boti se kdysi vitali po vitézné bitvé zpévem: ,Vitejte, bratii mili, po $fast-
ném zvitézeni," tak i my se té§me a radujme i jdéme vst¥ic novym vitéz-
stvim a nové budoucnosti.“4®

Zakladni kotvou jistoty pro ného ziistala autorita komunistického hnu-
ti. Gottwald se mu jevil jako ,velehora uprostted... 1idi“,*"” Stalina vzy-
val jako ,velkého nageho uéitele a otce” a ,,pokrokového svéta viadce”.4'®
Neni pochyb, muz, jenZ sam sebe v osobnim listu Klementu Gottwaldo-
vi z 20. za¥ 1949 oznaéil za ,posledniho husitu“,*'’ se bal a skryval po-

chyby. Jako politik Zil do znaéné miry izolovan, ale na druhou stranu
——————

409 Tamtéz.
410 Tamtéz, s. 11-17.
41 NA, f. Karel Kreibich, inv. &. 515, kart. 19, rukopis Patfi ,zidov-

sky” povod k povahopisnym pfiznakim zloéince? Napsano pod
dojmem ,zidovského” pivodu v zalobé procesu z jara 1953.
Kreibich oviem o viné odsouzenych nepochyboval.

412 Zdengk NEJEDLY, K procesu s protistatnim spikleneckym centrem.
Ctyti projevy v Ceskoslovenském rozhlase, Praha 1953, s. 8.

413 Tamtéz, s. 20.

414 Tamtéz, s. 23.
415 Tamtéz, s. 13.
416 Tamtéz, s. 24.
417 Tamtéz, s. 21.
418

Tamtéz, s. 31.
419 NA, f. KSC - UV 1945-1989 - Klement Gottwald (dF. f. 100/24),
sv. 106, arch. j. 1325.
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mél zkudenosti se stalinskym reZimem. Dcera Z’denkfi Nedvédoy4 zagy.
la pochybovat o politickych procesech a rep.resmh ze]mé?a POté, ¢q byl
v roce 1951 uvéznén Josef Smrkovsky a obvinén z toho, e byl agentep,
gestapa. To se ji zdé4lo absurdni, znala jej a hlavné je,ho n’rlanvielku Boze.
nu, o jejiz statednosti se presvédéila v koncentraén,xm tal?ore. POChyby
sdélovala otci. V roce 1968 to potvrdila Evé Jilkové: ,,J4 jsem se snaj.
la dost a dost. Rik4vala jsem mu: ,Tato, ty jsi pfece Zdenék Nejedly, Vy.
kasli se na viecky ty tajemniky, ja vétiim néco hrozného. 420 A smutng
dodala: ,,Ale byl uz moc stary.* Frantitku Cervinkovi pry Nejedly v dohg
procesiu fekl: ,,My jsme byli vychovani v zésadach prava Fimského, to, ¢,
se déje, déje se dle prava byzantského. V Rusku, kdyz élovék zmizi, ;.
kdo si toho ani nev§imne.“4?' Zdené&k Nejedly se chtél ve stinu viide of.
tit bezpe¢né. V listu Gottwaldovi z 13. tinora 1953 dékoval za Projevy
uznani pti oslavach svého jubilea: ,Vim, jak na viechny piisobilo to pii-
mo nézné chovani se ke mné v Narodnim divadle — kde kdo 2 obecenstva
si toho viiml a hovotil o tom - co# vsak teprve co to pro mne bylo a co j3
PTi tom procitil.“4*? Vzpometime, jak psal kdysi Ostréilovi, ze p¥i litych
bojich touzi po pohlazeni. A kdy# se mu néznosti dostévalo pied lidmi,
rozko§ byla oviem silngjsi. V tom se ozval méstak, ptihliZejici promens-
dé méstské honorace pred »podsinémi“ na litomy3lském namésti. Nyni
on byl tim, jemu# zavidéli.

Oslavy Nejedlého pétasedmdesatin v tinoru 1953 byly veliké.423 Daly na
chvili zapomenout na strach a ustup z vysluni. Kromé slavnostniho dvou-
tisicitho piedstaveni Prodané neveésty v Narodnim divadle, kde se Nejedlé-
mu dostavalo néznosti od Gottwalda, piipravili slavnostni schiize umélci
a kulturni pracovnici, védci, uéitelé, novin4#i, piony¥i (tém Nejedly po-
pral, at se také doziji 75 let), samostatnou oslavu usporadal Svaz éeskoslo-
vensko-sovétského piatelstvi a v neposledni fadé rodna Litomysl. V Na-
rodnim muzeu v Praze byla otevi¥ena vystava Zivot a prdace Zderika Ne-
jedlého. Realistické divadlo v Praze prijalo do nazvu jeho jméno. Ve foyer
Nérodniho divadla byla umisténa jeho busta. V predveéer narozenin
9. tnora 1953 dostal nejvyssi statni vyznamenani - Rad budovani socialis-
tické vlasti. N ejcennéjii Lenindy #4d piidel ze Sovétského svazu.424 V pii-
jimaci sini ministerstva $kolstvj a osvéty pfijimal oslavenec v pritomnos-
ti rodiny a obou ministrii $kolstvj Stolla a Sykory hold od vyznamnyjch

B 0

420 Eva {ILK?VA, Ne, pro Sommry neexistuje omluva. Clovék mg zo-
stat ¢lovékem. S MUDF. Zdeskou Nedvédovou—Ne,'edlou hovorila
Eva lJilkova, Préce 24, ¢. 228, 18. 8. 1968, s. 5.

421 Zaznameng’mo podle vzpominky Evy C'Zervid“’,vé dne 12. dubna 2002.

422 NA, f. KSC - Uy 1945-1989 _ Klement Gottwald (dr. f. 100/24),
sv. 106, arch. j. 1325, |. 1g.

423 Informace o oslavéch

© © oslavach Cerpém z materigly vlédy (tamtéz, arch. j.
1494, zejm. Zapis z jednani viady z 13. 1. 1953 a NA, f. Ufad
Predsedniciva viady - bazng spisovna 1945-1959, inv. ¢. 6390,

sign. 830, kart. 1654-1655 g
424 K udéleni Leninova 7 ) a z dobového fisky

fadu srv. RGASP] §. '
az 93; RGASPI, f. 495 ,f. 82, 0p. 2, d. 1359, 1. 91

»0p.272,d.79, |. 42; AVPRF, f. 07, op.
29, p-8,d. 105, 1. 1-9; AVPRF . 0138, op. 34, p. 89, d. 5, I. 3.
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osobnosti a zéstupct organizaci. V novinach a ¢asopisech nasledoval je- 393
den oslavny &lanek za druhym, pozadu neztstévali ani umélci, hlasici se
k odkazu svého ,utitele” a p¥isahajici mu vérnost. V zavéru basné Vitéz-

slava Nezvala Steme:425

Az dozrd jednou i v nds,
co dal jste ndm svym dilem,
vz blizi se ten Cas,

a je to nasim cilem,

to budou se psat basné.
Ted' feknu véstecky,

3o v Cechach bude krdsné
pro viecky, pro viecky!

Petr Bezrud ptispél sviznou fikankou:426

Z lest, poli, vod a trav
zni hlas svorné, bystre.
Bud'te dlouho ziv a zdrav,
vzdcny nds ministre.

Prosty lid oviem sledoval oslavy s ironii, jiz zachytil v deniku Josef Charvat:
»Viude plno plakatt, a na dalku bylo vidét jen po¢ate¢ni pismena Z... N...,
co lidi &etli jako zkratku pro informaci ,zeli neni‘. Opravdu neni k dost4-
ni ani kyselé zeli.“4%”

Zdeniku Nejedlému byl z psychologického hlediska blizky stalinsky mo-
del kultu osobnosti, kdy moudry viidce (tedy také on sam) vydava smérnice,
jez pracujici lid napliiuje. Geniélni viidce se pak ¢as od ¢asu ,,ponoti do li-
dového kolektivu, aby se ujistil, Ze se jeho otekavani uskute¢iiuji. Na zali-
beni v kultu osobnosti méni jen malo to, Ze se Nejedly ob&as postavil pro-
ti nevkusu, ktery jej provazel. To platilo i o obludném Stalinové pomniku
nad Prahou — Nejedly 1. listopadu 1951 svétil Jaroslavu Kojzarovi, Ze po-
mnik by rad vidél mezi Cechovym mostem a Staroméstskym naméstim.428
Postavil se tim na stranu vytvarniki, kte¥i méli namitky proti umisténi po-
mniku na kraji Letenské plang.#??

T

425 Vitézslav NEZVAL, Zastavenicko. K 75. narozenindm Zdenka Ne-
jedlého, Rudé pravo 33, &. 41, 10. 2. 1953, s. 4.

426 Faksimile Bezruéovy basné uverejnéna in: Zdeiiku Nejedlému
k 75. narozenindm, Praha 1953, s. 11.

427 Josef CHARVAT, Mdj labyrint svéta. Vzpominky, zdpisky z deni-
ko, Praha 2005, s. 236.

428 Ji¥i KRESTAN, ,KdyZ je tfeba, jde se pfes mrivoly.” Zdenék Ne-

jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Sile-
sianae Opaviensis 4, 2011, & 4, 5. 267. K odporu Nejedlého pro-
ti umisténi Stalinova pomniku na Letné srv. Rudolf CERNY, Exprezi-
dent. Vzpominky Antonina Novotného, dil 2, Ri¢any 1998, s. 44.

429 Srv. Zdenak HOJDA - Jifi POKORNY, Pomniky a zapomniky,
Praha - Litomy3l 1997, s. 207-208.
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Diisledkem stalinského kultu osobnosti byla Nejedlého povinnost udrioyy,
styk s obcemi, jez mu udélily éestné ob&anstvi (téch bylo vice ne; sto), a s ip.
stitucemi nesoucimi jeho jméno.*3° Problém nastal, kdyz podniky, jim3 se do.
stalo cti okraslit se jeho jménem, neplnily plan, jak se to stalo napriklad doly
Zdenék Nejedly v Libusiné. Ten se stal nejhorsim dolem kladenského reviry
a jeho patron vyhrozoval, e mu odebere jméno. Informace o neuspokojivych,
vysledcich dolu se dostala dokonce i do spisu, ktery na Nejedlého v Moskve
vedl astiredni vybor bolsevické strany.**! Stastnym jej Cinily chvile, kdy moh)
uplatnit moc a projevit se jako laskavy vladce. Nechme promluvit Marii M,
jerovou, jeZ vzpominala na slavnost pfejmenovéani dolu Rudway I v Bilins
na diil Maxima Gorkého, JiZ se ucastnila spolu s Nejedlym: ,,Mimo program
se... vyskytl lidovy harmonikét, hrbagek, ktery slozil Piseni 0 tom dole a o jehg
Patronu a moci mermo ji chtél zahrat a zazpivat. Potadatelé branili, horsj-
li se, vykazovali harmonikate s tribuny, aviak ministr, pln pochopeni pro
dobrou vili hudebnikovu a dojat jeho uslzenym naléhanim, nechal har-
monikéfe hrat a zpivat a zpaisobil tomu lidovému umélci nejkrasnéjsi den
jeho Zivota.“432

Libé znéla jesitnému starci slova z listu élend Realistického divadla v Pra-
ze ze 13. fijna 1948, kte#i po precteni jeho recenze pocitili wvzruseni, jaké
nevyvolala u nas dosud z4dna premiéra®. Pisatelé ujistovali, Ze chtéli k ¢lan-
ku zaujmout stanovisko, ale misto toho kolektiv zalila vlna »sebezpytova-
ni“. Jeho stat spoleéné &tou »0d véty k v&t&“ v, hodinkach komunistické vy-
chovy®, aby se divadelni kolektiv naugil komunistickému smy3leni.#3 Pri-
v€ na divadelnich kolektivech si mosns kompenzoval pocit ménécennosti
v politice. Povéstné byly jeho zasahy do pripravy inscenaci, predeviim dgl
Smetanovych &i Jiraskovych, i setkani s herci po predstavenich, jez se tahla
do pozdnich hodin. Pévec Ivo Zidek vzpominal:
vou, ale ,dédek" stale mluvil. M¢l vzdycky o ¢em.“4% Bylo to vylerpavajici,
ale $éfové divadel (zejména Nérodniho a Realistického) jej za jeho zijem
chvélili a zvali k p¥imé téasti na inscenaénich pracich.

Zainteresovani Zdetika Nejedlého do déni v divadlech (a obdobné i v ji-
nych kulturnich institucich) s sebou n
nem, ale souc¢asné predstavovalo rizik

»Mnozi z nas padali una-

eslo moznost zatitit se jeho jmé-
0, Ze statec nebude spokojen. Jeho

430 MU AAV, f. Zdengk Nejedly - verejna &innost, kart. 33.

431 RGASP, f. 17, op. 137, d. 867, 1. 109.

432 Marie MAJEROVA, Cestovdni se Zdeiikem Nejedlym, in: Zdefku
Nejedlému k 75. narozeninam, Prahq 1953, s. 286.

433 MU AAV, {. Zdensk Nejedly - verejnd &innost, kart. 40, sl. Diva-
dlo. Psani podobnych listg nebylo vysadou divadelniks. Jan Stern
14.12. 1950 za redakei Tvorby informoval Nejedlého: ,Cetli jsme,

i Pis znovu a znovy q véf, dodal ndm

opravdu elén do dalsi préce. Bude ndm pobidkou, abychom praco-
vali pofdd lépe, abyste VY, nasi uéitelé, mohli byt na nés hrdi.” Tam-
téz, kart. 36/2, sl. Literarni véci - Spisovatels.

434 Ivo ZIDEK - J?sef HERMAN, Jak mozng véfit, Praha 1998, s. 167.

apsal, e Nejedly po predstaveni
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nelibost mohla mit 216 nasledky. Pi slavnostnim provedeni Prodané nevés- 395
ty 28. kvétna 1949 dal inspicient Narodniho divadla Frantigek Jasek na po-
&atku prvniho jefl.néni chybné pokyn ke zdviZeni zavésové opony.**®> Nejedly

o dva d“ny pozdéji ovsobnim dopisem vedeni divadla 7adal, aby ,neslychany
piipad”, jenz povaZzoval za provokaci, piisné vySettilo a vinika potrestalo.
7.dalo se, ze nebohy Jasek bude pies dlouholeté vzorné sluzby divadlu#®
proputén (to zadal tehdejsi piedseda zavodni rady Ladislav Bohaé). Az po
shsahu Feditele Vaclava Vydry Nejedly souhlasil s tim, Ze Jasek, jenZ mu
musel poslat omluvny dopis, dostane jen ditku a pokutu. V pohnutych le-
tech po unoru 1948 bychom narazili na udalosti, je# mély tragiétéjsi na-
sledky a v nichz se mihl Nejedlého stin. Napiiklad rozhodnuti §éfa bale-
tu prazského Narodniho divadla Sagi Machova odejit v roce 1951 dobro-
volné z tohoto svéta ovlivnila kritika, jiZ ministr podrobil vystoupeni bale-
tu v ramci Prazského jara. Tehdy divéci odménili demonstrativné ovacemi
s6listu Narodniho divadla Miroslava Kiiru namisto hostujicich sovétskych
baletnich umélci.*” Machovem otiéslo rovnéz zatéeni jeho druha, sloven-
ského basnika T. H. Florina.

Milan Drépala ve studii o Vitézslavu Nezvalovi uvedl ¥adu umélct, jichz
se Nezval po tinoru 1948 zastal ¢i jejichz osud se snazil zmirnit.4*® Nejed-
Iy véak vétsinou mlcel i v piipadech, kdy bychom vzhledem k jeho minu-
losti o¢ekavali, Ze se ozve ve prospéch napadanych. Jaroslav Kojzar 2. lis-
topadu 1953 zaznamenal priznaénou scénu z Klubu spisovatelt: ,Rozho-
vor se vic a vice prenési na chyby a nedostatky v osobni politice. Mluvi se
o kraglovani, o Seifertovi, zapletli do toho Teigeho, o kterém rekl Nezval,
%e to byl pitomec, ktery nesel dal, ze nebyl ale trockista, neptitel. Nejed-
If je nevrly, oktikuje Nezvala, mava rukou, nechce do téchhle vod... Snad
prece jen déla Nejedly chybu, Ze nepiipusti hovofit o tom, co lidi tla&i.“4%?
Archivy snad vydaji svédectvi umoZtiujici zhodnotit jeho postoje v dobé
vlny negativniho radikalismu, kdy uméleéti tvirci zoufale hledali opo-
ru. Jako spise ojedinély priklad Nejedlého korektnosti uvedme pokus za-
stat se v ¥ijnu 1949 teditele Narodniho divadla Vaclava Vydry. Pokusil se

435 K aféie srv. MU AAV, . Zdenék Nejedly - vefejnd innost, kart. 40,
sl. Divadlo. o

436 Jések posobil v Nérodnim divadle od 1. 2. 1936. NA, f. Nérodni
divadlo v Praze, osobni spis F. Jaska.

Iga PASKOVA, Musel zemfit Sasa Machové Di-
1,8.5. 1968, s. 8. Jednotlivé fakta éldnku

Paskové, psaného s velkym Easovym odstupem a opirajiciho se vét-
Sinou o svédectvi zprostredkovand, je nutno brét s opatrnosi. Srv.
téz Drahomira VEJMELKOVA, Co jsem slysela od fecvh, ktefi ml-
&. Sasa Machov 1903-1951, Taneéni listy 8,’ .1968, é. ,7' 5. 16;17.
Reziséru Marku Boudovi vdé&m za poskytnuti informaci shroméz-
dénych pfi nataéeni dokumentarniho filmu o kauze Sasi Machova

2003. . o ”, X v
438 XA?T:: DRAPALA, lluze jako osud. K vyvoji politickych postoju Vitéz-
slava Nezvala, Soudobé dgjiny 3, 19955, & 2-3,s. 202-?;():;:i -
439 Jii KRESTAN, ,Kdyz je tfeba, jde se pres mrfvo!y. Z.de.ne  Nejedly
v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Silesianae

Opaviensis 4, 2011, ¢. 4, 5. 285.

437 K tomu podrobné O
vadelni noviny 11, €. 2
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zachovat mu jisté postaveni v diva:ﬂe ﬁ) zpo?hy br.ul prosavzevn i.jehvo Protey,.
aného nastupce Ladislava Bohade.*4 Julius Fl.I't dosvédéuje, ze Zdeng),
‘lf\Iejedl)’r po valce podpoiil usili nérO(.lnic}TIsocuilhstSﬁ ;)dto‘,“‘a]lb% ;envlllsel byt
vySetfovan a souzen ieditel Melantrlc%lu aros Zg ]:d f; 1 envelf Kalis.
ta priznava Nejedlého velkorysost po unortt 19 ©, Xdy DYl Propusten z Fj.
lozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze g Ivmfljigr dOVOIvﬂ’f‘kf}' mu hyly
piredlozeny nabidky na slugné profesni Elplatnem-. POle.hCll]lCl okolnos.
ti Nejedlého mlgeni je fakt, ze napadani se zprav1dlfl sami ryc.hle poustéli
do sebekritiky. Tak tomu bylo v ptripadé Jana Mukai‘ovského, jehoz si Ne.
jedly nesporné cenil 443 . T
Snadné bylo podlehnout atmosféie kultu osobnosti, zvlasté §lo-li o &lovs.
ka baZiciho po uznani. Po inoru 1948 se dokonce zdalo, Ze Nejedlému se
opét priblizuje meta nejvy$si. Po abdikaci Edvarda Benese se ptala Maria
Foerstrové v dopise 7. ¢ervna 1948 Marie Nejedlé: ,,Kdo by byl na jeho mis-
t& presidentem? Tviij muz?“444 A 9. gervna na list pripsala: ,,Bude, Manig¢-
ko, Tviij muz presidentem? Co viibec bude?” K tomu ptipojila pfani: , At
mu piijde na mysl jen to, co bude prospé&ino viem.“ Zdenék Nejedly asi
ptichazel do tivahy, pokud by se Benes vzdal stolce v pritbéhu inorové kri-
ze &i kratce potom. Nasvédéuje tomu Gottwaldova informace ze zasedéni
UV KSC 9. dubna 1948, jak ji zachytil Otakar Vasek.*4> Po volbach viak
jiz nebylo tieba hledat obecnéji pfijimanou osobnost, komunisticka strana
naopak chtéla demonstrovat vitézstvi zvolenim svého viidce Klementa Gott-
walda prezidentem. Nékteti predaci KSC oviem véhali, zda je Gottwaldova
kandidatura vhodna. Podle dodateénych svédectvi, jez vyuzil Karel Kaplan,
to byli Julius Duri§ a Jaromir Dolansky, kdo by na tomto postu vidéli radéji
Nejedlého.*¢ T kdyZ se nestal Masarykovym a Benegovym nastupcem, uzil

440 V Kulturni radé se o ném vyjadril: ,Neni to &lovék umélecky sil-
n)"..” NA, f. KSC - UV 1945-1989 - oddéleni kulturné-propagaéni
a ideologické (dF. f. 19/7), inv. & 795/2, kart. 130, zépis ze zase-
dani Kulturni rady UV KSC 24. 10. 1949. O tom, ze Nejedly s Vyd-
rou udrZoval i nadéle prdtelské vztahy, svédéi dochovand kore-
spondence in: MU AAV, f. Zdenék Nejedly - korespondence osob-
ni dola - s jednoflivci, inv. &. 4472, kart. 71.

441 Julius FIRT, Knihy a osudy, Brno 1991, s. 141.
442 Zdenélf KALISTA, Po proudu zZivota, dil 2, Brno 1996, s. 661.
443 Srv. Miloslav RANSDORF, Zdenak Nejedly, Praha 1988. s. 56.

K’Ranfdorfqvu hodnoceni vztahu Nejedlého a MukaFovského do-
dém, ze Ne|gdly se v soukromi o MukaFovském nevyjadfoval vzdy
uznol:e (SI'V..JIFI' KRESTAN, ,Kdyz |e tieba, jde se pres mrivoly.”
Zdef‘lek. Nejedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Uni-
versitatis Silesianae Opaviensis 4, 2011, ¢. 4 & 263, zédznam
z13. !0. 1950). Mukarovského sebekritiky v'roce 19'51 si v3ima
Jaromir HOREC, Doba ortels. Dokumenty — vzpominky - iluze

a skuteénosti, Brno 1992, 5. 117. Jeji rozb . 3
» VENKA, Obléhini zevnit, Praha 1996, 5. 8¢ 95 0" " -\
pre A;\/Ul AAV, £. Marie Nejedld, inv. & 111 kart, 3.

;\i:i ra:yﬁil;n:s?)::;tgzﬁ I;LO. len'e§ovi, Ze jsme byli pripraveni i na de-

. eledly).” i VVDies o "
s rlgl stll(txtl Frantisek Sedléélek, ¥)-" Kopii vypist z deniki O. Vaika
arel KAPLAN, Kronika komunisti kého ¢

Gottwald a Rudolf Slansky, Brn: 'ZCOS’;?S.C?S]‘;OZIC;‘;?S‘(& Klement

396



e

si po roce 1943 bombastickyeh oslav a projevit priznd. O to 13280 bylo, kdy)
doba kultu osobnosti pominula. Milada Cevvinkova si do deniku 26. ledna
1960 poznamenala: \Je to hrozna tragedie starého Moveka, johod stai pii
dlo do doby kultu osobunosti, a to v udm vzbudilo touhu po vetejnd slave, ne
mize zapowmenout, e vady kdekoli se objevil nejaky vwadi funkeionai (nato,
on - ministr), shromadddni povstavalo, tleskalo, skandovalo, a2 se o tom
povidaly anekdoty (nap At 2ije bih!). A potom byl kult osobnosti odsou
ren a ZN si nemide 2vyknout na posludnost nadich lidi, kteii kdy2 ticho,
tak ticho, @ marne teka tedy na tu slavu, A prave on si ji zasloudi a nemu
st 0 ni 2ebrat, protoze vidveky byl pan Nokdo, 44

Nejedlému ubyvalo tribun k formulovani nazori. Prestavali jeoj zvat
k projeviim, v roce 1933 zastavil dasopis Var. Jedinou verejnoun aktivitou,
jiz si vyvzdoroval na lékatich, zistaly nakonec pravidelné rozhlasové pro-
jevy. Pronasel je pravidelne o neddlich ve tii dtvetd na jedendct dopoled-
ne. Texty si sepisoval na kartitky drobnym pismem. Pred natddenim detl
te¢ redaktorovi a technikovi a upravoval je podle jejich reakei.*4® Jeho
Nedélni epistoly byly poslouchany, byt nekdy ti, jim2 krudelo v biide v di-
sledku zasobovacich potizi, reagovali na znamy hlas bonmotem: Vice
jedlého, méne Nejedlého!"44* Obeas zaskodil redaktora Vaclava Vrabee
netekanym tématem. Ten prede mnou vzpominal, jak se ministr jednou
rozpovidal o ,hosich od Zborova™. Legionarské téma bylo v tu dobu za-
povézené, ale Vaclav Ropecky, jehoz se Vrabec ptal, zda smi projev vysi-
lat, mavl rukou: ,,.Soudruh profesor at si povida, co chee.” Jak se Nejedly
vzdaloval domaci politice a ztracel odvahu, stavaly se jeho doménou bo-
jovné komentare, kritizujici imperialismus. Zdenka Vinterova, deera Ne-
jedlého sestry Bozeny Juvové, prila stryci k narozeninam 8. iinora 1949,
aby mohl ,jesté dlouha léta tepat Zapad“.**® Pti pohledu do tviti sou-
druhu ze stranického vedeni se zachvival strachy, ale v rozhlase na hlavu
porazel prezidenty a predsedy vlad. Na adresu némeckého kancléte Ron-
rada Adenauera 23. tervence 1959 pred Miladou Cervinkovou prohlasil:
»Lakovy 83lety plesnivy dédek a nejde pryd.* 4! Pravda, kanclét byl o dva
roky starsi nez on. Stari si nepripoustel, jako by se tou2il znovu stat onim
hopkajicim ..sviznym pimprletem®, jak je vidéla utitelka Aloisie Lango-
va v basni z roku 1886.

fs =
447 LA PNP, f. Milada Cervinkovd, inv. & 62, kart. 1.
48 K rozhlasovym projevim srv. Vaclav VRABEC, Rozhlasové komen-

IF A ejedlého, Novinaisky sbornik 1, 1956, s. 309 az

;ag;%ei?k:laNol'cmj dne, in: Na pamét' Zdeiika Neiedléhp, Praha

1966, s. 205-206; Libuie SKORNOVA, Rozhlasové projevy Zded-

ka Nejedlého, Var 4, & 15-16, 1. 3. 1953, s. 499‘-504‘ P!'vni' uve-

denému vdé&im za informace o natéeni projevy, je s Ijlqodl‘ym

v letech 1953-1958 piipravoval, dle i za dali ddaje o jeho iuvgfé.
9 Véclay CERNY, Pameti, sv. 3. 1945-1972, Brmo 1992, s. 24. Cer.

ny timto lidovym bonmotem pobavil prezidenta Benele pfi setkani

430 ;AIBC?AA]\%‘S Zdensk Nejedly - korespondence osobni doila -
s jednotlivci, inv. &. 1187, kor't. ?5. ]
«i LA PNP, f. Milada Cervinkovd, inv. €. 62, kart. 1.
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\ S atelt nove spolednosti, jak to vviadi v
Vadue mladi bylo atvibutem budovatelt ne \ ! Viadi] vy,

N
tazslav Neaval: ¥+

Mlady je ten, kdo obrozuje svet,
jent upad| mdlem do rozvalin,

at' je mu estndct & sedmdesat let,
mlady, ach mlady je soudruh Stalin.

Mlady je basnik, jent zpiva pro mladé.
Mlada je pisen, holubitka dista.

My viichni jsme mladi, maitacky Zapade,
mlady je kazdy komunista.

Mladi jsou viichni, kdo nds prevedli

do nové epochy s Klementem Gottwaldem v &ele.
Mlady je Zapotocky, mlady je Nejedly,

mladd je strana a jeji ruditels.

Upornd se branil priznakin stadi. Nechodil na akee Konajict se v patrech,
nebot chize do schodit mu dinila potize. Kdy2 mu piitel Zdendk Wirth
28. kvetna 1952 nabizel nositka, nakvadend opadil: ,Copak jsem Vald-
Steju?*433 Nedlouho poté sehrdl seénku jako 2 Chaplinovy grotesky. Phes
chodnik byla natazena k nikladnimu automobilu hadice. Jeho stradee )i
nadzvedl, ale Nejedly odmitl: \V celém 2ivotd jsem nepodlez, nikdy jsem
nepodlez. ™ Varen Tyrdovd zasad Preskod. prelez, ale nepodles!" hadi-
¢l jistd ne snadno prekrodil,

Utvrzovat se v mladosti mohl Zdendk Nejedly ve spolednosti krdsnyeh 2en,
Due 106. dervence 1948 plerudil stanovenon qmardmtu® a auto nasmeroval
do HeMmanova Mastee za heredkou Jivinou Petrovickou. Sl na prochas:
ku, pii taji se piijemne besedovalo, o se na vedet, Nejedly potom hedl na
klavir. Jaroslav Kojzar si deuhého due do deniku poznamenal: , Pochvalu:
je si veerejdek. Milé prostdedi, klid. zajimavy (milenecky) pomer u Petro:
vické, Chytradi Jidinka? 458 Zwateny, jindy loajilni osobni tajemnik si za-
psal klevetu, nicméne dochované dopisy t(\hd«\i&i tlenky Realistického di-
vadla na Smichove v pozistalosti Nejedlého dusvt\d(\uii: 2e pivabnd heved:
ka vskutku malidko wehytradila® 49¢ Rdy2 se v roce 1951 naskvtla prileitost
a mohla piejit do Navodniho divadla, jistd ji neublizila 2ndmost s ministrem.

452 Vildzslav NEZVAL, STM, in: TY3 K
Proha 1952, 3. 1515, + Ktidla. Basnd z let 19491952,
453 Z"ZI@ESTAN} «Kdy2 }" ebaq, |de se ples mrivoly.* Zdensk Ne-
,:ﬁ;’n\;. gﬂccc{\ Jareslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si
5 "3l 5] l;g;"'m'! 4,2011, 8. 4, 5. 249, z4znam psany dodated
454 Tamtéd, s, 276, zdznam z 22 10,19
: ' - 10,1952
455 MU AAV, . Jaroslav Koi ) .
» zofodldo adic, clovang wyta, -+ 1" PMEE deniku jsam e
AU AAV 1. Zdendk Nejedly - korespondence osobni doild - s jednot

livel, inv. & 3150, kart, 47 \ ‘
ké poxvala Neiodlgho s 3£chom se listy z lot 19471942, Petrovic

iNvu do Hefmanova Masice 6.7 1948,
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Nebyla sama. Nekterd 2eny se k starnoucimu musi chovaly hezky ze slug-

nostiy jiné zanjala jeho osobnost, vymykajici se surové a jednoduché dobe,
daldt s nim koketovaly z vypoditavosti, Nepoklekneme viak u klicovych di-

vek a nebudeme patrat po levobodeieh,

Zdendk Nejedly se po voce 1945 vracel i k ndkdej§im obdivovatelkam, jako
byla jeho odettovatelka v nemocnici v Litomysli v roce 1929 Marie Lednova.

Zajxddl za i ajejim manelem do Lazni Bohdaned. Marie Lednové Nejed-
lému 18, prosince 1946 psala: \Moje oddanost k Vam se a nebezpetné stup-
duje, ad se bojim, neni-li to vie jen sen, ktery se posléze rozplyne.“4%” Pied-
stavoval pro ui, prisludnici deskobratrské cirkve, absolutnf vzor. ,,Opravdu
vobict kdestané maji kladny postoj k Vam a ke KSC,* referovala mu 20. éerv-
na 1940 po setkdni se souverei. Byl ji radeem v jejim verejném angazma4, ucil
il boljevicke kizni a vytrvalosti, nutnosti podvidit osobni z&jmy kolektivu.
Bray po vilee vstoupila do KSC, piisobila jako socidlni referentka na okres-
ufm narodnim vyboru, po inoru 1948 se podilela na gistkéch na ONV i ve
vedeni bohdanedskych lazni. Pomahal ji prekonavat skepsi a zahorklost, vy-
volavane potizemi vetejného 2ivota. 3. ¢ervna 1951 Marie Lednova, uzivaji-
ol 1¢2 jméno Ester, ozndmila Nejedlému, %e opousti o dvaadvacet let starsi-
ho manzela, tehdy sedmdesatiletého.*38 Ten v tu chvili jeSté nic netusil. Ma-
vie se predtim, v listu z 3. prosince 1950, snazila Nejedlému vysvétlit vztah
K novému piiteli, vyplyvajici nejen z osobnich pohnutek, ale i z ,,nemalého*
ukolu, ktery chtela plnit. Dovolavala se Nejedlého jako ,umélce Zivota, ktery
tak vzdene dovede pochopit i osudy lidi*. Co bylo dovoleno Fibichovi, nestr-
pel Nejedly u prosté 2eny. Marie si pamatovala slova, jez ji ¥ekl v roce 1947:
wLasku tehdy dokazujeme, kdy setrvame.“4%® Zatimco s Josefem Lednem
zistal i po rozvodu v kontaktu,*%° za Marii se zaviela voda.

Genidlni mu2i smeli mit posléni a hledat inspiraci i u jinych Zen, nez byly
jejich druzky. Zeny mohly byt Muzami tviircl, podnécovat tvirdi vznéty
a erotickou touhu, byt strazkynémi krbu, ale predstava, %e by si samy kladly
velké cile, se muzim generace Nejedlého pritila. V &lanku o Bozené Ném-
cové se Nejedly v roce 1950 ohradil proti zvlastn{ ochrang Zeny. Zena podle
utho je mudim rovnd, ale jeji poslani je prirozend jiné nez muzovo. »olysel
jsem nedavno deklamovat bésen Bozeny Némcové Zendm ceskym. Dekla-
movala to divka, a deklamovala to tak, Ze kdyz se tam mluvi o tom, co ma
muz a co ma zena - Némcova tika: muz ma silu, Zena ma ,srdce a décko' —,
deklamatorka, nakazend zjevné feminismem, deklamovala slova o muzi s pl-
nym dirazem a slova .2ena md srdce a décko' tide, litostivé, patrné s boles-
U, #e 2ena md jen toto. Jsem presvédeen, ze kdyby to deklamovala Némco-
V4, deklamovala by to docela jinak: slova o muzi téz pevng, ale slova ,%ena
md srdee a ddcko' nadiend a radostne. Vzdyt to je néco tak ohromného, ze

e t—

437 Tamtéz, inv. &. 1581, kart. 39. .

438 Srv. rekapitulaci uddlosti v dopise J. Ledna z 8. 11. 1951 tamtéz,
inv. &, 1580, kart. 35. ‘

4S9 Tamiéz, inv. &. 1581, kart. 39. Nejedlého slova opakovala Ledno-

460 va v dopise z 26. 3. 1947.

Srv. té3 MU AAV, f. Marie Nejedlq, inv. &. 248, kart. 6.
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.y 461 h Lui L
‘e Vi rozhovoru s Luisou Land .
to neustupuje viibec nicemu. fv’O 1 ) 1dovoy Sty
vou 30. ledna 1960 Nejedly Zasl, Ze se ,vrhla na ,osvobozeni Zeny*“ 462

mobhl to pochopit, smél se tomu. ,»Pochopitelné, glosovala to Milad, Cei.

vinkova ve svém deniku. - .
8lo-1i jmé i : me pomino R TR T
Zaznélo-li jméno Marie Lednové, nemiizeme p ut ani dalg Lite.

myslanku, s niZ se Nejedly sbliZil jiZ a2 konci dvac."élt)’rch let.. Marie Dy,
hlavovéa se mu ptihlasila hned 18. kvetna’ 1}94«5 dopl,senri z th.omyéle, kam
se vratila jako vdova. V jejich listech zazniva hluboky vdék Nejedl¢my: wZe
mohu dnes Ziti tak §tastné i radostné, za to vdééim Vam,“ psala my s
tu z 24. ¢ervna 1945.4¢* , Nejhloubéji jste zasahl do mého vnitiniho sy,
ta. Probudil jste ve mné touhu po samostatném my3leni, a tim jsem nay,
sama sebe a za to jsem Vam ze vieho nejvice vdé¢na.“ Marie Drbohlayoys
vykazovala vii¢i svému idolu a ,,duchovnimu viidci“4%4 znaénou davky poko-
ry. V dopise z 15. listopadu 1947, kdy jiz presli na tykéani, se mu vyznala, 7e
si vedle ného pripada jako ,,hotova nula®. Dodala, Ze ji toto védomi nepoko-
fuje, Ze si uvédomuje jeho shovivavost, kdyz ona jej ,,obtéZuje“. Nékolikrs-
te se v jejich dopisech objevuje obraz Nejedlého na tribuné, k némuz vzhl;.
zi ona ¢i nékdo z jejich zndmych z davu. Vyjadreni ,yroucné vdéénosti® na-
lezneme v ¥adé listi, stejné tak i nesmélou domnénku, %e i ona mu prinasi
»trochu radosti“.*® Nejedlého odpovédi nezndme — jeho dopisy, jez psal od
roku 1926 a jimiz se Marie rada probirala, jsou dnes nezvéstné. Dochova-
ly se listy, jez psal jeji dceti ,,Svétlusce”, svédeici o tom, Ze svou néklonnost
a pozornost prenasel i na ni 4%¢

Marie nebyla jiz tou naivni mladou %enou, jiz kdysi oteviel netusené ob-
zory, zavratné presahujici obzor malomésta. I po vélce ji kontakt s nim obo-
hacoval, vedl k pfemysleni o svété i k ivaham o vztazich mezi lidmi. Na
Nejedlého radu éetla dila romantismu. Znovu prozila osvobozujici zazitek
pri Eetbé Rollandovy Okouzlené duse.*s’ V dopise z 23. srpna 1959 psala:
»Posledni smys] vieho, co je kolem nas, je laska — v ni je i pravda, i radost
i krasa.“ V dopise ze 4. ledna 1946 se svéiila: »Nejvice se mi libi, co Bé-
linsky piSe o vérnosti, ze piestava byti povinnosti, nebot znamena vlastné
jen ustaviénou p¥itomnost lésky v srdci: neni-li tu takového citu — pozbyva
i vérnost svého vyznamu; trva-li cit dale — vérnost také nema smyslu.“ Bra-
val ji na koncerty a do divadel, sméla sedét po jeho boku a prozivat dojem

461 Zd;gék NEJEDLY, Bozena Némcovd, Var 3, & 2, 1. 4. 1950,
S. .

462 Lé PNP, F..Milcda Cervinkové, inv. &, 62, kart. 1.

463 Vse.chnzr citované dopisy M. Drbohlavové viz MU AAV, f. Zdenék
'Ijeiegly - korespondence osobni doslé - s jednotlivci, inv. &. 414,

art. 8.

464 Tak jej charakterizovalq v dopise z 8. 9. 1946, ulozeném tamtéz.

465 Srv. _napf. list z 3. 5. 1960 ’

466 Poplsy Nejedlého jsou v drzeni Lukdse Paly, jemuz vdééim za je-

jich zpfistupn&ni, Listy Svétlany Sperlové é viz:
N L . perlové-Drbohlavové viz:
MU AAY, f: Z'denek Nejedly - korespondence osobni doslé -
s jednotlivci, iny. &. 415, kart. 9.
467 MU AAV, {. zdensk Nejedly -

: A kores i doslé -
s jednotlivei, inv. & 4 14 kar. 8 pondence osobni doslé

stz 5. 1. 1946,
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» hudby & divadelni hry s nim. V 1été 1946 putovali spolu se skupinou, v niz
bela na-,pi'fklad i Marie Majerov4, Masarykovym krajem. Nedlouho ptedtim
stali na hibitové v Lanech: ,Nejvice na mne zapisobilo a dojimalo mne, ze
u hrobu nejvy3siho predstavitele minulé doby jsem s tim, ktery je jeho po-
krafovatelem a tviircem dneska.”4%® Byla zapalenou stoupenkyni nového
potadku. Pracovala jako zdravotni referentka okresniho narodniho vybo-
ru i v dal3ich funkcich. Po Gnoru 1948 pusobila v mistnim akénim vyboru
Nirodni fronty v Litomy3li.** »Byt komunistou je véci charakteru élove-
ka.” opakovala v dopise z 28. tervence 1960 Nejedlého slova. Jeho autori-
ta ji splynula s autoritou strany. Radu hledala ve Stalinovych Otdzkdch le-
ninismu, jez ji Nejedly v roce 1945 vénoval.#’® Uvétila v opravnénost pro-
cesu a ¢istek, v dopise z 15. bfezna 1953 vyjadfila ohromeni nad ,,nizkosti

a 3patnosti” Marie Svermové a vynesla tvrdy ortel: ,,Sama pfiroda poma-
ha od lidského plevele.”

Priklon ke komunismu pro ni znamenal i odchod z prostredi ,,méstacké
inteligence®, kam ji kdysi uvedl jeji zesnuly chot a kde se pry citila opus-
téna.*”" a vplynuti do kolektivu lidi »prostych a pf¥irozenych”. V dopise
2 3. ledna 1946 popisovala, jak se v litomyslském Smetanové domé tiéast-
nila silvestrovské oslavy pofadané mistnimi komunisty. Program nevni-
mala, se soudruhy probirali plany v§tvarné komise ONV. Drivéjsi samo-
tafka se citila v kolektivu zapalenych budovateli $tastna. Nejedly ji zfej-
mé dodaval optimismu i v dobé, kdy sam jiz trpél strachem a depresemi.
Vlastné az v poslednich jejich listech zaznivaji kriti¢téjsi tény: ,,Je sko-
da. Ze soudruzi funkcionafi shora neprichazeji ¢astéji mezi lid, jak tomu
bylo v létech po nasem osvobozeni, aby se sami na vlastni oé&i presvédéi-
li a nespoléhali se tolik na zpravy, které jsou jim podavany,“ psala Drbo-
hlavova 5. éinora 1961. Ve, soudruhu, Ze to byvaji asto u¢inéné pohad-
ky, na hony vzdaleny skuteénosti.“ A o rok pozdéji, 7. tinora 1962, pri-
takala Nejedlého pocitu nedocenéni — psala, ze lidé teprve musi dorist,

aby pochopili jeho uslechtily Zivot. Tézko Fici, kdy se do mysli Marie Dr-

vové zataly vkradat prvni pochyby. Ve dnech 9.-11. rijna 1950 se
ve Smetanové domé v Litomysli konal proces vedeny Statnim soudem
proti skupiné obzalovanych v &ele s rektorem litomyslské piaristické ko-
leje a profesorem gymnézia FrantiSkem Ambrozem S
soudem stanuli vétiinou mladi lidé, nékolik studentt gymnazia, élenové
Junika. Byli obvinéni z drZeni a ukryvéni zbrani, rozSifovani protistat-
nich letaki a z dalsich skutkd a €¢ini, mezi nimiz bylo i zhanobeni obra-
2u Zdeiika Nejedlého obZalovanym Jifim Mré4zem. Marie Drbohlavova

triteskym.4’2 Pyed

——

468 Tomtéz, dopis ze 7. 4. 1946. Hodnoceni zminéného vilety do Ma-
sarykova kraje srv. dopis ze 7. 8. 1946.

465 Milan SKRIVANEK, Lifomyl 1259-2009. Mésto kultury o vzdels.

70 vani, Likomysl 2009, s. 414.
MU ALV, |. Zdengk Nejedly - korespondence osobni doslé -

p s fednofiivci, inv. . 414, kart. 8, list z 15. 12. 1947,

pdd Dopis z 2. 2. 1946, fomtés.

K procesu srv. Martin BOSTIK, Monstrproces ~Stiitesky a spol.”
Litomy3l 1950, Litormy3] 2004,
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m Stiiteskym dobfe anala a rada & nim roninlony il My
lému jej v listu 2 5, ledna 1946 popsala jako ;;V‘!’I!:i jl':llm/',hlr; praitiviy,,
a vérného Elovéka®, Nejedlého dokonce 4, lzwium 1946 74d4)a, alry oy
vykekit jeho zoufalou materialng situach (,‘).l,i'nlmlf,ﬁ mwlmp’: val pla, P

na, jim# byl jmenovan 1, 74F1 194%), Mezi obalovangmi se objeyi | "
Nejedlého spolupracovnika, farhfe Cirkye teskoslovenskt husitske 4 1,

debnika Jaromira Metyke Karel a jeho hratranec Bohdan Meryt, Je 1,
né, 7e by Nejedly a Drbohlavova v prithéhu procesu, na jehos koncy pa

ly drakonické tresty, neza pochybovali? Pochybnosti by znamenaly neyiy,,
ve stranu... Bud jak bud, v rodin4ch odsouzengch dodues pletrvaeg iy,

ky pocit, ze Nejedly se mladych lidi nejen nezastal, ale 76 moink | shy,
brutalni postup podpofil 4’

Se Zdenkem Nejedlgm travili mnoho Casu pracovnici jeho sekretarisys,
Jejich povinnosti nebylo jen afadovat, ale Casto také doprovazet jef na riiy,
né akce (ptipadné na né jezdili misto ného) a vecer s nim chodit do diyva
dla &i na koncerty. V srpnu 1951 k nému nastoupila jako sekretifka Mila-
da Cervinkova, manzelka historika Frantiska ()ervinky, Poznala jej nejen
v jeho pracovné, ale i mimo ni, dojizdéla k nému i do bytu, kde ji vital odéy
do svého hnédého velbloudiho kabatku. V dobé matefské dovolené, 1%, Fij-
na 1960, séfovi psala: ,,R4ada bych byla zase s Vami, byl to plng a krésng Cas,
stale pFichazelo néco nového, kazdy den byl jing a tolik naplnéng. Dnes vim,
%e to bylo nejhezéi obdobi mého Zivota... A citila jsem se velmi bfastnh, 4
Nejedly kontroval v dopise psaném o téi dny pozdéji, Ze v sekretariatu bez
ni citi prazdnotu, jako by ,véichni ztratili hlavu a odpadly jim ruce” #? De-
nik Milady Cervinkové podava nejeden ditkaz o tom, Ze skuteénost neby
la idylicka. ,,KdyZ jsem s nim a nic se nedéje, odchézi ze mé véechna radost
a zivot,” zapsala si 28. biezna 1960.4¢ Nekoneéné styskéani a bezvychodné
hovory, hadky o malichernosti, horeéné shanéni nékoho, kdo by byl ocho-
ten s nim rozmlouvat, dlouhé noéni telefonaty, kdyz se citil sam. A bylo jeé-
té hiife, pfichéazely chvile ,,zatemnéni®, kdy staiec mél §ilené, ,.bloudivé”
oéi a propadal tito&né zlobé nebo litostivé rezignaci. Milada védéla, Ze pré-
ce po jeho boku ji niéi, ptesto se rozhodla ,,dédousovi® doslouzit. Plivabné
a inteligentni mladé Zena se zijmem o kulturu byla jinym typem neZ jeho
obdivovatelky. NevzhliZela k nému s bezmeznou tictou, uméla mu ¥ici svilj
nézor, a to mu zfejmé imponovalo. Ji na ném zaujal odlesk davné dugevni
elegance a vzdélanosti, tak vzacny v zhrublé dobé, kterou zila. Dani za t0
byly Nejedlého naroky na jeji ¢as i milostna vyznani, jimiz ji zratioval. Pre-
ce v8ak nékdy jako by v ni vzbudil sympatie a zaptisobil kouzlem osobnosti.

se s rektore

473 v rodfnc_’:ch Litomy3land se traduje historka, jiz budeme brét s opa-
frnosti, Ze za Nejedlym se vypravili pribuzni postizenych, vedeni
Jaromirem Metyiem, jez Gdajné ministr odmitl prijmout, pficemz
pry kficel, Ze ,reakce musi byt zni¢ena jako klubko zmiji”. Napo-
sledy epizodu zaznamenal M. Boitik tamtéz, s. 42.

474 MU AAV, f. Zdensk NEJEDLY - k e

s : Ledn Ofli;lci, v, & 3211 o o orespondence osobni doslé
PNP, f. Milada Cervinkovd/i

476 Tamtéz, inv. &, 62, kart, 1. < o kart: 1
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2. dubna 1960 spolu tekali na prichod Margity Siroké. . Litovala jsem, ze
nikde nemuze byt zachycen ten monolog, ktery vedl, jakoby k sobd a jako-
by ke mné. Melo to formu milostného vyznani s pochybnostmi o sobe, o své
smédnosti, ale o své velkeé touze a pottebd mit rad. Kdyby to bylo zachyce-
no na pasek, byla by to krasna a dojemna based,* dteme v Milading deni-
ku. Poznala jej zblizka, videla, 2e do izolace se dostaval i svym sobectvim,
jeditnosti a podeziravosti.

Jednim z nejblizich spolupracovnikit byl jeho dlouholety naméstek Voj-
téch Pavlasek. Byl mu uptimne oddan. Pred vernisai vystavy Se Sovétskym
spazem na vécné casy v dome U Hybernu 7. listopadu 1951 si Pavlasek
viiml, jak tezce se Nejedly, ktery se toho dne vracel do vetejného zivota po
prodélaném infarktu, obouvd. Jsem ze devcovské rodiny, dovol mi, abych
Ti pomohl. Budu mit nejvzacndjdiho zikaznika," zaznamenal Jaroslav Koj-
zar né2na slova namestka, ktery pomahal svému $éfovi do bot.#”7 Milada
Cervinkova 23. dervna 1959 vyslechla s udivem Nejedlého odsudek Pavlas-
ka: ,Dnes je to pro me ptimo kodna. A vidycky, kdyz viechno viude pro-
hraje, drzi se me jako kliste."4’® Pavlasek k nému byl pry dosazen ze sekre-
tariatu strany. Ministr mu vytital zvlaste to, ze nepodpotil jeho koncepci
Pamatniku narodniho pisemnictvi. Nejedly bez jeho védomi dohodl s mi-
nistrem $kolstvi a kultury Frantitskem Kahudou, ze bude jmenovén vedite-
lem Pedagogického muzea, a tim se jej zbavil. Byl tak malicherny, ze chtel
zmatit i Pavlaskovu planovanou cestu do Sovétského svazu. ,Jak daleko jde
jeho nenavist? Pro¢?" ptala se sama sebe Cervinkova.

Pred branou véénosti -
»VSechno mé opousti“

Myslenku na smrt si Zdenék Nejedly dlouho neptipoustél. P¥i poslednim
rozlouceni s byvalym primatorem Viclavem Vackem 21. ledna 1960 se na
Nejedlého s plagem vrhla vdova Marie Vackova: ,Tak on Té prededel!™ V de-
niku Cervinkové &teme: »ZN rekl mi potom: Jaképak je to reakce, bodet by
me nepredesel, vzdyt je to spravné, byl starsi, i kdyz jen o nékolik mésicu,
tak co by mé nepredesel, co bych ja mél jit dtiv! To se mi moc libilo.* O rok
pozdéji, 27. iinora 1961, jej ale zastihl Ladislav Stoll v depresi - predchozi-
ho dne zempvel jeho ptitel z mladi Zdenek Wirth. Rozruseny Nejedly Stol-
lovi ukazoval i ozndmeni o odchodu dalsiho spoluzdka Antonina Eltschk-
nera, svéticiho biskupa prazského a probosta metropolitni kapituly u sva-
tého Vita. jenz zesnul &tyti duny pred Wirthem.*’? Nejedly Stolla zadal, aby
Jeho pisemna pozustalost byla ulozena v Sovovych mlynech, v sidle Kabinetu
Zdenka Nejedlého, odkud je vidét na Narodni divadlo i Muzeum Bedticha

e ————

477 Jii KRESTAN, , Kdyz je tieba, jde se pfes mrivoly.” Zdenék Ne-
jedly v denicich Jaroslava Kojzara, Acta historica Universitatis Si-
lesianae Opaviensis 4, 2011, &. 4, s. 267.

:gg LA PNP, f. Milada Cervinkova, inv. & 62, kart. 1.

Ladislav STOLL, Z kulturnich zépasd. Vzpominky — rozhovory -
poriréty — stati — korespondence, Praha 1984, s. 118.
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Smetany na Novotného lavce. Blizkym jiZ predtim svfaf'il ta]:né Prani - g0
o tom, ¥e bude pochovan na posvatné pudé obn-ovene Betlémské kaple 480
Pocit, Ze vie kon&i, svéiil turnovské sousedce, splsova:clece Jarmile Glazar,.
vé: ,Viechno mne opousti, viechno. Sluch, Zrak. Pamét. I pamét! — I 15g; <4
Ptitom se dival na fotografii nad klavirem, do tvaie .své zesnulé manZelky,

V roce 1968 prozradila Zdenka Nedvédova, Ze se jeji otec zhroutil, kdyj ¢,
dozvédél o zatéeni Rudolfa Baraka.*8? Donedavna druhého nejmocngjshg
muze po Antoninu Novotném a Novotného rivala zatkli 30. ledna 1962 483
Ust¥edni vibor byl o tom zpraven na zasedéni, konaném ve dnech 6.~7. in,.
ra, informace byla zveiejnéna v Rudém prdvu 9. tnora 1962. Ve chvilj z;.
téeni byl Bardk mistopiedsedou vlady, stejné jako kdysi jiny Rudolf - Slay-
sky. Zdenék Nejedly se nikdy neptestal bat, Ze se politicky motivované pro.
cesy vrati, jako se periodicky vracely v Sovétském svazu.

Sestadvacatého tinora byl piijat do nemocnice. Rdovi, kam z pokoje ve
Statnim sanatoriu zalétala jeho mysl. Milada Cervinkova, kdy? si vybavovala
jeho posledni chvile, vzpominala, jak ¥ikaval: ,,Nejvétsi bohatstvi je bohat-
stvi vzpominek.“4%4 P¥emyslel o smrti. Vzpominal na otce, jak poznal chvili,
kdy nadesel jeho &as, a rozeslal telegramy svym détem. Sekretatce jednou
tekl: ,,Dnes v noci se mi zdalo, Ze je konec — a nebylo to nic stragného.“48

V pétek 9. btezna 1962 se Zdenék Nejedly rozlouéil s dcerou Zdenkou,
jez za nim dochazela kazdé rano. Druhého dne jej méla odvézt domi na
Smichov. Tolik se t&3il! P¥ed snidani 10. biezna pozadal sestiicku, aby jej
doprovodila na toaletu. Ano, posledni hovor v t&chto prostorach se netoéil
kolem vzletnych tivah, ale kolem obyéejné lidské potieby vymésovaci. Nah-
le se naptimil a prudce vdechl. Z jeho tst vyslo zachropténi. Upadl do bez-
védomi. Sviij posledni zapas dobojoval vstoje. V devét hodin &tyFicet minut
konstatovali 1ékafi smrt.*3¢ V bilém nemocni¢nim pokoji, kde zatil ve slu-
neénich paprscich zluty usak, v némz sedaval a &itaval noviny, osifela skle-
nicka s 1éky, vaza s kvéty, ntiz na rozfezavani dopisi, stranicky prikaz, kof-
lik na ¢aj i cvikr... Za oknem pomalu roztaval posledni b¥eznovy snih. Pi-
chazelo jaro.

Nedlouho poté se ve svém litomy§lském byté Marie Drbohlavova vrati-
la do pokoje, kde nechala pustény rozhlas. »Usly$ela jsem vaZnou hudbu,

480 LA PNP, f. Milada éervinkovc’:, inv. €. 62, kart. 1, zaznam z deni-
ku z 24. 3. 1960. )

481 Jarmila GLAZAROVA, Kde smrti JiZ neni..., in: Na pamét Zderka
Nejedlého, Praha 1966, s. 178.

482 Eva JILKOVA, Ne, pro Sommry neexistuje omluva. Clovék maé zo-

stat élovékem. S MUDr. Zderikou Nedvédovou-Ne,'edlou hovorila
Eva Jilkovd, Préace 24, ¢. 228, 18.8. 1968, s. 5.
483 Udaj o datu zatéeni erpam z: Jan KALOUS o kol., Biograficky

slovnik predstaviteld ministerstva ynit -
Praha 2009, s. 47, a vnifra v letech 1948-1989,

484 Milada CERVINKOVA, Do jeho poko; itil - -
méf Zdeitka Nejedlého, Praha 1966 < 326, Ploncs, i Neipo

485 Tamtéz, . 327, ’ '

486 Udaije o poslednich chvilich z.

Nejedlého &erpém z citovaného
&lanku M. Cervinkové a ze svédectvi, jeho3 Fircd Bk ol
; 4 i, jeho

v knize) nesmim prozradit. Ieho2 zckro] {joke jectny
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znéla tak tklivé, a néco ve mné mi veklo — ted, az dozni hudba, uslysiz
zprévu, Ze On zemiel,” psala v dopise Zdence Nedvédové 11. bfezna.48”
Cekala se zatajenym dechem na zpravu, jez ji otiasla. Do dopisu Pripsa-
la nddherné vyznani: ,V nejvaznéjiich a nejrozhodnéjsich chvilich nase-
ho vzéjemného pratelstvi, kdyZ mi chtgl vyjadrit svij cit a vztah ke mne,
tekl to vZdy né€kterou vétou Smetanovy hudby. Zédn}" z lidi, se kterymi
jsem se v Zivoté setkala, nemél na mne, na mij vyvoj tak silny, hluboky
a obohacujici mne vliv, jako mé&l On. A nepoznala jsem nikoho, kdo by
tak dovedl mit rad jako On. Vedle smutku viak citim i nesmirnou vdéé-
nost — za viechno, za radost, za $tésti, ale i za bolest, ktera je vidy dopro-
vodem i sestrou kazdé lasky, podminkou kazdého vyvoje — nového a no-
vého poznavani -, za v3e citim hlubokou, vrouci vdéénost... Rodnou se-
strou lasky je vidycky i bolest.“ Chtélo by se ici: Amen. Nebot nikdo ne-
fekl v onéch chvilich, kdy duse Zdetka Nejedlého opoustéla tento svét,
slova krasnéjsi nez tato, psana se slzami v o¢ich a tryskajici ze srdce, pre-
plnéného city.

Musime se oviem je$té vydat na statnicky pohieb.488 Rakev s ostat-
ky Zdetika Nejedlého byla vystavena dopoledne 14. biezna 1962 v Na-
rodnim divadle, kde odpoledne pronesli projevy ¢len politického byra
UV KSC Jix Hendrych a naméstek prezidenta Akademie véd SSSR
a predseda Spole&nosti sovétsko-teskoslovenského préatelstvi K. V. Os-
trovitanov. Predtim zaznéla symfonicka basen Tdbor z cyklu Mad vlast
Bedticha Smetany. Z divadla prosel smuteéni privod Narodni tridou
na Mistek. Posledni rozloudeni probé&hlo v krematoriu ve Stragnicich
0d 16 hodin. Zde pronesli projevy naméstek prezidenta CSAV Ladislav
Stoll a predseda Svazu éeskoslovenskych skladateltt Vaclav Dobias, oba
¢lenové UV KSC. Dne 27. b¥ezna vyslovilo na své schiizi politické byro
UV KSC souhlas s vali pozustalych, aby urna s popelem Zdenka Ne-
jedlého byla uloZena v rodinném hrobé& na hitbitové na prazském Vyse-
hradé.*®? Prezidium Ceskoslovenské akademie véd na navrh nové zvo-
leného piedsedy Frantiska Sorma ptijalo na zasedani 4. dubna 1962
opatfeni k umisténi archivni pozistalosti svého zakladatele v Sovovych
mlynech a k jejimu védeckému vyuziti.#’° V b¥eznu 1962 zazné&ly mno-
hé hlasy, mezi nimi nechybély ani hlasy poetti. Basen Josefa Kainara
kongila slovy:47!

-
487 MU AAV, f. Zdenka Nedvédové, kondolence k mrti Z. Nejedlé-
ho, kart. 167. .
488 Vychézim z popisu pohtbu in: Rudé pravo 42, ¢. 73, 15. 3. 1962,

5. 1-2. K organizaci pohibu srv. NA, f. KSC - UV 1945-1989 -
politické byro 1954-1962 (f. 02/2), sv. 341, qrsh. i 432(] p. T.
489 Tamtéz, sv. 343, arch. . 434. K pohibu srv. jedté usneseni ;')9Im'c-
kého byra, schvélené 12. 3. 1962 per rollam, tamtéz - politické
byro 1954-1962 - usneseni per rollam (dF. f. 02/2-1 per rollam),
sv. 10, arch. j. 351.

4%0 MU AAV, f. Prezidium CSAYV, zépis z X. zaseddni prezidia CsAV
dne 4. 4. 1962. o 2ok 25
491 Josef KAINAR, Krajinou Zdeiika Nejedlého, Rudé prévo 42,

&. 69, 13.3.1962,s. 2.
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Tam v kopeécich, tam za tou Vysocinou,

kde mracky v prediafi jak pefi nebem plynou,
jak by tam 3el i letos po Uboci,

jak by tam 3el pan profesor:

za ¢ernym skiipcem usmévavé oi,

ty oci myté v &isté vodé z hor. -

Pan profesor... A soudruh drobnych lidi.

Trn v paté fasistd. A védec velikan.

Milenec Zivota a &eskych melodii.

Co davaé nérodu, tim nérodu je dén.

Josef Bohuslav Foerster napsal kdysi Marii Nejedlé: ,,Netiprosnost smrti je

V4 vwvrs v . 4 z b “492 4 Vv .
kruta, ale vé¥im, Ze je branou vedouci ve Svétlo. Pred branou véénost;
stanul Zdené&k Nejedly.

492 MU AAV, f. Marie Ne

jedl, inv. &. 109, kart. 3,
dopis z 16. 11. 1935.
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