rosluly némecky filozof VVilhelmf;DﬂtheWﬁ Y
Posobnosti za kli¢ k pochopeni hiS‘th'iékéi‘étﬁ
a kterou spoluvytvarel. ?Odlej?ho pi"ﬁ‘sw"éd en nachéz
nejvlastnéjsi vyTaz pravei Pﬁsgl?eni?‘vywjﬁm ‘

orozumi, pak pronikne i k urcujiggvim;g
meneuticky ptistup, prosazovany ném
faktograficke deskripci, se ukazuje Jak
sobé zanechali rozsahlé dilo, poptipads
proto jevi pfi vyzkumu novovéku, ptizna
explozi portréti a masovym “éfﬁstém ‘
obdobich, pro ktera neexistuje srovnatelné bo

O Janu Zizkovi byla napsana bez n
spliuje naro¢nd Diltheyova kritéria.

respondenci, struc¢né ufedni zazn
skladbach. Tot z obdobi Zizkov
razenim nevime, jak Jan Zizka

theyem preferovanou metodu int
nila nahlédnout do Zizkovy dt
Nezbyvalo nam proto nic

hejtman 7], Poznatky o te
ze Sirokého okruhu pl‘fl er
kulturnich kédd, v nichz je b
Jsme pfi pokusu o vojevit

Jan Zizka se V?pétilet‘ L
roli polnihe velitele a zaro
A nespekulativni vira,
“¢me usuzovat z jeho list
VSech zikladnich rysech ¢
Verougng Principy. Ned4
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tek, které knézi opakova.né Iv)f‘edkléd’ali lavick)"m Véfl’cilrn‘a‘ te
poucev 2 idaji o trovni poZzadovanych védomost;: Li
beZPecn'e Vypovl i) oznosti, pozoruhodné ilustrované VYPravénim,
mira hejtlnallo\"yPZ dle Zizkovych neptitel i pry hejtman Natira] pysx
loviny 15. sFoletl. Odé aby dosahl stradlivého vzezien, nahna] hl‘ﬁ
rozml’fhan}’m, ve Vl(v]) (,)Zna]’ keo je jeho slaitacayi pHte100 Py 0}5 i
tivnikim a zar:)Ve ll'Pie si nechéval pHnéatvod ol iy o v i ‘
naOpi}k PR "hla‘“'lova.e’i mu vytryskly pfi va$nivé, z hloubi duge Priiti
e Smy‘;a(l,:ozy,(;,dénf ovSem naznacuje, Ze asi neni vé€rohodné,
KO']F;::; :(),Slt Zi;;ova obrazu v katolickém a husitském prostredi3
pro;;ﬁkazﬂéj 3i je porovndni huSitSIfy(jh ka.teCSIiSmﬁ s Ziik?\’;ymi;.”v
a zejména s jeho ciny. Je nepochy’bne, ze Vo;]evud(v:e uVSIVI’o‘Cal z1tv
tj. dobrymi skutky ozdobenou virou, ktefa s,e vc.erne ridi zasaqa
Krista a jeho zakona®. Nebot opravdovy kfestan je ten, kdo Krist:
nasleduje a jemu v ctnostech pfirovnava, ktery se }mje ze spach
plni bozi pfikdzani a neposkvriiuje svatou Trojici. Zizkova vira y ;
Boha byla pevna a neotfesitelna. V Bohu-Otci vidél nejen véemoh
tele nebe i zemé a ,;svého milého tatika“ ale také svého Pana,
slouzil. Bih byl i v jeho chépani svrchovanym a nejlep
nemuoz lepsie pomysleno byti® a soudasné nejvyssim vl
upiimni kiestané musi bit, Jej poslouchat i nade vse
obdrzel alespori nékteré ze sedmi dard Ducha svatého »mud ,‘
sila, uménie, dobrotivost a bazen), touzil se vyvarovat sedmi smr
a snad i napliovat sedm télesnych a sedm duchovnich milosrden
trestat hiiSniky a ,modliti s& za prately i za neprately“ Beze
na poslani cirkve bojujici, respektive ,,rytiefujici (ecclesia mi
méh4 svét, télo i d4bla a ve syé vitézné podobé, tvorené Kr
vojskem, dosahne koneéného triumfu (ecclesig triumphans)
skute¢nd cirkev Kristova sborem ,y3ech vyvolenych ke spase
si husitsky hejtman nedokdzal spasu predstavit. proto;spaém;
misté v krélovéhradeckém chrimu sy, Ducha, u velkého olt4 e,
obr azy svatych, ale na jehos menge byla nepochybng Vystavena
n':ldeje i podmi‘l'lka Zivota vé&ného, Enea Silvio to nejsspi§\ '
duvod’u p’oslal Zizku s gustem do vé¢néhg pekelného ohn
borsky vileény buber 5 télo i vnitinegt; dal !
(Dt 28, 26; 1 Kr 14, 11), p¥
nala ale nenapijela
na poli vnitfnosti mrtvych pochéze
Turky, s nimii husity nepim, STOVNdvals
- Ze sedmi svatosti 7; Mg
j‘ehoi prostfednictvim,pf'ijal Viry
Ustfedni ml’stqmezi,s.vétostmi,v§ak,, i
oM Podminkes spasen i sepg g o,

Sit se

Sim dob
adcem
chno milo



<yifcim kritériem pfi pOSUZOV.E'fni SPravné viry, Dobry kiestan «
uf'C”Jual t&lo a krev Pané pod oboji zpiisoboy minim4
v: :Jel :jéli) a nepoc-h):boval (3 Kri.stO\té téle’sné pﬁ |
viné a hostii. ]crecime prostr.ednlctwm Svatosti oltafnj podévané Sulfsutww
cie mohl véfici cerpat P?Sllvu pro sviij Zfi.p_as a uchovat sj nadéji na Zivot vagny,
Kaidy: kdo se 7 tohoto vyméru vymykal € jakkoliv eucharistij znesvicoval, pory.
<oval boZi zakon. Talff)\:l lidé 1.)otreb.oval'1 napravit g VPHPAdE Ztterade it
hovali prisny a okatfmty tfeft jako Z_]evnl. kacifi. V tomto sméru Sl e
netiprosné jak proti katolikiim, fak proti ,heretikiim“ y husitskych .
1o zasadové, prosté, jednoduché a v podstaté»odpovfdajicigziim; -
pristupy, nezatizenému teologickyrvn a ﬁlozoﬁckymmudrovﬁnim' vanim. Privo
a vykonévat rozsudky vyplyvalo z Zizkovy hejtm‘anské"funkce;i" méné sn
posuzovat pravovéii a osobovat si inkvizitorskou roli nutng
s taborskym duchovenstvem, odmitajicim intervenci svétské moci
zalezitosti i netinosné kruté vedeni valky za boZi pravdy.
Vrouci dctu k eucharistii projevil Zizka Jiz roku 1420 umistén
pecetidlo a brzy poté pfijetim nového predikétu z Kalicha, pod
jméno. Vime, Ze i tato prejmenovani a prekédovani, tolik typic
ropské revoluce, tvofila nedilnou komponentu obecného
zové vypravi, jak v dobé obleZeni pravobfezni Prahy prvi
poznali, ,nosili na svych Satech, odénich i praporcich |
Le¢ zddné vyobrazeni jeho slova, o nich¥ nelze pochybos
Zizka byl i v tomto kontextu vyjimeény. Zda opravdu
erb, s uréitosti nevime. Samo o sobé vsak bylo umist:
vzicené. Znime pouze piipady taborskych hej ‘
a Bedricha ze Straznice, ktery byl oviem zdro
Stépanka z Protivina. Zizka vsak jediny n
pojil kalich jako symbol husitského hnuti
bozi ptikaz vojensky prosazovat. Vzdyt
ndlezi mezi takzvané Kristovy zbrané
zuménou, Ze sviij Zivot beze zbytku po.
Ve spojeni s Janem Zizkou se kalich by
porcich vlajicich nad hejtmanovym a ‘
v barevném provedeni, dolozeném
e stejnou kombinaci — zlaty kali 1 na
O’Oﬁciélm’ husitskou symboliku, v -
Zavazného pfikazu, a éervena odkazuje .
::; diistojenstyi, Shodné barvy nese i em!
ov¢ hradby, zobrazen katolickym
Zizka, Pfesvédgeny o tikolu,
eke sjednoceni obyvate
gltt}ilfc?:ﬁz::({:h artikult. I pro né
0zim zékone

€OmNOSti v posviceném m




{7 se husitské pojeti reformy napdjelo, velela v koneéné fizj gjoq

z niz se hu siho zdkona veskeré kirestanstvo a veskery sva, Tak
EfnClpe?h boz:n?élel jeho prvotnim ukolem bylo dosihnout Vite
glzka, Enl krrlzlll (z,s t}:'l' je’mUi projevil Biih velikou milcist tim, Ze da] _yg
S;Zlfgmopozﬂat Spr,évnou inter’pvretaf:i svych.pra}vd. Ziiko.vo usili ne, 0

nedilnou a organickou soucasti ceskeh(.) mvesmmsmu, povcml VYVOIe)n
ktery byl moci Pané vybrén, aby Ii::’lpra\”ll kre'sfal?stvc? a I"’llelzloh! v &as,
tisné Antikrista. Hejtmanovo uprimne, })yf 1n§t’1nkt1vvn1 CeSstvi, vé a
a patrné mimo jiné v negativnim piATIeEs k fadu nemeck??h.ryti
promlouva predevsim z jeho listt (Zikmund Lu?emlzursl?; je ZhOu‘
Ceského®, Domazlicti si maji vzit pfiklad od ,,staryc’h Cechii“a posts
né proti zlostem, ,které se od téch Némci déii“, vyzva do boje se
Cechi“). Obecné kiestanské zasady viak i v Zizkovych pisemnostec
formalné nadfazeny etnickému spoleéenstvi (nenavidi »vSechny Spatn

1]

celému kiestanstvu se objevi priznatné zpfesnéni — »2ZVIaste ji
i slovenského...“ Nemohlo tomu byt jinak. Zizka byl tdem vyv len
a sim sebe pokladal za prodlouZenou ruku bo#i. V historick pai
kotvil jako uptimny Cech, vlastenec, jehoz Ce$stvi dovedla pozd
do absurdnosti, kdyZ o ném prohlasila, e umél jen malo né
v piipadé clovéka, pohybujiciho se léta na Eesko-némeckém 17,
zi, v Zoldnéfskych druzinach pestrého etnického sloyeni anejedr
s uspéchem pochybovat.? vk
Jana Zizku jsme charakterizovali jako polniho velitel }
tdborského i vychodogeského svazu nesetrvaval na jednom
neustale se pohyboval na vojenskych taZenich, v dobové i
Tato, nékdy az neuvétitelna mobilita, navazujici na Zizko
Slechtickych druzin4ch, v lapkovskych tovarySstvech a v %o
byla pfirozenou slozkou Zivota vojeviidce, ktery fakticky
ménil hrady j mésta, v nich slouzil. Zdédény &i zakoupeny
neudrie}, st,arostlivym a peclivym hospodarem nikdy ﬁéby'
pevnosti (Pisek, Tabor, Hradec Krilové) i hrad Kalich mu sic

zbytné zazemi, ale nikdy v nich delj gas neZil. Psychické zaloze
a znovu do boje. Pro : ;

osobnosti, neklidng,
k jedinému cjlj,



y0 jeho bokllf VOjSkf) byl J?ho ’dO.“ll)O\fem l §ir§f Vr'odinou, Tento fakt do znatné
ity objasnu)e, })ro,c se.mezrl svymi ojovniky tésil oblibé. I jako Uspésny a spra-
vy velitel zhseival jeduiin = EEAEHERRERERE

v historické pam'etl' 2 Zizka jako nepfemozeny vojeviidce, vlastni tviirce
usitské ta’kt;ikyv opirajici se o’vctzcv)vou hradbu, a véle¢nik, jemuz se dafilo vie
1a C SAHLER CaS’tO se predpoklada, 2 bez sttizlivého uvazovani by srovnatelnych’
jspecht nedoséhl, a I’)I‘OtO flepodlehal (alesponi nikoliv p#ilis) emocionalni chi-
fiastické vIneé. Kriticka provérka jeho iivgtniho b&hu viak tento obraz zpochybni-
[a.V jarnich mésicich roku 1420 stél Jan Zizka v Cele jediného taborského vojska
je? se pravé pod dojmem strhujici vize o Kristové druhém pfichodu proménilo’
v  krvavé andely, pripravujici ohném a mecem cestu kralovani P4né. Na jiné
taborské vojsko neni mozné sveédectvi chiliastickych ¢lanki vztahnout, ponévadz
s4dné takové do konce Cervna 1420 neexistovalo. Jisté, evidujeme mensi bojtivky,
vytvarené ad hoc a Citajici 5-30 lidi, ale jejich sila stacila leda tak na vypaleni éi’
poniceni dvord, far a vegnickych kosteliki, nikoliv na ovladnuti hradi a klaster-
nich komplexti. Ani Jan Zizka po uréity Eas neodolal strhujici predstavé nastoleni
Kristova kralovstvi na zemi a snaZil se pro né vytvofit podminky. Ostatné piesun
z Prahy do Plzné a poté z Plzné na Tabor (horu Proménéni Pané), zména pecet-
niho znameni i planovité nieni kofisti, s vyjimkou potravin, hovoii dostatecné
zietelnd. Tento zapal, neseny nad&ji ve spasu a neustavajici v diisledném trestani
hfiénﬂv(ﬁ, ziistal pro Zizkiv postup pfiznaény i po opadnuti chiliastickych vasni.

O 7izkové valéeni zdanlivé vime dost, ve skutecnosti vSak piekvapivé malo.
Pouze &tyfi z jeho husitskych bitev (Sudomét, Vitkov, Maly Bor a navrsi sv. Got-
harda nad Hoficemi) dokaZeme lokalizovat, u zbyvajicich (Nekmif, zapadoceska
Plan4, Vladaf, Habry, Strauchtiv dvir, Male3ov, respektive zasah proti adamitiim)
si nejsme jisti, kde presné se odehraly. Ve vsech piipadech by byl zadouci di-
kladny archeologicky vyzkum, bez néhoZ stavajici znalosti nerozsifime. O tom, Ze
Zizka vyuzival ve svych bitvach vozd, vime rovnéz. Taktika spoléhajici na vozovou
hradbu a bojové vozy, jakkoliv spojovana se jménem trocnovského zemana, se
véak rodila v pritbéhu prvniho revoluéniho roku na vice mistech, nepochybné
inspirovana i star$imi evropskymi zkugenostmi. Byli to viak teprve husité, kefi
dFivéjsi nabehy dokonale zuzitkovalia jednotlivé komponenty propojili ve funké-
ni celek. Uz druha polovina 15. stoleti vidéla tviirce této husitské‘tekﬁkyﬁhmd'
né v Zizkovi, coz bylo podminéno vojeviidcovou Gispésnosti. 0d Zizky samého
viak 74dn4 nauceni o bojovani s vozy nemame. Jeho taktiku vlastné odvozujeme
zvojenského fadu Hajka z Hodétina, ze spisku (Nauceni o Sikovdni J&dﬂfﬁﬁm
i vozi) proslulého viletnika Viclava Vigka z Cenova, vojensky &inného po roce
1450 a pisiciho na sklonku 15. véku,!! z nékolika pasdZi nejmladﬁch“tﬁﬂﬂ-sm‘
rych letopisii, respektive znémeckych vojenskych fadd, ,kriegsbuchi® a daléi’ch

iéni Kké provenience.? O konkrétnim pri-
prament zahraniéni, vesmés stiedoevropske p o B}esto;vsdecké_

béhu jednotlivych Zizkovych bitev a tazeni mnoho zndmo neni. I
(a samoziejmé i amatérské) badani piedlozilo a nadale ;pfedklﬁdé "‘&méﬁf;:’j : ;
a rekonstrukee, z nichZ vétSina neptekracuje »hl'ﬁ;ni""e‘l’r‘“"'wni WE téml- e

s

e

4
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X izeme vyiknout s uréitosti, Zizka n,
PFest(z Jeden};’ofins;egsr;l:jéené ‘s?:,hémata ¢i Sablony, v jel::taht{ Ukvg
letm, keef spolcha : vizace, uplatiované se zietelem k danym .
cémé vidy momentimprovizace; uplatfovant AL
predevsim k terénu, ke komunfkaiﬂf sitia OSFUPHOSt.l Pevnostq.
v piipadé nouze stihnout. V}jnlkajlc.l ZChOPnoli: 1mI”r;WZ‘i‘C'Gs dﬂllé:
z predrevoluéniho pﬁsolzenl, by la je Vn;)(u . a\;:uc Pl‘l(‘.m, Pl'oé
zal neprdtele zaskocit, prekvaplt-, ba sowovat. Ja ,0 VOJeVﬁf!ce l‘édi
v oteviené krajiné, zvlasté mohl-li se opfit o pevny bod, a.f jiz V,p'oda‘
(Sudoméf), kostela a tvrze (Maly Bor, sv. Gothard, fn.ad 1 Ma{ekﬁxw‘ E
vybudované fortifikace (Vitkov). Naopak nerad se bram! v uzavr"
arealech, nepochybné i proto, Ze necitil dostateé¢nou loajalitu obyvate
Kutnd Hora, v srpnu 1423 Cerstvé obsazeny Hradec Kralové, Kostele
Vyjimku pfedstavovala v srpnu 1423 Céslav. K jeho obliben}’rm.,é‘
la ani pevnostni vilka, zdlouhavé dobyvéni velkych mést a hradd,
zbrané (nizka uéinnost délostfelby) nestacily. Ani nékolikatyde
nemuselo vést k Gspéchu (jako v p¥ipadé Plzné na pocitku roku y
bylo spojeno se zvySenymi logistickymi naroky. At samostatng
s jinymi husitskymi svazy dokézal Zizka generélnim titokem dob
Citajici kolem 1 000 obyvatel, napiiklad Prachatice, Chomuto
Sich se obvykle zmocnil diky jejich dobrovolné kapitulaci, eventu
s mistnimi sympatizanty, ktef{ mu otevieli brany (Hradec Krélo
Plzng, Ceskych Budgjovic a Jihlavy postradal kapacity, ale, vzda
plantim, nedokazal vniknout ani do peclivé stiezenych kligo
mést, jakymi byly Cesky Krumlov a T¥ebofi, ok de
Zizkova vale¢nicka prednost spoéivala nejen ve schopnosti pi
Seni, ale rovnéz v dokonalém odhadu vlastnich moznosti. To 1
vyhybat se p#ili§ riskantnim operacim. Pfesto ho neprate
(Vlada¥, Kostelec nad Labem), ale vidy si s jejich sevienin
pripravy v soukromych bojovych drugingch dokonale zvladl part
boje (pfepady ze z4lohy, rychlé improvizované presuny, ¢ erz
uplatiiované po cely &as revoluéniho piisobeni. Skala prosti
val k dosazent vojenskych cild, byla neobycejné bohat4. Sméro
véleénictvivk schematickémy spoléhani se na vozovou hradb
vyvoje po Zizkové smrti. o £k g i dntba el
Akoliv byl Jan Zizka, steing i e 1
postavou, budici nadSeny ob
schopnost oslovit,
'V4zano na svétce,
(alespon zatim) nepatfil. Hygis
u Sudoméfe, na Vitkove iuNg
zdénlivé:bezﬁadéjnych'.situacﬂ
Zraén?"#hlvysledkﬁ dbsahujefélovék:’ vt i
husityfn,éspomy.‘dﬁkaz;sie:ﬁepfem@%néha. .




e itimizujici jeho zapas za svaté pravdy. Véleénéﬁp;c%
% ritu a ziskavaly mu nové pfivrzence. Charisms ‘nebyvé nut,
:q'umwhlcdem, bezprostiedné souvisi predevsim sﬁemz
e ¢ a ztélesituje. Podminkou je, aby program,

i reprezentovat srozumitelné, je"clnod}l;e aggfesvédéivéf pra
kontrastu, usnadnujicim bezpecné rogljéjt‘ dajné) dobro
dovedl. V jeho piipadé nevadilo ani vzezieni. I o8
mohou plisobit pozitivné a podmanivé, n

potvrzuji pravdivost réeni, Ze skug_e&a

v pomijivém fyzickém vzhledu. Nesp:

prOSﬂZUJ

husitt, uspofadala Janu Zi_iko

druhé, na sklonku podzimu ‘

I piedstavitelé umirnénych

na uznala slova, pfipomenim
Jan Zizka pi'eros_tljeété Zay

brat ohled i mnozi z téch, kte

ském poli budiz diikazem. I n

si ho tak, Ze mantinely jednoty

Své obdivovatele nalezl Ziz
hejtmanskym piisobenim (
ném prazském a kutnoh

vic (nyni Zbyslav), sy
konsela Jana .
hledali. Obraz




NA SOUDU HISTORIKU

tiedovéci a jesté i barokni déjepisci méli jas?,o. Sviij tikol shlegs
S mendvani uddlosti, jez dokladaly platnos’t 1?921ho ?émér‘}l; p', b
objasnit, jak se jimi popisované déje p ?dllejl " red‘}rFené -
spaseni. Pfiblizné do poloviny 18. stoleti tak logicky exl‘s'??v?}g,@
kladnd a neslucitelnd pojeti Zivota, ¢int a vyznamu Jana Zizky. H
i evangelici rozmanitych denominaci vnimali nepifemozeného v
pozitivné a — navzdory nékterym jello problematickym skutkgin B
dosdhl spaseni. Ocenovali predev$im Zizktv nekompromisni{sgl@qg DI
cirkvi a nejednou jej prohlasovali za boi metlu seslanou k
nych, linych mnichi a k znien{ jejich lotrovskych pelesi.
sdéluje v rozséhlém dialogu, sepsaném kolem roku 1500, 4
avysoké kostely ,,s pomoci bozi / Zizka bojovnik obof#i / atyne
zavazuje dobfe v méchy“!s Naproti tomu katolické spolece
Ze svatokradeznika, palice a vraha Ceka zatraceni v pekelné
pamitku v zdsadé nahlizelo o&ima Eney Silvia. Spolu s ]
viceméné sdilelo nazor, ze ,ohavnou, krutou, straslivou, bezok
»zhubil bozi prst, kdyz Ji nemohla znicit lidsk4 ruka“16 dvo
spondovalo i dvoji vytvarné zobrazeni. Proti ZiikOvi;-'.ryuri,
a bozimu mstiteli, st4] lapka, nésilnik a zlosyn s rysy krutosti
budici strach, odpor i tismégek (takzvany Raiubergestalt). V.
~ chéch dominovala druhs, jednoznaéné zéporna podoba, z
k Zizkovi piezival v evangelic

kych komunitéch’za-;hranigemri% b
echo Eneova podmanivého hlasyl? sl B il

S néstupem osvicen

Ipersc

¥

4%

Stvi se historiograﬁé do znaéné mi

‘paradigm

i jinou feg, Ve'sti‘edovéku.uiivané pojmy (napi‘ikl‘a'clvi Jaz
leénost,’ autorita, moc, demokmcie) Pozménily své‘Aséﬂ“l‘nﬁn “
nové viznamy ihodnotjcq Néboj. Vedle nich seiv Zeské sl n
;9: sto]l(eytihobg‘e;uji slova novg, i : i
ecenskych j re: ;
0 déjinach jiko li(ne‘l:du’ce’ Stdt,:feudahsm
Vzestupu, pro ktery se vy;
dosazitelného na po

OVI1]
if



promit] do:lpéhledw'

mySlenkovym zvra

a religiézni slozku
Osvicenska hi:

Husa, ktery byl

listicky uvaﬁiji’ci \
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Hrozny vzhled mé Jan Zizka i na kresbé Valentina Weydnera, pfedstaveného augus
v Tébofe na pocatku 18. stoleti.

i kostelt.'® Nejednoznaény a spiSe kriticky vztah prvnich obroz ‘
viici Zizkovi mél dvé hlavni pFiciny. Predn& osvicensky odpor p
néboZenskym valkim, povazovanym za fanatismus neddstojny
a rovnéz fakt, Ze obrozenecka kultura namnoze spocivala
knéZ, kteii pro anticirkevni Einy radikalniho ‘hejtman:

pochopeni. Tehdejsi historicka malba a beletrie také a% do
19. véku prezentovaly Jana Zizku jako jedince, vV némz s




cor velkym evropskym reformacim, a tim i demokratickym (ob&anskym)
1 1'OS .

revolucim 18:719: St‘()léti‘, lr)l::lllaﬁll:e:ill::cl(l:1 tl:::rStlvu sVOlTQ(!u a pokrok. Zasadni zmény
I,mmligmntu pl]‘L‘l(V.lpr’LI y SV Pk ala, a.to \ za;l.sltlhou publicistfi, politikd
o umélet, ktefi I’;\l:lc!(c 10,(VeCeCHOUIISER S nilezité zjednodusili, vétsina ja-
‘ ceské narodni pospolitosti. Svym zpiisobem to byl zazrak, nebot 97 %
| deskych zemi ZflStélVﬂ]O,, pr inevjmenéim matrikové, katoliky. Pozitivnj
i al ).t_'/lll'lwr()du,cesﬁebo v Cf.CbbiCb a v Moravé se tykalo Jana Husa
a husitstvi, le¢ nikoliv v pIné mife Jana Zizky?!
palacky uz v mladém véku obdivoval Husa, avak vii¢i skvélému véleénikovi
sstaval zd rzenlivy. Odmital v ném sice vidét ,néjakého straddka“, nicméné s kri-
tickym ostnem upozornoval na hejtmanovo pfesvédéent, ze je bojovnikem bozim,
povéienym yztrestat pokrytce a vérolomné“. Opakované pak Zizku charakterizo-
val slovy ,fanatik pro poboZnost. Odchovanci pozdniho osvicenstvi i pfivrzenci
liberalnich politickych zdsad nesmifitelny vale¢nik imponovat nemohl. Palacky
mél pro sviij postoj i skryty dtivod. V détstvi nacas podlehl zichvatu niboZen-
ského blouznéni a od téchto chvil si uvédomoval jeho nebezpeénost. Uznaval
samoziejmé nepopiratelné vojeviidcovské kvality trocnovského zemana, presto
véak jeho skon prohlasil ,,za pfibéh pro zemi vitany a prospésny“, nebot ji zbavil
,bojiv ukrutnych o véc, ktera v duchu véku svého neméla dostatecného kotene
a zakladu“. Ani neoblomnou vili, ani , krveprolitim nekoneénym® by Zizka podle
Palackého nedokazal zemi a narod natrvalo sjednotit. Nebyl to portrét ani licho-
tivy, ani povzbudivy?? Ceska vlastenecka spolecnost, spatfujici od roku 1848,
a zejména od politického uvolnéni v Sedesatych letech 19. véku v Zizkovi (vedle
Husa) svého hlavniho hrdinu, ho také odmitla. ‘ AR
Vyhovoval ji jiny obraz slavného velitele. Tém&F soubézné s Palackého Déjina-
mi se kolem poloviny 19. stoleti zrodila odli$n4 interpretace. Vzesla z pera Vaclava
Vladivoje Tomka, kralovéhradeckého roddka a neoby&ejné pilného, svédomitého
a heuristicky naruzivého badatele, ktery zpocitku puisobil v roli Palackého asis-
tenta. Tomek pedstavil Zizku v jiném svétle, jako &lovéka, ktery je ,v poli ostra-
7% o své hlavni sili napina k uchovani jednoty husitskych

zity* av ,miru rozvazny inofy
stran. Byl to takika ,z4zraény vojeviidce® a zdroven muZ ,rytifsky kt.etysict;
nebyla vélka ,Zivnosti’,

vykonaval pravo vilky bez slitovni‘, jemuZ ale presto
’ s a k zdkladim nabozenskym®,

nybrz ,,povoldnim z poznané povinnosti k vlasti

s o' ) o
ohrozovanym ukrutnym nepfitelem. Hlavnim smyslem hejtmanova ﬁlﬁnéni byl
sjednotit vechny husitské sily ,k obrané vlasti“ a k ,zavedeni pevneho poradku

v zemi“ Ve sdélné a prehledné biografii, vydané roku '1,879’ wm51n=mm3kcjféa::
Zizku jednoznaéné jako uvazlivého stétnika, ctitele krdlovske moﬁ ﬂ.p?i,w it
viidce ¢eského naroda?? ' Ay . p‘: i ;kj ,my.
Znaéna &ast eské spoleénosti se s timto pojetim ztotoznila, ;eb;ilﬁmém‘ ‘
valo Zivotopis ptikladného hrdiny pravé v dobé, kdy se Qb?;z:nm Al:mf,s'tknfléqb h)i
narodni jednota politicky tiistila (rozdéleni narodniho 'ts‘: il ek
a mladogechy, vznik socidlni demokracie), a fmvic v kv:;it’nu tlo:itau ) mkﬂvgziikﬂ‘ L
Palacky, obecné uzndvand politickd, mravntd whdeghs AIBIERE jaiy

avkove
obyvate
,éni autor

p i

a3 BT ED




eir lastenecké pospolitosti nadé&ji, Ze usilov’at 0 nérodnj jedng
zivil vVe V ? ké politické svébytnosti patfi k trvalym ﬁkommxjei’se
dOSﬂZvenl C‘;? el’ l:1ov3'1 uvézlivy a soucasné rozhodny viidce, Ty,
nivt, aZ,sef,)_ Ji‘é amé’ti zdomacnél, nepochybné hlavng za’lsluh(-)u,l,l

v ces’ke d?;?la a[:)opularizovala. Sochar Josef Strachovsky obdrye] ,
kte’r 4 ho f:TébOr primo zadani, aby se drzel Tomkova Pojeti, kterg.
l‘z;llllv(:] upz:uivam' vytvarnici (Mikolas Ales, Adolf Liebscher), Stéiejnf,%
;el?rasil Tomkiv nékdejsi univerzitni student Alois Jirdsek, kter¢ wais.
Slavny den (1879), v rom:vinovém cykluvMevzz ]ir.*ou(:iy (1891), v epopeji
(1894) a v dramatu Jan Zizka (1903) vefne, pridrzel vzol-l,l SVéhq;
dalsich spisovateld, zastdvajicich shodny nézor, by byl netinosng di
predstavu o Zizkovi, sdilenou v zdsadé rovn&z Hugo Tomanem,‘*,"‘ i
valy velkolepé oslavy 500. vyro¢i vojeviidcovy smrti roku 1924, t d
Masarykova Ceskoslovenska, jez se k husitskému odkazu oﬁciélne;
zivalecné republice ji rozvijela a utvrzovala celd plejada vynikaiic
zejména Viclav Novotny, Rudolf Urbéanek, Jaroslav Prokes a Fran

Bartos, v druhé poloving 20. a na poéatku 21. stoleti asi nejvyrazn

Na Palackého vyhrady viici Zizkovi se viak nezapomnélo. V.
Ctyfsvazkové monografii, vénované Janu Zizkovi a jeho dobg, s
mimoradné nadany Josef Peka¥, enfant terrible Ceského d&jepise
a s chuti provokoval. V reakci na obdivny souzvuk vojeviidcovych
ricky prohlésil, 7e , Tomkiv Zizka Jje vytvor omylu; Zizka Palac
blizsi skute¢nosti® Slavného vojeviidce pak predstavil jako triby
Prevratu“ a ¢lovéka zasazeného chiliastickymi vlivy. Zizka byl
dinély historicky zjev, sougsst »ndboZensky vzrusené chyile k
chvile, jez bezpe¢na souhlasem bozim, chce domnély zikon je
vSem a vSemu, co odporuje zjevené vili jeho*?” Statnickou rozva
kompromisu i mezinirodng politicky rozhled Pekaf'ﬁVf’Ziikgf postr
vyostienéjsi charakteristika nej :

historfkové individualitg2s py,, Zc:;&:l;;pzzznéfim
hledu je dilezity jing fake. Pekatoyy vrcholnédl’li?éiec;l}y
: ' OILC VY




u Jana Zizky vsak pritakal dalsi 'Vélkﬁ.his@ofw : it
Kamil Krofta s€ S Pekaf‘erfl‘ sice shodl‘ y;ho'dﬁouénﬁﬁ?ﬁem% n
pikoliv ale ve vyznamu husnts!ié reyoluce, jejiz d&jinn Finos
val2? Ani Pekar, ostrakizov?'ny po tinoru 1948 komu 1‘43
ndzorové izolovany. Mezi fadky mul'dal"POZdéjivﬁﬁé?% '
corik a teolog Amedeo Molnar, sympa’ti\.zujmv ¢ tébo
7 Pelhx"imova.” Yl (R it .’
Dva odlisné portréty jedinecné historické osobnc
proti sobé) iV soucasnosti. Sirokd veFejnost véak (pok
manovi zlogince) Zizku n‘,ejs‘pi‘ést}él‘e]vni ﬂlﬂﬁﬁm!; i
Hus — Jan Zizka — Proti vsem iz i A
Kratochvil sice ucinili -veliké litby
ale slavného vale¢nika dtisledné pojali
ma jisté i jezdecky monument n: '
se v 21. stoleti s Janem Zizkou uZ neset
Pokusime se nyni odpovédst na otz
zda Tomkovo a Urbankovo,

eho obraz

viceméné bezdécnych zminek
Prvni je mistr Vavfinec z B

zminili, Ze kromé cha
na dvou mistech k Zizk
obycej odvazny (smély) 2

ky prudentia (uvaZlivc

ale moudrost, uvazliv
jednou. Zato je v
byl dle Vav¥inco
rozvahy a prozi;

protikladnych vlastr
pientia, povazove

 Isic

Fulgentiu:



e idrym neudatstvie vzdano.“ Zcela ye
jest ]11'dillSYtV‘1 da:(.)’ S/t_l;;l;iiymﬁdry udaten, / véz, Ze jeho skutek ¢
pak pokracuje: » J?mar / A tot jest vIas¢i bozi dar!33
/ neb sé tak}: r?eb,o le 5 Va.vfinec z Biezové nepokladal Jana iiiku‘.

Je ted).] zr,eJn}:, Zobdaf'eného schopnosti obratného diploma;
politika ci Stat}; ; te kompromistim. Zato ocefioval jeho smélost 4
vani a 0(;lv10tl.lle Téie z Husi tomu bylo pfesné naopak. To ale g
N4 : )Hfidfell\;l: (:ch;)pe‘ll state¢nych &inti (vzpomerime na jeho poq
(lgllliil}:c?lllsalll.)z Rozmberka a Rakuéa{lﬁ pfed Tébo.rem “f'i na jeho
pred Vysehradem) a Ze Zizka netlzavn'a}l kOmPf' o (viz uz.néni'_
rybutovie nebo mir na SpitélSk?fn P‘ih)" Kronlkavr pOllvze.pOJme
které byly pro daného ¢lovéka pfiznacné. Q F?m, ze nasevlntel‘pf

vodé, vypovidaji charakteristiky idajného Zizkova kfnotrence»J h
a Kunstdtu. Pozdéjsi Cesky kral se jevil pozorovatelim jesté pre.
triin jako moudry, proziravy, uvazlivy i Istivy, i kdyz se v nezby
postavil do ¢ela vojska. V opacném pripadé by pfedstavitelé svét
panovnici, ztratili v o¢ich tehdejSich obyvatel l’lct}l. Text Vav
tak dava za pravdu Palackého a Pekafovu minéni o Zizkovi.
To ale neni vSe, co lze z Vaviincova dila vyvodit. Husitsky d&j
nil jesté na dalsi Zizkovy vlastnosti, cestnost a poctivost, :i}kdf'yle,. by
sitské kronice marné hledali. Jsou totiZ zaSifrovany v adjekti
tive strenuus. Statecny Clovék byl ve stiedovékém chapani ne
ale rovnéz cestny a poctivy, coz naznaéuji dosud existujici :
Jjména statocny v jazykové blizké slovenstiné. Uvédomim ,
ka kladl uz v pfedrevoluénich ¢asech na dodrzovani ptijatych
shodné s kodexem §lechtické cti (v duchu kréda',,urozeht)sﬁﬁag
dat Vaviincovi opét za pravdu. Navic ve stiedoveké Zestin
téz vyznam adjektiva dostatecny ve smyslu moralnim. Na foliic
tak Jan Zizka figuruje jako Eestny, vniting poctivy, odvazny,

véfici a rovnéz ponékud piimocary Elovék. Ve svém %ivots v

mech témé&F beze zbytku napliuje dobovy idel rytite, kter

a spravedInost, pohrda bohatstvim, je neustéle na cestacl

puritansky charakter34 Wi R 59§l
o ngvluvvnem mlc':::ni Mikulase z Pelhfimova a o vyhrad.

bl"avVﬁCl Zizkovu nelitostnému vedenj vilky jsme tu ji

Zla\:erfaény svédek, Petr Chelicky, si viak pedlivii |

;ey:ltlaiztrﬁtvgr;lc;\?éli ﬁz:t?:ll:a spoléhajici na télesny zdp

it y a2 tolikoiy boji duchovnim. O,

pesnému VOJeVﬁdcivyJadi’-ll.

lidu 7e¢ polemizoval s pro.

- opakKristus'chtdl Fiks Petr; aby:ss v,

lili a jinak krev  lid ‘cedﬂi’,_takézbyﬁo @ s
krvavymi skutky, jako jest :15r\ié;st ,}llen Zékat

%

o



itskym vojeviidcem shodné Stanoviskq nalézt

S h‘}’,so védél, kdyby byl schopen poeticks formulace, al::::::,lé f:ik]:,a by " =
ety § oudobi francouzsti bojovnici: »Kdyz Clovek vi, , iy
v ploif do boje télo i dusi, nem@ize zlstat chladnym. HI
v.éc’ :i zaplavi jeho nitro, kdyZ vidi pritele State¢né nag
7itos a Stvofitele. Je pfipraven jit s nim na zjyor anas
Pénaustit' Zazije pocit, jaky zné jen ten, kdo tim sdm pr
:sipmé strach ze smrti?“3¢ ‘"

7dilo by se, Ze v 'rémci hu§itského nazorového ;-
ichiidn&jSi typy, nez byli na jedné strang nekompromisn; véleénik Ziz)
strané druhé disledny pacifista Petr Chelgicky, rigidng Ipici na slovech evans
Ceska badatelska Qb'?C siv tech.to vyhranénych polohsch oq konce 19, st
viceméné libovala. lezka a ChelCicky sice Fedstavovali dva krajni pély, oba
reprezentovali jasné ﬁfrmulovany radikalni program, nikoliv kolisavy stred, k
nikdy ni¢eho pofddného nedoséhne, protoze uzavird nedistojné komp
Zaujeti pro radikily nebylo pfiznagné pouze pro Ceské duchovni klima
poloviny 19. a prvni piilky 20. stoleti, nybrz, Jak nas poutil Zdengk v. p vid
stupovalo celou evropskou kulturni a politickou sféroy jako reakce na be
mainstreamovy liberalismus3” Tom4s Garrigue Masaryk ve slavné (
poprvé kniZné vydané roku 1895, vyzdvihl Jana Zizku, a doko nce
vytknout: ,Zizka, to jsme my* Natolik podle ného ovlivnil hu
narodni charakter. Pfesto nad tsp&sného hejtmana postavil C
v osudné chvili po lipanské bitvé prekonal ,husitism
liskou®. JihoCesky myslitel byl v jeho chapani ztélesng nin
niz v 19. stoleti navézali obrozenci, piedevsim Pala
ceskou spolecnost vyzvou k aktivni vefejné prac
Ceskoslovenskym prezidentem, zaplavily Gvahy
born4 i populérné nauéna pojednéni. Piizn
mésicich po invazi vojsk Varsavské s
Tehdy, tfi &tvreé stoleti po Masaryko
Stésti, 7e husitsk4 revoluce méla svi
ale dobfe, ze méla i své Cheléick
pokles]é idedly s e
Letitd snaha preklenout z
tagonisty, personifikujicimi ¢
v husitstyi, byla mozn4 zb
mohlo zd4¢. Analyza mod
Pfekvapivg dolozila, 7e g
by Bith znigil Fimskoy
Jako v pFipads jinych |
Pr?fundis Petrovy ¢
StV prichod 4 ve
Projevovang ; Vi

spﬁ od

uboky pocit Souné
Azovat Zivot z4 !
Mrt a za njc ng SVEtE
o3el. Myslite si, Ze tak



Jan Zizka jako Eesky rek v Kronice o zaloZeni zemé eské a pronich obyvatelich Jjejich, dile
z roku 1539. :

v8ak mély vic nez daleko. V tomto ohledu nenalézdme mezi Chele
z4sadni diferenci. Nepfemozeny hejtman, pokladajici sim sebe za.
ruku Hospodinovu, zatvrzelé hii$niky nelitostné fyzicky-?likViﬂq a
disledny odpirce trestu smrti, sice na Elovéka vztahnout ruk
rychlou a naprostou zkizu protivniki boZiho zikona si v hlou
pral*® I jim obéas cloumali bési, které m4 kazdy z nas ukryté |
jeném zakouti, kam radéji nedohlédne. I S
JestliZze pro marxisty tficatych az padesatych let 20.
radikélni*! pro &eské katoliky byl naopak radikélni az p
katolickych historik Jisté nalezneme i badatele sna%ici se
né hodnoceni husitského hejtmana,*> &4st katolicky orien
stva viak nemiiZe Zizkovi stale Pfijit na jméno a nahlizi ho
pozdné stiedovékych a baroknich stereotypii. S husitskou ti
a upozoriiuje, ze byla vzdy tradici naro

‘ dné Eeskou (nikoliv

zanou na evangeliky, pokroksfe, socialisty, komunisty a odp:
roku 1920 v Cirkvi Ceskoslovenské, Prosluly vojeviidce je pro
nepfitel fimské cirkve, bezohledny nigite] osvéitnvch obie
knéZi, zv143t& eholniki, Zi posvatnych ob

vek

S ¢

dovrSeni zkzy kdysi moc



pravé v tomto poslednim bodé se viak dopousti zasadnﬂm 7
calturniho paradigmatu, pfimy désledek husitstvi, by byl Sy
stejné jako cilenou devastaci umélecky &asto munoi'-éc_lné'hod11 !
nich kostelii a kapli i rozchviceni, potazmo zniéeni, mlioha;
2 knihoven. Byla to opravdu devastujici smrst, kterd se neg
revolucni roky, a¢ tehdy kulminovala. O vy{pmku pir ci ‘
rozhodné neslo. Stejné ¢i obdobné projevy Chal‘akterlzuj
de, kde se prosadila, v némeck}’rch oblastech R1§ Ni

keho krale Karla V., Habsburka a katolika, pii ,,o StE“
velké reformace v mnoha smérech ant1c1p0 alo,
popel na hlavu a stydét se za né pied déji ni,
souvislosti nenalezité, ne-li trapné. Spis |
reformace byly dani za nezdarenou g1
a ze husité i pfivrzenci reformaénic deji
nebot véfili a vé#i v Kristovo vykup:
velkym oltafem, aby vyckal PQ :

Kult Jana Zizky z Trocnova do ahl
tych usecich. Poprvé od sklo
1860-1960. Tato druha et
predstaviam a potreb

David, Juda Makabejs

stredovéci (kral Artus,
se v ceském pl'os
mana, jehoz viid¢
viak kazdopédq




#ze, kde pobyva spolu s ap 3tol
[luminace v Jenskem kodexu,i 2

domnélému caslavskem hro

Snad nerusoblve_]l toto

Svaty J ll'l, pl'O
svaty Z1zko,




