3 Obecné schéma pro
pripravu navrhll vyzkumu

Tato kapitola popisuje obecné schéma, jak postupovat p¥i pii-
pravé a organizovani ngvrhli vyzkumu, pfi¢emz se soustfeduje
na tstfednf roli vyzkumnych otdzek. M4-li prezentace proble-
matiky uréity rdmec a strukturu, neznameng to, Ze vyvoj ndvrhu
probihd zcela logicky, organizované a deduktlvne jak by bylo
mo#né odvodit z této prezentace. Jisté je moZné postupovat po-
dle prvniho pldnu, pravdépodobnéjsi vSak je, Ze tvorba ndvrhu
probéhne neuspofddang, v rdmci cyklického procesu s vdhdnim
a frustraceml kdy vyzkumnik stf#id4 postup vp¥ed s kroky vzad
pri zpracovdni riznych aspekt a riznych odstavcli smérem
k hotovému ndvrhu. To odrdZzi rozdil mezi procesem a produk-
tem, zminénymi v kapitole 2. Proces miize byt neusporédany,
ale od produktu se oek4v4, Ze bude tihledny, dobfe strukturo-
vany a snadny ke ¢teni.




3.1 Zakladni schéma

V kapitole 2 se zminuji, Ze ndvrh musi obsdhnout tato hlavni

témata:

® o ¢em je navrhovany vyzkum,

@ co se pokousi odhalit nebo ¢eho chce dosdhnout,

@ jak se bude pii tom postupovat,

® jaké bude ponaudeni, co se dozvime a proc¢ to je cenné.

Tato témata mtZeme formulovat pomoci t¥i obecnych, ale
UstFednich otdzek:

® Co?

. ® Jak?

; . ® Proc?

Bez ohledu na to, jak se vyzkumnik postavi k aspektéim probi-
ranym v pristi kapitole, jsou tyto tfi obecné otdzky ohniskem
ndvrhu vyzkumu. Spole¢né tvo¥f obecny rdmec pro jeho pri-
pravu.

Co je pfedmst, ktery se vyzkum snaZi odhalit (udélat nebo
dosdhnout). Formulovdno timto zpﬁsobem co odkazu_]e piimo
k vyzkumnym otézkém nejd¥fve obecné a pak specificky.

Jak znamend, jakym zplisobem chceme vyzkumem zodpoveé-
dét vyzkumné otdzky. Zodpoviddnt otdzky jak znamend vypora-
dat se s metodami vyzkumu. Metody zde z4viseji na vyzkumnych
otdzkdch.

Pro¢ znamend, za jakym tcelem je tento vyzkum nutné pro-
vést. Poukazuje na zdivodnéni (nebo k vyznamnosti ¢i dilezi-
tosti a oéekdvanému prispévku) vyzkumu. Uzndvd, Ze kazdy vy-
zkum vyZaduje zna¢né investice ¢asu, energie a ostatnich zdroji
a tyto investice si Zddaji zdivodnéni. Také to zahrnuje predsta-
vu ndvrhu vyzkumu (a vyzkumu samého) jako koherentnfi ar-
gumentace. Argumentace prezentovand v ndvrhu mé do urcité
miry zodpovédét otdzku, pro¢ je cenné vyzkum provést. Navic,

jak je uvedeno v kapitole 6, se v ndvrhu mtiZe objevit kapitola,
ktera explicitné vyjaddii zdiivodnéni a predpoklddany piinos na-
vrhovaného vyzkumu.

Obecné Feceno, dobry zplsob, jak postupovat pfi pfipravé ndvr-
hu vyzkumu, je soustiedit se na co pied jak (viz odstavec 3.7.2).
Proto se bude tato kapitola koncentrovat na vyzkumné otdzky.
Polozit co pi‘ed jak znamend poloZit otdzky pfed metody. O me-
tod4ch pojedndme v kapitole 5.

3.2 Hierarchie konceptt

Vyhodou pldnovén{ vyzkumu na zdkladé vyzkumnych otdzek je
to, Ze explicitné vyjadi‘uje myslenku drovn{ abstrakce ve vyzku-
mu. MiZeme rozliit pét drovni konceptli a otdzek, které se lisf
v drovni abstrakce, formulovdnim induktivné-deduktivni hierar-
chie:

@ vyzkumnd oblast,

@ vyzkumné téma,

@ obecné vyzkumné otdzky,

® specifické vyzkumné otézky,
otzizky pfl sbéru dat.

Tvrdit, Ze techto pét oblastl tvorf hierarchii, je totéZ jako ¥ici, Ze
se lisf v 1irovni abstrakce a obecnosti a Ze je nutné je mezi sebou
logicky propojit pomoci indukce a dedukce. Hornf tiroveti je nej-
obecnéjsi a nejvice abstraktni. Spodni tiroveil je nejvice specific-
k4 a nejkonkrétnéjsi.

TakZe shora doli je vyzkumnd oblast obecnéj$i nez vyzkumné
téma, které je zase obecnéjsi neZ obecnd vyzkumné otdzka nebo
obecné vyzkumné otdzky; ty jsou obecnéjsi nez specifické vy-
zkumné otdzky. Specifické vyzkumné otdzky jsou obecnéjsi nez
otdzky, které klademe p¥i sbéru dat.




§ Jinak Fe€eno a orientovdno zdola nahoru jo to tak, Ze otdz-

fky pii sbéru dat vyplyvaji (nebo jsou urdeny..., obsaZeny v...)

\ ze specifickych vyzkumnych otdzek, které samy o sobd plynou

( z obecnych vyzkumnych otdzek atd., aZ se dostanemo v hierar-

¢ chii aZ na jejf vrchol.

" Uzitek z tohoto koncepénfho rdmce a organizace vyzkumu
je ten, Ze vyjadiuji a osvétlujf propojonf mozl rlznymi drov-
némi abstrakce. Mezi témito drovndmi Jo zapotFebf mft pevné
logické spojeni, aby se v§zkum vyznadoval vnltin( konzistenci,
koherenci a validitou. K tomu slouf vyjddton( ,vyplyvajf z...“
z pedchoziho odstavce. Technickd koncopty noho procosy, které
se na tomto dénf podilejf, jsou dedukco o Indukeo. Pohybujeme
se smérem dolti v hierarchil pomoc( dodukeo u nuhoru pomoci
mdukce Oba procesy jsou ¥fzony loglkou,

Véechny vyzkumné projokty nolzo oveom orgnnlzovat a plé-
novat popsanym zptisobem. Projokiy, u nich% md vyzkum spige
rozvijejici se charakter, nelzo Jednodudo ptlzpasobit popsanému
silng strukturovanému schématu, Takd so diskutujo o vyzkum-
nych otdzkdch vedoucfch k zobocndnf nobo spte k Indlviduali-
zaci (Maxwell, 1996, s. 54~55)" o 0 znmyBlondm dirazu na joden

z téchto typt otdzek v uvaZovand studll, 120 vnk Fel, %0 mnoho

studif vyhovuje docela dobfe popsandmu prslupu, o popsand
hierarchie konceptt je kazdopddnd vidy usltedng, u to Jok z di-
daktickych, tak z praktickych davodd, Najon2o uvatovinf po-
moc{ téchto pojmi pomdhd prl tvorb® ndvehd, nlo pHupivd také
k jasné komunikaci o vagom vyzkumu u k srozumitelndmu popi-
su vyzkumného ndvrhu (o pozddjl k napsdnf disortadng prdce).
Pokud studie zdtraztiujo Individunlizujtof otdeky, ultvitnf (8chto
pojmt a abstrakcf pomdhd zvyraznit Joglku o posflii vnlténf va-
liditu vyzkumu.

7 Zobectiujfof otdzku hlodd nomotatlokon snalost - vénoboeny zdkon -
jako tvrzenf platfef pro colon (Mdu e, nitaant, mldlostf noho fonoménd.
Specifickd otdzka hlodd idoogratiokon surlont -« mbind, pfpadovou, spe-
cifickd tvrzonf,

3.3 Vyzkumné oblasti a témata

Vyzkumn4 oblast se obvykle vymezuje n&kolika mélo slovy a né-
kdy jen slovem jedingm. Podobns i téma se oznadi n8kolika m4lo
slovy, obvykle vSak obsdhleji nez vjzkumn4 oblast. Téma je &4sti
oblasti vyzkumu. Jednd se o aspekt nebo &4st oblasti - pondkud
konkrétn&jsi krok smérem k oznalenf predmétu vyzkumu. Vy-
zkumnd oblast téma zahrnuje, ale nejednd se samoziejmé pou-
ze o0 jediné téma uvniti této oblasti.

Priklady vyzkumné oblasti jsou absentérstvi v prci, kultura
adolescentii na stfednich $koldch, Zivot s Tourettovym syndro-
mem, netspéch nebo tspéch pfi univerzitnim studiu, &lenstvi
v dobrovolnych organizacich, sebevrazednost mladistvych. Ta-
bulka 3.1 ukazuje étyfi moZznd vyzkumn4d témata v oblasti sebe-
vraZednosti mladistvych.

Tabulka 3.1 Od vyzkumné oblasti k vyzkumnym témattim

1. Getnosti sebevraid v rflznych skupméch
2. Faktory ovliviiujicl sebevrazednost mladistvych

3. Zplisoby ovliviiovani sebevrazedného chovan( mladlstvych
4. Kultura mladistvych a vyznam sebevrazd

Poznémka
Téma 1 a téma 2 implikujf spise kvantitativnf vyzkum.
Téma 3 a téma 4 implikuji spi$e kvalitativni vyzkum.

Oznadfme-li nejdffve vyzkumnou oblast a pak téma uvnité ob-
lasti, ziZfme prvni drovedi zamé&Fenf vyzkumu, coZ ndm umoznf
vyjasnit si, jaké mdme moznostl Kazdd oblast obsahu_]e mno-
“zkumu, druhé je volba fématu uvnltr oblasti. Vét§inou studenti
nemaji véts{ obtiZe s prvnf volbou, s oblast{ vyzkumu,. Obvykle

védi, o jakou oblast se zajimajf. Castéjl majf potlie“ s druhym




rozhodnutim: Jaké si mdm zvolit téma zo vioch moZnych témat
v oblasti?

Cennym diisledkem vymezon( oblastl vyzkumu jo to, %e vdm to
jako vyzkumnikovi umoZituje propojlt vi& vyzkum s literaturou.
Pifesné vymezenf tématu uvniti oblastl jo takd uréujfct pro vybér
relevantn{ literatury pro vd§ vyzkum a Josi prosndjl zaméruje
na vhodnou literaturu. UmoZitujo vyhlodat spocllickou literatu-

ru, kterd bude zdkladem pro zamyslony vyzkum,

3.4 Obecné a specifické vyzkumné otdzky

Obecné a specifické vgzkumnd otdzky smdtu)f k dul§f drovni
specifi¢nosti a ddle zuZu)f zamdfonf navrhovandho vyzkumu.
Rozdil mezi nimi jo v drovnl spocifidnostl, Oboend vyzkumné
otdzky jsou obsdhlejsf, abstruktndjif u nolzo Jo (0bvykle) piimo
‘zodpovédét, protoZe jsou pHlI8 ohoend, Spuulllukd otdzky jsou
piimocarejsf, detailndjsf a konkrdintjif, Lzo Jo pffmo zodpové-
det protoze ukazujf na datn, kiord Jsou pro odpovid potfobnd.
Tohoto aspektu si véimnomo v odstavel 3,6,

Podobn& jako v oblastl vfzkumu oxlstujo vioo (émat, tak
také existuje vice obecnych vyzkumnyeh otdzok uvnitl téma-
tu. Specifické vyzkumné otdzky rozv{je)f ddle dedukitvnf proces
tim, Ze rozd&lf obocnou otdzku nu specifickd otdzky, ktoré z ni
vyplyvaji.

Obecnd otdzka jo obvyklo pi(iis Alrokd, uby o na ni dalo pif-
mo odpov&dét. Proto vyXadujo loglokd ddlenf do nikolika spe-
cifickych vyzkumnych otdzok, Ohaonou otdeku zodpovimoe ne-
p¥imo pomoc( akumulnco o Integraco odpovid( nn pfsludné
specifické vyzkumnd otdzky. V Jodnd studil ma2e byt vico nez
jedna obecnd vyzkumnd oldzkn, V takovam prprdd budo kazdd
z nich vyZzadovat analyzu s rozddlonf do vhodnyeh spociiickgch
vyzkumnYch otdzok, Tnbulky §,2 n 3.3 Hustrf tonto procos pro
vyzkumnou oblast sobovradednostt nlundistvyeh,

Tabulka 3.2 Od vyzkumného tématu k obecnym vyzkumnym otazkam

Jaky je vztah mezi faktory rodinného prostfedf a incidenci sebevrazd mladlst :
vych? ‘

‘Jaky je vztah mezi faktory zku§enosﬂ ze 8koly a incidenci sebevrazd mladlst-
vych? ot

Pozndmka

Je mozné polozit obecnéjsi otézky Zde uvadime pouze dva priklady.
Z tabulky 3.1 je patrné, Ze tyto otazky sméfuji spiSe ke kvantitativnimu
vyzkumu.

Tabulka 3.3 Od obecné vyzkumné otazky
k vyzkumnym otazkam specifickym

vych?

Jaky je vztah mezi pﬁ]mem rodlny a mc:denm sebevrazd mladlstvych'?
nebo
Jaké je 6etnost sebevrazd mladlstvych urodins rtlznym pr 1mem’?

Jaky je vztah meZ| rozvodem rodlc‘.u a |nc1denm sebevrazd mlachstvych"
nebo -

Jaka je Cetnost sebevrazd miadistvych u.rodin, kde rodi¢e jsou rozvedeni
nebo Zijf oddélené, a u radin, ve kterych tomu tak neni?

Poznamka
Je mozné polozit jesté specifictéjsi otazky. Zde se jedna pouze o dva
priklady.

Toto rozliSovéni je ve skutecnosti véci zdravého rozumu a nenf
obtlzné ho provést v prax1 vyzkumného plénovani UZ jsme se




ol

zminili o tom, Ze ackoli jsem popis postupu proved] deduktiv-
né, neni nutné takto postupovat. Jednotlivé kroky a rozhodnut{
se mohou provddét induktivnd a nejéastdji so provddsji chklgng( |
a v iterativnim propojenf indukco a dodukco.

Vyjéddreno form4lng, dobry zpdsob, Juk rozliglt obecné otdz-
ky od specifickych, spodivéd v tom, %o ko ka%dé otdzce po jejim
navrZeni aplikujeme empirické kritérium (odstavec 3.6): je jas-
né, jakd data musfme zfskat k jojfmu zodpovdzen(? Pokud je
odpoved na kaZdou takovou otdzku kladnd, ma%ome postoupit
od otzizek k metodzim Jo-li odpovéd zdpornd, budo asi zapo-
trebf dal$f specifikace. Toto kritérium Jo takd dobrou provér-
kou pfi rozhodovdnf, zdall jJsmo dospdll k prozkoumatelnym
otdzkdm.

Hlavnim motorem této diskuse Jo procos dpravy obecného
konceptu do specifické podoby tfm, %0 ukuzujomo joho dimen-
ze, aspekty, faktory, kompononty nobo Indikdtory. Vo skuteé-
nosti vymezujeme obecny koncopt smérom ,dold" k datovym
indikdtortim. Z pojmd, kterd jsom pouZll (dimonzo, aspokty, fak-
tor, komponenty, indikédtory), ddvdm pPodnost pojmu indikdtor,
protoZe mé Sirokou aplikovatolnost v rdznyeh typoch vyzkumu.
Je pouZitelny v kvantitativn(m I kvalliativnim kontoxtu, zatfmco
~dimenze®, ,faktory a ,kompononty" majf spfio kvantitativns
konotace.

Lze formulovat jednu podmfnku, V kvalitativnfeh studiich
se Cast&ji setkdme s tfm, o vyzkum budo postupoval smérem
~nahoru“ od indikdtort k oboenym konooptim, Zopnkujme si,
Ze neni dtlezité, jakym zpGsobom vyzkum postupujo. Maeme
postupovat ,rahoru” vyultfm dodukeo, od oboenyeh koncepti
ke specifickym koncopt@im a k Indikdtortm, nobo mtZeme po-
stupovat ,nahoru” pouZlifm Indukes, od ndikdtord ko speci-
fickym a obecnym koncoptém & dodukel o Indukel uZljome z4-
rovenl. DitleZité jo, %o hotovy produkt, ndveh (Juko &dst celého
vyzkumu), vykazujo loglekd propojont mezl rdznymi vdrovnémi
abstrakcf.

3.5 Otazka sbéru dat

Na nejspodnéjsi drovni této hierarchie se nachdzeji otdzky pfi
shéru dat. Jednd se o otdzky na nejvice specifické drovni.
Oddélent otdzek pro shér dat md ten divod, Ze studenti ¢asto
smeéujl Vyzkumné otdazky s otdzkami pfi.sbéru, dat. Vyzkumné
otdzka je otazka, kterou chce vyzkum zodpovedét Otaizka <a_pri

A Je; pomohou zodpovédé_t vy»zkumn01;,‘5);&2‘1(1;_w \% tomto smyslu Je

vice specifickd nez vyzkumnd otdzka. Abychom mohli zodpové-
dét vyzkumné otdzky, bude také pii shéru dat zapotiebi vice nez
jedné otdzky.®

Jaky vyznam m4d tato hierarchie konceptil pro vytvdreni né-
vrhu vyzkumu? Detailni analyzou toho pojmu jsem se zabyval
také proto, Ze se ¢asto jednd o ustfedni aspekt preempirické,
pFipravné faze vyzkumu a jasné ukazuje na odliSné vdrovné abs-
trakce. Porozuméni této hierarchii je dilezité, ale je mdlo prav-
dépodobné, Ze ji lze jako néjakou formuli aplikovat pii vytvaienf
ndvrhu. Bylo uvedeno, Ze cely proces vyvojové fdze je pomérné
neusporddany, iterativni a cyklicky a miZe probthat mnoha zpt-
soby.? Jestlize si viak popsanou hierarchii budete pfipominat,
bude vdm uZzite¢nd p¥i rozboru a organizovdni mnoha otédzek,
s nimiz se setkdte pii kazdém vdZnéjS$fm uvaZovani o vyzkumné
oblasti a vjzkumnych tématech.

8 To doslovné neplati pro vSechny otdzky, které mohou byt pouZity pfi
shéru dat ve studii. Dand specifickd otdzka v dotaznftku miiZe byt do-
sti obecnd, napitklad tivodni otdzka v kvalitativnfm rozhovoru. DileZité
vak je, Ze vétSina otdzek na drovni sbéru dat m4 specificky charakter
vdzany na jeden piipad, osobu nebo udélost.

? ,Locke a kol. (1993) uvddé&ji priklady tohoto procesu ndvrhu otdzek,
zahrnu]fci indukei (s. 50) a dedukei (s. 53). Maxwell (1996, s. 54-59),
KdyZ pfSou o kvalitativnim vyzkumu, délaji rozdﬂy mezi szkumnyml
otdzkami (zevSeobeciiujici-specifikujici, instrumentédlni-realisticks,
variabilita-priibéh). Také uvddéji piiklad (s. 50) ndvrhu vyzkumnych
otdzek a prislusnd cvicenf (s. 61-62). Madsen (1983, s. 30-34) ukazuje
jak navrhnout vedlejsf (tj. specifické) vyzkumné otdzky ze vS§eobecnych
otdzek.




3.6 Vyzkumné otazky a data - empirické
kritérium

V empirickém vyzkumu je zapotfebf, aby data byla spojena
s koncepty a koncepty s daty a aby spojeni mezi koncepty a daty

bylo tésné, logické a konzistentnf. Tuto predstavu je zapot¥ebi

aplikovat na naSe vyzkumné otdzky.

Koncepty jsou vestavény do vyzkumnych otdzek. Obecné vy-
zkumné otdzky pouZivajf obecné koncepty a specifické otdzky
pouzwap koncepty specifické. Obecné koncepty jsou obytejné
prili§ obecné a abstraktnf, aby je bylo mo#né spojit p¥imo s da-
tovymi indikdtory. S daty jsou spojeny spfSe nepif{mo prostied-
nictvim specifickych konceptli. P¥ekldddnf obecnych konceptti
do konceptt specifickych znamend spocifikovat, co bude vy-
zkumnik povaZovat za indikdtory - v empirickych datech - téch-
to konceptt.

Predstava empirického kritéria pro vyzkumné otdzky je ta, Ze
dobi‘e navrZzené a formulované otdzky Indikujf, jakd data jsou
zapotrebl, abychom je zodpovéddli. Je to proedstava, kterd stoji
v pozadi v tdslovi, Ze »dobrd otdzka, znamend polovinu odpoyé-
di*. V kone¢ném diisledku kadd vyzkumnd otdzka musf byt for-
mulovéna na takové tdrovni specifitnost, ¥0 rozpozndme, jaks
data jsou zapotiebf, abychom ji mohll zodpovidat.

Toto empirické kritérium mubZomo aplikovat zcola rutinng
v pribéhu navrhovédn{ v§zkumnych otdzok, Jo u kaZdé otdzky
jasné, jakd data potFebujeme k jojfmu zodpovdzon(? Jestlize vy-

zkumnd otdzka neposkytujo jasnou indlkaci potfobnych dat, pak

nevime, jak mdme pokrafoval ve vyzkumu, kdyZ so dostaneme
do f4ze sbéru dat a jejich analyzy.

Urcity problém nastdvd s takzvanyml ,jo tfoba” otdzkami.
Mdm na mysli otdzky jako:

Je tfeba, aby uditelé hodnotlll studonty? Jo tFoba, aby uéitelé
znali IQ svych student@? Majf udltold powdfvat idlosnd tresty?

Je tfeba, aby pecovatelky nosily bilé uniformy?!® Maji zdra-
votn{ sest¥icky dovolit pacientiim, aby se podileli na pldnovdni{
vlastni pécée? (Brink a Wood, 1994, s. 8)

Maji manaZefi pouZivat demokraticky, nebo autoritativnf styl
vedeni? Maji organizace mit plochou, nebo hierarchickou struk-
turu vedeni?

Takové otdzky jsou sloZité nejen proto, Ze obsahuji (nebo
vypadaji, ze obsaﬁﬁ}f)\hodnotové posouzeni. V kontextu této ka-
pitoly je nutné upozornit na t\\ie\ngﬂsﬂ_,q]l test empirickym kri-
tériem. U kazdé takové otdzkylnenf jasné, jakd data potiebujeme,
abychom ji mohli zodpovédét) Proto v takto formulované podobé
nejsou FeSitelné a nelze na né odpovédét pomocf dat. V této po-
dobé se nejednd o empirické otdzky. Je-li nutné je zodpovédét po-
moc{ empirického Y&izkumu, vyzaduji pFeformulovéni.

Netvrdim, Ze takové hodnotové otdzky nejsou diileZité. Na-

opak, je mozné snadno zdtivodnit, Ze otdzky typu ,je tfeba“ pa-
t¥f mezi ty nejdiileZit&jsf typy otdzek, které vyZzaduji odpovéd.
Pouze tvrdim, Ze v takovém tvaru se nejednd o empirické otdz-
ky, a proto je zapotrebi pro jejich FeSeni pouZit neempirické po-
stupy nebo je preformulovat tak, aby se staly empirickymi,
" Obvykle miiZe byt takovd otézka prevedena na otdzku empi-
rickou. Existuji rtizné zpiisoby, jak to provést. Jedna cesta, kierd
je Casto i¢innd, spocdivd v tom, Ze. pouZijeme obrat ,Myslf si X,
ze...?7“ (kde X musime urcit). V tomto smyslu se ,Maji zdravotni
sestFiCky nosit bile uniformy?“ mtize zménit na: ,Mysl{ si zdra-
votni sest¥icky, Ze maji nosit bilé uniformy?“

~Zastdvaji feditelé nemocnic ndzor, Ze zdravotni sest¥icky
maji nosit bilé uniformy?*“

10 Redefinice otdzky s cfllem tplné vyhovét empirickému kritériu vyzaduje
jit mnohem ddle. Samoziejmé jsou zde dalsf moznosti redefinice origi-
nélnf otdzky typu ,,mél by“. Tato jednoduchd cesta se pouzivd pro ilu-
straci. Uvedeny zptisob redefinice miiZe byt soucdsti jakékoli hodnotici
odpovédi na origindinf otdzku i pfesto, Ze to trochu zméni jeji vyznam.
Dal3f moZnosti je redefinovat ,mél by“ otdzku v kontextu prostfedkd-.
-cild (nebo prl’cmy efekty) Naprl’klad Mely by sestfi¢ky nosit bilé uni-

“formy?* se hitize zménit na otdzku: ~Jaké dusledky md noseni bﬂych

umforem na vztahy sestra—doktor—pacxent nebo’ na ‘postoje pac1enta‘?“




~Mysli si pacienti, Ze zdravotni sest¥icky maji nosit bilé uni-
formy?*

A tak ddle. Takto pozménéné otdzky zadinaji vyhovovat em-
pirickému kritériu. Prvn{ ukazuje, Ze potfebujeme zndt ndzory
zdravotnich sestficek. V druhém p¥ipadé pot¥ebujeme podobné
informace od Feditelii nemocnic.

V pritb8hu navrhovdn{ vyzkumnych otdzek se tedy musitev

u kazdé otdzky ptét: ,Jakd data pot¥ebuji pro zodpovézens této
otdzky?“

3.7 Tri taktické aspekty

Kapitola 7 probira nékteré obecné a specifické taktiky pouzitel-
né pfi pripravé ndvrhu vyzkumu. Zde uvedu k této zédleZitosti
tfi taktické aspekty, protoZe se to hodf v kontextu této kapitoly.
Jednd se o:

® vyznam preempirické fdze vyzkumu,
@ otdzky pfed metodami,
® potiebu hypotéz.

3.71 VYZNAM PREEMPIRICKE FAZE

Preempirickd fdze vyzkumu se tykd aspektd, o nichZ se disku-
tuje v této a v ndsledujici kapitole. Pojem ,,otdzka ve vyvoji“ uzi-
vam, abych popsal prvni fzi analyzy a vy§voje vjzkumnych otd-
zek. Podle mého ndzoru je stejnd dilezitd jako empirickd fdze
nebo fdze metod vyzkumu. Jedng _se o etapu, kdy se prlpravup
predpoklady, které. budou mlt vyznamny vliv na vée €0 se bude
turovanem typu vyzkumu a mensi ve vjzkumu s rozvijejicim se
plénem. Zd4 se, Ze jeji vjznam neni dost zddiraznén v literatu-
e o vyzkumnych metoddch. Myslim si, Ze to je é4stetnd proto,
Ze se tato literatura zabyvs p¥ednostné metodologickymi zle-
zitostmi. Nelze ovSem tvrdit, Ze by metodologie nebyla dileZi-

t4. SpiSe chci odstranit nerovnovdhu tim, Ze zdiraziiuji vyznam
tvorby otdzek a potiebné konceptudlni analyzy v preempirické

zi. Y.dkladnim krokem v preempirické f4zi je vybér a vymezeni
vyzkumné oblasti a tématu. Jakmile jsou p#islusnd rozhodnuti

sstudentovi jasnd, bylo dosaZeno velkého pokroku.

3.7.2 OTAZKY PRED METODAMI

Otdzky a metody je tfeba v daném vyzkumu vzdjemné propo-
jit. Je to souéast internl’ validity vjzkumu Jedné se o zéleiitost
névédnim vyzkumu koexistuji vedle sebe kvalitativnf a kvantita-
tivni metody, které navic mohou byt kombinovdny ve smiSeném
vyzkumu.

Obecné plati, Ze toto propojeni je nejlépe uskutecnitelné, jest-
lize se nejdiive soustiedfme na ndvrh vyzkumnych otdzek a pak
na metody jejich zodpovézeni, ,Obecné“ zde znamen4, Ze k to-
muto poradi ud4losti existujf vyjimky, a Ze tedy nenf povinné. J4
ho v8ak doporucuji, protoZe jsem prisel na to, Ze studenti se za-
byvaji metodickymi aspekty, aniz by méli jasno ve vyzkumnych
otdzkéch. PFili§ Casto a brzy se ptajl J ak to udelém? nebo Mohu
pouZit tu a tu metodu‘? Tyto dotazy jsou samoziejmé namists,
ale nikoli na zaddtku procesu pldnovédni vyzkumu, protoZe by
mélo pFedchdzet formulovani pfedmétnych aspektil, kdy se za-
byvame tfm, co vlastné chce vyzkum prozkoumat.

3.7.3 POTREBUJI VE SVEM NAVRHU HYPOTEZY?

Otdzku Potfebuji hypotézy? situuji na mnohem specifi¢t&jsi tro-
venl. Tato otdzka se vyskytuje velmi ¢asto a zpfisobuje obtiZe.
Stru¢né Fe€eno, domnivdm se, Ze hypotézy se maji ve vyzkumu
pouZivat, je-li to vhodné, a ne z povinnosti a automaticky. Toto
presvéddéeni vychdzi z ndhledu, Ze hypotézy majf ve v&zkumu

E

dileZitou roli, pokud mohou byt dedukovény z teorle,nebo Jsoum

pomocf teorie vy_svetleny, takZe vyzku
né testuJe teoru kterd za hy




Jednd se o ,klasicky“ nebo tradi¢ni hypoteticko-deduktivni
model vyzkumu, ktery m4 samozrejmé své opodstatnéni a vy-
znam. Ne kazdy socidIni vyzkum se s timto modelem ovSem zto-
toziiuje. Existuji dvé piimocaré otdzky, které pomdhaji p¥i urce-
ni toho, zda v dané studii jsou hypotézy potFebné:

® Mohu pro kazdou specifickou otdzku pfedem navrhnout
predikci, co ocekdvdm (pfed empirickym vyzkumem, tedy
pFedtim, neZ ziskdm a analyzuji data)?

® Pokud ano, vychdz{ zdklad predikce z néjaké mnoZiny
tvrzeni, z néjaké ,teorie®, z niz lze hypotézy odvodit a kterd
hypotézy vysvétluje?

JestliZe si na tyto dvé otdzky odpovime kladné, miZeme se ve
vyzkumu pokusit formulovat a testovat hypotézy a také timto
zplisobem testovat ,teorii“. Odpovime-li zdporné, pak navr-
_huji ponechat celou zédleZitost na trovni vyzkumnych otdzek.
/Nevidim Zddny logicky rozdil mezi zodpoviddnim vyzkumnych
otdzek a testovdnim hypotéz, jestliZe uvazuji o tom, jakd data
potiebuji a jak je budu analyzovat. Jsou zapotiebi stejné ope-
race.

Toto dilema (hypotézy, nebo bez hypotéz?) nemusi mit podobu

uzitetnd. MiZe se jednat o poueny odhad nebo domnénku, pro.

kterou nemd vyzkumnik zcela jasné zdvodnénf ve smyslu, jak
jsme jiz popsali vyse. Jako zptisob propojeni, shrnutf a integro-
vén{ premysleni vyzkumnika o tématu, coZ je velice daleZits,
miiZe ddt takovd ridici hypotéza smér p¥ipravé pldnu vyzkumu,
shbéru dat a analyze a miZe pripravit ptidu pro dalsi uZitecné
koncepty v jeho uvaZovéni. V tomto smyslu to jednoznaéné uzi-
te€né je. Musime si vSak také uvédomit, ie(f‘yto funkce mohou
plnit i vyzkumné otézky.)Zvléété zmifiovanou ,fokusujicf”, funkci
hypotézy plnf stejnd dobfe vyzkumng otdzka.

~ Struéné Feteno, jsém proti bf'é&sutﬁvé,y%ézméme mit ve vyzku-
mu hypotézu jenom proto, Ze ji tam musime mit. PouZivejme
hypotézy, je-li to uZitecné, a nepouZivejme je, pokud tomu tak
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neni. Obrézek 2.1 ukdzal model vyzkumu, ktery je postaven na
vyzkumnych otdzkdch. Tento model lze modifikovat pro vyzkum,
jenz m4 za zdklad testovan{ hypotéz. Takto modifikovany model
ukazuje obrédzek 3.1.

Jaka data
potiebujeme
k testu
hypotéz?
Literatura Teorie
Oblast Y \Wyzkumné ; Sbér _Analyza _  Test
wzku mu—fTema—» otéziey —>Hypotézy > Design—> dat_) dat —)hypot e
Kontext
Preempirické s Empirickd

faze faze

Obr. 3.1 Zjednoduseny model vyzkumu (s hypotézami).

3.8 Piehled pojmi a otazky

Pojmy

research area : vyzkumn4d oblast

research topic : vyzkumné téma

general research question : obecnd vyzkumn4 otdzka
specific research questions : specifické vyzkumné otdzky
empirical criterion : empirické kritérium

hypotheses ~ relationship to theory : hypotézy — vztah k teorii

Otdzky

Na zcela obecné drovni

Co

0 ¢em je mibj vyzkum?

Jaky je jeho ticel?

Na. co chce piijit nebo co chce zodpovédét?
Specidlng: Na jaké otdzky chce nalézt odpovédi?



Jak
Jakym zpiisobem miij vyzkum zodpovi poloZené otazky?

Pro¢
Pro¢ je dtileZité provést tento vyzkum?

Specifictéji:

Jakd je moje vyzkumng oblast? Uréil jsem ji jasns?

Jaké je moje téma? Ur¢il jsem ho jasné a ukdzal jsem, Ze pat¥i
do dané vyzkumné oblasti?

Jaké jsou mé obecné vyzkumné otdzky?

Jaké jsou mé specifické vyzkumné otdzky?

Vyhovuje kazd4 specifickd vyzkumnd otdzka empirickému krité-
riu? To znamend, je jasné, jakd data jsou zapotiebi k zodpo-
vézeni kazdé otdzky?

4 Role teorie a prace
s literaturou

Predchozi kapitola pojednala o zdkladni kostfe pripravy ndvr-
hu vyzkumu a jako prakticky a pedagogicky prostiedek vyuzila
vyzkumnou otdzku. V této kapitole se podivdme na €tyfi dopliiu-
jfet aspekty. Dva z nich (perspektiva a teorie) se tykaji obecné-
ho sméru a orientace vyzkumu. Dals{ (prestrukturovany versus
rozvijejici se pldn) se tykd hlavné schématu vyzkumu a metod.
Ctvrty (literatura) se tyk4 jak kontextu vyzkumu, tak zptisobu,
jak se vyzkumné otdzky a strategie navrhujf.

Tyto aspekty jsou zde zvldsté dilezité, protoZe se vénujeme
kvalitativnimu i kvantitativnimu vyzkumu soucasné a vyuzivime
spolecny zdkladni rdémec vyzkumnych otdzek, schématu vyzku-
mu, shéru i analyzy dat. Také je potfeba se jim vénovat z toho
diivodu, Ze zahrnujeme do svého uvazovdni jak cely socidlnf vy-
zkum, jeho rfzné discipliny a rtzné vyzkumné styly a tradice,
tak oba hlavni rozdilné piistupy. Tyto aspekty vSak nemajf vZdy
stejnou dilezitost, takZe ne vSem se bude v konkrétnich névr-
zich vyzkumu vénovat stejnd péce. Navzdory tomu si myslim, Ze
se jednd o aspekty, které je p¥i pldnovani vyzkumu nutné stéle
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