Kam az saha

akademicka integrita?

Nizozemské premysleni o dosahu a délitelnosti

Irena KOZMANOVA

Nizozemské univerzity

a nizozemskd akademicka
kultura jsou v ceském
prostredi tradicné
vnimany jako vzor.

Plati to i pro zachdzeni

s akademickym zloc¢inem?
A jaka je v Nizozemsku
prevladajici odpovéd’

na otazku, jak mu éelit?

gypisky sériovy plagidtor. Tajuplny
Malajec. Indicko-némeckd recykla-
ce. Indicky prezvyhavec. Pdkistdn-
ské spojeni. Mezi Rusy: Muz z Du-
baje. Indicky downloader. Korgisky
zaddtecnik... To je jen ndkolik malo
nizvin podkapitol knihy Ontspoor-
de wetenschap (Vykolejena vida, 2012), v niZ
védecky publicista Frank van Kolfschooten se-
znamuje nizozemskou vefejnost s ,wédou na sces-
i, tedy s kauzami plagiatorstvi, falSovani dat
a daldich akademickych podvodii, které se fe-
gily na nizozemskych univerzitich. Akademiéti
zlodinei narozeni jinde nez v Nizozemsku jsou
v tomto ,.kénonu® skutetné zastoupeni znané
nadproporéné. Opticky by tak mohl vzniknout
dojem, Ze nizozemské akademické kultuie hrozi
nehezpedi zejména zvendi. Takové interpretace
by znamenala, Ze by vefejnost byla ¢im dal skep-
tiétéjéi k internacionalizaci védy, nizozem3ti véd-
ci ke svym zahrani¢nim kolegium a védci ze zemi
s méng privilegovanou akademickou kulturou,
ne# je ta nizozemska, ke svym domécim kolegtim,

K opisovanivétZinou
nedochizi ve vefejné
knihovné, ale v samoté
pracovmy. Jak vidce piimét
chovat se Cestné. i kdyi ho
zrovnanikdo nesleduje?
(Citdma veFeJné knihovny
podle Honoré Daumiera
(1844).)

kte¥{ jim v zahraniéi potenciélné kazi reputaci.
V rovind institucionalizace podpory akademiclé
integrily lze naopak bouflivy posun ofekévat jen
tézko, pokud je problém povaZovin za externi,
anavic ho je mo#né vysvétlit odlidnou kulturou -
stejné jako se historicky ménilo yniméni toho,
co je originalita a zda je moZné si ji mezi autory
navzajem vypljéovat, je moiné indické piestuply
proti pravidlium v&dy odbyt jako kulturni rozdil.

Problém nastavd v momenté, kdy je p¥i pFe-
stuplu proti akademické integrité piistizen slovut-
ny profesor, ktery vét§inu kariéry stravil na nizo-
zemskych univerzitdch, pifpadng n&kterou z nich
dokonce Fidil, jeho knihy se prodavaji ve velkfch
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TEMA - Jak éelit alcademickému zloéinu?

nakladech a bé#ng Nizozemec jeho tvaf pravidelné
vid4 v televiznich potadech. Teprve tylo celebrity
akademického Zlotinu® oteviraji potenci alk upiim-
né debat? o tomn, co vlastnd akademicka integrita -
v nizozemskych podminkéch - je, a piipadné téZ
potencidlem as ni i ke zméné systému a institucio-
nalizaci kontrolnich a preventivnich mechanismii.

INTEGRITA A POPULARIZACE
7.4sadnim meznikem nizozemske debaty o aka-
demické integrité byl dlouho pripad leidenského
psychologa Reneho Diekstry. V 1ét& 1996 novind-
¥i v jeho publikacich objevili shody v fadu desitek
stran s americkou ptedlohou, dal3i zahrani¢ni
autor zjistil, ze Diekstra bez jeho védomi pouil
jeho nevydany rukopis, a piihlasil se i spoluau-
tor, ktery reklamoval plagiat ve spoletném &lan-
lu. Univerzita Leiden dala podezieni profetiit
nezdvislon komisi, a kdyZ ta zjistila rozsah pla-
gidtu, vedeni univerzity Diekstru piimélo k po-
dani vipovédi. Aféra pak jestd nékolik let pluila
stranky novin, zejména v souvislosti se snahou
Diekstry a jeho piiznivel zpochybnit procedu-
rélni postup komise. Jedté v roce 2011 pak afé-
ra Diekstra vedla k roztrice mezi Univerzitou
Utrecht a jeji middelburskou pobotkou Roose-
velt Academy, ktera Diekstru zaméstnala a pfi-
snévala mu v rozporu s pravidly titul profesora.
Bez ohledu na konloétni provinéni a pribéh
jeho YeSent se ale ptipad Dieksira zapsal i do obec-
ného premyélenio akademické etice v Nizozemsku
a imstitucionalnim ofetient jeji ochrany. Béhem de-
baty se totiZ do popiedi dostala otazka, zda pra-
vidltan védecké etiky musi odpovidat i publikace
popularizagni. Diekstra byl medisIné osvédéenym
popularizétorem védy a zna&nd &ast jeho publika-
of zabyjvajicich se depresemi a sehevraZednym cho-
vanim byla uréena Sirokému publiku. Prévé timto
smérem tedy jeho obhdjei zaméyili kritiku univerzi-
ty: akademiclka etika se tfké pouze védeckych publi-
kaci, a opisovani v popularizagnich pracich by tedy
Diekstrovi nem#lo byt pipisovino k tzi. Tuto argu-
mentaci leidenska komise striktne odmitla. K pla-
giatorstvi dodlo v oboru, v néms Diekstra i odborné
piisobil a vyutoval, ti, od nichZ opisoval, jsou kolego-
vé 7 ohoru, svou pozici jako popularizitor si ziskal
diky své akademicleé hodnosti, a hlavné - funkce
univerzity se neomezuje na videcké publikovani, ale
zahmuje ze své definice iroli vefejnou. Tim byl sta-
yioven vznamny precedens. Akademicka etika plati
i tam, kde védec pie pro peakademické publikum.
Pipad Diekstra zéroveil ukézal slabiny systé-
mu pii posuzovani porugeni etiky védecké préce.
Univerzita Leiden se pfi Setfent pripadu nemohla
opfit o #adnou externi pomoc. Na celostatni drov-
ni byl k dispozici pouze deklarativni dokument
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Coping with Chaos: How Disordered
Contexts Promete Stereotyping

and Discrimination

Blederik A Stapet** and Siegwart Lindenberg™
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musela pracné vyvinout vlastni metodologii, ale
hlavng nékolikrat éelila Gtokium zpochybfiujicim
jeji nezavislost (rekior musel napiiklad opakova-
15 dokazovat, %e do jejtho rozhodovani nezasaho-
val). [ na ziklad& identifikace tohoto strukturdl-
niho nedostatku byl posléze; v roce 2003, ustaven
konzultativni organ LOWI (Landelijk Orgaan
Wetenschappelijke Integriteit) s celonizozemskou

pisobnosti, jeh
tém prostiednictvim pos
né v anonymizované form
(za rok 2019 je jich zatim

o% tkolem je pomdahat univerzi-
udlchi, které jsou nasled-
& k dispozici i vefejnosti

devatenact). Paralelné

s té3 rozbihl, resp. urychlil proces etablovani sL4-
lych komist pro védeckou integritu v ramci jed-
notlivych univerzit a fakult.

SHNILA JABLKA A VRCHOLY LEDOVCE

Z.atimco piipad Diekst
govy podnét pro Teleni
v nizozemsleém ramci,

raje moZné povazovat za kli-
otazky akademické integrity
ptipad, ktery se zatal Fedit

v 16t rolo 2o11 na Univerzité Tillburg, virazné
ovlivnil i debatu mezinarodni. Jako celebrita aka-

demického zlo

dinu se v tomto roce i za hranicemi

Nizozemska etabloval profesor Diederik Stapel,

do té doby uznévana a
chologie. Jeho publika

kaz, 2 lidé vice inklinujik predsudlcim, kdyZ okolo

utorita v oboru socidlni psy-
ce zahrnovaly napiiklad di-

sebe vidi nepotadek - tuto jeho studii otiskl i Easo-
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piisohi v oddéleni
nederlandistiky Ustavu
germénskych studii

FE UR. Zabyvi se
vyzkumem argumentace
v rant povovdkeé dvorske
vefejnosti a viukou
akademick#ho psani.
irena.kozmanovald
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vidanjch rozmért daf
véemi kontrolnimi me
tovat ,pied” a ,po” Stapelovi.

pis Science. Ny oviem vyilo najevo, Ze si Stapel
tento i velkou Gast svyeh dalich vyzlkumil vymyslel
a ¥e se mu systematické podvadéni do té doby ne-
ilo po léta ispééné tajit pred
chanismy. Véda se zatala da-

Piestose Stapel nebyl jedinym renomova-

nym védcem, ktery falsoval, resp. vymyslel si
data, je nizozemsky piipad v jedné véci unikatni.
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Zatimeo vétiina odhalenych akademiclych pod-
vodnikii se ncfpozdéji po odhaleni svého zlo€inu
stydi a dale sc akademicky ani vef'ejné neanga-
#uje, Stapel se rozhodl do vaniklé debaty zapo-
jit a napsal o sobé& knihu, ji# nazval Ontsporing
(Whkolejen?). Diky ni disponuje nizozemska de-
bata i unikétnim pramenem, kiery se jinak zis-
kava jen velmi t&zko: sondou do mysli pachate-
le a s ni i podkladem k pfemyileni, jak zabranit
tomu, aby se na ikmé plode ocithi dalsi.

Jak se na ni - dle vlastni inlerpretace - ocitl
Stapel? Prekvapivé ze svého sclhéni, které plng
pHiznava, nevini systém, nepfejici kolegy ani jine
externi faktory. Jeho interpretace je ryze psycho-
logicka: na scesti ho svedla vlastni cliZédost a nad-
geni. V knize popisuje, jak mu nejprve kolegové
% ohoru radili, jak upravovat experimenty tal, aby
vychazely, jak posléze sim své veorky zagal mani-
pulovat, aby odpovidaly stanovené hypotéze, a jak
nakonee tplng piestal provadét vizkumy a jejich
visledky si vymy§lel doma u potitade. Dotazniky
vyhazoval do koge, lentilky, které mély testovat silu
vitle respondenti, vozil jako svaéinu do auta, a stu-
dentiim a koleglim pak vidy prezentoval uZ pouze
statisticka data. Ze se tim snazil dosdhnout publi-
kaci v prestiznéjiich Easopisech a ziskat pozvinky
na prestiznéji konference, byl pfitom v jeho otich

jen vedlejii motiv. Hlavni byl jeho zépal pro védu

a touha doloZil hypotézy, které mu pfipadaly lo-
gické a interpretovaly svét tak, aby déval smysL.
Snaha poudit se z tohoto pFipadu s sebou opét
nesla celou fadu institucionalnich vylepseni sys-
tému. Reformovan byl celonizozemsky eticky ko-
dex pro védeckou praci, kterf ma byt dodriovén
v ramei pracovniho poméru na akademické ptdg,
byla nastavena pravidla pro transparentni zacha-
zeni s daty. Zaroved ale hlavni linka debaty o p¥i-
padu Stapel, tedy ,jak je néco takového viibec
mo¥né®, akcentovala moment, ktery jiz pfedtim
hral velmi vfznamnou roli: soustiedila se na mo-
ralni integritu jednotlivce a onu subtilni situaci
v samoté pracovny, kdy se rozhoduje o tom, zda se
nad¥jny nadseny mlady védec stane podvodnikem

Knlha, v nizse psycholog
Stapel snaZil vysvétlit
zejména neakademickému
Etendistvu, co ho vedio

k falsovani dat, sestala
predmétem fady

Stapelovych rozmérit. Je moiné této situaci pred-
chézet? Je moZné spravné rozhodnuti ovlivnit ex-
texni kontrolou? Anebo: je moZné na ni akademi-
ka p¥ipravit, tedy vychovat ho tak, aby se choval
v souladu s principy akademické integrity i tehdy,
ldyz nad nim nestoji externi kontroln{ instan-
ce a hrozba postihu? Proto se Stapelova kniha
o vlastnim sclhéni stala bestsellerem. Proto byla
preloZena do anglictiny navzdory tomu, Ze se pre-
kladatel obaval spojeni svého jména s celebritou
akademického zloginu. Nahlédnuti do mysli pa-
chatele v moments, kdy tato rozhodnuti vedouci
na scesti &ni, bylo vyhodnoceno jako pravé ten
podklad, ktery véda pottebuje.

Diiraz na vychovu k integrité Sel v Nizozem-

sk (jiz pted Stapelem) dokonce tak daleko, Ze

v zasadni publikaci z roku 2000, kterd méla véd-
ce na zakladé konkrétnich p¥ikladi konfrontoval
s budoucimi dilematy, autofi explicitné rezigno-
vali na rozuzleni pripadii. Védec nés tedy plesti-
v4 zajimat v moment&, kdy onu pomyslnou éaru
plekroti a plocha se nadikmi, Cilem managemen-
tu akademické integrity totiZ neni a nemize byt
zZlo¢in vymytit na nulu. Slovy nékdejiiho rektora
Amsterdamské univerzity: [ & vraiddm stile do-
chézi, prestode existuje trestni zdkonik. Kize uvaZo-
vani v kategoriich shnilych jablek a vrcholit ledov-
ce (co¥ jsou jen dvé z frekventovanych metafor),
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nejlepi. To, co vypadalo jako logické, se po-
tvrdilo. P¥inéelo to uspokojeni a klid. Kdy-
bych byl byval chytiejii, obéas by se mi néjaly
vizkum nepovedl. Bylo by to realisti¢té]si, ra-
cionalngjéi a dimysingjii. Ale nedokézal jsem
to. Stal se ze mé zavisldk. Chtél jsem, aby vie
“bylo brilantni a jasné. Cim oshnivéji, tim lep-
§i. To, co jsem si vymyslel, bylo ¢im dal hezgi,
a j& tomu véil ¢im dél vic, Jak byl svét krésng!
Jak bylo vie prehledné. Cim byla sit 12 hust-
§, tim vic jsem zadinal v&Fit, Ze je to vSechno
pravda. To byl jediny zpiisob, jak to vydriet.
Diederik Stapel, Ontsporing,
Amsterdam 2012, s. 175
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TEMA

v ni% je ve¥kerd energie investovana do kontroly,
represe a vydislovani rozméri ledovee a moiné
naka¥enosti ostatnich jablek v kodicku, je pova-
#ovana za pfekonanou.

Cilem managementu akademické integrity
mé naopak byt intervence jesté pied okamzikem
sklouznuti na sikmou plochu. Pravé timto smé-
vem sc upiréd i fada iniciativ, zaméfena napii-
klad na trénink dilemat, s nimi# by védci mohli
byt béhem své kariéry konfrontovani. 1 v nizo-
zemském pripadd je tedy reakei na selhini »do-
spéljch” akademilcii vét¥i diraz na vychovu aka-
demika budoucich. Pievldda nicméné orientace
na pozitivni definovani akademické integrity:
Jaké jednani je nepiipustné, vime a umime ho
¥esit, klitem k tspéchu je ale definovat jednani
3adouci a podpotit to, aby mu konkrétni jednaji-
cf akademici v sitnaci rozhodovént dali piednost
pred ostatnimi alternativami.

Pigici VEDEC, MLUVICi FUNKCIONAR

Zda se piipadem, ktery zmeéni instituciondlni
strukturu nizozemského akademického prostiedi
pro boj s akademickymi zlo€iny neho premyile-
ni o akademické integrité, stane i kauza bfvalé
rektorky Amsterdamské univerzity Dymph van
den Boom, v tuto chvili ¥ici nelze. P¥ipad je zatim
ve fazi polemickych #lankd v tiskn a interniho
vySetfovani Univerzity Rotierdam proti whistle-
bloweriim, kteti na piipad zi'ejmé upozornili no-
vina¥e. Jeho obsah ale dobfe ilustruje dvé zaklad-
ni linie, kolem nich# se v Nizozemsku debata
o akademické integrité vede: dosah a délitelnost.

Na potatku stal investigativni élanek deniku
NREC, ktery potatkem éervna 2019 piines] doklady
o tom, ze Van den Boom bez udéni zdroje prevza-
la vjznamné &sti svych projevi, jimiz ka#dorot-
né rektor/ka zahajuje oslavy zaloZeni univerzity
(dies natalis) a vyty¢uje v nich program sméFovani
univerzity na dalsi rok. P¥ejimky z cizich projevi,
védeckych #lanki a knih referfe NRC identifi-
kovala v osmi z deseti projevii z let 2008 aZ 2017,
jejich rozsah vyéislila nékdy aZ na polovinu tex-
tu a nedostatky v odkazovani na doslovné peji-
mané zdroje shledala také v pisemng publikova-
nych verzich projevii. Novinafi nésledné vyéislili
i nedostatedné citace v dizertaci Van den Boom
z roku 1988 a upozornili na skutcénost, Ze v de-
vadesétych letech musel byt jiZ po zvefejnént ko-
rigovin jeden &lanek, jchoZ byla spoluautorkou,
pravé lorilli opomenuté citaci.

Svym zplisobem se zde tedy opakuje motiv z pit-
padu Diekstra: Ze je tabu opisovat v odbornych pu-
blikacich, je mimo debatu, jak sc to ale m4 s daldi-
mi disciplinami akademikova ptisobeni? Vztahuji se
pravidla védecké etiky i na popularizaci védy, fistni
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projevy na akademické piidé a na ifedni konani
alsademiclkych funkeionait? Néhoda tomu chtéla,
#e to byl pravé predchidce Van den Boom ve funle-
¢i relitora Amsterdamské univerzity, kdo prosadil
explicitni zaglenéni akademickych funkciondti
do celonizozemského etického kodexu pro chova-
pi ve véds, Siroké vniméni platnosti téchto pravidel
pro vedkeré ifedni tkony akademtka & funkciona-
i'e (tedy i jeho popularizaéni a vefejné aktivity) pak
podpofil stejnf argument jako v ptipadé Diekstry:
zodpovédriost univerzity nejen za védecke publika-
ce, ale 1 viiiti veFejnosti, a predevéim studertium, jimz
p¥i nécviku akademické integrity ziejmé piilis ne-
prospiva, pokud jim rektorka jde piflladem neko-
rektnim zachézenim s cizim dusevnim vlastnictvim.
Piestoie by se mohlo zdat, Ze se debata kolem
byvalé rektorky tfka hlavné rozsahu akademic-
ké integrity (jen odborné publikace, nebo i po-
pularizace a vefejnd &innost?), tyka se i jejtho
charakteru. Zasadni roli p¥itom hraji pravé ony
zdandivé druhofadé argumenty (plagiovala, nebo
neplagiovala Van den Boom jiZ diive, tedy opa-
kované a v ramci vice #anrt akademické prace?).
V nakladéni s nimi v nasledné debaté se totiz zr-
cadli dva velmi odli¥né p¥istupy. Obhéjci rektor-
ky se tematizované prohfedky snazi rozbit na ne-
souvisejici Sasti, a jednu po druhé vyvratit: v dobe
psani dizertace platila jina pravidla, na mluveny
projev se pravidla védecké etiky nevatahuji, dlanek
byl opraven... Skuteénost, %e novindfi prohiedki
nasbirali tolik, je pouze ditkazem jejich predpoja-
tosti (za kampani proti Van den Boom podle jejich
obhéjoit stal jeji plan na sloudeni fakult na Uni-
verzité Rotterdam, kde v dobé zvefejnéni obvi-
néni zastavala funlkei dékanky). Naopak zasténci
druhého pojeti akademické integrity ji vnimaji
holisticky: jako soutdst moralni vibavy kazdého
védce, jen# musi opakované obstat v neustilém fe-
tézci dilemat, které akademické prostiedi piinasi.
Jakmile se plocha nahne, Ize ji uZ jen velmi tézko
narovnat - a proto je odiivodnéné predpokladat,
se tam, kde najdeme jeden prohietek, najdeme
i dalsi. Plagidtorstvi se tedy touto optikou jevi jako
metoda, nikoli jako p¥ilezitostné pfimhouteni oka
nad formalnimi pravidly. Zaroveri to je ale dobrd
Zprava pro ty, ji se obavaji plagiatorstvi nihodné-
ho: takova mo#nost je v této optice vyloufena. 0

Cecl n'est pas une poinme.
Rektorka Amsterdamské
univerzity si v projevu

z roku 2007 zjevné
vypiujéila fist projevu
maastrichtského kolegy
aslavném obraze Reného
Magritta.
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