RANA FAZE EKONOMIKY CISTERCKYCH KLASTERU V CECHACH.
12.-13. STOLETI

Katefina Charvatova

RADOVE PREDPISY

Na pocatku cisterckého fadu existovala idea specifické cistercké ekonomiky, ktera
m¢éla cistercidky odliSovat od jinych klaster. Tato ekonomicka reforma odmitala bezpracné
zisky klasteri obvyklé v prosttedi benediktinského fadu, kde zdroj pfijmu tvotily predevsim
riizné formy desatkd a poddanské davky' a misto nich ocekavala novy zptisob hospodatent,
Vv némz by hlavni roli hrala prace ¢lent fadu. Podle této ideje mély jednotlivé cistercké
klastery piijimat od svych mecenast pouze pudu (polnosti, vinice, louky, lesy atd.), vody
(potoky, feky, jezera atd.) a z nich sami ziskavat uzitek. Klasterni puda méla byt spravovana
prostfednictvim velkych hospodaiskych dvori nazyvanych grangie, jez mély byt centry jak
hospodafstvi zaméfeného na péstovani obili, tak i na chov dobytka. Pracovni silu grangii
zajistovali pfedevsim konvrsi, vnimani od pocatkl jako hlavni pracovni sila fadu. Vedle nich
se pocitalo i s pracovnim nasazenim namezdniki.? Na grangiich se s mnisskou praci
nepocitalo, nebot’ mnisi se S ohledem na své liturgické povinnosti nemohli pfili§ vzdalovat od
konventniho chramu a jejich ikolem mohlo byt pouze obdélavani pozemk v blizkosti

klastera. S ekonomikou také neptimo souvisel pozadavek tadu, aby byly klastery zakladany

! Ecclesiis, altaria, sepulturas, decimas alieni laboris uel nutrimenti, uillas, uillanos, terrarum census, furnorum et
molendinorum redditus, et cetera his simile monastice puristi adversantia, nostri et nominis et ordinis excludit
institutio (Exordium cistercii, Summa Cartae Caritatis cum Capitulis, in: Narrative and Legislative Texts from
early Citeaux, ed. Ch. Waddel, Studia et Documenta I1X, Citeaux, Commentarii cistercienses 1999, kap.XXIII,
s. 191).

% Monachis nostri ordinis debet prouenire uictus de labore manuum, de cultu terrarum, de nutrimento pecorum.
Vnde licet nobis possidere ad proprios usus aquas, silvas, vineas, prata, terras a secularium hominum habitatione
semotas.... Ad hec exercenda nutrienda, conseruanda, seu prope seu longe grangias habere possumus, per
conversos custodiendas et procurandas (Exordium cistercii, Summa Cartae Caritatis cum Capitulis , in:
Narrative and Legislative Texts from early Citeaux, ed. Ch. Waddel, Studia et Documenta IX, Citeaux,
Commentarii cistercienses 1999, kap.XV, s. 189). Srv. téz kap. XIX a XX, s. 190. Per conversos agenda sunt
exercitia apud grangias et per mercenarios (Instituta Generalis Capituli, tamtéz kap. VIIL, s. 328).
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Vv stranou osidlenych mist a mnisi zde zili oddé€leni od svéta. Jednou z vyznamnych aktivit
cisterciakil se mélo stat klu¢eni dosud neosidlené pidy a jeji obraceni v kulturni krajinu, prace
mnichi tak mé&la mit charakter vtiskovani BoZi pecets do pustych uzemi.®

Tyto tadové predpisy, jak je dnes jiz v§eobecné zndmo, zUstaly z vétsi ¢asti pouze
teorii. V Uplnosti byly dodrzovany jen v prvni fazi existence cisterckého fadu, a ptisné snad
jen v samotném Clairvaux v dob¢, kdy tento klaster vedl sv. Bernard, jehoz teologicko-
ekonomické vize tento cistercky hospodarsky model odrazi. P¥imé obdélavani ptdy nikdy
nepiedstavovalo jediny zdroj ptijmu cisterciaki, vedle néj fad mél i jiné, bezpracné zisky,
ackoliv tyto byly alespon teoreticky zakazany. Rozbor prament dvaceti burgundskych
klastert v¢etné Citeaux ukazal, ze i v rané fazi fadu, v prvni poloving 12. stoleti, vlastnili
tamni cisterciaci nejen pidu, kterou sami obdélavali, ale v malé mite i poddané, od nichz
pobirali davky, dale mlyny a v ojedin&lych pfipadech také kostely s desatky. * Nekteré
principy fadového ekonomického modelu se vSak vzily, napiiklad obhospodatovani pudy
prostiednictvim grangii5 ¢1 vyuzivani pracovni sily laickych brati{.°

Lze vSak pozorovat velky rozdil mezi pojetim hospodarstvi u francouzskych ¢i
obecngji feceno zapadoevropskych klasterd, jejichz ekonomika byla faddovym normam pieci
jen mléze bliZze a mezi hospodaiskou realitou cisterckych klastert ve sttedni Evropé. Zatimco

zapadoevropskeé klastery vychazely v prvnich stoletich existence fadu cisterckému

® In civitatibus, castellis, villis, nulla nostra construenda sunt coenobia, sed in locis a conversatione hominum
semotis (Instituta generalis Capituli apud Cistercium, in: Narrative and Legislative Texts from early Citeaux,
ed. Ch. Waddel, Studia et Documenta IX, Citeaux, Commentarii cistercienses 1999, kap. I s. 458. Citeaux,

z n&jz si nasledovnici zakladateli fadu brali ptiklad, je pfi pfichodu prvnich mnichii popisovano jako loccum
tunc scilicet horroris et vaste solitudinis (Exordium Cistercii, in: Narrative and Legislative Texts from early
Citeaux, ed. Ch. Waddel, Studia et Documenta X, Citeaux, Commentarii cistercienses 1999, kap. 1, s. 400).

* C. BOUCHARD, Cistercian Ideals versus Reality: 1134 reconsidered, Citeaux 39,1987, s. 217-231.

> v zapadni Evropé se grangie se staly béZnym nastrojem cistercké ekonomiky. Velké klastery vlastnily mezi
15 az 30, malé ustavy 4-5 grangii. Ve vétsin€ zemi hraly hlavni roli grangie obilnatské, v nékterych oblastech
jako v Anglii, Walesu nebo v oblasti Pyreneji dosahly znaéného ekonomického vyznamu dvory specializované
na chov ovci (C. H. BERMAN, Medieval Agriculture, the Southern French Countryside, and the Early
Cistercians. A study of Forty-three monasteries. Transaction of the American Philosophical Society, volume 76,
part 5, Philadelphia 1986. R. A. DONKIN, The Cistercians: Studies in the Geography of the medieval England
and Wales, Toronto 1978. D. H. WILLIAMS, The Welsh Cistercians I, Il, Caldey Island, 1984-1985).

® Velké klastery jako Clairvaux, Pontigny ¢ anglické Rievaulx mély v poloving 12. stoleti 100-200 mnichi a
300-500 konvrst (B. BARRIERE, Le domaine Cistercien, in: Saint Bernard et le monde cistercien, s. 102-103).
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ekonomickému modelu vstiic péstovanim vlastniho hospodafstvi, grangiemi a uplatnénim
r vo T . voro e s v 7 , . .

prace konvrsi, ' sttedoevropsti cisterciaci od prvopocatku zakladali svou ekonomiku

prinejmensim zC¢asti na rentovém hospodaistvi, jez bylo s teoretickymi pozadavky fadu

v piikrém rozporu. ®

ZALOZENI CISTERCKYCH KLASTERU V CECHACH

Do ¢eskych zemi pftisel cistercky tad prostfednictvim némeckych klastera lezicich
nepiili$ daleko od ¢eské hranice. Hlavni role pripadla opatstvim Waldsassen, lezicimu
Vv historickém Chebsku (Egerland), a franckému Ebrachu (spolu s jeho dcerou Langheimem),
jez v Cechach vytvorily fadové diléi vétve. Ve 13. stoleti pfisly do Cech mnisi téZ ze dvou
rakouskych klastert, Heilgenkreuz a Wilhering. Svym ptivodem byl cistercky fad v c¢eskych
zemich ryze stiedoevropsky bez pfimého filia¢niho kontaktu na Francii. To se mimo jiné
odrazilo i v jeho pfistupu k ekonomickym otazkam.

Na tuzemi dnesnich Cech vzniklo v obdobi do konce 13. stoleti devét cisterckych
opatstvi. Tt1 byla zalozena ve Ctyficatych letech 12. stoleti, dal§i dvé pfed koncem téhoz véku.
Ctyfi opatsvi vznikla v pritbéhu 13. stoleti, pfi¢emz tii z nich v jeho tieti étvrting a posledni na

konci stoleti.’

" L économie cistercienne, Géographie-Mutations du Moyen-Age aux Temps modernes, Flaran 3, 1981, Auch
1983; B. BARRIERE, L 4bbaye cistercienne d Obazine en Bas-Limousin, les origines — le patrimoine. Tulle:
Conseil Général de la Corréze, 1977; B. BARRIERE, éd. - Le Cartulaire de I'abbaye cistercienne d'Obazine:
Xlle-Xllle s. Clermont-Ferrand: Université de Clermont-Ferrand 11, 1989.

8 S. TRAWKOWSKI, Gospodarka wielkiej wlasnosci cysterskiej na dolnym Slasku w X111 wieku, Warszawa
1959; Z. WIELGOSZ, Wielka wlasnos¢ cysterska w osadnictwie pogranicza Slaska i Wielkopolski, Poznai 1964.
W. SCHICH, Zum Wirken der Zisterzienser im ostlichen Mitteleuropa im 12. und 13. Jahrhundert, in:
Zisterziensische Spiritualitit. Theologische Grundlagen, funktionalr Voraussetzungen und bildhafte
Ausspriagungen im Mittelalter. Studien und Mitteilungen zur Geschichte des Benediktinerordens und seiner
Zweige 34, Suppl.4, ed. C. Caspar. K. Schreiner, Erzabtei-St-Ottilien 1994, s. 269 — 294; Zisterziensische
Klosterwirtschaft zwischen Ostsee und Erzgebirge. Studein zu Kidstern in Vorpommern, zu Himmelpfort in
Brandenburg und Griinhain in Sachsen, ed. W. Schich, Studien zu Geschichte,Kunst und Kultur der
Zisterziensern 19, Berlin 2004, Norm und Realitiit, Kontinuitdit und Wandel der Zisterzienser im Mittelalter, ed.
F. J. Felten, W. Rosener, Berlin 2009.

%V Cechéch vznikla tato opatstvi cisterckého fadu - Sedlec (1142), Plasy (1144), Pomuk (1145), Hradisté ( pred
1184), Osek (cca 1198), Vyssi Brod (1259), Zlata Koruna (1263), Svaté Pole (1272), Zbraslav (1292). Zatazeni
Klastera Zd'ar k Eeskym fadovym domitim je sporné. Zd'arsky klaster vznikl sice v Cechéach, aviak na samé
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Z hlediska polohy klasterd mizeme fici, ze vétSina fadovych domu byla zalozena
Vv podhtifi pohrani¢nich hor, v krajiné jen malo osidlené, ktera teprve ¢ekala na své odlesnéni,
nebo kde kolonizace pravé probihala. Jen dva z klasterti vznikly na starém sidelnim Gzemi, a
to Gistav nejstarsi a nejmladsi.’® Z hlediska zem&d&lského potencialu je tieba uvést, Ze Siroké
pasy ¢eskych vysocin neoplyvaly pfili§ kvalitni ptidou, na rozdil od oblasti vnitrozemskych,

kde byly vychozi podminky pro péstovani obili a dal§ich naro¢néjsich plodin vyrazné vetsi.

PRAMENY

Charakter poznani stfedovéké ekonomiky cisterckych klasterti zavisi podstatné na
mnozstvi a kvalit¢ pramend, které mame k dispozici. Nejvice informaci pfinaseji prameny
pisemné, jez vsak jsou pro stiedovek znacné torzovité. Tii ze sledovanych klasterti nemaji
archiv zachovan vibec,™ v pripadé ostatnich opatstvi listinny material existuje, k dispozici
jsou vsak jen zlomky jeho piivodniho mnozstvi. Ani vypovédni schopnost existujicich
pisemnych prament neni piili§ vysoka, informace, jimiz disponuji, se totiz nejéastéji tykaji
jen nazvu a typu jednotlivych lokalit v klasterni drzbé&, jinymi slovy historik se dovida o
existenci vesnic, dvort nebo hospodaiskych zatizeni, nikoliv vSak o jejich fungovéani v ramci
cisterckého hospodafstvi. Vice informaci poskytuji nékteré z listin 14. stoleti, z doby, kdy
dochazelo k restrukturalizaci klasterni ekonomiky. V souvislosti s pronajmy dvort nebo
emfyteutizaci vesnic se nékdy vyskytuji podrobnéjsi popisy lokalit, jez podavaji zpravy o
rozsahu polnosti, poctu a typu budov, o vybaveni hospodatskych dvorti, mnozstvi a struktufe
chovaného dobytka atd.

Z pramenu vypravécich jsou k dispozici pro 13. a 14. stoleti dvé kroniky, jez se

dotykaji mimo jiné i hospodaiskych otazek, a to kroniky sepsané v klasterech ve Zd’aru a na

hranici s Moravou. Vzhledem k tomu, Ze vétSina jeho statkli lezela na Moravé, byl jiz od stfedovéku vniman jako
klaster moravsky. V soucasné dob¢, po novoveké uprave hranic,se i klaster sim nachazi na moravské pude.

10 Na starém sidelnim tizemi se nachazely klastery Sedlec a Zbraslav.

! Zanikly archivy n&kdejsich klastert Pomuk, Hradisté a Svaté Pole.
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Zbraslavi.*? Zadna z tdchto kronik se viak hospodaistvi specialng nevénuje, a informace
tohoto charakteru jsou povytce nahodné. Existuje-li jen omezené mnozstvi pisemnych
prament, jeSt¢ méné mame k dispozici pramenit hmotnych. V areédlech klasterti se zachovalo
nékolik hospodafskych budov,"? dale hmotné poziistatky vodnich zafizeni, piivodni kanaly a
rezidua systému rozvodu vody v opatstvi.'* Dosud jen malo se cistercké ekonomice vénouje
systematicka archeologie. Z hospodaiskych dvort byl odkryt jen jediny, zanikla grangie
Hrngife oseckého klastera.™

Obraz cisterckého hospodarstvi dopliuji informace toponomastické, zalozené na
mistnich a zejména pomistnich jménech, jez dokladaji na klasternich panstvich Sirokou skalu

ekonomickych aktivit. *°

OBVENEN({

Obvénéni Eeskych klastert ukazuje, Ze se cisterciaci v Cechich ve véci majetku, jenz
piijimaly, fddovymi predpisy nefidily. Jiz ve 12. stoleti pti fundaci sedleckého (1142),
plaského (1144) nebo oseckého (1198) opatstvi tvorily klasterni véno predevsim poddanské
vsi. Vedle nich cisterciaci dostavali usedlosti (praedium), dvorce (curia), desatky rizné

povahy (decimae), podily na clech a také jednotlivé lidi. Volna pida nebo lesni Gjezdy

12 Cronica domus Sarensis Maior et Minor, ed. J. Ludvikovsky — M.Zemek, pieklad R. Mertlik — M. Zemek,

k vydani ptipravili L. Kysu¢an — L. Novakova, Ttebi¢ 2003; Chronicon Aulae Regiae, ed. J. Emler, Fontes
rerum Bohemicarum 1V, Praha 1884, s. 3-344.

3V Plasech je zachovéana romanské sypka, ve Zlaté Koruné pozdné goticka; v Pomuku stoji torzo roméanského
mlyna.

Y I REHAK, Vodni systém plaského kldstera,in: 850 let plaského kldstera, Sbornik prispvki seminéfe ,,Vyvoj
a vyznam plaského klastera pro ¢eské dé&jiny* pofadaného v Marianské Tynici ve dnech 31. 5.-2. 6.1995, ed. J.
Fak, Kralovice 1995, s. 93-106; J. REHAK SEV.- . REHAK, JUN. Nové poznatky o vodnim systému kldstera
V Plasich, in: Plasky klaster a jeho minuly i soucasny ptinos pro kulturni d€jiny, ed. J.Fak, Marianska Tynice
2005, s. 39-48.

P, MEDUNA, Curia Hirnzhedil. Prispévek k poznani restrukturalizace osidleni nejstarsi osecké klasterni
drzavy, in : Cysterki w dziejach i kulturze ziem polskich, dawnej Rzeczypospolitej i Europy Srodkowej, ed. A.
Wyrwa, Poznan 2004, s. 1066-1072.

18 Z literatury vztahujici se k vyuziti toponomastiky pro poznani hospodaiskych aktivit cisterckych klastert napf.
A. BERNDORF, Toponomastika jako pomocnik pri nedostatku dokladii a pramenii, Zpravy mistopisné komise
8, 1967, 16-24; TYZ, Pomistni jména na Nepomucku, Zpravy mistopisné komise 10,1969, s. 195-204.
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v t&chto nada&nich darech vibec nefiguruji. 1’ Podobny obraz skytaji i fundace 13. stoleti. Ne
puda obdélavana vlastnima rukama, ale census z jednotlivych vsi piedstavoval zéklad vSech
nadacnich dart. V nécem se vSak strategie zakladatelii pfece jen zménila. Vedle vsi a dvort se
ve 13. stoleti jako soucast véna objevuje také nekolonizovana lesni pida. Donace pudy
sehrala nejvyznamnéjsi ulohu pfi fundaci klastera Zlata Koruna, kterému jeho zakladatel,
Premysl Otakar II. vénoval rozsahlé Gizemi v jiznich Cechach o rozsahu cca 880 km*
Panovnikiiv ¢in mél politicky podtext, nebot’ krél chtél toto tzemi dostat z dosahu mozné
Slechtické kolonizace a darovani cirkevni instituci si nad nim i do budoucna zachovat urcita
préwa.18

Obvétiovani cisterckych klastert v Cechach od samého pocatku existence cisterckého
tadu v Cechéach bylo v rozporu s normativnimi pozadavky fadu. U vech Eeskych a
moravskych klastera tvoril zaklad ekonomiky rentovy velkostatek, vlastnictvi vesnic a
prijimani davek od poddanych. Zcela v rozporu s fadovymi ptedpisy se vychodiskem
hospodafstvi staly bezplatné zisky. Tento poznatek se tyka i nejstarsi vrstvy klastert, které
vznikly jesté za zivota sv. Bernarda. Obdarovani klastert se v§ak nepochybné délo se
souhlasem fadovych predstavitelli, nebot’ privtéleni nové filiace schvalovala generalni
kapitula na doporuceni otce-opata nové instituce a obvykle dvou inspektort, ktefi jesté pied
zalozenim navstivili misto budouciho opatstvi a podminky fundace projednali se
zakladatelem.'® Rad si pravd&podobné nemohl dovolit odmitnout véno jen proto, Ze svou

strukturou neodpovidalo fadovym piedpisim. V pfijimani vesnic a dalSich zdrojt

17 Codex diplomaticus et epistolarius regni Bohemiae 1-V, edd. G. Friedrich et alii. Pragae

1904 sqg. (dale CDB) 1, €.155, s. 155-157; €. 396, s. 408-410; CDB 11, ¢. 64, s. 59-60. Nadace dalsich dvou
klastera zalozenych ve 12. stoleti, totiz Pomuku a Hradi$té nejsou znamy.

18 Lesni ptida se stala viznamnou sou&asti obvénéni Nizkova (CDB III/1, &. 100, s. 115-117) a zejména
kralovského klastera Zlata Koruna. (CDB V/1, €. 391, s. 581-582). Klasterni les tvofil soucast nadani téz

Vv piipadé rozmberského klastera Vyssi Brod (Altovadum, Hohenfurt) - CDB V/1, ¢. 187, s. 298-300.

Prvni znamé inspectio loci na padé ¢eského statu se vztahuje k moravskému Velehradu - Statuta Capitulorum
generalium Ordinis Cisterciensis ab anno 1116 ad annum 1784, ed. J. M. Canivez, Louvain 1933-1941 (dale
Statuta) I, 1204, &. 44, s. 305. Radova inspekce pred zalozenim klastera je dale doloZena pro nezdafenou fundaci
v Nizkoveé (Statuta 11, 1237, ¢. 62, s. 180; opakovana vyzva Statuta 11, 1238, ¢. 48, s. 194-195), pro klaster ve
Vyssim Brod¢ (Statuta 11, 1259, €. 50, s. 459), pro Zlatou Korunu (Statuta II, 1259, €. 52, s. 459) a pro Svaté
Pole (Statuta I1I, 1272, ¢. 38, s. 112). Inspectio loci se tyka vyhradné fundaci 13. stoleti.
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bezpracného zisku se ¢eské cistercké klastery nelisily od jinych fddovych opatstvi ve stfedni
Evropé.20

Pokud vime, ze zalozeni a obvénéni klasterti neprobihalo podle fadovych predpist,
polozme si otazku, do jaké miry byly tyto ptedpisy reflektovany v dalsim hospodaiském
zivoté Ceskych fadovych domi. Jak cisterciaci se svym vénem nalozili a do jaké miry se v

orientaci svého hospodarstvi fidili fddovymi statuty?

RENTOVY VELKOSTATEK

Podle vypovédi pramentl je jisté, Ze cistercké klastery v Cechach se snazily po cely
sttedovek svij rentovy velkostatek rozvijet. Ve starSich obdobich iniciovaly dary mecenast,
at’ jiz ¢lent zakladatelské rodiny nebo jinych donatori, od 13. stoleti (vétSinou spise az od
jeho 2. poloviny) se podle mozZnosti samy na rozvoji svych panstvi aktivné podileli, at’ jiz
nakupy vesnic nebo jejich zakladanim.

Na kolonizaci se podilely pravdépodobné vSechny klastery, vysledky jejich ¢innosti
vSak nebyly s vyjimkou klaStera Zlatd Koruna pfili§ velké. U vétSiny cisterckych panstvi
kolonizaéni ptirtstky jen dopliovaly klasterni panstvi, vytvofené jinym zptisobem. Ptame-li
se, pro¢ kolonizace cisterckych klasterti nenabyla vétsich rozmérl, musime poukazat na
skutecnost, ze opatstvi obvykle neméla pro svou zakladatelskou Cinnost dostatek vhodné

pudy. Pouze klaster Zlatd Koruna vlastnil rozsahlé lesni oblasti, v nichz se jeho kultivacni a

20 K geskym klasterim detailnd K.CHARVATOVA, Déjiny cisterckého iadu v Cechdach 1142-1420, 1. svazek
Fundace 12. stoleti, Praha 1998; 2. svazek Kldstery zaloZené ve 13. a 14. stoleti, Praha 2002. Pievaha lokalit,

Z nichz kla§terim plynula renta (poddanské davky) byla bézna i u klasteri v Polsku, srv. napf. Monasticon
Cisterciense Polonie , ed. A.M. Wyrwa, J. Strzelczyk, K. Kaczmarek, Poznan 1999; v Uhrach (F. L. HERVAY,
Repertorium historicum ordinis Cisterciensis in Hungaria, Romae 1984, stejné jako v riznych ¢astech dne$niho
vychodniho Némecka; naptiklad v Braniborech (U.CREUZ, Bibliographie der ehemaligen Kloster und Stifte im
Bereich des Bistums Berlin, des Bischoflichen Amtes Schwerin und angrenzende Gebiete, Leipzig 1983),

v Sasku, v Meklenbursku a v Pfednich Pomotanech (D. BULACH, Zisterzienser und Stadt. Die stdidtischen
Beziehungen der Vorpommerischen kioster Edlena, Neuenkamp und Hidensee, in: Zisterziensische
Klosterwirtschaft zwischen Ostsee und Erzgebirge. Studein zu Kldstern in Vorpommern,zu Himmelpfort in
Brandenburg und Griinhain in in Brandenburg und Griinhain in Sachsen. Studien zu Geschichte, Kunst und
Kultur der Zisterziensern 19, ed. W. Schich, Berlin 2004, s. 85-86. Obecné k tématu cistercké ekonomiky ve
sttedovychodni Evropé W. SCHICH, Zum Wirken der Zisterzienser im dstlichen Mitteleuropa im 12. und 13.
Jahrhundert.
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zakladatelské aktivity mohly rozvinout. Ostatni klastery takovou piilezitost bedostaly.”* Ceska
situace jen potvrzuje poznatky z jinych zemi, kde se ukazalo, Ze cistercka kolonizace byla
mnohem mensi nez piedpokladala literatura 19. a raného 20. stoleti. %

Opatstvi se snazila vytvofit centralizovana panstvi kolem klastera, pro néz od druhé
poloviny 13. stoleti té ziskavala vrchnostenska prava.?® Rozsifovani klasterniho velkostatku
pokracovalo plynule po celé stiedovéké obdobi az do husitskych valek V Gsili o vytvoreni
vynosného rentového velkostatku byla jednotliva opatstvi riizné Gspésna. Zalezelo na
moznostech danych polohou klastera; v mistech kolonizace bylo snazsi ziskat nové vesnice
nez na starém sidelnim tizemi, bylo zde i mozné se v riizné miie na kolonizaci také podilet.
Zalezelo téz na dob¢ vzniku klastera, v raném stiedoveku byla Sance na velky rozvoj majetku
vy$$i nez u instituci zalozenych na konci 13. a ve 14. stoleti. Lep$i vychozi postaveni stavy
zalozené panovnikem, nez fundace $lechtické.

Uspésnost jednotlivych opatstvi pti budovani klasterniho panstvi jsme schopni
porovnat az pro obdobi pocatku 15. stoleti. Nejrozsahlejsi drzava pattila tehdy opatstvi Zlata
Koruna, které i diky své rozsahlé kolonizaci vlastnilo 150 vesnic. Do druhé kategorie klastera

nalezely klastery Hradi$té nad Jizerou, Pomuk, Plasy a Vyssi Brod, jez ziskaly mezi 70-90

vesnicemi, tieti kategorii tvofily klastery Sedlec, Zbraslav a Osek, jejichZ panstvi zahrnovala

2! Rozsah kolonizace cisterckych klasterii v Cechach se pohyboval od dvou &i ti nové zalozenych vesnic po cca
dvé desitky lokali (K.CHARVATOVA, Déjiny cisterckého iadu v Cechdach 1142-1420, 1. svazek Fundace 12.
stoleti; 2. svazek Klastery zalozené ve 13. a 14. stoletr). Klaster Zlata Koruna ve svém ujezdu zalozil 97 vsi (J.
KADLEC, Déjiny klastera Svaté Koruny, Ceské Budgjovice 1949, s. 56-60).

223 EPPERLEIN, Griindungsmythos deutscher Zisterzienserklostre westlich der Elbe in hohen Mittelalter und
der Bericht des Leubuser Ménches im 14. Jahrhundert, Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 111, 1967; TYZ, Zur
wirtchaftspolitik von Zisterienserklostern oOstlich und westlich der Elbe im 12. und 13. Jahrhundert, In:
Hirstoria i kultura cystersow w casnej Polsce i ich europejskie zwiazki, ed. J. Strzelezyk Poznan 1977, s. 25-
31; S. TRAWKOWSKI, Gospodarka wielkiej wlasnosci cysterskiej na dolnym Slasku w XIII. wieku, Warszawa
1959, 5.174 ; J. DOBOSZ-A.WYRWA, Dziatanos¢ gospodarcza cysterséw na zemiach Polskich, in: Monasticon
Cistereciense Polonia, Tom I, ed. A. Wyrwa, J.Strzelczyk, K.Kaczmarek, Poznan 1999, s. 189-212. W.
SCHICH, Zum Wirken der Zisterzienser im ostlichen Mitteleuropa im 12. und 13. Jahrhundert, s. 279-280; P.
RUCKERT, Zisterzienser und Landesausbau: Ordensideal und Realitdt in deutschen Siidwesten, in: Norm und
Realitit . Lontinuitit und Wandel der Zisterzienser im Mittelalter, ed. F.J.Felten, W. Rosener, Berlin 2009, s. 97-
116.

2 Blize k témto tématim v kapitolach vénovanych jednotlivym Geskym fadovym domim in: K.
CHARVATOVA, Déjiny cisterckého radu v Cechach 1142-1420, 1. svazek Fundace 12. stoleti; 2. svazek
Klastery zalozené ve 13. a 14. stoleti.



kolem 50 vsi. Nejmensi doména, jez néalezela klaSteru Svaté Pole, ¢itala pouze 13 vesnickych
lokalit.** Z hlediska celistvosti panstvi lze drzavy Plas, Pomuku a Zlaté Koruny oznagit za
zcela centralizované, u Sedlce, Hradisté, Oseku a Vyssiho Brodu Ize mluvit o drzbé ¢astecné
i z vetsi Casti centralizované. Enklavy majetku mimo panstvi u klastera lze v pripadé
posledné tii jmenovanych vnimat jako zamér, jako snahu ziskat majetky v urodnych
oblastech, i kdyz opatstvi samo lezelo pod horami (Osek, Vyssi Brod) nebo ne na ptdéach tak
vynosnych jakymi oplyva Polabi, kam sméfoval zajem klastera Hradisté nad Jizerou. Panstvi
zbraslavského klastera, zalozené na konci 13. stoleti, mélo své statky od pocatku rozdélené do
dvou celkd, na panstvi v okoli klastera a na majetky ve vychodnich Cechach na Gerstvé
kolonizovaném tizemi kolem hradu Lan$perka.”® Drzava klastera Svaté Pole netvofila
kompaktni celek, zaroven vsak je nutno fici, ze jednotlivé lokality ¢i skupinky lokalit od sebe
délila jen nevelka vzdalenost.

Rentovy velkostatek a piijmy, které cisterciakiim poskytoval, tvotil pravdépodobné po
stiedové zaklad ekonomiky viech cisterckych opatstvi v Cechach. T kdyz klastery mély i své
rezijni hospodafstvi, finance, jez jim plynuly z poddanskych davek, predstavovaly
nejvyznamnéjsi slozku jejich rozpoctu. Klastery proto také po cely sttedoveék usilovaly o jeho

rozvoj.

GRANGIE
Vedle to, Zze mély zajem na budovani a rozvijeni rentového velkostatku, budovaly

vSechny cistercké klastery také hospodafstvi zalozeni na dvorech. Vystavba dvort zacala

2% Zlata Koruna vlastnila 150 vesnic, Hradi§té 90, Pomuk 80, Plasy 75 a Vys8i Brod 70, Zbraslav, Sedlec a Osek
kolem 50, Svaté Pole 13 vesnic ( viz mapy a piehledy majetku jednotlivych klastert in: K.CHARVATOVA,
Déjiny cisterckého radu v Cechdach 1142-1420, 1. svazek Fundace 12. stoleti; 2. svazek Klastery zaloZené ve 13.
a 14. stoleti).

® Listy kldstera zbraslavského, ed. F. Tadra, Historicky archiv 23, Praha 1904, &. 1, s. 1-2.
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obvykle v prvnich desetiletich po zaloZeni klastera.?® Ne viak viechny dvory, které cisterciaci
vlastnili, je mozné oznacit za centra rezijniho hospodafeni a za grangie. Dvort existovala
Vv drzbé klasteri cela skala, od poddanskych dvorci s malou polni vymeérou, pies dvory
darované §lechtou ¢i panovnikem, jez mivaly pluzinu maximalné v rozsahu nékolika lanti, az
po rozsahlé hospodarské komplexy, které pokladame za grangie. 2

VétSina prament Ceské provenience ze 12. a 13. stoleti oznacuje dvory cisterckych
klastert pojmem curia. Vedle n&j se vSak pouziva i termin grangie , pficemz se obé
pojmenovani pouzivaji jako synonyma. Pro synonymalnost obou pojmi svéd¢i jak uzivany
obrat curia sive grangia, 2 tak i skute¢nost, Ze t4z hospodaiska zafizeni oznaduji rizné
prameny stfidavé curia i grangia.?® Termin grangia se vyskytuje pom&mé& hojné v
papezskych listinach, kdezto prameny &eské provenience tytéZ lokality oznaduji jako curia.®

Vzhledem k tomu, Ze pisemné prameny v odliseni dvord bézného typu a grangii,
nejsou oporou, je nutné stanovit uréita kriteria toho, které ze dvorti pokladat za grangie.
Prvnim z téchto kritérii je Samostatna poloha. Zatimco vétSina dvort vznikla v rdmci vesnic,
nekteré hospodarské komplexy tvorily samostatnou sidelni jednotku odd€lenou od svétského
prostiedi. Slo bud’ o dvory, které vznikly na zeleném drnu, nebo o dvory zaloZené na misté
byvalého vesnického osidleni, po té, co byly tyto vesnice zruseny. V Cechach zname oba
typy- dvory na zeleném drnu, které dostaly své pojmenovani podle provozi, které se na nich

. v . . . 1 - v r ’
realizovaly (napf. Rinthof, Curia caprarum, Curia vaccarum) > i dvory zaloZené v mistech

% Sry. popis rané ekonomiky jednotlivych tadovych domti (CHARVATOVA, Déjiny cisterckého iddu

v Cechdach 1142-1420, 1. svazek Fundace 12. stoleti; 2. svazek Klastery zaloZené ve 13. a 14. stoleti).

%" Na variabilitu dvort v drzbé cisterckych klasteri ve stiedni Evrop& poukazal W. SCHICH, Zum Wirken der
Zisterzienser im ostlichen Mitteleuropa im 12. und 13. Jahrhundert, s. 284

2 RBM IV, ¢. 883, 5. 350 ; €. 1886, s. 744; RBM V/1, ¢. 237, s. 124; Listy klastera zbraslavského, €. 81, s. 42 ;
% Napt. RBM 111, &. 872, 5. 345; UBH, ¢. 130, 5. 146-147.

% Napt. CDB 1V, & 192a,s. 352,¢.238, 5410, CDBV, ¢.559, 5. 127, RBM 1V, &.1945, 5. 765.

%1 Rinthof je doloZen na plaském panstvi v 1250 -CDB 1V, &. 192 a, s. 352, jeho liokalizace neni jista. Od
stejného nazvu vzniklo pravdépodobné i mistni pojmenovani Ryntovy v blizkosti n€kdejsiho pomuckého
opatstvi, dnes soucast obce Klaster. Dvory vysSebrodského klastera Curia caprarum (dnes poloha Kozinec) a
Curia vaccarum (Kravi dvir) jsou zminény v listin€ z roku 1373 Urkundenbuch des Cistercienserstiftes zu
Hohenfurt in Bohmen, ed. M. Pangerl, In: Fontes rerum Austriacarum XXII1, Wien 1865 (dale UBH), ¢. 139, s.
156-157. Ve vsech ptipadech §lo o dvory nejblizsi pfislusnym klastertm.
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zrusenych vesnic, jejichz pluzinu piejaly. Dvory, jez vznikly na misté vesnic, pfipadné jinych
starSich typi osidleni (praedium), prameny dokladaji na dvou klasternich panstvich (Plasy,
Osek), a to celkem v jedenacti pripadech. Vétsina dokladt o depopulaéni politice cisterckych
klastera se opird o pisemné prameny. Vychdzi ze zmény oznaceni lokalit po jejich ptechodu
do drzby cisterciackého klastera z pivodniho villa, p¥ipadné praedium, na grangia &i curia.*
V ptipadé oseckého dvora Hrnéife existuje také doklad archeologicky, ptevrstveni starSiho
vesnického osidleni hospodaiskym dvorem.* Toto archeologické zjisténi potvrzuje, Ze zména
terminologie, kterou vidime Vv pisemnych pramenech, je skute¢né relevantni a odrazi sidelni
zmeény, k nimz na uvedenych lokalitach doslo.

Za dalsi rys grangii 1ze pokladat mimotadné velkou rozlohu pluziny: Mezi cisterckymi
hospodatskymi dvory nachdzime nékteré, jez se rozlohou své pluziny vymykaji ostatnim.
Zatimco béznymi byly dvory s rozlohou nékolika malo lani, existovaly i dvory s rozlohou
nad deset lant. Dvir Pobofti, ktery obhospodaroval sedlecky klaster jiz od 12. stoleti, mé&l
rozlohu snad kolem 18 lani (cca 324 ha), ** Kazn&jov, patiici plaskému klasteru, byl
prebudovan na vesnici s vymérou 16 malych lant (cca 180 ha),35 dalsi plaskd grangie Hodyn¢
byla nahrazena vsi o 11 lanech.®

Grangie muze indikovat i jejich stavebni podoba. Z archeologického vyzkumu je znam
dvir Hrncife, jenz patiil oseckému klasteru. Ten nekdy v prvnich desetiletich 13. stoleti
nahradil star§i stejnojmennou vesnici, coz historicky odpovida obdobi, kdy osecky klaster

zalozeny tésné pred rokem 1200, budoval sit’ svych hospodarskych provozi. Nejvétsi stavbu

2y piipad¢ plaského klastera se jedna o lokality Sechutice, Ceéin,Kaznéjov, Mladotice, Olsany, Nynice,
Hodyng, Lomany, Kopidlo. Blize k tomu K. CHARVATOVA, Settlement patterns within the domain of Plasy
abbay, Bohemia: 1100-1400, Pamatky archeologické 83, 1992, s. 134-136. Na tzemi panstvi oseckého jde o
lokality Hrnéife a Domaslavice -CDB 11 ¢. 64, s. 59-60; Regesta diplomatica necnon epistolaria Bohemiae
etMoraviae I1- VII, edd. J. Emler et alii, Praha 1882 sqq (dale RBM), ¢. 883, s. 351.

% Blize k tomu v &asti vénované stavebni podobé cisterckych dvorii.

% Dviir klaster vlastnil od svého zaloZeni ( CDB I, €. 155, s. 156). Rozloha pidy vypogitina na zakladé
informaci o velikosti vysevku (RBM 1V, ¢. 779, s. 307-308).

B RBM IV, & 1733, s. 692.

% £, X. PRUSIK, Urbdr panstvi kacerovského z roku 1588, Véstnik kralovské eské spolecnosti nauk 1896, s.
13.
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dvora pfedstavovala odkrytd mohutna kiilova dvoulodni stavba rozmértt 30x 10 m,
interpretovand jako sypka. V arealu dvora se nachdzela jesté druhd podobna stavba, jez vSak
nebyla nikdy dokoncena. Druha sypka méla mit rozméry nejméné 23 x 12 m. Archeologicky
vyzkum dale zachytil nadzemni diim a drobnéjsi hospodaiské stavby. Vzhledem k tomu, ze
predmétem vyzkumu byla jen ¢ast plochy ptivodniho dvora, neni jisté, jaké dalsi stavby zde
jests staly. Cely areal byl ohraniGen piikopem, vymezujicim plochu miniméln& 60 x 130m.*’
Mohutné stavby sypek predstavuji v ceském venkovském prostiedi objekty, jez nemaji svymi
rozméry, a mohutnosti kialt, z nichz byly zbudovany, ve 12. a 13. stoleti obdobu. Jsou
interpretovany jako varianty kamennych sypek znamych od 12. stoleti ze zapadni Evropy,
budov, jez tvotivaly stavebné nejvyraznéjsi cast cistercidckych grangii. V ¢eském prostiedi
jde o varianty pouze dvoulodni a provedené v 1épe dostupném materialu, ve dieve.

Dalsi obraz stavebni podoby grangii poskytuje emfyteuticka listina, jeZ se tyka
ptestavby byvalého plaského dvora Kaznéjov, ktery byl roku 1346 zrusen a pfebudovan na
vesnici. ¥ Ze staveb, které mohly souviset s ndkdejsi grangii, budi pozornost kamenna
patrova sypka (cellarium lapideum cum granario, quod super ipsum est). Jesté zajimavéjsi je
camera vero lapidea, quae refectorium dicitur, snad n€kdejsi obytna budova, kterou piivodné
pouzivali konvrsi a jiz ziistalo pojmenovani refektar.

Informace o sypkéch v Hrn¢ifich a v Kaznéjoveé naznacuji, ze cistercké klasterni dvory
mohly oplyvat rozsahlymi stavbami, které se zcela vymykaly zastavbé tehdejSiho ¢eského
venkova, jez viak vychazely z cistercké tradice a v Cechach je miizeme chapat jako fadovy

import. Do tietice pfipomeiime kamennou sypku, jez se zachovala v arealu plaského klastera.

3" Terénni situace orientaénd publikovali J. BUBENIK, T. VELIMSKY, Archeologicky vyzkum polykulturni
lokality u Jenisova Ujezda, okr. Teplice, in: Archeologické vyzkumy v severozapadnich Cechach v letech 1973 —
1982, ed. T. Velimsky, Archeologické studijni materialy, Praha 1986, s. 42-49, 137-138. Interpretace P.
MEDUNA, Archdologische Forschung im Raum des Klosterbesitzes von Ossegg, in: Cisterciaci ve stredovékém
Ceském staté. Sbornik z kolokvia v Kutné Hofe, 9. - 13. Gervna 1992, Les cisterciens dans le Royaume Médiéval
de Bohéme. Actes du colloques du Kutna Hora 9-13 juin 1992, Citeaux 47, 1996, s. 193-204; P. MEDUNA,
Curia Hirnzhedil. PFispévek k poznani restrukturalizace osidleni nejstarsi osecké klasterni drzavy, in: Cysterki w
dziejach i kulturze ziem polskich, dawnej Rzeczypospolitej i Europy Srodkowej, ed. A. Wyrwa, Poznan 2004, s.
1066-1072.

BRBM IV, & 1773, s. 693.
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Jde o roménskou stavbu na piidorysu 30 x 12 m, kterd byla patrn¢ soucasti hospodarského
dvora u klastera.*

Podle fadovych predpist méli na grangiich pracovat konvrsi a spolu s nimi mohli byt
vyuzivani také namezdnici. Z ¢eského prostiedi zname jediny doklad, ktery indikuje
pfitomnost laickych bratfi na hospodatskych dvorech, a tim je ona zminka o refektari
v Kazné&jove.

Takto definovanych grangii neni z pramenti zndmo mnoho.*° Dojem o vzacnosti
grangii vSak mize byt dan i stavem pramenné zékladny, kterd k tématu vlastniho hospodaistvi
vypovida jen velmi mélo, pro 12. stoleti, které by nas tolik zajimalo, prakticky vibec. Jediny
klaster, jenz ma dochovan archiv pro toto rané obdobi — n¢kolik listin ze 12. stoleti a relativné
pocetné zpravy pro 13. stoleti, klaster plasky, naznacuje, ze klaSternich grangii nemusel byt
nuté jen maly pocet.*”!

Snad mnoho nepochybime, budeme-li soudit, Ze v§echna opatstvi, jeZ byla zaloZena do
doby kolem poloviny 13. stoleti, grangie vlastnila. Na jedné strané §lo o dvory dobytkarské,
jez se obvykle nachdzely velmi blizko klastera (lokality Rinthof, curia caprarum, curia
vaccarum),*?na strang druhé o grangie obilnafské. Prameny nazna&uji, Ze k jejich vzniku
dochazelo v prvnich dekadach existence fadovych domt. Pokud budeme chtit mluvit o
absolutnich datech, 1ze uvazovat o 12. stoleti, k této fazi vSak nejsou zadné doklady, s jistotou

mizeme mluvit aZ o grangiich ve 13. stoleti.*® |

¥ M. PAVLIK-D. LIBAL, Romdnské budova kldsterniho hospodarského dvora v Plasich, Uméni 28, 1980, s.
515-518.

%0 Za mozné grangie pokladam minimalng: na panstvi klastera sedleckého — Poboti; plaského - Sechutice, Cegin,
Kaznéjov, Mladotice, Olsany, Nynice, Hodyné, Lomany, Kopidlo; oseckého - Hrncife, Domaslavice; na panstvi
klastera Vys$8i Brod - Curia caprarum, Curia vaccarum.

1 Na panstvi plaského klastera se ve 13. stoleti snad nachazelo devét grangii.

*2 Podobné pojmenovani a zaméFeni poklada W. Schich za typické pro grangie u klastera ; uvadi napf.napf.
Rinthof u klastera Bildhausen (W. SCHICH, Grangien und Stadthdfe der Zisterzienserkloster im Raum oestlich
der mittleren Elbe bis zum 14.Jahrhundert, in Zisterziensische Wirtschaft und Kulturlandschaft, ed. W.Schich,
Berlin 1998, s. 70).

** Do prvni poloviny 13. stoleti Ize datovat na zékladé archeologického vyzkumu grangii Hrngife; plaské
klasterni dvory vznikly pravdépodobné z vétsi ¢asti v intervalu 1146-1250, dvir Kopidlo ziejmé po 1250.

Z prament lze zjistit pouze dobu, kdy byla lokalita jmenovana jako vesnice a pak jako grangie - CDB I, ¢. 396,
S. 408-409; ¢.322,s, 295-296; €. 325, 5. 298; €. 336, s. 306; €. 343, 5. 310; €. 426, s. 426-428; CDB I, ¢. 125, s.
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Jiz bylo feceno, ze vlastni hospodaistvi cisterckych klasterti nikdy neptedstavovalo
jediny zdroj pfijmi, ale ze bylo pouze jednou ze slozek finanénich zdroju klastera.
Porovname-li si pocty vesnic, jez klastery vlastnily, s pocty ptredpokladanych grangii,
dojdeme k jednozna¢nému zavéru, ze ¢ast ptijmi reprezentovana poddanskymi davkami
prevazovala nad vynosy klasternich grangii.

Etapa vlastniho hospodafstvi pravdépodobné netrvala dlouho. K jeji proméné zacalo
dochazet snad jiz od druhé poloviny13. stoleti, jak naznacuje situace uvedeného dvora
Hrncite, ktery zacal byt pfed koncem 13. stoleti pfestavovan. Béhem této piestavby objekty
grangie charakterizované piredevsim obéma rozlehlymi sypkami, ustoupily novému typu
hospodaiského aredlu. Druha faze dvora méla jiz podobu odlisnou,kompaktnéjsi, bez prikopu,
naopak s Gstfedni tvrzi jako sidlem spravce dvora.** Se zjisténimi archeologie koresponduje
fe¢ pisemnych pramend, kterd vypovida, ze vétSina nékdejSich grangii ptrestala slouzit svému
piivodnimu t&elu v pribéhu 14. stoleti, at’ jiZ proto, Ze byla dana do prondjmu® nebo
piestavéna na vesnici.*® Nekteré objekty vSak zustaly v rukou a v rezii klasterti az do
husitskych valek. Jednalo se vétSinou o dvory v blizkosti klastera, jeZ cisterciaci vyuZzivali pro
své vlastni zasobovani.*’

Mame-li zhodnotit prvni fazi ekonomiky cisterckych klasteri v Cechach, miizeme
konstatovat, ze opatstvi, ktera vznikla ve 12. a po vétsinu 13. stoleti, se snazila o soulad mezi
zvyklostmi ¢eského prostiedi a cisterckym ekonomickym modelem. Na stran¢ jedné trvale
rozSifovala svilj rentovy velkostatek, ktery tvofil po cely sttedovek hlavni zdroj jejich piijmii,

na strané druhé vSak také budovala vlastni hospodaistvi. Klastery se podle cisterckého vzoru

113-114; ¢.342,s.351 —352; CDB 1V, €. 192 a, s. 352-353. Grangie vySebrodského klastera vznikly
pravdépodobné ve 2. poloving 13. stoleti.

* Zhodnoceni obou fazi dvora Hrn¢ife viz P. MEDUNA, Curia Hirnzhedil. Prispévek k pozndni
restrukturalizace osidleni nejstarsi osecké klasterni drzavy, in . Cysterki w dziejach i kulturze ziem polskich,
dawnej Rzeczypospolitej i Europy Srodkowej, ed. A. Wyrwa, Poznan 2004, s. 1066-1072.

** Do pronajmu byl dan v roce 1340 dviir v Poboii (RBM IV, &. 1733, s. 692 — 693).

“® Takovy byl osud grangie v Kazn&jové, ktera byla v roce 1346 piedana lokatorovi, aby ji prestavél na vesnici o
16 lanech (RBM 1V, €. 1773, s. 693).

"\ rukou vySebrodského klastera ziistaly jeho blizké grangie curia caprarum a curia vaccarum.
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obklopily hospodarskymi dvory, na nichZ snad do ur¢ité miry pracovali konvrsi,
pravd&podobns ne viude, nebot’ konvrsi nejspise nebylo v Cechach nikdy mnoho.*® Tento
systém odpovidal struktufe hospodafistvi i dalSich stfedoevropskych zemich, kde v§ude vedle

rentového velkostatku existovaly také grangie a tvofily soudast cistercké ekonomiky.*®

*8 Konkrétni &isla o poétu konvrst nachazime v Seském prostiedi jen velmi malo. Podle vizitaéniho protokolu

z roku 1344 existoval v Pomuku numerus clausus, a to Sedesat mnichi a t¥icet konvrsa (Prameny k d&jinam
duchovenstva v dobé predhusitské a Husové, ¢. 13, s. 118). I kdyZ se toto ¢islo zda relativné vysoké, jisté by
podobny pocet konvrsh nestacil na praci na vSech klasternich dvorech. Velké zapadoevropské klastery mivaly
vyrazné vétsi mnozstvi téchto fadovych pracovniku ( srv. napf. belgicky klaster Les Dunes, kde kolem roku 1250
pusobilo 120 mnichl a 240 konvrst; v dob€ svého vrcholu kolem roku 1300 mélo opatstvi 211 mnichd a asi
500 laickych bratri (L.J. LEKAI, The Cistercians, Ideals and Reality, University Kent Press 1977, s. 91).
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Kolbacz, in: Spiritualitaet und Herrschaft, ed. O.H. Schmidt, Berlin 1998, s. 223-232. M. SCHATTKOWSKY,
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Mitteldeutschland und Hauskloster der Wettiner, Leipzig 2000, s. 141-160. A. NIEMECK, Die
Zisterzienserkloster Neuenkamp und Hidensee im Mittelalter, Bohlau Verlag, Koln 2002, s. 51-60. W. P.
KONIGHAUS, Die Zisterzienserabtei Leubus in Schlesien von ihren Griindung bis zum Ende des 15.
Jahrhunderts, Deutsches Historisches Institut Warschau Quellen und Studien, Band 15, Wiesbaden 2004, s. 205.
A. KUCZERA, Grangie und Grundherrschaft. Zu Wirtchafts Verfassung des Klosters Arnsburg zwischen
Eigenwirtschaft und Rentengrundherschaft 1174-1400, Darmstadt und Marburg 2003. U. PULS — K. PULS,
Agrarwirtchaft der einstigen Zisterzienserkloster in Brandenburg , ed. O. H. Schmidt, D. Schuman, in:
Zisterzienser in Brandenburg, Berlin 1996, s. 22-37. W. SCHICH, Die Gestaltung der Kulturlandschaft im
engeren Umkreis der Zisterzienserkloster zwischen mittlerer Elbe und Oder, in: Zisterienser, Norm, Kultur,
Reform- 900 Jahre Zisterzienser, ed. U. Knefelkamp, Berlin-Heidelberg-Mailand-Paris-Singapour-Tokyo 2001,
179-209.
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