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ZAKON VE ZVESTI EVANGELI[
V. KAPITOLA JEZIS JAKO MESIAS, KRISTUS

Abychom porozuméli osobé JezZise z Nazaretu v jeji
celistvosti, musime vzit v tivahu jeho smrt a zmrtvych-
vstani. Pri tom je treba spolu s Pavlem (srv. zvl
1K 1,18-25) pamatovat na to, Ze od sebe nesmime od-
délovat pasije a velikono¢ni uddlost, nybrz Ze je musi-
me pojimat jako (teologickou a christologickou) jed-
notu. V této kapitole chceme k tomuto tématu
postupné vypracovat nejddlezitéj$i hlediska.

1 JeziSova smrt a jeho zmrtvychvstani
ve zvésti evangelii

Dnesni exegeze oznacuje evangelia s oblibou jako
,pasijni a velikono¢ni pfibéhy s podrobnym tGvodem*.
Tato charakteristika — jakkoli formula¢né nadsazena —
nas odkazuje na spravnou a dilezitou perspektivu
téchto spisti: teprve ze zorného thlu velikono¢nich
udalosti nabyvaji sviij vyznam, lze jim spravné a plné
porozumét. Pri pozornéjsi ¢etbé vychazi najevo, ze
i v téchto ustrednich oddilech kladou evangelisté sve
samostatné darazy.

Vymezent a rozsah pasijnich a velikonocnich pribéhi

Obvykla vydani novozakonniho textu precizné vyme-
zuji pasijni a velikono¢ni vypravéni (viz schéma nize):

Tento prehled ukazuje: zac¢atek pasijniho vypréavéni
je vjednotlivych evangeliich zretelné vyznacen; pravé
tak lze rozeznat cézuru po vypravéni o JeziSovu po-
hibu, které je prechodem k druhé hlavni ¢asti, k veli-
konoénim pribéhim. S vyjimkou Mk, ktery nam poda-
va pivodné jen jeden velikonoéni pribéh, pripojuji
ostatni evangelisté k vypravovani o otevieném
a prazdném hrobu jesté vysvétlujici vypravovani se
zjevenimi Zmrtvychvstalého.

Pti tomto roz¢lenéni textii nesmime prehlédnout
to, ze se myslenka na JeziSovu smrt neobjevuje teprve
ke konci evangelii. Prochazi jiz drivéj$im vypravova-
nim v evangeliich, ktera ji tak ¢tenari poznenahlu pri-
blizuji.

Autor Matous$ova evangelia dava podrobné zaznit tématu
ohrozeni JeziSova Zivota jiz v prehistoriich (srv. Mt 2,13-18;
srv. k tomu vyge — 111.1.). Jak vypravuje Lukas, doslo jiz pfi prv-
nim Jezigové vystoupeni v Nazaretu k utoku na jeho zivot (srv.
L 4,28-30). Na odmitnuti JeZise ukazuji jiz L.2,7aJ 1,11. I JeZi-
Sovo zazraéné jednani miize vést k jeho smrtelnému ohrozeni
(tak Mk 3,6). Jezisovy predpovédi vlastniho utrpeni podrobné
poukazuji na jeho blizici se udél (Mk 8,31-33; 9,30-32;
10,32-34 par). Spory v Jeruzalémé davaji vytusit nadchazejici
konflikt (srv. Mk 11 - 12 par).

Z toho plyne, Ze pasijni ptibéhy jsou jiz predem do-
bie pripraveny. Jejich téma zacina drive neZ teprve ofi-
cialnim usnesenim velerady o JeziSové usmrceni.

Mt Mk L J
Rozhodnuti velekné?i zabit Jezige 26,1-5 14,1=-2 22,1-2
Je?i& vi o své hodiné 13,1
Pohteb Jezisiv 2757-61 15,42-47 23,50-56 19,31-42
Prazdny hrob 28,1-8.9-10  16,1-8 24,1-12 20,1-18
Zieveni v Galileji (v Jeruzalémé) 28,16-20 24,4453 20,19-23 J
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Odpor, spor, ohrozZeni a odmitnuti charakterizuji na-
mnoze pribéhy o Jezisové pisobeni. Ukazuje se, ze
tento akcent urcuje evangelia ¢im dal intenzivnéji jiz
od prvni predpovédi utrpeni a pak zvlasté po Jezisové
viezdu do Jeruzaléma (srv. podle Mk 8,31-33 par a po-
dle Mk 11,1-11 par): vzrustajici ostrost konfliktu se
konsekventné vyviji z neochvéjnosti Jezisova postoje.
Na zakladé téchto uvah se mtzeme pak ptat po ptvod-
nim rozsahu a po ptivodnim vymezeni pasijnich a veli-
kono¢nich vypravéni.

EXKURZ: , Predmarkovské” pasijni vyprdvéni?

Na zakladé podrobnych analyz Markova evangelia se
pokusil Rudolf Pesch rekonstruovat souvisly komplex
vypravéni se zakladni tematikou ,pasije/zmrtvych-
vstani“, ktery by bylo mozno klast jiz do doby pred
vznikem Markova evangelia. Za zaklad této teze polo-
7zil Pesch predevsim kritéria stylistického zkoumani
1 jednotlivych analyz textovych jednotek, zahrnujicich
Mk 8,27-16,8. Rekonstrukce obsahuje celkem 39 jed-
notek vypravéni; z toho 18 textovych jednotek stoji
pred Mk 14. Jednotky je mozno shrnout do trojic, kte-
ré navzajem spojuji jazykové i tematicke znaky.

Rekonstrukce zac¢ina texty:

Mk 8,27-30 Vyznani Jezise Mesiasem u Cesareje Filipovy
Mk 8 31-33 Prvni predpovéd utrpeni a zmrtvychvstani
Mk 9,2-8 Jezisovo proméneéni na hore

Posledni skupinu perikop tvori:

Mk 15,40-41 Galilejské zeny, které zpovzdali sledovaly
ukfiZzovani

Mk 15 42-47 Jezistv pohreb

Mk 16,1-8 Nalezeni prazdného hrobu a zjeveni velikonoc¢ni-
ho poselstvi.

Mk 8 — 16 koncipuje z velké ¢asti toto souvislé vy-
pravovani. Podle riznych priznaki lze soudit na vyso-
ké stari i na pavod pasiji v jeruzalémskeé obci: autori,
resp. tviirci tohoto souvislého vypravovani disponova-
li dobrou znalosti topografie Jeruzaléma a jeho okoli.
Silny teologicky vliv zalm ukazuje na Zidokrestanské
prostredi vzniku tohoto vypravéni: JeziSovo utrpeni se
lici jako utrpeni spravedlivého, ktery je poslusen Boha.

Castéji zmihovany veleknéz (Mk 14,53.54.60.61.63) se
nikdy neuvadi jménem. To vede k zavéru, Ze plvodni
adresati znali totoznost veleknéze, tj.: vypravédi mluvi
o tom veleknézi, ktery je v dobé jejich vypravéni (jes-
té&) v uradé. Pravé tato posledni tivaha vede k velmi
ranému datovani: protoze Kaifas byl veleknézem do
r. 37 po Kr., bylo by treba kldst vznik predmarkov-
skych pasiji do let mezi Jezisovou smrti a rokem 37
po Kr. Pro (relativné) ranou dobu vzniku mluvi také
zakladni myslenka Jezisovy obéti a jeho vydani na
smrt - teologicky zptsob vyjadrovani, ktery nachazi-
me take v 1K 11,23-25 a ktery chce za téchto okolnos-
ti navazat na Iz 52,13 - 53,12 (¢tvrta pisen o Bozim slu-
zebnikovi).

Pridrzime-li se kriticky teze R. Pesche, miZeme
konstatovat toto: Pro kfestanky a kf‘estany prvni gene-
race byly smrt a zmrtvychvstani Jezise rozhodujicim
téematem jejich pristupu k Jezisi Kristu. Pri tom je
zvlast treba uvazit to, Ze se Jezisova smrt na kfizi ne-
mohla jednoduse predavat dal jako zprava o holém
faktu. Protoze takova smrt znamenala v Zidovském
kontextu tézkeé pohorseni (srv. k tomu Dt 21,23), bylo
nutno ji zpracovat a vylozit. V ramci riiznych mesias-
skych ocekavani, ktera byla v dobé JeziSové v zidov-
stvi ziva, nejsou zadné opérné body pro nadéji v ukii-
zovaného (nebo nasilnou smrti zemrelého) mesiase.
Proto bylo pro prvni kiestanskou generaci jiz velmi
zahy rozhodujici to, aby interpretacné zpracovala
zvlastnost a jedinec¢nost JeziSova udeélu. Vypravny
zpusoh vyliceni pasijniho a velikono¢niho piibéhu
skyta pro to dobrou moznost, adekvatni tehdejsimu
zpusobu argumentace. Presnéjsi vymezeni Peschovy
rekonstrukce, tedy otazku prirazeni jednotlivych ver-
s4, lze posuzovat rozdilné.

Svelkou mirou pravdépodobnosti mtzeme tedy vy-
chazet z toho, Ze uz v prvnim desetileti po Jezisoveé
smrti vzniklo souvislé vypravovani o vyvoji, ktery vedl
k jeho nasilné smrti, o jeho umirani a o zjeveni jeho
zmrtvychvstani.

@ ULOHA:

Oteviete v Novém zdkoné Mk 14,1. Od tohoto mista
zaznamendvajte viechny textové jednotky az po Mk
16,1-8 veetné, Srovnejte pak jednotliva vypravénii je-
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jich pofadi s Mt 26,1 — 28,20; L 23,1 — 24,53;1 18,1 -
20,29.

Viimnéte si zvlasté téch textovych jednotek, které vstu-
puji do vypravovéni dodateéné, i téch, které jsou zafaze-
ny na jiném misté. Pfemyslejte: Co mohlo evangelistu
vést k takovym doplitkiim a pfesuntm?

vy

FPozndmky k JeziSovu procesu

Pokud jde o rekonstrukci Jezisova procesu, maZeme
zaznamenat tyto momenty:
» Prvni fizeni se konalo pred veleradou. Neni jisté,
zda se pfi tom porusily pravni predpisy (forma pred-
volani, vzneseni obzZaloby, svédci, zptisob moznosti
obhajoby). Rizeni konéi vyhlagenim JeziSovy viny
(srv. Mk 14,64b) z diivodu rouhani. Toto provinéni vi-
di velerada jak v JeziSové naroku na BoZi synovstvi
(Mk 14,61-64a), tak i v jeho slovech proti chramu
(Mk 14,58; srv. téz jiz Mk 13,2). ProtoZe existence
chramu i nabozensky Zivot v ném a kolem ného pred-
stavovaly podstatnou ¢ast zidovského zivota, a proto-
ze byla tato oblast také velmi citlivym sty¢nym bodem
s fimskou okupaéni moci, je odvozeni rozsudku nad
Jezisem na zakladé tohoto bodu obzaloby (takeé) doce-
la pravdépodobné.
» Za rouhani byl trest smrti. Zidovstvi jej provadélo
ukamenovanim (srv. napt. Sk 7,54 - 8,1a). Protoze Je-
ruzalém nebyl ,svobodnym méstem®, nybrz ,podda-
nou obci”, sméla trest smrti vykonavat jen rimska
okupacni moc. Zda pri tom existovaly vyjimky z pravi-
del, je sporné.
» Je mozné, ze zidovsti viidcové zménili pri rizeni
pred Pilatem hlavni bod své obzaloby (srv. v tomto
smyslu zvl. J 19,12). Kralovsky titul zaujima v prislus-
ném podani evangelist $iroky prostor. Jen kdyz pri-
chazi v avahu JeziSovo mluveni proti chramu jako véc-
ny divod obzaloby z rouhani, lze postifehnout
mistodrzitelv zajem na procesu (a na rozsudku nad
JezisSem). Instituce chramu a chramového kultu byla
totiz pro Rimany dillezitym zdrojem piijmi; politicky
vidéno byl sporadany priibéh Zivota kolem chrdmu
spolugarantem stability na okupovaném tzemi.
Poprava nebyla pro rimsky urad Zadnou zvlastni
udalosti, Historicky uz nelze zjistit, zda mistodrzitel

vynesl pravnicky nenapadnutelny rozsudek smrti
nebo zda - jak to souhlasné, avSak s rozdilnou zretel-
nosti traduji evangelisté — nakonec a ¢aste¢né proti
své vili ustoupil préni postvaného davu. Vykondniroz-
sudku smrti ukrizovanim bylo jako rimsky zptsob
popravy bézné na obsazenych uzemich pro nerimske
obcany.

» O dni JeziSova ukrfiZovani, a tim i jeho smrti prina-
seji evangelia rozdilné udaje.

Mk 14,12:  Prvniho dne nekvasenych chlebt, kdyz se za-
bijel velikono¢ni beranek, fekli JeziSovi jeho ucednici: Kde
chces, abychom ti pripravili velikono¢ni veceri?*

Tato véta, uvozujici vypravovani o pripravé k posledni vece-
fi, predpoklada takovyto sled dalsich udalosti: JeZisova posled-
nivecere v prvni den slavnosti; zat¢eni v noci po veceri; proces,
odsouzeni a ukfizovani v nasledujici den, druhy den slavnosti
nekvasenych chlebi. Prvni den svatku, tzv. ,den pripravy”, byl
dalezitym dnem paschy. Odpoledne se v chrameé porazeli pas-
chalni beranci; vecer se podle prisnych prislusnych predpist
jedli. Den, ktery poté nasledoval, druhy den slavnosti, byl veli-
kym svate¢nim dnem.

J 18,28: ,0d Kaifase vedli Jezise do mistodrzitelského
palace. Bylo ¢asné zrana. Zidé sami do paldce nevesli, aby se
neposkvrnili a mohli jist velikonoéniho beranka.”

Zakladnim predpokladem ucasti na paschalni hostiné byla
kulticka ¢istota. Té vsak Zid pozbyl, kdyZ vstoupil do pohan-
ského domu. Text jednoznac¢né predpoklada, ze se tato hostina
teprve bude konat.

J 19,14: Byl den pripravy pred svatky velikono¢nimi, ko-
lem poledne. Pilat Zidiim rekl: Hle, vas kral!*

Také tato (druhd) poznamka autorova ukazuje jednoznaéné
Casove zarazeni, totiz: k odsouzeni, ukfizovani a smrti Jezise
doslo v den pripravy pred svatky velikono¢nimi.

Mt 27,62: Nazitri, v den po pripravé na svatek, shromaz-
dili se velekneézi a farizeové u Pilata...”

Casovy udaj se vztahuje na den po JeZidové smrti a po jeho
pohrbu. Predpoklada stejnou chronologii jako J 18 a 19.

Vsichni ¢tyri evangelisté nadto ukazuji, Zze den Jezi-
Sova pohrbu (a tim také den jeho smrti) byl dnem
pred sabatem: také Mt 27,62 Ize chapat v tomto smy-
slu. Nebot pojem ,den priprav” se uzival jak o dni pri-
prav na néjaky velky slavnostni den (tak jednoznac¢né
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J 19,14; den ptiprav na slavnosti paschy), tak i jako
oznac¢eni dne pred Sabatem (doslova pak predsabat).
Srv. k tomu dale:

Mk 15,42n: ,A kdyz uz nastal vecer — byl totiZ den pripra-
vy, predvecer soboty — prisel Josef z Arimatie, vazeny ¢len ra-
dy, ktery také oCekaval kralovstvi BoZi, dodal si odvahy, vesel
k Pilatovi a pozadal o JeziSovo télo."

L 23,54: ... Josef... JeZisovo télo... polozil do hrobu... Byl
den pripravy a zac¢inala sobota.”

J 19,31: ,Ponévadz byl den pripravy a téla nesméla ziistat
pres sobotu na krizi — na tu sobotu totiZ pripadal velky svatek -
pozadali Zidé Pilata, aby odsouzenym byly zldmany kosti a aby
byli snati z krize."

Z téchto riiznych poukazi je mozno vyvodit tyto za-
véry: z udajt evangelistt vyplyva, Ze v roce Jezisovy
smrti pripadl druhy svatec¢ni den, tedy vlastni paschal-
ni (velikonoéni) slavnost, na sobotu. Den priprav na
slavnost paschy a den priprav na $abat pripadly tedy
na jeden den; 15. nisan byl onoho roku sabat.

Casove tdaje autora Janova evangelia si oproti uda-
jiim v Mk 14,12 zasluhuji prednost. Nebot si Ize jen
tézko predstavit, Ze by se v Jeruzalémeé v nejvétsi sva-
te¢ni den vykonaval rozsudek smrti. Je proto treba
mit za to, Ze Jezi$ byl ukrizovan a zemrel v den priprav
ke slavnosti paschy, tj. 14. nisanu. Tuto historickou
tradici klade autor Janova evangelia za zaklad svého
christologického vykladu JeziSovy smrti: ve stejnou
dobu, kdy se v chramé zabijeji velikono¢ni berdnci,
umira Jezis jako velikono¢ni Beranek par excellence
na kfizi. V této souvislosti je treba vidét nasleduyjici
janovskeé texty:

J 19,36: ,Nebot se to stalo, aby se naplnile Pismo: Ani kost
mu nebude zlomena.” (Tento citat z Ex 12,46 pochdzi z navodu
na pripravu velikono¢niho beranka).

J 1,29: ,Druhého dne spatfil Jan Jezise, jak jde k nému
arekl: ,Hle, Beranek BoZi, ktery snima hrich svéta® (srv. také
11,36).

Podle prepoctu vyse uvedenych ¢asovych udajii na
nas kalendarni systém se zda, Ze s nejvétsi pravdé-
podobnosti byl dnem Jezisovy smrti patek, 7. duben
roku 30 po Kr.

Zvéstovdni Jezisovy smrii

Evangelia nepodavaji zpravu o JeziSové smrti jako
protokoldrni zaznam, nybrz vykladaji a zvéstuji jeho
smrt v jeji teologické dimenzi. Jejich zdmérem je dat
Jezisové smrti zcela urcity smysl. Prehled pfisludnych
textovych usek i jejich kurzorické proc¢teni ukaze,
v ¢em spociva tézisté vypovédi ¢tyr evangelista (viz
str. 192).

@ ULOHY:

W Prectéte si Ctyfi texty o JeZiSové smrti: Viimnéte si
nejdfiv toho, co je jim spole¢né, potom rozdili. Co tyto
rozdily zvlasté zdlraznuji?

B Ptejte se déle: Kterou vyznamnou zvlastnost chtéji
jednotlivi autofi zdliraznit zplisobem svého vyliceni

wrw

JeziSovy smrti?

Mk predklada dvoudilné vypravéni. Mk 15,33-37
li¢i okolnosti, které doprovazely JeziSovo umirani. Mk
15,38-39 vyklada o nasledcich. Tma (Mk 15,33) upo-
minda na apokalypticko-prorocky zptsob re¢i. V tem-
noté zac¢ina eschatologicky soud.

Srv. k tomu Am 8,9: ,V onen den zpusobim, je vyrok Pa-
novnika Hospodina, zZe slunce zapadne v poledne, tmou zaha-
lim zemi za jasného dne.”

Joel 2,1b-2a.10: 'Af se tfesou vsichni obyvatelé zemé,
nebot prichazi den Hospodindv. Je blizko “den tmy a temnot,
den oblaku a mrakoty... ‘°Pfed nim se roztrese zemé, zachvéji

¥

nebesa, slunce a mésic se zachmuri a hvézdy ztrati svou zar."
(Srv.teéz J13,4; 4,15; 1z 13,10; 24,23).

Jezisovym vykiikem, citatem za¢atku Z 22, predsta-
vuje autor Jezise jako spravedlivého v nouzi, ktery
umira s modlitbou na rtech a v divére v Bozi pomoc.
Kazda jin interpretace citatu z Z 22 je pochybnd. Je
naopak trreba si vS§imnout zvlastnosti tohoto zalmu ja-
ko zalozpévu: Poté, co modlitebnik predklada Bohu
velmi naléhaveé své trapeni (srv. Z 22,2-22), formuluje
nemené dtrazné svou davéru v Bozi pomoc (srv.
Z22,23-32). Jestlize autor vklada Jezisovi do ust prv-
ni vers tohoto Zzalmu, nechce tim v Zadném pripadé
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rici, Ze Jezi$ vyslovil jen tuto jednu vétu; spise tim
naznacuje modlitbu celého Zalmu (srv. v tomto smy-
slu obvykly slovni obrat ,modlit se Otéenas®: I zde se
mysli na predneseni celé modlitby, nejen prvnich
dvou slov). Nedorozuméni, Ze Jezis vola Eliase, které
vzniklo aramejskou citaci, posouva opét do zorného
pole tupeni Jezise Mk 15,27-32: Ten, ktery sam sob¢
nemtize pomoci, vola na pomoc Eliase. Proto je i ob-
Cerstveni octem mozno chépat jako pokus o oddaleni
JeziSovy smrti, aby se ukézalo, zda Elid$ prinese
pomoc.

Roztrzeni (tak doslova) chramové opony odhaluje
velesvatyni a vydava ji vSanc. To je ndznak trestu, va-
rovné znameni, které pozdéji (po zni¢eni chramu) vy-
Cte z textu rand cirkev.

Vyznani pohanského setnika je prvnim vyznanim
Jezise Synem Bozim v Mk. Déje se tvari v tvar takové
smrti. Tim evangelista naznacuje, Ze teprve v JeziSové
smrti se zjevuje jeho nejniternéjsi podstata, jeho prava
tvar. Je tfeba si véimnout, Ze se toto vyznani déje usty
pohana.

Mt li¢i JeziSovo umirani v bezprostredni paralele
k Mk. Teprve dasledky této udalosti traduje samostat-
nym zplisobem. Zemétreseni ukazuje na BoZi pri-
chod, na ktery priroda reaguje svym zptisobem (srv.
u Mt jesté 8,24; predevsim 21,10; 28,2).

Z bohatého starozakonniho pozadi k tomu srv.:

Sd 5,4-5: *Hospodine, kdyZ jsi tahl ze Seiru, kdyz jsi vy-
kro¢il z Eddmského pole, zemé se trasla, z nebes kanuly kri-
péje vod. SHory se zapotacely pred Hospodinem, Bohem ze Si-
naje, pred Hospodinem, Bohem Izraele.”

7 77,17-20: ,'"Spatrily té vody, Boze, vody ¢ spatrily
a svijely se v kfe¢i, ba i tiné propastné se hnuly... Privalilo se
tvé hromobiti, nad svétem se rozsvitily blesky, zemeé se pohy-
bovala a tfasla.“

Podobné mame chapat pukdni skal. Podle biblické predsta-
vy je to moeny ¢in Bozi (srv. Ex 14,16.21; 12 35,6; 48,21; Za 14,4:
ddle Gn 7,11; Nu 16,31). Srv. k tomu takeé TestLev 4,1: ,Nyni te-
dy vézte, Ze Pan vykonad soud nad lidskymi syny. Puknou skaly
a zhasne slunce...”

Zvylicenych doprovodnych udalosti JeziSovy smrti
je tedy zi'ejmé, Ze se v ni odrazi Bozi pfitomnost a pui-

sobeni. Na prvni pohled hadankovita vypovéd Mt
27,52-53 potvrzuje tuto interpretaci. Podle biblického
mista, které se vztahuje k témto versim, zjevuje Blth
ve smrti svého Syna svou plnou moc a podstatu.

Ez 37,12-13: ,'*Toto pravi Panovnik Hospodin: Hle, ja
oteviu vase hroby a vyvedu vas z vasich hrobt, maj lide, a pri-
vedu vas do izraelské zemé. I poznate, Ze ja jsem Hospodin,
az oteviu vase hroby a vyvedu vas z hrobt, maj lide.”

Autor Mt tedy li¢i JeziSovu smrt jako Bozi zjeveni
(teofanii). Je proto konsekventni, Ze setnikovo vyznani
spoc¢iva na spoluprozivani toho, co se ddlo (Mt 27,54).

L nejprve objasnuje zpravu o tmé dopliujici po-
znamkou o zatméni slunce. Roztrzeni chramové opo-
ny neni z jeho hlediska nasledkem, nybrz doprovod-
nym jevem JeziSova umirani. Jak ve tmé, tak
i vroztrzeni opony vidi autor symbolicky naznak kata-
strofdlni dimenze toho, co se déje v JeziSové smrti. Je-
zisovu modlitbu Z 22 (v evangelistovych ocich zejmé
zavadéjici) autor vynechava. Misto ni formuluje jinym
zplsobem hluboky vyraz JeziSovy ditvéry a nadéje.
Zakladem JeziSova vyroku je Z 31,6a. ,0Odevzdani du-
cha“ 1ze pochopit v souvislosti s darem Ducha, ktery
Jezis dostal za ucelem svého piisobeni, které je nyni
dovrseno (srv. k tomu L 3,21-22; 4,18).

JeziSova smrt a zptsob jeho umirdni vzbuzuji
zvlastni reakce: pro setnika je to podnétem ke chvale-
ni Boha. Pro okolostojici, ktefi prisli, aby vidéli di-
vadlo, je to pri¢inou obriceni.

Zde je treba si povSimnout dvou hledisek: z luka-
sovskeho pohledu je veskera JeziSova existence d@vo-
dem a pric¢inou oslavovani Boha. Zac¢ina to jiz pfi Jezi-
sové narozeni, déje se to také tvari v tvar Jezisove
smrti a bude to pokracovat po jeho zmrtvychvstani
(srv. L 24,53). Kromé toho doprovazi chvalozpév ves-
keré JeziSovo pasobeni (srv. L 5,25.26; 7,16; 13,13;
17,15; 18,43). Dale je mozno ze zpfisobu vypravovani
poznat, Ze autor piformulaci [.23,48 mysli na helénis-
ticko-rimsky zvyk poradat pro lid hréizné hry (srv.
okridleny vyraz, obvykly v fimské politice: ,panem et
ocekavany dusledek: misto uspokojené senzacechti-
vosti rozpoutd JeziSovo umirdni rozpaky, vedouci
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Zvést o JeZisoveé smrti
Mt 27,45-54
V poledne

nastala tma po celé zemi
aZ do tfi hodin.

48Kolem tfeti hodiny zvo-
lal Jezi§ mocnym hlasem:
LEli, Eli, lema sabachtha-
ni?”, to jest: BoZe mdj, Bo-
Ze myj, pro€ jsi mé opus-
til? 47Kdyz to uslyseli, fikali
néktefi z téch, kdo tu stali:
,On vola Elidse. “8Jeden

z nich hned odbéhl, vzal
houbu, naplnil ji octem,
nabod| na ty¢ a daval mu
pit. “°Ostatni vak fikali:
,Nech ho, at uvidime,
jestli pfijde Elid3 a zachra-
ni ho!”

OAle Jezis znovu vykfikl
mocnym hlasem a skonal.

>1A hle, chrdmova opona
se roztrhla vpuli odshora
a7 dolt), zemé se zatiasla,
skaly pukaly, >2hroby se
oteviely a mnohé téla ze-
snulych svatych byla vzkfi-
gena; **vysli z hrobt a po
jeho vzkiideni vstoupili do
svatého mésta a mnohym
se zjevili.

54Setnik a ti, kdo s nim
strezili Jezise, kdyZ vidéli
zemétfeseni a vdechno,
co se dalo, velmi se zdési-
i a fekli: ,On byl opravdu
BoZi Syn!”

Mk 15,33-39
33Kdy? bylo poledne,

nastala tma po celé zemi
aZ do tii hodin.

340 tfetl hoding zvolal Je-
Zi5 mocnym hlasem: ,Elai,
Eloi, lema sabachtani?”,
coZ pfeloZeno znamené:
Boze muj, Boze mdj, pro¢
jsi mé opustil? 3°Kdy? to
uslyseli, fikali néktefi

z téch, kdo stéli okolo:
Hle, vola Elidse. *®Kdosi
pak odbéhl, namocil hou-
bu v octé, nabodl ji na prut
a déval mu pit se slovy:

.Pockejte, uvidime, pfijde-
li ho Elia3 sejmout.”

37Ale Jezis vydal mocny
hlas a skonal.

38Tu se chrdmové opona
roztrhla vplli odshora az
dold.

39A kdyz uvidél setnik,
ktery stél pfed nim, Ze tak-
to skonal, fekl: ,Ten ¢lovék
byl opravdu Syn Bozi."

L 23,44—48

44Bylo uz kolem poledne;
tu nastala tma po celé
zemi az do tfi hodin,
protoze se zatmélo slun-
ce.*> Chrdmové opona se
roztrhla vpuli.

46A Jezi§ zvolal mocnym
hlasem: ,Otce, do tvych
rukou odevzdavam svého
Ducha.” Po téch slovech
skonal.

47Kdyz setnik vidél, co se
stalo, velebil Boha a fekl:
Tento ¢lovék byl vskutku

spravedlivy.” 48A ti, kdo se

v celych zéstupech sesli
na tu podivanou, kdyz vi-

déli, co se stalo, odchazeli

119,28-30

2BJejis veédél, Ze vie je jiz
dokonéno; a proto, aby se
az do konce splnilo Pis-
mo, fekl. ,Ziznim:" 29Stala
tam né&doba plna octa; na-
modili tedy houbu do octa
a na yzopu mu ji podali

k Gstim. 3%KdyZ Jezis oku-
sil octa, fekl: ,Dokonéno
jest.” A nakloniv hlavu
odevzdal Ducha.
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k obraceni: jesté i ve své smrti plni Jezi$ své poslani
(srv. L3,1-20; 4,16-30).

J li¢i JeziSovo umirani zcela samostatnym zptso-
bem. JeZi$ vystupuje i ve své smrti jako svrchovana
osobnost. Jako celé jeho plisobeni, tak se i jeho smrt
urcuje jeho ,védénim*: vi o Otci, o svém poslani od
Otce, i o své smrti. Vyznam slovesa ,dokonat, naplnit,
dovrsit” predznamendva evangelistovo vypravéni. Do-
kondni Otcova dila bylo JeZisovym Zivotnim tkolem
(srv. J 4,34, 5,36; déle 17,4.23). Tento moment urcuje
i jeho umirani. Slovo ,Ziznim*“ a nasledné napdjeni
octem pochazi ziejmé z Z 69,22 (,Do jidla mi dali Zlug,
kdyz jsem ziznil, dali mi pit ocet”). Je vSak také moz-
ne, ze se Jezisovo slovo vztahuje ve svém hlubsim vyz-
namu k J 18,11: ,CoZ nemam pit kalich, ktery mi dal
Otec?” Tak by bylo mozno pochopit JeziSovo piti na
lo mozno vylozit jako nedorozuméni, jak to odpovida
typicky janovskému zpisobu vypravovani.

Pochopeni J 19,30 skyt4 kli¢ k této scéné: obvykly
preklad ,Dokondno jest” nesmime chapat jako vyraz
osvobozeni z bolesti skrze smrt. I zde se setkavame
s vyznamem slova ,naplnit, dovrsit® (fecky: teteles-
tai; v tom je obsazeno slovo telos = cil). Jezis svym
»Dokonano jest” vyjadruje tedy dokonceni svého po-
slani. Podle toho se musi rozumét i odevzdani Ducha
jako vraceni Ducha Otci. Je to tentyz Duch, kterého
oslaveny Kristus vdechne svym uc¢edniktm, kdyz
jim privlastiiuje pokojné spolecenstvi s Bohem
(J20,19.21).

Zjeveni JeziSova zmrtvychvstdni

O Jezisové zmrtvychvstani se v Novém zdkoné mluvi
formou riznych literarnich zanrt a s riznymi obsaho-
vymi drazy. Zname napr. vypravné (narativni) texty
o nalezeni prazdného hrobu i o zjeveni Zmrtvychvsta-
lého. Takovym zplsobem to vyjadiuji evangelia. Dale
nachazime proklamativni, vyznavacské texty o Jeziso-
vé zmrtvychvstani, které maji charakter vérou¢nych
formuli (ajsou tedy dobri'e zapamatovatelné). Jednotli-
vé je obsahuji i evangelia, prevazné vsak epistolarni li-
teratura. Chapeme-li biblicke texty o JeZisové vzkrise-
ni jako historické zpravy, prehlizime tim jejich zvéstny

charakter. Z toho vyplyvajici pokusy o harmonizaci,
které chtéji vtésnat vSechny velikono¢ni tradice do
jednoho ramce, nechavaji pak zdanlivé protimluvy
a s nimi souvisejici otazky otevrené.

Pokud vsichni novozakonni pisatelé vyslovné mlu-
vi 0 velikono¢nim poselstvi, vychazeji z toho, ze tu ne-
jde o vseobecné pochopitelné, jako by logicky odvodi-
telné poselstvi. SpiSe — a to se poctivé priznava —
plsobi toto poselstvi vazné tézkosti (srv. Mt 28,17; Mk
16,11.14; L 24,11; J 20,24-29; Sk 17,32; 26,8.24;
1K 1,22).

@ ULOHA:

Nalistujte si uvedené texty. Co vam fikaji se zietelem
k dnesnimu pfistupu k poselstvi o Jezisové zmrtvych-
vstani?

Poselstvi o Jezisové zmrtvychvstani je neslycha-
nym, zcela novym poselstvim, které postrada jakou-
koliv analogii a zkuSenost. NemtizZe se vyvozovat ze
vseobecné nadéje na zmrtvychvstani, jak ji dosvédcu-
ji pozdni spisy Starého a Nového zakona (napr. 2Mak
7), a neodpovida ani pribéham o vzkriSeni mrtvych ze
Starého zdkona (srv. napt. 1Kr 17,17-24), protoZe vy-
chazi ze zcela nové skute¢nosti. Pristup k tomuto po-
selstvi se nedéje na roviné logické dokazatelnosti,
nybrz na roviné viry, ktera prijima toto zvéstovani jako
rozhodujici (ndhozenskou) pravdu.

Zakladni rysy velikono¢ni zvésti jsou patrné z novo-
zakonniho prikladu. V ném se ukazuje myslenkova
struktura, kterd je zakladem zvéstovani v této podobé.
Predevsim lze odtud poznat, Ze se novozakonni autori
orientuji v literarnim zanru liceni velikono¢ni udalosti
podle moznosti, které maji k dispozici (viz schéma).

Z vypravécske osobitosti Mk 16,1-8 lze odvodit
podstatné durazy biblickeé zvésti o JeziSové zmrtvych-
vstani. Je treba dbat zvlasté na tyto momenty:

Z Mk 16 jasné vyplyva, ze predmétem velikono¢ni
viry je poselstvi: Byl vzkrisen®, tzn.: Jezi§, ktery byl
mrtev, Zije (srv. L. 24,23). Toto poselstvi pouzivd v rec-
keém originalu Nového zakona vyraz(i, které znamena-
ji probuzeni spiciho ¢lovéka a jeho vstavani. Novy za-
kon vyjadruje velikonoéni poselstvi obratem , byl
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vzkrisen* nebo ,vstal z mrtvych“, Mezi obéma formu-
lacemi nesmime prisné rozlisovat v duchu naseho ja-
zykového citéni, jako by tu slo o jednani dvou riznych
subjektdl. Jazykova zkoumani ukazuji, Ze se ¢inna
i trpna forma mizZe odvodit z aramejského zplisobu
vyjadfovani. Neni tu tedy onen protiklad ¢inného
a trpného rodu, jak je tomu v ¢eské formulaci. Oba ob-
raty (tj. ,byl vzkrigen® i ,vstal z mrtvych®) nachazime
ve velmi starych velikono¢nich formulich, které vznik-
ly priblizné ve stejnou dobu (1Te 4,14; 1K 15,4). Rika
se v nich, ze Biih jednal se svym Synem tak, jak to zje-
vil na zakladé své vérnosti (smlouvé) a na zakladeé
identity svého jména Jahve, dosvédcené ve Starém za-
koné: jako Bih vérny az za hrob, ktery dava svému Sy-
novi novy zivot.

Bibli¢ti autori jednoznac¢né zaznamenavaji, Ze po-
selstvi o zmrtvychvstani zjevil Bih. To v8ak znamena:
adekvatni lidska odpovéd se pohybuje v kategorii viry
a neveéry. V této souvislosti plati Sk 2,32 jako interpre-
ta¢ni smérnice, kdyZ Petr ve svém svatodu$nim kaza-
ni formuluje po nékolika poukazech na starozakonni
znameni — jediny argument, o ktery se opira veliko-
no¢ni poselstvi: ,Tohoto Jezise Bh vzkrisil a my
vSichni to mazeme dosveédcit.” Velikono¢ni poselstvi,
které zjevil Bah, je pfedmétem osobniho usili o viru
a dale svédeckého predavani ostatnim lidem.

» Od vlastniho poselstvi se tu odliSuji doprovodna
znameni: prazdny hrob a velikonoc¢ni zjeveni. Na ten-
to jednoznac¢ny duraz je treba dbat pii sporu o veliko-
noé¢ni udalost. Musime proto rozlisovat mezi diskusi
o hodnovérnosti velikonoc¢niho poselstvi a kritickym
postojem vii¢i znamenim, o kterych se na prislusnych
mistech vypravuje. Kritické usporadani se zvlastnosti
i historicitou jmenovanych znameni muize mit své
misto v ramci krrestanského velikono¢niho zvéstova-
ni, dokud zlstane zachovan jejich pouze prirazeny
vyznam: ve znamenich nelze spatrovat kritérium véro-
hodnosti, nybrz pomoc pro lepsi pochopeni velikono¢-
niho poselstvi.

» Pokud jde o vérohodnost prazdného hrobu, je moz-
no uvést nasledujici kritéria:

Teologické vyklady (prazdny hrob jako ,znameni*,
podpirajici poselstvi) se vétsinou pripojuji k predem
danym historickym skute¢nostem. Misto Jezisova

Mk 16,1-8 Schéma teofanie

Kdy# uplynula sobota,
Marie z Magdaly, Marie,
matka Jakubova, a Salome
nakoupily vonné masti,
aby ho §ly pomazat.

2Brzy réno prvniho dne
po soboté, sotva vyslo slunce,
gly k hrobu.

3Rikaly si mezi sebou:
,Kdo nam odvali kdmen
od vchodu do hrobu?”

4Ale kdyz vzhlédly, vidély,
7e kdmen je odvalen;
a byl velmi veliky.

5Vstoupily do hrobu a uvidély
mladence, ktery sedél

po prave strané a mél Boziho posla

na sobé bilé roucho; ® Strach jako lidskd
i zdésily se. reakce

@ \/ystoupeni Boha/

® Utécha ze strany
poslovy

@ BoZi poselstvi

@ 7nameni poselstvi

6Rekl jim: ,Nedéste se!
Hledate Jezise,

toho Nazaretského, ktery byl
ukfizovén. Byl vzkfisen,

neni zde. Hle, misto,

kam ho polozili.

Ale jdéte, feknéte jeho ® Ukol, pitkaz
ucednikdm, zvlasté Petrovi:
Jde pted vémi do Galileje; @ Predpovéd dalsiho

tam ho spatfite, jak vdm fekl.” znameni

8Zeny vysly a utikaly

od hrobu, protoze na né
padla hrlza a UZas.

A nikomu nic nefekly,
nebot se bély.

Srv. podobné: Mt 28,1-8.9-10;
L24,1-12;120,1-18
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hrobu bylo znamé, presto se netraduje zadny pozdéjsi
kult: to je pochopitelné jen tehdy, jestlize byl hrob sku-
te¢né prazdny. Tradice o nalezeni prazdného hrobu
Zenami nemize byt pozdéj$im vytvorem rané cirkve,
protoze postrada vérohodnost, odpovidajici tehdejsim
predstavam (nebylo pfipustné, aby Zeny svédc¢ily). Po-
dle Mt 18,13-15 protivnici nepopirali, Ze je hrob
prazdny, nybrz to jen jinak vyloZili. A konecné:
prazdny hrob je pro obzor zidovského mysleni véc-
nym predpokladem feé¢i o zmrtvychvstani (podle
J. Kremera, Osterevangelien 49-50 — Lit.).
» O velikonoé¢nich zjevenich Zmrtvychvstalého ma-
me v Novém zakoné velmi rizna svédectvi. Evangelia
vyjadfuji zjeveni vétsinou feckym slovesem dfthé. Tu-
to pasivni slovesnou formu lze nejspise preloZit: , byl
uéinén viditelnym* ,u¢inil se viditelnym®. Tim se kla-
de diiraz na to, Ze setkani se Zmrtvychvstalym vycha-
zi z jeho iniciativy: L 24,13-351J 20,11-18 vyjadruji
tento podstatny akcent narativni formou. Velikonocni
zjeveni jsou vyrazem mimoradnych osobnich setkani
se Zmrtvychvstalym, ktera urcuje pozitivni vztah mezi
Zmrtvychvstalym a témi, jimZ se ukazal. Jednoznacny
popis nebo klasifikace nejsou mozné (patrné by ani
nevystihovaly to, o¢ jde biblickym autortim): jednou je
v popiedi realistické liceni, které by chtélo vyvratit
kazdé podezieni z klamu nebo z pouhé predstavy (srv.
napt. L 24,36-43); jindy pfevazuje diraz na kvalitativ-
né novou, Duchem Bozim danou formu JezZiSova Zivo-
ta (zvl. ] 20,10-23.24-29); ¢asto se vyskytuji kratka
vypravéni o zjeveni Zmrtvychvstalého, kterd nesou
vyrazné rysy starozakonnich teofanii (napf. Mt
28,8-10; 28,16-20; téz Mk 16,9-10; 16,14-18). Pavel
oznacuje své setkdni se Zmrtvychvstalym jako zjeve-
ni, které mu dal Bth (Ga 1,16). Pri tom jde autorim
o to, aby zddraznili identitu Zmrtvychvstalého s Uksi-
zovanym (napr. tak, Ze poukazuji na stopy po uktizo-
vani na jeho téle: tak zvl. L 24,39). Rozmanitost liceni
svédei o pokusu reprodukovat skuteény zazitek sveéd-
ki vzkiiseni. To, Ze si nemiiZzeme tato zjeveni konkrét-
né predstavit, nenr argumentem proti jefich vérofiod-
nosti a pravdivosti: Nebof tim bychom Bozi jednani
s ¢lovékem bud omezili ramcem historicity a dokaza-
telnosti nebo vSeobecné podrobovali kritériu nasich
myslenkovych moznosti.

2  Vyklady velikono¢ni udalosti
v rané cirkvi

Ve zplisobu, jakym Novy zékon tento problém stavi,
1ze rozeznat vzpominku na situaci po JeziSové smrti
a jeho zmrtvychvstani. U¢ednice a u¢ednici se stali
svédkynémi a svédky jedine¢né udalosti. Jezis zemrel
nasilnou smrti, to byl $ok pro vsechny jeho blizke.
Tim mocnéji je musely zasdhnout udalosti velikonoc:
Zmrtvychvstaly se jim zjevuje jako Zivy. VSechno, co
tu u¢ednice a u¢ednici prozivaji, nelze bez tézkosti
vzajemné sjednotit. Jejich velikonoéni prozitek je tfe-
ba zaradit do ramce jejich Zivota a zku$enosti. Veliko-
no¢ni udalosti musime uvést do vztahu k jejich vlastni
(zidovské) vire; musime je uvést do vztahu k jejich
obrazu Boha, k jejich dosavadnimu vztahu k Jezisi
z Nazaretu, nebof tvari v tvar velikonoénim udalostem
vyvstava otazka ,Kdo to jenom je?” (srv. Mk 4,41) s no-
vou naléhavosti. S osobnim zasaZenim ucednic
a u¢ednik se poji nazor, Ze to, co prozili, si nesmi po-
nechat pro sebe. Svou vlastni reflexi a své poznani mu-
si tedy sdélit jako dobré poselstvi (tedy jako evangeli-
um par excellence) lidem ve svém okoli. Takovy
vyklad velikono¢nich udalosti se nemaze dit jen jed-
nim zpasobem: lidska re¢ nedovede vyjadrit tuto
plnost Boziho jednani jedinou formulaci a jeho di-
sledky nemtiZe vystihnout jen jeden myslenkovy mo-
del. Liceni velikono¢nich udalosti zavisi nadto na
vlastnim Zivotopisu viry a vlastni osobé (srv. k tomu
vyse — 1.1.). Patrné z jesté vétsi plnosti povelikonoc¢ni
doby vybiraji a traduji novozakonni spisy mnozstvi po-
kusti o vyklad JeziSova zmrtvychvstani. Setkavame se
s nimi v dopisech, ve Sk, ve Zj a v evangeliich v riz-
ném zptsobu vyli¢eni kristovskeé udalosti. Analogicky
s celkovym chdpanim poselstvi Pisma je treba jim ro-
zumét jako svédectvim navzajem se dopliujicim a ja-
ko souhledu. UkaZzeme si postupné nékolik vyklada
velikonoé¢ni udélosti, jak je prinaseji jednotlivé oddily
novozakonnich textd.

Kristovskd uddlost — velikonocni uddlost

Zvést o Jezisi z Nazaretu, o jeho Zivoté a ptisobeni, do-
stava od velikonoc novou dimenzi. To, co se o JeziSo-
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vé existenci v jeho predvelikonoénim ptisobeni jiz na-
znaduje, stava se ve velikono¢nim déni zjevnym. Mno-
hé, co bylo pred velikonocemi hadankou, jevi se nyni
ve zpétném pohledu srozumitelnym. V této souvislosti
musime jesté jednou upozornit na povelikono¢ni ¢in-
nost novozakonnich autort (srv. vyse 1.1.).

Jiz pred sepsanim novozakonnich spist vznikly vel-
mi brzy po velikonocich texty, které celou kristovskou
udalost formuluji z perspektivy velikono¢niho déni.
Prikladem toho mohou byt predmarkovské pasije,
které jsou pravy tomuto tématu ve formeé vypravovani
(srv. vyse — IV.1,, exkurz). Formou souhrnneé vérouc-
né formule traduje Pavel text, ktery vznikl rovneéz
s umyslem koncipovat a vyloZzit kristovskou udalost
jako udalost velikonoc¢ni:

1K 15,3 -8: ,*0devzdal jsem vam predevsim, co jsem sam
piijal, Ze Kristus zemfel za nase hfichy podle Pisem *a byl po-
hiben; byl vzkrigen tretiho dne podle Pisem, “ukazal se Petro-
vi, potom Dvanacti. ®Poté se ukazal vice nez péti stim bratfi na-
jednou; vétsina z nich je posud nazivu, nékteri viak jiz zesnuli.
"Pak se ukazal Jakubovi, potom viem apostolam. SNaposledy
ze véech se jako nedochtdceti ukdzal i mné..."

Uvod (1K 15,3a) ukazuje, ze se Pavel odvolava na starsi po-
dani. V oddilu typu vérou¢né formule 1K 15,3b-5 Pavel shrnu-
je jadro kristovské udalosti vyrazy ,zemrel — pohrben - vzkri-
Sen — ukazal se”, Pri tom dirazné dodava, Ze viechno to se dalo
,podle Pisem*“. Smrt a zmrtvychvstani li¢i jako skutec¢nost, kte-
rou nelze rozdélit (srv. také 1K 1,18-23). Pripojeny seznam ve-
likonoénich zjeveni (1K 15,6-8) ma toliko ,ovérit* predchaze-
jici poselstvi. Tim také podtrhuje jeho zvlastni vyznam.
Z charakteru vérou¢né formule lze usuzovat, Ze se formulace
tohoto druhu jiz velmi zahy tradovaly v ustalené podobé.

Jezi$ Kristus je tedy chépan a zvéstovan jako ten,
ktery zemfel a vstal z mrtvych v souladu s Pismem.

Velikonoce — uddlost ,pro nds“

Velikono¢ni déni neni jen krystaliza¢nim bodem pro
pochopeni toho, kdo je Kristus. Ve zvéstovani prvni
krestanské generace ma zvlastni vyznam otazka vzta-
hu velikono¢niho déni k ucednicim a u¢ednikim,
resp. ke viem, kdo uvérili v Jezie Krista. Odpovéd na
tuto otazku, ktera se z povelikonoé¢niho zvéstovani
promitla do novozakonnich spist, je velmi jasna: Jezi-
Sova smrt a jeho zmrtvychvstani se staly pro nas.

Tuto vypovéd pripravilo jiZ Jezisovo predvelikonoé-
ni chovani. Jeho Zivot a piisobeni se nezaméruji na
vlastni vyhody, nybrz na existenci pro vsechny lidi
(proexistence; srv. zvlasté vypravéni o JeziSové poku-
Seni Mt 4,1-11 par i prislusné oddily z pasijniho vypra-
vovani Mk 15,29-32 par). Je tedy analogicke, Ze Novy
zakon interpretuje z této perspektivy i JeziSovu smrt
a jeho zmrtvychvstani. Toto pojeti vyjadiuje jiz
1K 15,3b (,Kristus zemrel za nase hrichy...”). Jesté
jasnéji to rika rané cirkevni velikono¢ni formule, po
které znovu saha Pavel:

Ga 1,4: ... Pana Jezise Krista, *ktery sam sebe vydal za na-
e hrichy, aby nas vysvobodil z nynéjsiho zlého véku podle vi-
le naseho Boha a Otce...”

Text typu véroucné formule zvlast charakterizuji nékteré
momenty: Jezisovo sebevyddni se popisuje jako aktivni, totdlni
jednani. Déje se ,za nase hrichy”, tedy proto, Ze my jsme hris-
nici (srv. R 6,7-8: Ga 2,20). Vsechno to ¢ini JeZi§ v souladu
s Bozi vali. Cilem takoveho jednéni je vysvobozeni z pritomné-
ho zlého eonu, tedy postaveni clovéka do posledniho ¢asu, kte-
1y zacina Jezisem Kristem.

V této mnohovrstevné vypovédi lze rozeznat dvoji zakladni
aspekt JeziSova jedndni. JeZi$ jedna dobrovolné a v poslusnos-
ti vii¢i Bohu - pfi viem napéti, které je tim dano. Toto jednani
doprovazi dvoji motivace, spocivajici ve vzajemném vztahu:
Déje se to pro nds a se zietelem k nasemu vysvobozeni pro za-
¢inajici posledni ¢as. Pavel zde uziva formule, ktera je naraz-
kou na osvobozeni Izraele z egyptského otroctvi (srv. Ex
3,7-8). Z toho plyne dilezita analogie: tak jako Jahve vysvobo-
dil Izraele z egyptského otroctvi, tak osvobozuje Kristus ty,
kdo v néj véri, z jarma hrichu. R 6,16-23 ukazuje, Ze je Pavel
davérné obeznamen s obrazem otroki, vykoupenych ze svého
adélu (srv. téz R 8,15a Ga 4.6).

Toto ,pro nas" v souladu s Bozi viili nesmi véak vést
jednostrannou interpretaci k nespravnym predstavam
o Bohu. Tato vypovéd nepredpoklada domnénku, Ze
si Bith vyslovne zadal smrt Synovuy, aby vyhladil a smi-
fil lidsky hrich - jako by byl Jezistv osud od prvniho
dne jeho pozemske existence jiz predem zpecetén. Ta-
kova predstava protife¢i vypovédim Nového zakona
o Jezisové lidstvi (srv. vy$e — IIL.5.) a prrehlizi poveli-
kono¢ni charakter novozdkonnich spisii: byt ¢loveé-
kem totiZ znamena rast, vyvoj, prohlubovani; je to pro-
ces spojeny s déjinami. Autori Noveho zdkona se
ohlizeji nazpét na rovinu déjinného pribéhu a vykla-
daji déni ze své povelikono¢ni perspektivy.
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Rovina vykladu
JEZISUV  SMRT Rovina
ZIVOoT A VZKRISENI dé&jinného pribéhu

Jezisovym ukolem nebylo zemfit po urcitém case
pozemskeého Zivota na kfizi, nybrz zvéstovat lidem po-
selstvi o lasce svého Otce a celou svou existenci za ni
stat a zpritomnovatji (srv. Mk 1,14-15;J 3,16-18; k to-
mu vy$e — II1.2.). V déjinném okamziku JezZiSova pt-
sobeni lidé toto poselstvi neprijali, predevsim ti, kteri
méli moznost utvorit si v jeho Zivotnim prostoru sve
minéni a rozhodnout se. Toto odmitnuti znamenalo
pro Jezise smrt, protoZe véren svému poslani nechtél
od ného za zadnych okolnosti ustoupit. Bith v8ak pra-
vé v této smrti dosvédcil svou vérnost Synovi zpliso-
bem ¢lovéku nepredstavitelnym a neoc¢ekavatelnym:
nenechal ho ve smrti, nybrz prokazal se darem nove-
ho Zivota v plnosti jako Biih, ktery zistava vérny a ob-
raceny svou tvari k ¢lovéku (tedy proexistentni) az za
hrob.

Obrat ,podle Pisem" (podobné jako ,podle vile Bo-
zi*) budi presvédcéeni, ze se v kristologické udalosti,
zvlasté ve velikono¢ni udalosti zjevil Bth tak, jak to jiz
dosvéd¢ila a zvéstovala starozakonni tradice, tedy ja-
ko Jahve, Bith smlouvy. Tim se rika, ze Novy zdakon
chape Bozi velikono¢ni jednani v kontinuité s jeho do-
savadnim jednanim s Izraelem, i kdyz v dosud nesly-
chané intenzité a hloubce. (Pavel mdze proto i rici, ze
evangelium Bozi o Jezisi Kristu bylo ,pfedem zaslibe-
no usty prorok ve svatych Pismech®, R 1,2). Vezme-
me-li JeziSovu svobodu a jeho lidstvi stejné vazné jako
Bozi priklon a lasku, nemizeme déjinny prabéh inter-
pretovat teologicky jinak. Poté, co se sled udalosti
odehral ve své déjinné jedinec¢nosti, byl vylozen se
zretelem k Bohu, k Jezisi Kristu a k ¢loveku.

K tomuto vykladu se pouzilo riznych jazykovych a predsta-
vovych modeld, které si potom nasly cestu i do novoziakonnich
spisti. Prohloubeni myslenky, Ze Jezi$ konal své dilo ,pro nas*,

bylo v kontextu zZidovského my$leni, zahrnujiciho moment
smireni a zastupného utrpeni, obzvlast nasnadé. Jiz velmi zahy
Cetla rana cirkev tzv. ,ebedovské pisné* (= pisné o Bozim slu-
zebnikovi) z Deuteroizajase (zvl. 1z 52,13 - 53,12) jako texty,
vztahujici se k JeZiovu udélu. To, co se v nich tika o muzi bo-
lesti, pochopila rana cirkev jako predjimku a prorockou vizi
pasijnich udalosti. Uréita Zzidokrestanska tradice uvedla nadto
Jezise Krista do vztahu k osobé a vyznamu zidovského vele-
knéze: Veleknéz prinasel v Den smireni vZdy znovu smiréi obét
za lid; Jezi$ Kristus to dokonale a jednou providy uéinil svou
smrti a zjednal tak definitivni smifeni mezi Bohem a lidmi. Ta-
to interpretace, kterou rozviji zvlasté list Zidam (srv. zvl, Zd
9,11-28), spoluurcovala pak rozhodujicim zptisobem kfestan-
ské chapani velikonoc.

Jezi$ Kristus je tedy na zakladé své smrti a svého
zmrtvychvstiani zvéstovan jako ten, ktery pro nas vy-
dobyl spaseni.

Velikonocéni uddlost — vyvrcholeni zjeveni v Jezisi Kristu

Na zakladé velikono¢ni udalosti je tfeba znovu inter-
pretovat pribéh o nasi zachrané. V Novém zdkoné se
v tomto ohledu nachazi nékolik modela:

» Myslenka pokracujiciho zjeveni, sméfujiciho ke
Kristu, navazuje na dialogickeé pojeti zjeveni:

Zd 1,1-2: ,'Mnohokrat a mnohymi zptsoby mluvival Bih
k otctim usty prorokt; 2v tomto poslednim ¢ase k nam promlu-
vil ve svém Synu, jehoz ustanovil dédicem vseho a skrze néhoz
stvoril i véky."

Bozi obraceni k ¢lovéku se tedy soustreduje pres
slovo starozakonnich zvéstovatelil (vyraz ,prorok” je
zde treba chapat v $ir$im slova smyslu) smérem k Je-
Zi81 Kristu. Ten o Otci nejen vypovida, nybrz Boha sa-
meého zpritomnuje (srv.J 1,18; 14,9), dosvédcuje a zté-
lesnuje Bozi lasku nejhlub$im moznym zptisobem,
totiz svou osobou.

» Biblické schéma, podle kterého dana Bozi zaslibe-
ni spéji ke svému naplnéni, vztahuje Novy zakon ve
smyslu celkového pohledu starozakonniho Pisma na
Zmrtvychvstalého. V ném dochazi naplnéni slovo Bo-
ha, slibujiciho sebe samého svému (starozakonnimu)
lidu smlouvy. Proto je celé kristovské déni ,podle Pis-
ma*“ a Pismo se napliiuje v zivoté a pasobeni JeZiSové.
V této souvislosti lze upozornit napt. na matousovske
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zachéazeni se Starym zakonem: 33krat poukazuje
evangelista v tzv. ,reflexnich citatech® ¢i ,citatech
o naplnéni“ na to, Ze se Pismo naplnilo v JeZiSovi. Na
Krtitelovu otazku (Mt 11,4-6 par) cituje Jezis$ ve své
odpovédi Iz 35,4-5. Pavel uziva techniky rabinského
diikazu z Pisma, aby ukazal sve vyklady o Kristu jako
naplnéni Starého zakona.

Pokud jde o zasady vykladu Pisma, ze kterych se pri tom vy-
chazelo, je treba vzit v ivahu dvé hlediska: Zidovsky zakonik
uziva jinak nez dnesni ¢lovék asociace vyrazi, aby uved! do
vztahu nebo dokonce do souladu jedno slovo Pisma s druhym
slovem Pisma (nebo i s nékterym aktudalnim mimobiblickym
slovem, resp. dénim). Takova kritéria, jako napf. zda je citat
z Pisma préav kontextu nebo odpovida ptivodnimu zaméru auto-
rovu, nehraji pfi tom Zadnou nebo hraji jen podradnou roli.
Dale se re¢ o tom, Ze néco je nebo se déje ,podle Pisma“, ne-
vztahuje na jednotlivé biblické misto, nybrz na celek staro-
zakonniho Pisma: to, co se v mnoha jednotlivych textech
vypovida o Bozi povaze, odpovida ve svém celku poznatku
o Bozi povaze, ke kterému lze dospét na zakladé velikonoc¢nich
udalosti.

» Spasnédéjinné orientované vyliceni kristovské
udalosti se pokousi zobrazit a interpretovat déjiny
z perspektivy nasi spasy.

F 2,6-11: ,5Zptsobem byti byl roven Bohu,

a prece na své rovnosti nelpél,

"nybrz sam sebe zmaril,

vzal na sebe zplsob sluZebnika,

stal se jednim z lidi.

Av podobé ¢lovéka se ponizil,

v poslusnosti podstoupil i smrt,

a to smrt na krizi.

9Proto ho Bih vyvysil nade vie

a dal mu jméno nad kazdé jméno,

103by se pred jménem Jezisovym sklonilo kazdé koleno
—-nanebi, na zemii pod zemi -

113 k slavé Boha Otce kazdy jazyk aby vyznaval:
Jezis Kristus je Pan.”

Z christologickych vypovédi F 2,9b-11 se vyklada
cela udalost spasy v Jezisi Kristu. F 2,9a (,Pro-
to...”) vyznacuje rozhodujici obrat.

V této souvislosti 1ze poukdzat i na lukaSovskou

Py v

myslenku déjin: Lukas ¢leni déjiny tvorstva na cas

o¢ekavani, ktery se upina k JeziSovu prichodu; na
,stred“ nebo obrat ¢asu, ktery nastava s kristovskou
udélosti; na (po¢inajici) naplnéni, které od doby kris-
tovské udalosti stdle pokracduje.

Béh déjin spasy ma svou vnitrni zakonitost, kterou
Novy zakon ¢asto vystihuje obratem, Ze JeZis néco
~musi”. To neznamena néjaky vécny tlak, nybrz orien-
taci na vali Otcovu, orientaci danou JeziSovym po-
slanim. Prikladem toho muze byt prvni predpoved
utrpeni.

Mk 8,31: A zacal je ucit, Ze Syn ¢lovéka musi mnoho trpét,
byt zavrzen od starsich, veleknézi a zakonik, byt zabit a po
trech dnech vstat.”

Je treba si vSimnout, Ze se JezZiSovo ,musi” v textu,
interpretujicim jeho adél, vztahuje na véecky momen-
ty, také na jeho zmrtvychvstani (srv. podobné
L 24,26-27.44-47). Co bylo re¢eno vyse k objasnéni
obratu ,pro nas“ a ,podle Pisem", to se hodi i pro ob-
jasnéni Jezisova ,musi®.

Novy zdkon tedy zvéstuje Jezise Krista jako toho,
ktery zpritomnuje vrchol a poc¢atek naplnéni Bozich
déjin s ¢lovékem.

Velikonocéni uddlost — zjeveni BoZiho Syna v moci

Reflexe o JeziSové podstaté na zakladé jeho smrti
a zmrtvychvstani vede ucednice a u¢edniky a pak no-
vozakonni pisatele k zavéru, Zze JeziSova existence ne-
zacina teprve jeho inkarnaci, nybrz Ze byl jiz jako jed-
norozeny Syn preexistentné u Boha a s Bohem.
V tomto smyslu je treba ¢ist napf. prolog ¢tvrtého
evangelia (J 1,1-18: Logos, ktery byl u Boha, prisel do
svéta a prinesl zpravu o Bohu).

Ko 1,17:,0n predchazi véecko,
av$echno v ném spociva.”

Zj 1,17-18: ,'7... Ja jsem prvni i posledni, *8ten Zivy; byl
jsem mrtev - a hle, Ziv jsem na véky véki. Mam klice od smrti
i hrobu.*

R1,3-4: 7% evangelia o jeho Synu, ktery télem pochazel
z rodu Davidova, ‘ale Duchem svatym byl ve svém zmrtvych-
vstani uveden do moci Boziho Syna...”
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Tyto texty zdlraznuji, i kdyz riaznou formulaci, Je-
zi%ovu konstantn{ ptitomnost (srv. té] 8,58). R 1,4 do-
voluje nadto zfetelnéjsi pristup k problému: Ten, kte-
ry byl vzdy Bozim Synem, se jako takovy prokazal
svym zmrtvychvstanim: Byl ,uveden do moci“. Tak se
zietelné ukazuje, Ze pristup k této mimoradné dimen-
zi Jezisovy existence se ¢lovéku otevird Jezisovym
zmrtvychvstanim.

Jezis Kristus je v souladu se svym zmrtvychvsta-
nim zvéstovan jako preexistentni, véény Syn Otctv.

Jezis jako Syn Davidiw

Velikono¢ni déni dava podnét k tomu, abychom vidéli
Jezistv prirozeny pavod (srv. Mt 1,1-17) ve zvlastni
perspektivé: Jezis neni néjakym ditétem z Davidova
domu, nybrz je SYN Davidav par excellence. O veliko-
nocich se stava zrejmym, Ze je Jezi§ z Nazaretu onim
potomkem Davidovym, o kterém mluvi Natanovo za-
slibeni (2Sa 7,12-16; srv. vy$e — II1.2.): Blh na ného
prenese svou vladu, a ta bude bez konce. Tento mo-
ment pivodu z domu Davidova neni tedy zaznamenan
jako néjaka Zivotopisna noticka, nybrz dostava hlubsi
vyznam: srv. napt. L 1,26-38; 2,4.11; dale napr. Mk
10,47.48 par; 11,10 par.

Zvlast zietelné se projevuje teologicky zamér po-
ukazu na Jezistv pivod ve formuli R 1,3-4: vypovéd,
ze je Jezi$§ z rodu Davidova, poskytuje zaklad pro po-
kraéujici vypovéd o preexistenci. Obé vypovédi maji
interpretovat Jezisovo jedinec¢né byti, tj.: jiz na zakladé
jeho pivodu lze poznat, Ze je Jezis$ Jahvovym Pomaza-
nym,; nadto zjevil o velikonocich své mocné synovstvi.

Novy zakon tedy zvéstuje Jezise Krista jako potom-
ka z domu Davidova, jako Syna Davidova.

Velikonocni uddlost — predpoklad daru Ducha

Prvni generace rané cirkve prozily vyraznym a rozma-
nitym zptisobem plisobeni a pomoc Ducha jakoZto p-
sobeni a pomoc dynamické, uéinné sily BozZi. Novy za-
kon vaze pusobeni Ducha primo nebo neprimo na
Jezisovu smrt a jeho vzkriseni.

R 8,15: ,Nepiijali jste prece Ducha otroctvi, abyste opét
propadli strachu, nybrz prijali jste Ducha synovstvi, v némz
volame: Abba, Otce! (Srv. podobné Ga 4,6)

Pavel spojuje vyklad o ptisobeni Ducha s obrazem
nového otroka v Kristu (srv. R 6). Tento novy vztah
k Bohu, zaloZeny ve smrti a zmrtvychvstani, urcuje
Duch Bozi, ktery ¢lovéka teprve uschopnuje k takové-
mu novému vztahu k Bohu. Tim Pavel neprimo pou-
kazuje na bezprostredni spojitost velikono¢niho déni
s darem Ducha. Vyslovné rozviji tuto interpretaci Ja-
novo evangelium:

poslal Otec, tak ja posilam vas.* 22Po téch slovech na né dechl
arekl jim: , Prijméte Ducha svatého."

Pro autora J jsou smrt, vzkriSeni, povyseni a sesla-
ni Ducha jednou souhrnnou teologickou skute¢nosti.
Z tohoto dtavodu o tom evangelista také vypravuje
v souvislém, ¢asové komprimovaném sledu.

Naproti tomu Lukas chtél tytéz vypovédi ozrej-
mit v ¢asové diferencovaném pribéhu udalosti. Na-
vazuje pii tom na symbolicka ¢isla (40 dni — nane-
bevstoupeni, povyseni JeziSovo), resp. na zidovské
svatky (letnice — slavnost sklizné a vydani Zakona)
a do plnosti velikono¢niho déni uvadi postupné smrt
a zmrtvychvstani, povyseni a nanebevstoupeni, dar
Ducha (viz schéma na str. 200):

Seslani Ducha dava ki'estanskeé obci schopnost sved-
¢it o zmrtvychvstalém Panu (srv. Sk 2,1-13.14-36), tak
jako Bozi Duch vyzbrojil JeziSe pro jeho poslani
dosvédc¢ovat Otcovu lasku (srv. L 3,21-22; 4,18-19).
To, co Lukas ve Sk rozviji ve svém vypravovani o pove-
likono¢nim plsobeni Ducha, formuluje autor J ve slo-
vech Pané, ktera reflektuji povelikonoé¢ni situaci
a zku$enost obce. Li¢i Ducha jako pomoc, ktera pii-
chazi k u¢ednicim a u¢ednikdm, protozZe JezZis odchazi
k Otci (srv. ] 16.16-22). Je to pomoc, kterd je podpird,
narovnava, posiluje a povzbuzuje. Tzv. vypovédi o Pa-
raklétovi (J 14,16-17; 14,26; 15,26; 16,7-11; 16,12-15)
jsou svédectvim rané povelikonoéni cirkve o jejich
zkusenostech s Duchem.

Novy zdkon zvéstuje tedy JeziSe Krista jako toho,
ktery nam (p)o velikonocich zjednal sesldni Ducha.
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Smirt/ zmrtvychvstani/ :
L nanebevstoupen( povyseni letnice
#———40 dnf---—*———-]O dni———*
Cas pred Jezigem )
Cas ocekavéni Jeise CAS JEZISUV CAS CIRKVE
Smrt/
J zmrtvychvstani
Na tku.. povyseni
et seslani Ducha
ZJEVENI POSLANI UCEDNIKU
SYNA = téch, kdo v n&j véfi’)

Velikonoéni uddlost — vyklad svéta

Velikono¢ni udalosti se staly zvlasté vzhledem k ze-
métresenim a kosmickym obavam kolem poloviny
1. stoleti po Kr. podnétem k promysleni vztahu mezi
Zmrtvychvstalym a vSim stvorenim. Rana cirkev tak
vidi Jezise Krista nejen v jeho vztahu k jednotlivému
¢lovéku a k spolec¢enstvi viry, nybrz se pta po jeho kos-
mickém vyznamu.

Tento vztah k veskerému tvorstvu mizeme konsta-
tovat ve Zj (srv. napr. Zj 1,17-18; 22,13); setkavame se
s nim 1 v ostatnich novozakonnich spisech (srv. napr.
Ef 1,10; J1,1-5). Zvlastnim zptisobem charakterizuje
tento pristup k Jezisi Kristu list Kolosantim:

Ko 1,15-20: ,'50On je obraz Boha neviditelného,
prvorozeny véeho stvoreni,

Bpnebot v ném bylo stvofeno véechno na nebi i na zemi
- svét viditelny i neviditelny;

jak nebeské trany, tak i panstva, vlady a mocnosti -

a véechno je stvoreno skrze ného a pro ného.

170n predchézi véechno,

vsechno v ném spociva,

180n jest hlavou téla - totiz cirkve.

On je pocatek, prvorozeny z mrtvych

- takze je to on, jenz ma prvenstvi ve véem.

19Plnost sama se rozhodla v ném prebyvat,

2ahy skrze ného a v ném bylo smifeno viechno, co jest,
jak na zemi, tak v nebesich

- protoZe smiteni prinesla jeho obét na kizi.

Tento hymnus dava nahlédnout do zvlastnosti veli-
kono¢niho christologického mysleni. Vychodiskem
reflexe je vztah mezi JeziSem Kristem a stvorenim. Pri
tom se Kristu pripisuje véeohjimajici kauzalita, tedy
rozhodujici pozice v dile stvoreni (srv. Ko 1,15-16).
Tato myslenka prednosti (nebo prvoradosti) je v me-
zistrofé (Ko 1,17-18a) dale rozvinuta se zretelem na
nové stvoreni cirkve, které se udalo o velikonocich.
Presnéjsi souvislost této nové myslenky s uddlosti
Jezisovy smrti a jeho vzkriseni vyklada Ko 1,18b-20.

Jezis je tedy zvéstovan jako hlava a pocatek (pra-
pri¢ina) celého a kazdého jednotlivého stvoreni.

Velikonocni uddlost — klic k JeZiSové osobé

Velikonoc¢ni déni uréuje rozhodujicim zptisobem viru
ucednic a u¢ednikd, ktefi zvéstuji JeziSovo poselstvi,
To plati i pro autory Nového zéakona. Ve svych spisech
dosvédcuji svou viru ve Zmrtvychvstalého, formuluji
zvést z tohoto svého pohledu. Pri tom prichazi ke slo-
vu pokazdeé také specificky vlastni pristup toho které-
ho autora k osobé Jezisové. To znamena, ze kazdy
z novozakonnich autorti dosvédcuje Zmrtvychvstalé-
ho; mluvi o JeziSovi na zakladé osobni situace, ve kte-
ré pise. Velikono¢ni udalost je pro ného naprosto sme-
rodatna. Jezise proto nenazyva jen jeho jménem, ale
spojuje s jeho osobou urc¢ité vysostné tituly: Jezis je
LPan®, Syn ¢lovéka®, ,Syn Davidav®, ,Kristus* a ,Syn
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Bozi". Formulace a vyrazivo téchto titula se 1idi spis
od spisu (srv. nize —+ V1.); jejich ptivodem je vsak po-
kazdé velikono¢ni udalost, nebot ta vposledku uréuje
autortv obraz Jezise.

Na zdkladé velikonoéni udalosti je tedy mozno Jezise
plné poznat a zvéstovat ho takového, jaky skuteéné je.

@ ULOHY:

B Promyslete jednotliva, zde jmenovand hlediska na
zakladé zminénych biblickych textd.

W Patrejte po dalSich novozakonnich pfikladech jiz
interpretovanych zékladnich pozic.

B Piemyslejte, o jaky vyklad JeZiSovy osoby bychom se
jesté mohli pokusit na zékladé novozdkonniho zvésto-
vani.

3  Shrnuti: Jezis, Kristus a Pan,
jako zakladni obsah krestanské viry

Vyznam velikono¢niho déni pro kiestanky a ki'estany,
muzeme shrnout slovy nékolika novozakonnich textu:

Velikonocéni vira a nadéje na spaseni

Novozakonni autori ¢asto zdraznuji, Ze rozhodujicim
kritériem pro nasi spasu je vira ve Zmrtvychvstalého
Pana. Na ni se napojuji kirestanska zvést i kirestanska
existence (srv. 1K 15,14). Tento zdkladni postoj vyjad-
ruje nejmarkantnéji pavlovska formule o vire:

R 10,9: ,Vyznas-li svymi usty Jezise jako Pana a uvéris-li
ve svém srdci, Ze ho Bih vzkfisil z mrtvych, budes spasen.”

Vyznani ,Jezis je Pan“ je neprimym opisem vypoveé-
di ,Vstal z mrtvych®. Na ptiznani ke Zmrtvychvstalé-
mu Panu se tedy zaklada nadéje na nasi eschatologic-
kou budoucnost u Boha.

Prizndni k Jezisi prameni z Ducha

Dar velikono¢niho Ducha je zakladnim predpokla-
dem, aby ¢lovék uvéril v Jezise jako ve Zmrtvychvsta-
Iého. Novozakonni pisatelé zd(raznuji nezbytnost da-

ru Ducha. Tak jako velikono¢ni poselstvi nepochazi
z lidského poznani a chapani, nybrz spoc¢iva v Bozim
zjeveni, tak je i pro prijeti tohoto poselstvi virou a pro
osobni obraceni k Zmrtvychvstalému zapotrebi dyna-
mické ucinné sily Bozi.

1K 12,3: ... zidny, kdo mluvi z Ducha Boziho, nerekne:
Jezis bud proklet, a... nikdo nemaze rici: Jezis je Pan, le¢ v Du-
chu svatém.”

Pavel zdtraznuje vypovéd této véty, kdyZ ji dava po-
dobu use¢né formule: priznani ke Kristu je moZné jen
v sile Ducha. Z tohoto hlediska opétovné promyslej-
me skutec¢nost, Ze jsme byli pokiténi a bifmovani
(konfirmovani)!

Osudové spojeni s Kristem

Velikonoce konstituuji novy vztah ¢lovéka k Bohu.
Existence vériciho je nerozluéné spjata s osudem jedi-
neho Syna Boziho JeziSe Krista, jak to s veskerym da-
razem vyklada Pavel ve své kiestni katechezi:

R 6,3-8: ,*Nevite snad, Ze vSichni, kteri jsme pokrténi
v Krista Jezise, byli jsme pokiténi v jeho smrt? *Byli jsme tedy
kitem spolu s nim pohrbeni ve smrt, abychom - jako Kristus
byl vzkrisen z mrtvych slavnou moci svého Otce - i my vstou-
pili na cestu nového zivota. *JestliZze jsme s nim sjednoceni,
protoze mame Gcast na jeho smrti, jisté budeme mit uc¢ast i na
jeho zmrtvychvstani. 5Vime prece, ze stary ¢lovék v nas byl
spolu s nim ukfizovdn, aby télo ovlddané hrichem bylo zbave-
no moci a my uz hrichu neotroé¢ili. "Vzdyf ten, kdo zemrel,
je vysvobozen z moci hichu. 8JestliZze jsme spolu s Kristem
zemreli, vérime, Ze spolu s nim budeme také zit.“

@ ULOHA:

Podtrhnéte v tomto textovém oddile viechny vypové-
di, které ukazuji na vztah ke Kristu, na spojeni s nim.
K jakému vysledku dojdete?

Na zdkladeé tohoto textu lze poznat, Ze ,byti s Kris-
tem/v Kristu” predstavuje v pavlovském pojeti pod-
statny znak kiestand.
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LPro nds“ — spojovaci ¢ldnek mezi JeZiSem Kristem
a vé¥icim

Velikono¢nimi udédlostmi dovrsil Jezi$ Kristus svou
existenci jako Zivot pro druhé a dar pro druhé. Podle
7 13,3435 se tim konstituuje hluboké, laskyplné spo-
jeni mezi JezisSem Kristem a lidmi, které vyjadruje ve-
likonoéni zvést vazbou pro nds (srv. 1K 15,3-5; Ga 1,4;
2,20b). A tak poznavame: reflexe velikonoénich uda-
losti je prubifskym kamenem a stézejnim bodem
kiestanské existence.

@ ULOHY:

Zvaiujte retrospektivné ke IV. kapitole:

W Jaké dasledky z toho vyplyvaji pro vas pfistup k Pis-
mu svatému a pro zdvaznost prace s biblickymi texty?
m Jakeé disledky mizete vyvodit pro vadi osobni snahu
o viru? Ctéte L 24,13-35:

W Jaky obraz JeZide a Krista nam nabizi toto vypravéni?
m Co to znamena pro nase ¢teni Pisma; pro slaveni
eucharistie; pro nase hledani osobniho vztahu k JeZi-
Sovi?

V eucharistické slavnosti odpovida obec na zvéstovani
Ltajemstvi nadi viry”: ,Tvou smrt zvéstujeme, tvé vzkfi-
eni vyznavame, na tvij pfichod cekdme, Pane JeZisi
Kriste.”

Zvaiujte jednotlivé vypovédi:

B Co znamenaji — zvlasté na biblickém pozadi, které
pravé promyslime?

W Jak se s tim mohu vyrovnat a ztotoZnit? Pfemyslejte
o pavlovské vété, e s nasi virou v Jezise jako Zmrtvych-
vstalého stoji a pada nase kiestanstvi (1K 15,14):

B Kde stojim ja jako kiestanka nebo kiestan?

W Jaké misto ve stupnici hodnot zaujimé velikonoZni
vira v mém Zivot&? Nemusime uz prosit Zmrtvychvsta-
Iého o pomoc jeho Ducha pro na3i viru?

@ KONTROLNIi OTAZKY KE KAPITOLE IV:

1. Jeziova smrt a jeho vzkfiseni ve zvésti evangelii

W Jaky vyznam ma teze o piedmarkovskych pasijich
pro pochopeni viry rané cirkve?

W Co Ize z pravniho hlediska poznamenat k soudnimu
fizeni proti Jezisi z Nazaretu?

B Jaké méame v evangeliich datovani dne JeZiSovy smr-
ti? Jak je mame posuzovat?

W Jaké dirazy kladou evangelisté ve svém liceni JeZi-
Sovy smirti?

B Které momenty velikonoéniho zvéstovani mizieme
vyeist z Mk 16,1-8? Jak mame v tomto textu hodnotit
a navzajem pfifadit zjeveni andél, poselstvi o zmrt-
vychvstéani, prazdny hrob a odkaz ke zjeveni v Galileji?
2. Rané krestansky vyklad velikonocni uddlosti

W Oddvodnéte nezbytnost vykladu pasijnich a veliko-
no¢nich udalosti.

B Vysvétlete vétu: Jezisova smrt a jeho vzkfiseni se
udaly pro nds.

B Uvedte piiklady vypovédi o Jeziovi z Nazaretu, kte-
ré novozakonni spisy reflektuji na zdkladé velikonocni
udalosti.

W Jakym zptsobem uvadi Novy zakon do vzéjemného
vztahu pasobeni Ducha a velikonoéni udélost?



