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[. KAPITOLA

1 Pristup k Starému zakonu:
Pro¢ se zabyvame Starym zakonem?
Jeho hodnota pro nas

1.1 Stary zdkon - Bible Jezisova
a Bible rané cirkve

KdyZ otevieme nas Stary zakon, setkame se s Bibli Je-
zisovou. Je to sbirka ,svatyjch Pisem*®, ze kterjch véfici
Zid Jezis Zil, jimz naslouchal, o nichz meditoval, jejichz
slovy se modlil a vykladal si sv{j Zivot.

0Od mladi byla JeziSovi diivérné znama chramova
bohosluzba. Kazdou sobotu navstévoval bohosluzbu
v synagoze. Tak jako kazdy dospély Zid, mohl bytiJe-
7i§ vyzvan predstavenym synagogy, aby se ujal
liturgického ¢teni (srv. L 4). Denné recitoval ,5*ma
jisra’el”, ,Sly$, Izraeli* (Dt 6,4).

Podle evangelii obstal Jezi§ v riiznych krizich a po-
ku$enich za pomoci versi ze své Bible (srv. Mt 4,13).
Kdyz ho néjaky hledajici ¢lovék prosi o radu, cituje
Jezi§ zcela samoziejmé slova svého svat¢ho Pisma
(Mk 10,17-31). On, ktery mocnym slovem vykladal
viili svého Otce, o sobé rika: ,Nedomnivejte se, Ze
jsem piisel zrusit Zakon nebo proroky; nepfisel jsem
zrusit, nybrz naplnit. Amen, pravim vam: Dokud nepo-
mine nebe a zemé, nepomine jediné pismenko ani je-
dina ¢arka ze Zakona, dokud se vS8echno nestane.”
(Mt 5,17-20)

Podle li¢eni evangelistii umira Jezi$ se slovy zalmu
na rtech (Mt 27,46; Mk 15,34: ,BoZe muj, Boze mij,
pro¢ jsi mé opustil?® srv. Z 22,2; L 23,46: ,Ot¢e, do
tvych rukou odevzdavam svého ducha®, srv. Z 31,6).
Podle evangelisty LukaSe patfi proto k prvnim
a zakladnim ¢inttm Zmrtvychvstalého, Ze objasfiuje
gvym ucedniktim Pismo (L 24,27).

I po Velikonocich ziistali prvni ki'estané dozajista
Zidy: v urditych hodinach se éastnili chramovych
modliteb (Sk 3,1) a zdrZovali se v Salomounové slou-
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povi (srv. Sk 5,12). ArovnéZ ve stopach svého Pana
chape rana cirkev na$ Stary zakon jakoZto sva svatd
Pisma (srv. 1K 15,3-5), kterd trpélive vysvétluje
(Sk 8,30nn).

Stary zakon byl Bibli JeziSovou — a byl jedinou
Bibli, kterou Jezi$ a pavodni kirestanska obec méli.

1.2 Obtiz se Starym zdkonem?

A piece pro nas neni Stary zikon tak samoziejmy
a bez problémii. Dlouhy éasovy odstup 35002000 let,
dlouha doba, po kterou Stary zikon vznikal (asi 1200
let), a s tim spojené rozpory vytvareji ,srostlost
s uréiton dobou Bozi slovo uréené uréitému narodu,
v urc¢ité dobé, v urcilych jazycich a zptisobech
nazirani — to vée vytvari jen obtizné preklenutelnou
propast.

Co si mame ve stoleti prirodnich véd jeste pocit s presvédce-
nim zalmi, e Bah ,zemi zaloZl na pilitich” (Z 104,5) nebo Ze
v hlubinach mote prebyva morska obluda livjitin
(Z 104,26)? Co pro nds jeste dneska znamena, ze Hospodin
.,1'rf1ni na cherubech® (7 99,1)? Jak se nds tykaji ,basansti turi*
(7 22,13) nebo jak mazeme dékovat Bohu za 1o, Ze ,zahubil
s;nélé k}‘a‘lle, krale Emorejetl Sichona a basanského krale
Oga“? (Z135,11)

Posledni priklad nas vede jesté blize k jadru problé-
mu: Coz nemluvi Stary zikon o Bohu jako o Bohu
krutém a pomstychtivém? O Bohu, ktery libovolné vy-
voli jeden narod, protezuje jej, a diky jehoZ (jak se zda,
témer nacionalisticko-Sovinistickému) vyvoleni musi
trpét vSecky ostatni narody (napt. Egyptané, kteti za-
hynuli v Riakosovém moti, nebo narody kralt Sichona
a Oga)? V neposledni fadé pravé proto se nam takovy
obraz Boha zd4 problematicky; k Bohu Nového zéko-
na nachazime pfistup snaze, do né¢ho se miZeme za-
milovat, vcitit se do obrazu Boha jako naseho Otce,
kterého Je#i$ davérné nazyva ,Abba“, do obrazu do-
brého pastyie, ktery jde hledat ztracenou ovci... - to je
Jnas" Bah, kterému jako ki'estané véfime.
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Tyto myslenky zaméstnavaly kiestany jiZ v 2. stole-
ti. Vylou¢eni Starého zakona z kirestanské Bible tehdy
cirkev zavrhla. Snaha o jeho vyloudeni se pak objevila
iv 19.-20. stoleti, z¢asti se zietelnym antisemitskym
podtextem. Otézka vyznamu Starého zdkona pro kies-
fany je tak i otazkou, ve které se zrcadli vztah kresta-
nt a zida.

1.3 Nedostate¢nost teologickych
»pokust o zachranu“

oy

Jen JeziSova & novozdkonni ,prehistorie” ¢i pozadi?

Mozny pokus o zidchranu Starého zdkona pro krestan-
stvi vypada takto: BoZi zjeveni se v déjinach vyviji.
Svého vrcholu dosahuje v Jezisi, takze Stary zékon je
z hlediska tohoto definitivniho BoZiho zjeveni jen
né¢im ,predbéZnym®: pripravuje je sice, ale je vystfi-
dan a prekonan plnym zjevenim v Novém zikoné. Ne-
dostatky, jednostrannosti a nenaleZitosti tak ztraceji
pro kitestana svou provokativnost a zavaznost. Stary
zakon se jevi jako historicky relikt, jako ,predstupen”
pro vlastni ,slovo Bozi“, pro Novy zdkon.
Pohlédneme-li blize ukazZe se, Ze i Novy zdkon jako
Cisté slovo Bozi* ukazuje na néco podobného: také
tam nachdzime mista, ktera podle naseho chapani
mluvi o Bohu nedostate¢nym, zkreslujicim zptiso-
bem. Tak kdyz Skutky li¢i soud nad Ananiadem a Safi-
rou (Sk 5) nebo kdyz Zjeveni Janove mluvi o ,BoZim
hnévu*, ktery andélé vylévaji na zem (Zj 16,1nn).

Jen pramen ,mesid$skych zaslibeni*?

,Zachranovani“ Starého zakona miize vypadat také
tak, ze krestanska teologie pouziva jistych textd
k dokldddni véroucnych vipovédi: predevsim obou prv-
nich kapitol (Gn 1 - 2) jako dokladd pro 1. ¢lanek vy-
znani viry (,Vétim v Boha... Stvofitele nebe i zemé®)
a Gn 3 k vykladu cirkevniho uceni o ,dédi¢ném hri-
chu“, Zalmt se v liturgii uziva jako modliteb a pisni.
Kromé prvnich kapitol Bible byla pro dogmatiku,
specialné pro christologii, nepostradatelna predevsim
tzv. ,mesiasska zaslibeni“: JeZi$ je onen ve Starém za-
koné zaslibeny Mesia$ Bozi. Toto presvédceni ma jiZ

pro Novy zékon zakladni vyznam, kterého se nelze
vzdat. Je oviem problematické vytrhovat ze Starého
zakona jednotlivé verse, zbavovat je jejich souvislosti
a oznacovat je za ,ditkazy” JeZiSova mesid$stvi.

Takové jednotlivé verse ¢asto neodolaji kritickému
prezkoumani. Autori novozékonnich spist a cirkevni
Otcové vyjadrovali presvédceni, Ze JeZis je Bozi Me-
sias, zptisobem, ktery byl pro né bézny. Jejich zacha-
zeni s Pismem bylo pro né a jejich souéasniky objas-
nénim, pro nds - v historicko-kritické perspektivé — si
vsak jednotliva mista sama o sobé nemohou ¢init na-
rok na pritkaznost (srv. napt. Mt 2,15s Oz 11,1). O me-
siagském oc¢ekavani budeme v této knize jesté po-
drobné mluvit (srv. kap. VL).

Meditativné plodna a hluboka je tzv. metoda alego-
réze. Alegorie se pokousi objevit za slovnim vyzna-
mem hlub$i, duchovni smysl; ucinit stary text transpa-
rentnim vzhledem k pfitomnosti. A tak podle
cirkevnich Otcti nemluvi o Kristu jen mesiasské texty,
nybrz nepiimo, skryty za smysl slov, i ostatni texty
(ptiklad: skéla, do které Mojzi$ na pousti uhodil a ze
které vytryskla voda - srv. Nu 20,7-11 - je podle
1K 10,4 symbolem Krista).

Ale kdyz se opreme dokonce jen o znéni textu, kte-
ré 1ze i z historicko-kritické perspektivy vyloZit ,,mesi-
assky", s timto ,zachrannym pokusem" nevysta¢ime.
V podstaté tak ,zachranime” jen nékolik malo texti
a verst Starého zakona. ,Zbytek® je postradatelny
a nadbyte¢ny. Pfesvédéeni cirkve, Ze Stary zakon je
kanonicky, Ze je to slovo Bozi, vyZaduje hlubsi odl-
vodnéni. ,Christologické” odtivodnéni, poukaz na me-
siadska zaslibeni, k tomu nestaci. Stary zakon neni jen
,piedchiidcem a prikopnikem cesty Nového za-
kona.* M4 svou vlastni ddstojnost, vlastni silu a vyz-
nam, vlastni hodnotu.

Tato teze spociva na nasledujici teologicke uvaze:
O Bohu vime nejen skrze Krista, Kristus neni jedinym
obsahem Pisma a jedinym pfedmétem viry. Stary za-
kon je svédectvi o zjeveni, svédectvi o pravé a trvale
platné zkusenosti s Bohem.

Presné vzato, struktura argumentace se od doby
rané cirkve po dobu na$i rozhodujicim zpisobem
zménila: prvnim krestaniim §lo o to, aby na zdkladé
svého Pisma svatého (Starého zdkona) ukazali narok
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a vyznam Jezistv. Ospravedliovali Jezise z hlediska
Starého zakona, chtéli ukazat, Ze vira v Krista neni
v rozporu s Pismem, nybrZ v niterné jednoté s nim, ve
vnitrni BoZi logice a jeji konsekventnosti. Stary a No-
vy zdkon mluvi o jednani jednoho a téhoZ Boha. Dnes
se brimé dokazovani posunulo: Nikoli JeZi§ musi byt
ospravedlnén ptfed Starym zakonem, nybrz naopak
Stary zdkon z hlediska Krista.

Jsou-li tyto ,pokusy o zachranu® Starého zakona
pro krestanstvi teologicky nedostate¢né — v ¢em pak
spo¢iva cena Starého zakona?

1.4 Naé je Stary zakon dobry?
Déjinnost viry

Stary zékon je pisemné zachyceni déjinného Boziho
jednani s Izraelem. Pravé dlouhd doba vzniku a ¢asova
odlehlost vi¢i dnedni dobé a kulture ukazuji jesté vy-
raznéji nez Novy zakon, Ze dé&jiny jsou vlastnim mis-
tem zjeveni.

Pravé polyfonicnost hlasi a pestrost jsou pro Stary
zakon charakteristické: vypravuje o kazdodennich
zku$enostech ve velkych rodinach a kmenovych svaz-
cich, o mezinarodni moudrosti na dvore jeruzalém-
skych krald, o sziravé socialni kritice chovatele dobyt-
ka Amose a o sile erotiky v milostné poezii Pisné pisni.
Slova rolnikil a u¢enct, knézi, proroki a prorokyn —
vsechno to vice nez po 1000 let vplyvalo do vznikajici-
ho Starého zakona a predstavuje to jeho bohatstvi.
,Jeho knihy nestavéji budovu neproménnych pravd;
spise dosvédéuji, ze Bih uvedl do chodu déjiny, bé-
hem kterych lidé objevuji vZdy nové stranky nepocho-
pitelné pravdy.” (A. Ohler) ,Bih nechtél zalozit nabo-
Zenstvi, chtél pro sebe ziskat lidsky rod.“ (M. Buber)

Tentyz Bith ve Starém a Novém zdkoné
Jako zdklad jednoty Pisma svatého

Otec Jezise Krista je Bohem Abrahamovym, Izako-
vym a Jakobovym. TakZe Novy zdakon neni zadnou
Llepsi” ¢asti Bible, nybrz obé ¢asti hovoii o Bozich dé-
jinach lasky, o BoZim pokusu, ¢asto odsouzeném ke
ztroskotani, vytvorit si lid a $irit spdsu a zachranu az

na sam konec zemé. Je to jeden a tyz Bah, ktery pliso-
bi jak ve Starém, tak i v Novém zakoné. Oba zédkony
jsou proto nerozlu¢né spolu spojeny. Toto je to nej-
hlubsi odGivodnéni jednoty Pisma.

Proto je treba:

» ukazat jednotu biblického kdnonu vécné, obsaho-
vé, nikoli pouze historicky a ¢asové (jako pouhou
naslednost) a

» odilvodnovat jednotu kanonu nejprve ,teologicky*,
nikoliv ,,christologicky*.

Toto tvrzeni musime v8ak prokézat i ze zorného thlu
poselstvi Starého zakona.

Zdkladni zkusenost s Bohem ve Starém zdkoné

Ve Starém zdkoné najdeme nékolik ,krdtkjch sou-
hrnit* viry, texty na zptsob vyznani viry (Dt 26,5-10;
6,20-25; Joz 24,17-18). Co vyznava Izrael jako stied
své viry? Nikoliv stvoreni svéta Bohem, ani udalosti ze
Sinaje a sdéleni Zakona a pfikazani. Mluvi o déjinné
zkuSenosti zachrany z egyptského otroctvi. O této za-
chrané vypravuje obsirné kniha Exodus (Ex 1-14),
vice nez 360krat se nachazeji ve Starém zakoné slovni
narazky na tuto udalost. Je stfedem starozakonniho
poselstvi, ;hodinou zrodu" viry v Hospodina. ,J4 jsem
Hospodin, tviij Bih; ja jsem té vyved] z egyptske ze-
mé, z domu otroctvi.” (Ex 20,2) Jahve neni Bih, ktery
spravuje svét zdalky, nybrz ten, ktery se lidem pribli-
Zuje vjejich déjinné zkudenosti, ktery je blizky trpicim
a utla¢ovanym, slysi jejich krik, vidi jejich bidu a pro-
jevuje se jako Zachrance. Tato déjinna zkuSenost
vysvobozeni vyustila ve vyklad Boziho jména ,Jahve®
z hlediska viry: ,J4 jsem ten, ktery je s vami (pro vas)
jako vas Zachrance (tak, jak jsem to pro vSechny Casy
prokazal pri exodu).”

Struktura této zkuSenosti izraelského lidu ptsobi
dale v mnoha knihéch a textech, tak napt.iv Z 113.

Dt 26,5-10 Z1135-9

Nouze Egyptané s nami lezet v prachu a kalu
zle nakladali, v.7)
tryznili nas a tvrdé byt bezdétny(a)
nas zotrotovali (v. 8) (v. 9)
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Dt 26,5-10 Z113,5-9
Volani  tu jsme Upéli
o pomoac k Hospodinu (v. 7)

Slyseni/ Hospodin nés vyslysel Hospodin sestupuije nize,
vidéni shlédl na nase aby vidél (v. 6)
pokofeni (v. 7)

Zachrana vyved| nés z Egypta
(v. 8) prived| nas
na toto misto (v. 9)

pozveda z prachu,
z kalu vytahuje (v. 7)
usazuje v domé (v. 9)

Jak se Bith projevil v exodu, tak se projevuje i v Zi-
voté jednotlivého vériciho. Bith Starého zakona je
Bohem, ktery triini na vysostech a shlizi do hlubiny:
o jeho velikosti a vyvy$enosti miizeme mluvit jen teh-
dy, kdyz mluvime i o jeho sklanéni k nam, o jeho pfi-
klonu k chudym, leZicim ve §piné, k pohrdanym a sla-
bym. Tento ,Bozi pohyb ke svétu®, jeho zachrariujici
blizkost, dosahuje v JeZisi svého jedine¢ného vrcholu:
,Zptisobem byti byl roven Bohu, a pfece na své rov-
nosti nelpél, nybrz sim sebe zmaril, vzal na sebe zpi-
sob sluzebnika... Proto ho Bth vyvysil nade vse®
(F 2,6n.9). On jest ,Jmmanuel®, je ,Bih s nami“
(Mt 1,23), bozské vtéleni Jahvovo.

Stred Starého a Nového zakona si navzajem odpo-
vidaji. Nejde o jiny obraz Boha, 0 ,zruseni“ nebo ,revi-
i Starého zdkona zikonem Novym, nybrz o jeho
naplnéni. ,(Hospodin) slitoval se nad naimi otci*, tak
formuluje Novy zakon nedilnou jednotu Bozich déjin
zachrany (L1,72).

@ Na str. 105 najdete instruktdZni pracovni podnét k textu
Dt 26,5-10.

1.5 Pismo jako pramen obnovy - Stary zakon
jako korektiv

Proti transcendentalizaci — imanence Starého zdkona
a jeho ¥ec 0 ,zemi”

Stary zakon nezna — aZ do svého posledniho obdobi —
74dné piedstavy o transcendentnu. To je podivuhod-
né, protoZe v jeho okoli kvetly bujné kulty mrtvych
(napt. v Egypté). Vira se soustfeduje cele na BoZ{ jed-

ndni na této zemi. Nauky o transcendentnu odmitéa
Stary zakon pravdépodobné pravé proto, Ze prilis za-
vanély kulty mrtvych v okolnim svété, které byly ne-
dilné spjaty s podivnymi cizimi bohy.

Proto neni ,vykoupeni“ vykoupenim do trans-
cendentna nebo pro transcendentno, nybrz konkret-
ni, déjinnou zkudenosti: ¢inem Jahvova vykoupe-
ni Izraele je udalost exodu. (Slovo ,vykoupit® je
tu nutno chapat doslova jako: zbaveni pout, uvolnéni,
osvobozeni, darovani svobody.) Jak ale okouSeji
vykoupeni“ pozdéjsi generace Izraele? Okouseji
,ovoce* tohoto vykoupeni — ,zemi* jako dar Boziho
poZehnani.

Je to ,dobra zemé ... zemé s potoky plnymi vody,
s prameny vod propastnych tini ... zemé, kde roste
péenice i je¢men, vinnd réva, fikovi a granatové jablka,
zemé olivového oleje a medu, zemé, v niz budes jist
chléb bez nedostatku, v které ti nic nebude chybét, ze-
mé, jejiz kameni je Zelezo a z jejichz hor bude$ téZit
méd.“ Je to zemé, ve které ,se ¢lovék dosyta naji, vy-
stavi si pékné domy a usidli se v nich, kde se mnoZ
skot, ovce a kozy a kde je hodné zlata a stibra® (srv.
Dt 8,7-13).

Pozehnani zemé se miiZe rozvinout tam, kde Izrael
zije podle své ,Tdry“, podle spole¢enského poradku,
ktery mu daroval Jahve: Jestlize nezapomenou na Jah-
va (srv. Dt 8,14), jestlize kazdého sedmého roku zno-
vu nastoli staré, rovné majetkové poméry a prominou
v$echny dluhy (Dt 15,1-6.12-18), jestlize budou pe-
¢ovat o socialné slabé (sirotky a vdovy; Dt 24,17-22),
takze by vlastné nemélo byt chudych (Dt 15,4). Toto
bratrstvi, které Jahve daruje a vyzaduje, zahrnuje
véechny socialni vrstvy a skupiny a projevuje se take
v radosti pred Jahvem pti velkych poutnich slavnos-
tech v Jeruzalémé (Dt 16,11.14-15).

Tak by tomu vlastné mélo byt, rika Stary zakon —
ale souc¢asné se také dovidame, jaka propast zeje mezi
teorii a praxi. Proroci jako Amos a [zaja$ pranyfuji
v 8. stoleti kriklavé socialni rozdily, to, Ze chudi rolni-
ci musi prodavat svou zemi a na druhé strané bohaci
Jfadi ddm k domu*“. Ale pravé to vyvolava Jahvav
hnév, protoZe to je ptevraceni jeho vile, pfekrouceni
prava a spravedlnosti. To ma teologickou brizanci:
kdyby ztratil svobodny Izraelec sviij podil na zemi
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nebo kdyby se musel pro dluhy dokonce prodat do
otroctvi, pak by byl pfipraven i o svj ,dédi¢ny podil®
na vykoupeni exodu; pak je tomu tak, jako by byl zrov-
na jesté v Egypté.

Tak i o¢ekavanou dobu spasy popisuje Stary zakon
vzdy konkrétnimi obrazy: vysazovat vinice a pit vino,
zakladat zahrady a jist jejich ovoce (napf. Am
9,11-15), slavit hostinu s hojnymi pokrmy (Iz 25,6-8).

Zivot s Bohem se vyplati, pfinasi ,kvalitu Zivota“
zde a nyni. Toto zakladni presvédéeni Starého zakona
je hrazi proti jednostranné ,transcendentalizaci®. Vira
neni zadnou ,,pojistkou” pro ,onen svét“, neni Zadnym
»opiem lidu“, Zddnou lacinou utéchou. Tim neni pfiro-
zené re¢eno nic proti nadéji na dovrseni u Boha, na
vzktiseni mrtvych. To oéekava napt. Z 16. Ale ki‘estan-
stvi neni - stejné jako zidovstvi - Zddné (vylucné) ,nd-
boZenstvi véénosti“, nybrz nadéje, ktera zahrnuje ¢as
a déjiny.

Proti jednostranné spiritualizaci -
poselstvi 0 BoZi viddé a konkrétnost BoZi vitle

Nékteré pojmy a obraty jsou dennim pouZivanim tak
opotrebované a ,otupené”, Ze uz nikoho neznepokoju-
ji a lze s nimi snadno manipulovat: chapeme je ,niter-

X 6

né“, ,duchovné*, jak rikame, ne ,,vnéj$né“, konkrétné
a prakticky. A tak jsme jim uldmali v§echny hroty.
Konkrétni a prakticky zptisob mluvy Starého zakona
by nas mohl otevtit pro nové pochopeni a novou praxi.

Priklad: JeZis nds nazyva svymi ,bratry a sestrami®, a tyto
vyrazy se staly véeobecnym jazykovym vlastnictvim. Co to
v8ak znamenad, kdyZ kazatel oslovi svou obec: ,Milé sestry
amili bratfi v Kristu“? Jisté, Novy zakon tyto pojmy konkretizu-
je, mluvi o smysleni ,sluzby", o pokote. Ale nejsou i tyto pojmy
opotrebované, zvétralé, nékdy dokonce zneuzivané? Neskry-
valo se ¢asto pod maskou sluzby i panovani?

Pojmem ,bratr* stanovi Deuteronomium normu napft.
spravného chovéni vidi zloc¢inci (Dt 25,1-3) nebo vykonavani
kralovského arfadu (Dt 17,14-20): I provinilec je ,bratr* - to
znamend, Ze ho jeho trest nesmi zbavovat lidské dastojnosti
acti (,humanni vykon trestu”). Takeé kral je ,bratr*. Nesmi mit
prili$ mnoho koni (vale¢ny material), mnohoe Zen (,symbol je-
ho stavu*), nesmi hromadit zlato a stfibro (,bohatstvi“): jeho
moc musi byt ué¢inné omezena ustavou, ktera rozdéluje drady,
a jeho srdce se nesmi vypinat nad jeho bratry.

Pojem ,bratrstvi“ je tedy viecko jiné neZ (jen) du-
chovni, niterna skuteénost! Byt bratrem nebo sestrou
v Panu neoznacuje tento rodinny vztah na nebesich,
nybrz zahrnuje vSechny postoje, pravni omezeni
moci, rezignaci na jakékoliv zdiraznovani stavov-
skych symbolil.

Proti individualizaci — BoZi ldska k Izraeli

Jakkoliv osobni, ba intimni je setkéni jednotlivce s Bo-
hem ve Starém zdkoné, déje se v kontextu vyvoleni
Izraele. Biih chce a tvofi si lid — nikoliv vojsko jednot-
lived. Vyraz ,vyvoleni” v nas miZe zanechavat nepri-
jemnou pfichuf po nadfazenosti a domyslivosti, po
(narodnim) $ovinismu a jednostranném ,proteZo-
vani®, Stary zakon sice dirazné potlacuje pokuseni py-
chy (,Nikoli proto, Ze byste byli po¢etnéjsi nez ktery-
koli jiny lid, ptilnul k vam Hospodin a vyvolil vas. Vdas
je ptece méné nez kteréhokoli lidu.” Dt 7,7). Pfece
v$ak je opravnéna otazka:

Co znamena to pohorslivé mluveni o ,vyvoleni®
Izraele? Znamena to, Ze Biith v déjinach lidi, v déjinach
plnych viny a nasili, stanovil novy za¢atek, ktery plati
pro vSecky narody. Lid, ktery patfi osobné Jahvovi,
ktery Zije zcela z jeho viile a podle jeho Téry (spole-
¢enského poradku), stane se pritazlivym pro narody:
stane se svétlem, méstem na hote (Iz 2), nakazi ostat-
ni svym vztahem k Bohu a svym vpravdé humannim
zpusobem Zivota a uvede je pod sviij neodolatelny vliv.
Podle Bible se ma timto zpisobem dostat univerzalni
zachrany a spasy véem narodam.

Slovo o ,vyvoleni* nelze tedy chapat partikularistic-
ky (,jediné vy“), nybrz univerzalisticky (,vy, a skrze
vas vsichni). Cesta, po které jde Bih ke v$em ndro-
diim, je skromna, nenasilna cesta v déjinach, ktera
chce presvédéit, uchazet se o ¢lovéka, pozvat ho a ni-
koliv donucovat. K tomu Buh pottebuje lid, jenz jako
~Kontrastni model” svym Zivotem ukazuje, co zname-
na zdarny Zivot ve spole¢enstvi s Bohem.

B Literatura: B. Lang, Ein Buch wie kein anderes. Einfithrung
in die kritische Lektiire der Bibel. (Biblische Basis Biicher 3),
Stuttgart 1980, str, 222-231; N. Lohfink, Kirchentriume. Re-
den gegen den Trend, Freiburg 41984, str. 11-25; E. Zenger,
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Das erste Testament. Die jiidische Bibel und die Christen,
Diisseldorf 1991; C. Dohmen/F. Muf3ner, Nur die halbe Wahr-
heit? Fiir die Einheit der christlichen Bibel, Freiburg 1993

Na3 Stary zékon byl Bibli JeZise a prvotni cirkve.
Vzdélend doba a kultura a Udajné obraz nésilné tres-
tajictho Boha tvofi prekazku pro nase chapani Staré-
ho zékona. Tyto téZkosti nejsou nové.

Teologicky pfiméfené je pochopeni, které jej pojima
jako dé&jinné a trvale platné svédectvi o zjevenl jed-
noho a téhoz spole¢ného Boha Starého a Nového
zékona. Zékladni zkusenost Bible: BoZi zachrarujici,
osvobozujici a povolavajici pfitomnost v jeho lidu
a pro jeho lid.

Slovo BoZi ma také prorocko-kritickou funkci pro na-
3e pojeti viry a nasi Zivotni praxi. Tak nam SZ muze
dopomahat k tomu, abychom objevovali i pozem-
sko-¢asnou, konkrétné-télesnou a mezilidskou, spo-
le¢enskou dimenzi nasi kfestanské existence.

2  Prvni prehled

Pod timto nadpisem chceme jakoby z ptadi perspek-
tivy podat prehled toho, co v dalsich kapitolach bu-
deme pojednavat podrobnéji. Prvni pfehled nAm ma
pomoci k tomu, abychom pri pozdéjsich vykladech
podrzeli v paméti hlavni rysy. K nim pak je vidy
mozno se vracet, zabyvat se jimi podrobnéji, a tak si
dotvaret celkovy obraz.

2.1 Rozsah a struktura
starozakonniho kdnonu

Stary zakon vypada v na$i knihovneé jako jakakoliv jina
kniha, ve skute¢nosti je to viak sbirka nejriiznéjsich
knih, ,knihovna® 0 46 knihdch. Je to ,knihovna“ kano-
nickych spisii Izraele. Tento kanon Starého zdkona
vznikal po del$i dobu v procesu selekce, kompozice
a pfepracovavani.

»Kanon“ znamenad ptivodné ,rikes”, ,méfitko”, ,norma*;
v nadem smyslu ,,métitko; sbirka svatych knih, ve kterych cir-
kev rozeznavd pravidlo a normu svého Zivota a uéeni.

Hebrejsky kdnon — clenéni Zidovské Bible

Zidovstvi ¢leni nas Stary zakon na tfi ¢asti: , Téru®,
~Lroroky” a ,Spisy“.

Pét knih Tory (dosl. ,voditko", ,navod*®, ,uéeni*,
~Zakon") je prvnich pét knih Starého zdkona:

Genesis

Exodus

Leviticus

Numeri

Deuteronomium
Nazyvaji se také péti knihami MojZiSovymi nebo , Pen-
tateuchem",

Toto oznaceni prozrazuje zvyk psat obsahlejsi texty
nikoli v podobé knihy (jako ,kodex*), nybrz jako svit-
ky na papyrus nebo ki a uchovavat je ve vlastnich
schrankach; z fec. ,penta” a ,teuchos®, doslovné ,Pis-
mo uchovavané v péti schrankach®.

Pentateuch obsahuje rozmanity materiél z nejriz-
néjsich dob. Svou dnes$ni podobu dostal mezi lety 500
a 400 pt. Kr. Je nejstardim kanonizovanym dilem Sta-
rého zdkona, a proto i ¢asti, kterd poZivd v Zidovstvi
nejvyssi diistojnosti a ucty. V8echny ostatni knihy plati
za vyklad a interpretaci Tory.

U ¢&asti kdnonu zvané ,Proroci“ se podle déleni
Zidovského kanonu rozli$uje mezi dfivéj$imi (nebo
prednimi) a pozdéj$imi (nebo zadnimi) proroky.
K, drivéjsim prorokim* patfi knihy

Jozue
Soudci
1. a2, Samuelova
1.a 2. Kralovska
a k ,,pozdéj$im prorokim* knihy
Izajas
Jeremjas
Ezechiel a
12 ,malych” prorokid (v obsahu Bible knihy
Ozea$ aZz Malachias).
K jadru Pentateuchu se tyto knihy pfipojily asi ve 3.
stoleti pf'. Kr.

Obsah knih Jozue aZ 2. Kralovska nam pfipada spi-
%e déjepisny ne# prorocky. Presto je Zidé shrnuli pod
»Proroky“, protoZe i vjejich autorech vidéli pfi dile lidi
s prorockym duchem.
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HEBREJSKA BIBLE

CESKY EKUMENICKY PREKLAD

Téra

Patero knih Moj2(3ovych (Pentateuch)

Genesis, Exodus, Leviticus, Numeri, Deuteronomium

Genesis, Exodus, Leviticus, Numeri,
Deuteronomium

Proroci

Knihy déjepravné

dfivéjsi proroci
Jozue, Soudcy, 1. a 2. Samuelova
a 1.a 2. Kralovskd

pozd&jsi proroci
|zajas, Jerem;jas, Ezechiel a kniha dvanéacti
prorokd (Ozeas, Joel, Amos, Abdijag, Jonas,
Micheds, Nahum, Abakuk, Sofonjas, Ageus,
Zacharjas$, Malachias)

Jozue, Soudct, Rat, 1. a 2. Samuelova,

1. a 2. Krélovskd, 1. a 2. Paralipomenon (Letopis(),
Ezdras, Nehemjas, Tobit—Tobias, Judit, Ester,

1. a 2. Makabejska

Knihy mudroslovné a Zalmy

Spisy

J6b, Zalmy, Piislovi, Kazatel, Pisef pisni, Moudrosti,
Sirachovec

Zalmy, Jab, Piislovi, RUt, Pisen pisni, Kazatel,
Pla¢, Ester, Daniel, Ezdra3, Nehemjas,
1. a 2. Paralipomenon

Knihy prorokd

Izaja3, Jeremjas, Pla¢, Baruk, Ezechiel, Daniel a kniha
dvanécti prorokl (Ozeas, Jéel, Amos, Abdijas, Jonas,
Micheds, Nahum, Abakuk, Sofonjas, Ageus,
Zacharjas a Malachia3)

Do tabulky je zafazeno i sedm deuterokanonickych knih, které v hebrejské Bibli chybg;i:

Tobit—Tébias, Judit, 1. a 2. Makabejskd, Moudrosti, Sirachovec, Baruk
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Pod ,Spisy“ spadaji vSechny ostatni knihy (jako
napt. Zalmy, Job, Ptislovi, Rut, Daniel, Paralipomenon
/Letopisy/). Jak jiZ ponékud vagni oznaceni ,Spisy*
naznaduje, jedna se o nejméné profilovanou oblast
Starého zakona. K ni byly pfifazeny vSechny spisy,
které vznikly tak pozdé, Ze uz nenalezly Zadné misto
v obou prvnich ¢astech kanonu.

Tento vyvoj Starého zdkona se zrcadli i v Novém
zakoné, kde se mluvi o nagem Starém zakoné. Nejsou
tu jes$té oznadeni jednotlivych knih, nybrz Novy zékon
je opisuje jmény tfi kanonickych ¢&asti Zidovské tra-
dice: ,Zdkon“ (J 12,34 aj.); ,Zékon a Proroci“, resp.
,Mojzi§ a Proroci“ (Mt 7,12; L 16,16.29; R 3,21) a ko-
neéné na jednom misté ,Mojzi$, Proroci a Zalmy*
(L24,44).

V kiestanskych Biblich byly knihy nové rozdéleny
(na déjepisné, nau¢né a prorocké) a také nové uspora-
dany, takzZe ne ve véech vydanich Bible je poradi staro-
zakonnich knih stejné.

Jazyk: hebrejstina a Fecky preklad

Plvodnim jazykem Starého zakona je hebrejstina.
Hebrejstina, ptvodné lidovy jazyk, byla od 6. stoleti
pr. Kr. zatla¢ena aramejs$tinou (materskou feéi JeZiso-
vou). Hebrejstina ziistala vyhrazena Bibli, bohosluzbé
ateologlim. V hebrejském Starém zakoné se nachaze-
ji i dva texty (Ezd 4,8-6,18; Da 2,4-7,28) sepsané
v aramej$tiné,

Hebrejsk4 abeceda se sklad4 jen ze souhlasek. Te-
prve v raném stiredovéku Zidovsti u¢enci (tzv. ,maso-
reti“) vynalezli systém znamének, tecek a dCdrek,
umisténych vétsinou pod souhldskami, ktery nazna-
¢uje vokaly mezi souhlaskami (tzv. ,vokalizace").

Priklad hebrejského vokalizovaného textu (Gn 1,1):

PPN PR ETRET AN OTON K3 Ek3

0d 3. stoleti se stala dominantni feé¢i ve vychodnim
Sttedomoti fedtina, a to i pro Zidy. Proto byl hebrej-
sky Stary zdkon preloZen do rectiny. Tak vznikla tzv.
~Septuaginta”, Tento pieklad ma pro nds velky vyz-

nam, protoZe autori novozakonnich knih cituji Stary
zékon vzdy podle Septuaginty.

Nazev tohoto prekladu se zakldda na legendé, po-
dle které pfeklad pofidilo 72 muzt v 72 dnech.

Protoze posledni starozakonni knihy vznikly tepr-
ve mezi 200 a 50 pf. Kr., neni divuy, Ze byly témét bez
vyjimky sepsany fecky (Moudrosti; 2. Makabejska,
Judit, Daniel 13-14) nebo se jen v reckém prekladu
dochovaly (1. Makabejskd, Baruk 6, Tobijas aj.).

Kanonicky — deuterokanonicky — apokryfni

Déjiny kanonu se dodnes projevuji v rozsahu Starého
zakona v riuznych krestanskych cirkvich. Nékteré
Lopisy”, které se Cetly kolem prelomu letopoéth v sy-
nagogach, se setkavaly v jinych oblastech nebo kru-
zich s mens$i pozornosti nebo byly vitbec odmitnuty.
Hranice kanonu byly jesté az do 2. stoleti po Kr. ne-
ustalené,

Tak lze vyloZit, Ze katolickd vydani Bible otiskuji
sedm knih (Tobijas, Judit, 1. a 2. Makabejska, Moud-
rosti, Sirachovec, Baruk) i fecké dodatky ke kniham
Ester a Daniel mezi ostatnimi kanonickymi spisy (na-
zyvaji se ,deuterokanonické”), avSak v Zidovskych vy-
danich Bible chybi. V evangelickych vydanich Bible
jsou otistény vétsinou jako ,dodatek” ke Starému za-
konu, neplati za kanonicke, nybrz za ,,apokrvfni®,

Hebrejsky kédnon se sklddé ze tii ¢asti: Téry, Prorokd
a SpisU. Tato trojdilnost obréZi i vznik kanonu.

Stary zékon je sepsan hlavné hebrejsky. Septuaginta
je stary a pro Novy zakon duleZity preklad do fectiny.
Kanonické knihy jsou knihy Plsma svatého.
JApokryfnimi” se nazyvaji knihy, které nebyly pojaty
do kanonu.

Deuterokanonickymi nazyvaji katolici onéch sedm
knih, resp. n&které dal3i ¢asti starozdkonnich knih,
které nejsou soucésti kanonu Zidovstvi, resp. evange-
lickych kiestand.
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2.2 Vjakém casovém ¢i déjinném ramci
se pohybujeme? Prehled déjin Izraele

Uvodni pozndmha: Tento oddil chce umoznit prvni, rimcovou
orientaci. Vysvétlivky a podrobnéjsi vyklady k jednotlivim
obdobim uvedeme pozdéji. Nedélejte si proto starosti,
nebudete-li s to néco presné zaradit nebo vam nebude jasné do-
bové pozadi.

Déjiny Izraele v starozdkonni dobé zahrnuji obdobi
takrka jednoho a piil tisicileti a lze je zhruba rozdélit
do ti period.

Predstdtni, stdt odmitajici obdobi:
kmenové spolecenstvi Izraele (1250-1000 p¥. Kr.)

Tato perioda zahrnuje v Bibli vypravéni o patriarsich
Abrahamovi, Izakovi a Jakobovi; putovéani do Egypta
(kniha Genesis) a pobyt tam; vyjiti pod vedenim Moj-
ZiSovym, taZeni pousti a pobyt pod Sinajem (knihy
Exodus, Leviticus, Numeri, Deuteronomium), zabor
zemé v Palestiné (Jozue) a obdobi ,soudct” (kniha
Soudctl).

Déjinné pozadi tohoto obdobi lze relativné tézko
popsat, protoZe mame k dispozici vétsinou prili$ malo
prament. TakZe po historické strance nam pribéhy
patriarchid (Gn 12-36) poskytuji sotva jaké zachytné
body: zvyky a zplisob Zivota, o nichZ se tu vypravuje,
pochazeji z prostfedi (velkych) rodin a ¢eledi a prav-
dépodobné se po staleti sotva meénily.

Na jeden historicky zachytny bod nardZime v po-
znamce Ex 1,11: Izraelci podle ni museli faraonovi sta-
vét meésta pro sklady, Pitom a Raamses. Pravdépodob-
né se jedna o stavbu sidelniho mésta, predev$im za
Ramsese II. (1279-1213). Udalosti exodu leZi tedy
pravdépodobné v 2. poloviné 13. stoleti pr. Kr.

V egyptskych pramenech nenachazime Zadné
zpravy o MojziSovi nebo vyjiti Izraelcd. Z pohledu sve-
tové velmoci Egypta se muselo jednat o nevyznamnou
udalost, o zdarily uték relativné malé skupiny.

0Od 12./11. stoleti miizeme doloZit kmenovy svazek
o1zrael“ v Palestiné. Archeologické stopy néjakého

 ,stéhovani narodd“ nebo velké ,pristéhovalecké viny"
wv3ak nenachézime. Jednotlivé kmeny se mohou v né-

jaké konkrétni situaci semknout (napt. k odvraceni
vojenského ohroZeni), Ziji vak relativné nezavisle na
sobé navzajem. Jesté nemaiji krale”, tj. Zadné central-
ni fizeni. Jinak fec¢eno: Izrael tvori kmenovou spoleé-
nost, neni véak jesté statem.

Obdobi stdtu: monarchie v Izraeli, Severni a Jizni
krdlovstvi (kolem 1000-586 pF. Kr.)

0Od 10. stoleti se z volného kmenového spolecenstvi
vyviji stat: vznika kralovstvi. Po prvnim krali Saulovi
nésleduji David a Salomoun. Hlavnim méstem se sté-
va Jeruzalém.

Po Salomounové smrti (kolem 930 pt. Kr. se stat
rozpada na dvé ¢asti: severni kralovstvi ,Izrael” a jiZni
kralovstvi ,Juda“. Oba staty jdou vlastnimi cestami.
V jiznim panuji Davidovci, Jeruzalém a jeho chram
jsou strediskem tohoto statu.

Zatimco severni kralovstvi Izrael se svym hlavnim
méstem Samarim je 722 pt. Kr. opanovano a zni¢eno
Asyrany, trva jizni kralovstvi Juda asi o 150 let déle.
Teprve 586 pt. Kr. je stihne stejny osud: je podrobeno
Novobabyléhany (nastupci Asyranh). Jeruzalém
a chram jsou zni¢eny, horni vrstva obyvatelstva depor-
tovana. Je to zadatek ,babylonského exilu”.

Obdobi nesuverénniho stdtu: Izrael jakozto provincie
cizich mocnosti (586—-63 pf. Kr.)

Babylénsky exil Judejct ukonéi 538 pt. Kr. Persané.
Jako velmoc vystridaji Novobabylonskou risi a sleduji
jinou politiku. Dovoli Judejctim navrat do vlasti a pod-
poruji znovuvybudovani Jeruzaléma i chramu. Perské
obdobi je dobou literarniho rozkvétu.

Kolem 330 pr. Kr. za¢ind nastupem Alexandra Veli-
kého doba helénismu. Recka kultura a fecky jazyk si
vSude razi cestu, Zidovstvi z&asti prijima toto ,moder-
ni* proudéni a adaptuje sije, z&4sti se od ného kriticky
distancuje.

Doba po Alexandrovi Velikém (doba ndstupnic-
kych 1i38i) je proménlivd. Dochazi k nasilné heléniza-
ci, k zdkazu Zidovského ndboZenstvi, k povstanim
a k Zidovskému mucednictvi (obdobi ,Makabejct*®,
2. stol. pr'. Kr.).
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Ale také Zidovska dynastie Hasmonejct (¢i Hasmo-
neovet — rodové jméno ,Makabejci“) vedla ke zkla-
mani, takze i Zidé prozivali vpad Rimant (63 pt. Kr.
pod velenim Pompeiovym) zprvu jako ulehceni.

D&jiny Izraele maji tii hlavni etapy:

» predstatni nebo stat odmitajici obdobi, tj. dobu
kmenové spole¢nosti (rané obdobf, aZ asi do 1000
pf. Kr.);

» obdobi Zidovského statu, resp. oddélenych statd
Izraele a Judy (doba krélovska);

» obdobi nesuverénniho statu (po babylonskeém
exilu 586 pf. Kr. aZ do doby Riman().

2.3 Jak Stary zakon vznikl?
Jak se stal knihou?

Odhlédneme-li od nékolika malo knih (napf. Jonas),
nevznikla zadna starozakonni kniha tak, jak vznika
dneéni literatura. Starozakonni spisy nejsou jednoli-
té a nebyly napsany ,u psaciho stolu“. Za svij vznik
vdéci dlouhému, vétSinou staleti trvajicimu procesu tra-
dovdni.

Ustni latky (pisné, etické pokyny, pravni normy, po-
vésti) predavala generace generaci ve velkych rodi-
nach, éeledich nebo kmenovych svazech. Casto se vy-
pravééské latky vazaly k jednotlivym osobam
(praotciim jednotlivych ¢eledi, napt'. k Abrahamovi)
nebo k urditym posvatnym mistim (napt. k Bét-elu,
Jeruzalému). Tato podani byla postupné sbirana a spo-
jovana do ptib&hovych cykli, fad ptikazti apod., a sou-
¢asné byla zachycovéna i pisemné.

Tyto sbirky se jesté po staleti dopliiovaly, Zpracova-
valy, pro tu kterou generaci nové vykladaly a Laktuali-
zovaly".

(stni tradice
sepsani
sebrani, uspofadani, zpracovani

koneena redakce (= kone¢né podoba knihy)

I kdyZ jsou jednotlivé latky velmi staré, nevznikla
ani jedina biblicka kniha (v té podobé, jak ji zname
dnes) pred dobou perské nadvlady, tedy pted 5./4.
stoletim (srv. k tomu 2.1). Nejsou proto vétsinou di-
lem jednoho autora, nybrz pletivem tradic a vykladd,
které rostlo po mnoho generaci. V jistém smyslu to
jsou spisy celého Izraele. Je v nich patrné védomi, Ze
jsou zavazany sile déjin a tradici a soucasné dosvédcéu-
ji zkusenost, Ze kazda generace si musi tyto tradované
latky nové ptivlastnit.

2.4 Ptiklad Pentateuchu

Pentateuch je nejlepsim, pro biblisty vak 1 nejsvizel-
néjsim prikladem dlouhych, komplikovanych déjin
utvareni.

svsy

Proni poznatky: Mojzis nent autorem,
nejde o jednotny spis

Ke kritickému zkoumani Pentateuchu pfispéla i Zi-
dovsko-krestanska tradice, ze autorem Pentateuchu
je Mojzis.

Stary zdkon sam nenazyva MojZiSe autorem; pripi-
suje ovsem MojziSovi jisté ¢asti (pfedevsim urdité
zakony) (srv. Ex 24,4; 34,27 - 28; Dt 31,9.21nn). Od
1. stoleti po Kr. (Josephus, Filon) byl MojZi$ za autora
povazovan. Toto pojeti se zrcadli i v Novém zakoné
(Mk 12,26; J 1,17; Sk 13,38).

Badani o Pentateuchu postupujici zpo¢atku jesté
vahavé a nesystematicky, se propracovalo predevsim
v 19. stoleti ke kli¢ové otazce jeho vzniku. Postupné
systematické zkoumani stavu textu, rozdild ve volbé
slov, syntaxe, stylu, ¢etnych dublet a protichidnych
vypravéni vedlo k poznatku, Ze neni moZné, aby toto
dilo sepsal jeden autor.

Posledni kniha Pentateuchu, Deuteronomium, ma
vlastni historii vzniku. Nasledujici pozorovéni se pro-
to vztahuji jen na prvni ¢tyti knihy, a zvlasté na Gene-
sis, Exodus a Numeri.
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Priklad: dvoji vyprdvéni o stvoFeni v Gn 1,1-2,4a
a Gn 2,4b-25

Gn 1,1-2,4a vypravuje schematicky a usporada-
né o stvoreni svéta jako o ,dile Sesti dnt* (opakuji
se tu stejné obraty: ,Bih vidél, Ze to je dobré®
v. 4,10.12.18.21.25.31; ,, Byl vecer a bylo jitro, den prv-
ni“ -v. 5.8.13.19.23.31; Bih rekl a stalo se...). Btih sta-
novi hranici propastné tini, chaosu a tvori ,zemi“
(v. 2.6.9.). Vznikaji rostliny, nebeska télesa, zvifata
anakonec lidé jako muz a zena. Sedmého dne Btih od-
pociva. Na zavér, jako ,podpis®, stoji poznamka: , Toto
je rodopis nebe a zemé, jak byly stvofeny.“ (2,4a)

V Gn 2,4b se opét predpoklada stav ,pred stvore-
nim*“ ,chaos” pfedstavuje tentokrat sucho, poust, ne-
existence uzitkovych rostlin (v. 5). Tak vypravéni zaci-
na tim, Ze vlihkost vystupuje ze zemé, Jahve formuje
»Clovéka" (hebr. adam) z vihké hliny (adama) a oZivu-
je ho. Potom Biith zaklada pro ¢lovéka zahradu se stro-
my (v. 8); ¢lovék ma tuto zahradu ,obdélavat a stre-
#it“. Nato Jahve zjistuje, ze ¢lovék je sam, a tvori
z ornice zvirata. Ale ¢lovék v nich nenaléza Zadnou po-
moc proti své samoté. A tak uvede Jahve na ¢lovéka
hluboky spanek a vytvori z jeho Zebra bytost ,,z lidske-
ho téla a krve®, rovnocenny protéjsek, ktery ¢lovék
s jasotem vita (v. 23).

Je ztejmé, Ze se tu setkavame s dvéma vypravénimi
o stvoreni svéta a ¢lovéka, ktera o tom mluvi velmi
rozdilnym zptisobem.

Lisi se:

» slovnik (napt. v Gn 1 se Bih nazyva ,Elohim“
-, Bth“ v Gn 2 ,Jahve");

» styl (srv. schematické, slavnostni liceni v Gn 1
a svobodnéjsi, volnéjsi vypravéni v Gn 2);

» sled wtkonu dila stvofeni (Gn 1: ¢lovék stvoren ,Ses-
tého dne®; Gn 2: ¢loveék stvofen na zacatku);

» kulturni predpoklady (Gn 2 zietelné prozrazuje per-
spektivu rolnika v suché krajiné; Gn 1 vidi - podobné
jako babylonské stvoritelské myty — vody chaosu jako
prapuvodni ohroZeni Zivota; Gn 1 ma kosmologicky,
§irsi horizont, zatimco Gn 2 mysli spi$e v geograficky
skromnéjsich dimenzich).

Tato pozorovani vedou k domnénce, Ze Gn 2 je star-
8i text. Podporuje ji i predstava o ,zptisobu tvoreni*:
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Jak si Egyptané piedstavovali stvofeni ¢lovéka: Blh Amon
jej plodi, Chnum a Hathor jej formuji a oZivuji

Gn 2 si predstavuje Jahvovo konani velmi ,lidsky” - je
to ,femeslnik” (napt. hrnéir, zahradnik...) ve svém
svété. Gn 1 formuluje presvédéeni 0 mocném plisobe-
ni Boziho slova: Blih rekne a stane se tak. Zrejmé je
zde kmotrem jiZz zkusenost prorockého slova (srv. Iz
55,10-11).

Podobné vysledky ptinasi zkoumani mnoha jinych
textd Pentateuchu.

Dvé tematicky stejnd nebo podobnd vypravéni se
nachazeji také na jinych mistech (srv. povolani MojZi-
se v Ex 3 a Ex 6; povolani Abrahama v Gn 12, Gn 15
aGn 17). Casto do sebe dvoji li¢eni ,,zipovité” zapada :
nezustaly zachovany dva texty, nybrz vznika byt niko-
liv bez obtiZi - text jediny. Protiklady a ,nelogicky*
sled ve vypravovani redaktori o¢ividné védomé zakal-
kulovali. Prikladem tohoto ,zipovitého“ zpisobu je
Gn 6-9, ,vypravéni o potopé",

Nejpravdépodobnéjsi vysvétlent —
LUrstuy” nebo ,prameny” Pentateuchu

Je tedy Pentateuch spojenim mnoha jednotlivych vy-
pravéni? Sestavil ,koneény autor” velky pocet jednot-
livych textd (dvé zpravy o stvoreni, dvé vypravéni
o potopé, dvé povolani MojZie...) Byl to pilny a také
genidlni shératel? Biblickd véda fikd: ne. Dovedla totiz
zjistit, Ze slovni zasoba, stavba vét, styl, teologické
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akcenty v Gn 1, v jednom z obou vypravéni v Gn 6-9
a v povoliani Abrahama v Gn 17 si navzdjem odpovida-
ji a znovu se vyskytuji v knize Exodus, Leviticus a Nu-
meri. Vyjmeme-li tyto texty z jejich kontextu a zkusmo
je sefadime jeden k druhému, objevi se pribéziné
vypravéni. Zde tedy mame pred sebou ,pramen®, ,pi-
vodni zaznam", ktery koneény autor (nazyvame ho
.kone¢nym redaktorem”) nalezl jiz hotovy. ProtoZe
vykazuje napadny zdjem o kultické déni, dostal jméno
~HKnéisky kodex" (mezinarodni zkratka: ,P“ je z némec-
kého Priesterschrift). Se zna¢nou jistotou jej miizeme
klast do exilni/poexilni doby.

Tento pramen P lze po strance jazykové a teolo-
gické velmi zietelné odlisit od ostatnich texti. Konec-
ny redaktor jej pouZil jako ramec, do kterého zasadil
druhé -ty starsi — ¢asti dne$niho Pentateuchu. Pti své
¢innosti nejen texty seradil, nybrz vytvoril mezi nimi
i prechody a spoje.

Kdy? jsme vyloupli texty pramene P z jejich dnesni-
ho kontextu v Pentateuchu, ziistava ,zbytek®. Zcela
jisté se rovnéz nejedna o vétsi pocet jednotlivych tex-
tl, nybrz o podrobné déjinné vypravéni, tedy o druhy
pramen. Kone¢ny redaktor spojil P s timto druhym
pramenem, ktery je v kazdém pripadé star$i nez P. Se
zna¢nou pravdépodobnosti vznikl tento druhy pra-
men jiZ pred exilem.

Predexilni vypravécské dilo
kolem 700 pf. Kr.

Knézsky kodex (P)
exilni/poexilni
kolem 550-500 pf. Kr.

'

Konecna redakce Pentateuchu 500-400 pf. Kr.

Co mlzZeme povédét o vzniku predexilniho vypra-
vécského dila? Je to dilo, do néhoZ byly pojaty jednot-
livé astni a pisemné tradice? Zde jsou odpovédi obtiz-
né. Klasicka ,hypotéza o pramenech” vychazi z toho,

Ze i toto predexilni vypravééské dilo bylo sestaveno ze
dvou samostatnych prament: z ,Jahvisty (zkratka:
+J) az Elohisty* (zkratka: ,E“). Biblisté se domniva-
li, Ze Jahvista vznikl asi kolem 1000-900 pt. Kr., Elo-
hista mezi 800 a 700 pf. Kr. Pfedexilni déjinné dilo -
spojeni Jahvisty a Elohisty — ozna¢ujeme zkratkou
SJE“ a nazyvame je ,Jehovista“. Tuto hypotézu nacha-
zime ve vétsiné ucebnic.

Hypotéza o vzniku tohoto predexilniho pramene se
ovéem v poslednich letech znovu stala predmétem vé-
decké diskuse. Predné pokud jde o ,E“: Zde mame
k dispozici jen urcité texty, které se pfipisuji E. Budto
byly do JE pojaty jen ¢asti tohoto pramene. Nebo -ato
je pravdépodobnéjsi — J byl pozdéji doplnén rizny-
mi (,elohistickymi®) texty, a tak vznikl JE, aniZ by
E byl kdy samostatnym pramenem (,elohistické frag-
menty").

V posledni dobé se vsak ozvaly i pochybnosti
o existenci J v rané dobé kralovské. Vzniklo snad
predexilni vypravécské dilo teprve kolem 700 pt. Kr.,
a byly v ném snad spojeny nikoli rozsahlé vypravéé-
ské celky, nybrz mensi okruhy vypravéni a tradic?

Historie vzniku Pentateuchu je proto velmi kompli-
kovana a nebude ji v jednotlivostech mozno nikdy zce-
la rekonstruovat. Jisté je, Ze Pentateuch je ,literatura
tradice” a ne ,literatura autorska“: Ze tedy neni dilem
jednoho autora. Jisté také je, Ze tu byly sebrany ¢etné
a obsahlé ustni a pisemné tradice z riznych dob (asi
od 1200 do 400 pt. Kr.). Za zajiSténou plati v badani
i existence nejmladsi vrstvy, KnéZského kodexu, a je-
jiho datovani do exilni a poexilni doby. Predexilni déji-
ny Pentateuchu lze objasnit méné snadno. Hypotéza,
predstavena v této knize, je stile jesté ta, kterd je vét-
$inou zastdvana a ktera se také nachazi ve vétsiné
uéebnic. Pti tom je v8ak tfeba pamatovat na to, Ze ba-
dédni pokraduje a neni mozny Zadny definitivni soud.

@ Chcete-li se dile zabyvat ,vrstvami Pentateuchu*, na str.
107-110 najdete pracovni podnét k ,pfibéhu o potopé” (Gn
6-9).

B Literatura: W, H. Schmidt, Einfiilhrung in das Alte Testa-
ment, Berlin — New York 41989, str. 40-58
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Stary zékon vznikal po staleti v procesu odvijejicim se
od ustniho podéni, pfes potatky pisemného zachy-
ceni, sbirdni a pofddéni materiélt az ke kone¢né re-
dakci.

Kdo otevie jakoukoli knihu Starého zékona, nema co
do ¢&inéni s texten jednoho autora jedné urcité doby.
Velmi ¢asto jde o pletivo textd, v ném? vyslednou
jednotu spiadaji nejrliznéjsi viakna. V rdmci nékolika
maélo versll se mize ¢tendf nebo ¢tendtka setkat
sautoryz 9., 5. a 3. stoleti.

Pfedevsim jsou déjiny vzniku Pentateuchu dliouhé
a komplikované. Byly do né&j v priibéhu staleti vetka-
ny rlzné, plvodné samostatné prameny: predexilni
vypravécské dilo (JE), které snad jiz predstavuje spo-
jeni ,Jahvisty” a ,Elohisty” (elohistickych fragmentd)
a Knézsky kodex.

Jejich spojeni nazyvdme ,redakci (redakcemi)”.

@ KONTROLNI OTAZKY:

1. Popiste téZkosti, které maji kiestané se Starym zdko-
nem a ,pokusy o zéchranu”, které nemohou doopravdy
uspokojit.

2. Upfesnéte v ¢em spotivé jednota Starého a Nového
zadkona?

3. K ¢emu cirkev potfebuje Stary zakon a v éem muie
Stary zakon korigovat jednostranné zplsoby naseho
nazirani?

4. Jmenujte tii ¢asti kanonu Zidovskeé Bible.

5. V jakém jazyce je napsan Stary zékon (resp. jeho
pfevaina &ast)?

6. Co je ,Septuaginta™?

7. Co znamenaji pojmy kanonicky — deuterokanonicky
— apokryfni?

8. Jmenuijte tii velké etapy izraelskych dé&jin.

9. Doplrite vétu: ,Knihy Starého zédkona nejsou vétsi-
nou dilem jednoho jediného autora, nybrz ..."

10. ,Autorem péti knih Pentateuchu je jedna osoba,
a to Mojzis.” Toto tvrzeni uZ nelze dnes zastavat. Ime-
nujte postfehy a divody, pro¢ tomu tak je.

11. Jak si dnedni badéanf pfedstavuje vznik Penta-
teuchu? Popiste v hrubych rysech tuto hypotézu. V kte-
rych ohledech je dnes b&ind hypotéza spornd?



