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HERMANN BROCH se narodil 1. listopadu 1886

ve Vidni v roding textilniho tovarnika. Studoval na videnské

technice a na vysoké $kole textilni v Miihlhausenu. To, ze

dosihl hodnosti strojniho inZenyra, se dovididme jen nahodou,

V mladi stravil mnoho ,kruinych let* v ceskych, alsaskych

a americkych textilkdch a po této zkuiebni dobé vstoupil

v r. 1908 do otcova podniku. Zastal mu vérny do roku 1927,

kdy jej k zdéseni vicho pribuzenstva prodal. Otec byl tenkrat

uz mrtev. Predtim se jeité jako ,,vaZeny pramysinik® stal éle-

nem vyboru ,,Svazu rakouskych pramyslniki* a zasedal na

rakouském Zivnostenském soudé. Tam poznal sloZitost a vy-

hrocenost délnické otazky. Skoro dvacet let potlacoval v sobé
basnické nadini. Bylo to mozné jen dik jeho neméné hluboké-
mu zaujeti pro matematiku a filosofii. OdjakZiva si viak uveé-
domoval, Ze véda a filosofie nejsou s to zahrnout a obsahnout
totalitu svéta, po niZz la¢nél, zejména jeji iracionalni stranky.
Kdyz v hospodaiské krizi dvacatych let pii krachu rakouskych
bank ztratil skoro celé rodinné jméni, citil se vlastné vysvobozen,
a bez zabran a vycitek se mohl vénovat svému trojbytostnému
posléni: basnika, védce a filosofa. V letech 1928 —32, v bojové
piestavce mezi pozarem Justiéniho palace a obéanskou valkou,
vznikl prvni velky Brochiiv roméan ,,Namdsi¢nici. V ném se
na pozadi ,;rozpadu hodnot* predjima a analysuje proces
zdavovéni a fadisace posledniho desetileti pied vypuknutim
druhé svétové valky. Nasledujici léta po vydani ,,Namésiénika*
znamenaji pro Brocha hlubokou existencialni krizi; obklopen
nezmérnou ubohosti a bidou stfedoevropské politiky zacina
pochybovat o smyslu basnictvi. Tyto pochybnosti ho neopousté-
ji az do konce zivota. Brochovo stanovisko nelze viak chapat

') Pozarem Justi¢niho palice ve Vidni v roce 1927 se latentni nebez-
pedi obcanské valky mezi nesmifitelnymi ,,svétovymi nazory* socialné
demokratické levice a lidovecké pravice stalo zjevnym. Nisledujici 1éta
{:nu poznamenana hospodatskou krizi, katastrofalni nezaméstnanosti,

rachem Uvérové banky, zesilenou agitaci NSDAP, vzestupem Doll-
fusse. Obeanska valka vypukla v unoru 1934.

558

N e R

jako odpor ke kultufe, tenkrat tolik rIOZ‘§l’;‘CI1}?‘ v kruzich ff'aj
gisticky orientované inteligence a mezi inflaci ozcbrqcenyml
a radikalisovanymi stiednimi vrstvami. JL“EIO kullurmf skfn'pse
vyriista naopak z védomi odpoveédnosti l.llTll‘]C(‘, z Plalonsl\ellu?
ethosu, ktery spatiuje kofen zla v lJl}liISl.l (!1’:?110\’1.1:, tedy t%;c
v uméni; posilovala v ném tim vice pocit V;Mll(.)b"ll'av(?d[)otit‘ -
nosti uméni, védomi nutnosti prekrocit _lu';mu‘mh caru Ciste
krasy smérem do ,,pra-povinnost’ pomoci. Brochuv l)ﬂSI'l.lC'kY
ethos ho vedl k piredstavé uméni pomihajicibo. |(ll‘;,1 pomoci v?(-
¥adovala tedy neustaly piesah basnické a hilosofic ]f" Imnlsrmp‘!ll:
ce do zivota plného aktivity, Védomd Iu:/mnc i Lluf "’“],],z}
basniky od dob pramyslové re voluce a které ,““.“ h tvaii v i:lr‘
nastupu nacismiu a zhésilostem druhé svétové \‘jnllu,' prozival su
spalujici intenzitou, ho vedlo k horedné sluZbé q,hnlwm, )iz si
doslova zkratil zivot. Jestlize Rilke s |,1‘l.n basnilk Iu.‘ll‘\l.l‘lﬂ
a mnohdy bezostying dozadoval pomoci druhych, |t‘.\ll‘|/.‘<:
Kafka pomoc vytrvale odmital, I..ul\. Broch !)U‘.lxylll\."ll ’IJUIIIU('.\[
vzacnou nezidtnosti a piimo mystickou n]H"i.l\n\ll: ]-n \"yd;'ln[
Namésiénikt' nabyla jeho korespondence s mLuIynu’ lm::mky
;1’ intelektudly piimo gigantickych rozmeri, po druhé SV(‘EO\'(’:
valce dostaval mésiéné az 250 prosebnych dopisti! 13;:()c11 chapal
korespondenci jako ustaviény dialog v doi)fs3 ktera z_n‘alz; jen
sopetovani palby'. Jinou podobou pomoct by!,y BEOC ey
politické manifesty, napf. memorandum pro 2,sw:tovy Scflfn
G. A. Borgescho, projekt mezinarodni unl.vCI”Slly, ,,Prohlascn?
na ochranu lidskych prav® aj. z doby emigrace. Id'ea pomoci
zde nabyva platénské podoby sluzby ,-,obm. P!alonslf‘y cha-
pané politikum jsou i Brochovy studie k'psych.olo'gu daw%
s hlavni myslenkou vyvedend (—Inv('ka”z: seroyswlne} tuposti
otroctvi do svétla jasného, osvobozujiciho VC(E]O]T!! E:ds'tv1.
V oblasti basnické ho idea pomoci vedla k imperativu tot.almho,
nadcasového dila, jehoZz velikost by pf_evﬁila’ propasti d.oby.
Pokusil se o né svym vrcholnym basnickym dilem ,,Vergilova
smrt'‘. y B R
V Brochové rozsiahlé korespondenci lze najit jen \:’Clml malo
Zivotopisnych tdajt. Broch sém pe':_\'a"}.oval vnéjskoveé mnmnl-nfy
lidského zivota za podruzné. V jistém sm}(s]vu de tato ;; )'(]L-
vyznamnost* a ,,véednost stala obecnym udélem mrodc'rrm’ 10
¢lovéka. Pro oblast uméni to znamend konec ,,bus‘n'wkych,
knizat*, velkych ,,osobnosti‘t, Zarlive uzavf*cnyvc]'l v llajcmf'EVI
lehee ironizovaného mistrovstvi. Moderni spole¢nost se nauul'a
i ty nejadésnéjsi lidské osudy zakryt havem viednosti a nena-
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padnosti dik straslivému mechanismu lhostejnosti. I Brochav
nenapadny Zivot je poznamenan tadou otfesnych prozitki,
které by jedté ¢loveék 19. stoleti piirovnaval k antické tragédii:
ztratil veikeré, nikoliv malé jméni, byl véznén, ¢ekal na rozsu-
dek smrti, ztratil domov a vlast, byl nucen Zit v emigraci, jecho
syn #il po léta ve smrtelném nebezpeti, matka zemiela pii
deportaci, rodina se rozpadla, dilo zistalo torzem... Clovek
ncobeznaly s poméry ve stiedni Evropé tiicatych a Ctyficatych
let by se mohl domnivat, ze jde o specificky nedostatek vnitini
,,goethovské* harmonie, o jakysi ahasversky, Stvanecky rys.
Ve skute¢nosti pravé takovy ,,typ* Zivota tvori rub piizraéné,
Serosvitné lhostejnosti, kterd lezi na stiedoevropské spolecnosti
jako mlhavy piikrov, lhostejnosti, jeZ vznikla souc¢tem nekonec-
ného poctu nekoneéné opusténych jedinct. Tato Ihostejna Sed
je ,,sociologickou** podobou smrti, vakua hodnot, s nimz Broch
zépasil po cely zivot. V dopise manzeltm Muirovym Broch
Zertem oznacuje Huguenaua a Korna z ,,Namésicnikt* za
postavy sobé¢ blizké. Velky epilog ,,Namési¢énika®, v némz se
Broch snazf najit vychodisko z Huguenauovy Sachty nulového
bodu hodnot, ze smrtici situace na dné, ukazuje, Ze piibu-
zenstvi s Huguenauem, ¢lovékem iraciondlni viednosti, a Kor-
nem, ¢lovékem iracionalni smyslovosti, neni nijak poniZujici,
nebot oni jedini vystihuji a #iji — byt neuvédoméle — plnost
své doby. — Aby unikl zni¢ujicimu tlaku politické anarchie
prvni rakouské republiky, kterd po tragické mezihie Dollfus-
sova pseudo-stavovského statu skoncila ,anslusem®, utekl se
Broch do osamélosti §tyrskych Alp, kde vzniklo prvni znéni
tzv. , horského romanu* ,,Pokusitel”, psychologicko- myticky
model nacistického blouznilstvi a svadcovstvi. Utékem do ve-
lehorské pifrody konéi zaroveni Brochova existencialni krize
tricatych let, obdobi nulového bodu ,rozpadu hodnot®,
v ném# basnfk Gporné zapasil o smysl své¢ho tvarciho poslani.
Tenkrat vznikla fada praci vesmés navazujicich na Huguenauo-
vu situaci v ,gacht& (fragment roménu ,,Filsmann®, cyklus
povidek, divadelni hra ,,O¢ista*, romén ,,Neznama veli¢ina®).
Nulovou situaci prekonal Broch nejdiive v roviné noctické
esejemi o poslani a smyslu moderniho umént, zejména romanu
a vztahu basnického a védeckého poznani. Antinomie iraciona-
lity a racionality je v nich vyzdviZzena do roviny mytu a umé-
lecké totality. Aviak teprve v ,,Pokusiteli* objevil Broch realné,
konkrétni vychodisko z muéivé analyti¢nosti obdobi ,,rozpadu
hodnot*, totiz v samém stiedu prostého lidského srdee. V kon-
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krétnosti srdce nadel Broch i moZnost nového piistupu k anti-
nomiim smrti, mozZnost pirchodnoceni ,,zé smrti ,,Nameésicni-
ko, Nadrtl ji v povidee ., Vergiltiv navrat®, z niz vyrostl — po
otfesnych proZitcich ve vézeni gestapa — Toman ,,Vergilova
smrt*. 'V kritickém desetileti 1931 —41, kdy se rozhodovalo
o Brochové byti a nebyti, byla tedy koncipovéana t?xkf‘ka véevcllma
jeho basnicka dila. — Na intervenci za.hraménich p}rat’el,
zejména Joyce, byla Brochovi povolena emigrace. Po kratlrfem
pobytu v Anglii u manzcla Muirovych? odjel do Ameriky,
kde v horeéné praci dokoncoval basnicka dila s flmysls?m vé-
novat se pak vyluéné studiu psychologie davii. Jeho zivot se
stal v podstaté ,,pracovnim procesem®, jak to _](')YCC()VSk.Y
nazval sam Dbasnik (Autobiographie als Arbeitsprozess). !Cnn-
grace a vélka zanechaly hluboké stopy v Brochové Zivoté
a dile. Vice nez radikdlni zména prostredi ptisobila na Brocha
lhostejnost zapadniho svéta k politickému vyvoji ve Slf‘t'tljlf
Evrope — jakési umocnéna varianta Huguenauovy ,,.\"('rnr‘
lhostejnosti, nebo lépe: nesdélitelnost zkusenosti, jimiz bt_i‘cdo—
evropan z konce tiicitych let predbehl zapadni svét o Jed}lu
generaci. Broch chépal emigraci jako mocny impuls k ,,h]edan%
nekonedna a véénosti’, ,,jednoty humanity, spravcdlnosifl
a religiozity**, V Americe Zil Broch v duchovni osamélosti,
odkazan na rentu z Penklubu, pozdéji na piispévky z Rocke-
fellerovy nadace. V roce 1949 se stal nehonorovanym Eich}'n
fakulty university Yale, Rok poté vydal svii pus!tdni. roman
,,Nevinni‘‘, navazujici na huguenauovskou problematiku 1130-
stejnosti a rozpadu hodnot, 30 kvétna 1951 zemtel na srde¢ni
mrtvici z vyCerpani ve svém byté v New Havenu.

-

V nékolika ¢asopiseckych pifspéveich, které pf"edstavujli na-
padné skromnou Brochovu literdarni ¢innost pied vzmkmn,
,,Nz’uu(‘mi(‘nil\u“, objevime v zarodku skoro vﬁcc_hny }.lli_l.\fn’l
motivy basnikova dila. Je tam predznamenana 1 mo_lwu:kz%
a noectickd vyzhro) Namesienika, jez lze sméle ;ai‘adu'm'c'm
nejvétdi dila moderni cvropské literatury: mystika véeného
kruhu v ,,Metodologické novele'* z r. 1917, obrana ornamentu
a pojem rovnovihy a rozpadu stylu v tenkrat ncot}.‘sliznych
., Poznamkach k systematické estetice® z r. 1912, pojem hu-

#) Edwin Muir ptedndiel po 2. svét, valee jako host na Karlové uni-
versité.
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gucnauovské vécnosti a etického imperativu uméni v eseji
»»Sosactvi, realismus, idealismus v uméni* z r. 1913, zrod plato-
nismu z polemiky s pozitivismem v eseji ,,K pojmu duchoved*
z r. 1918, zakonitost ideologizace a problém dogmatizace
v pozoruhodném dopise F. Bleiovi ,,Ulice* z r. 1918. Piesto
¢ni trilogie ,,Namésicnici® jako eraticky blok z malo napadnych
projevii dvou desitileti skoro ml¢enlivého zrani. V jistém smyslu
lze onéch dvacet let potla¢ovaného basnictvi piipodobnit
k Joyceové pripravé ,,Odyssea, kterého Broch poznal az po
dopsini svého prvnfho velkého romanu.® , Namési¢nici® byli
plvodné koncipovéni jako jednodilny roman s kratkym epilo-
gem ,,Huguenau®. Casem se vSak pravé epilogicky Huguenau
rozrostl v objemnou, kontrapunkticky budovanou souéast
vyvaiené trilogie. Jednotlivé dily, jez se odlisuji i stylisticky,
jsou nadepsdny jmény svych protagonistti s piidomky ,ro-
mantika®, ,anarchic” a ,,vécnost“ s letopocty 1888, 1903,
1918. Broch jimi charakterizuje kaskadovity ,,rozpad hodnot*
postupujici ve tiech periodach evropské desintegrace, mechanic-
ky fetézec zla, v némz postava s niz§im mravnim fondem nici
vzdy postavu nadiazené, ale naruSené mravnosti. Sled postav
Pasenow-Esch-Huguenau ma v sobé logiku, jiz nclze viak
beze zbytku postihnout noctickymi ani psychologickymi pojmy,
nybrz pouze basnickym slovem obepinajicim iracionalno dé-
jinného procesu. Uz v samém sledu je tedy skryta antinomie,
Jiz nelze tedit, nybrz pouze prendset do stile vyssich rovin stéle
soubornéjiiho poznani. Tremi postavami nelze oviem vystih-
hnout plnost dé&jin, ani odhalit jejich imanentni (domnélou)
zakonitost. Ale pravé v této nemoznosti tkvi heroicky ctos
uméni, které fadou ,,kladeni‘ postupuje k uchopeni a ztvarnéni
totality. — Junker a prusky dbstojnik Pasenow hledd oporu
pred nezadrzitelnym padem do ,,bahna nemravnosti“ v tra-
di¢ni, panoptikilni religiozité na jedné strané — jeji souddsti
je 1 neprody3nd slupka vojenské uniformy — a ve faleiné cro-
tické mystice na druhé strané. Tuto mystiku stavi Broch do
protikladu k prosvétlené mystice vyvérajici z racionalniho
zikladu.® Pasenowtiv zdédény kalvinsky racionalismus neni
*) Predcasné setkdni s Joyceovym ,,Odysseem** by snad eodradilo
Brocha od napsani ,,Namési¢nikd*. Po dokonéeni romanu pomohl
viak Joyce Brochovi piekonat tviréi skepsi.

) Broch sim upozoriuje na podobnou symbidzu vycichlé religiozity
a crotické mystiky u nékterych ruskych filosofi pred 1. svétovou
valkou, Brochova kladna raciondlni mystika pfipomina pak Diltheytv
iracionalismus, ktery byl chapan jako plod raciondlni metody.
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schopen prehodnotit iracionalitu chaotického ,svéta® — je to
crux racionalismu od dob Descartovych — a | fedi tuto
antinomii odcizenym superracionalismem. Pasenow se na
konct romanu proménuje v loutku, kterd se udrzuje piti Zivotd
dotykem s Huguenauem. Loutka Pascnow a »véeny' Huguenau
tvoii tak meczni podoby ,,nulového bodu‘ rozpadu hodnot,
Jjimi se kruh namési¢nictvi uzavird. — Lsch ma s Pascnowem
spolecny eraticky mysticismus — ov§em mnohem smyslovejsi, bez
tradi¢ni religiozni opory a bez stavovsky uvédomélého raciona-
lismu. Eschovo téetnictvi — posledni trosky racionalismu —
zdaleka nestaci na usporddani ,,svéta*. Iracionalni, blouznilské
»iedeni™ pomoci nové sckty, jez stoji v protikladu k naprosto
nescktaiske, hluboce realistické Marii z Armady spésy, dospiva
pravé touto kontrapunktikou k vyjadieni ¢ehosi nového,
obrozujictho a piedjima optimisticky zavér ,,Huguenaua.®
Druhy dil trilogie je umysiné retardovan a plny slozitych vy-
znami.® Broch se v ném vyhnul postavam intelektuala (Bert-
rand je zde postava zecla snovi a iracionalni), nebot spodnf
proud obéti, scheobétovini a touhy po obnové nevinnosti,
takika hnévné vyverajicl z Eschova marného boje proti anarchii
ve svétd 1 vlastnim nitru, vidél Broch spektrem své teorie
o kolobé¢hu sekt a cirkvi (srv. es¢j ,,Rozpad hodnot*%). — Hu-
guenau pravem zavrhuje Eschovo sektdafstvi, jez je jen nega-
tivnim obtiskern Mariina redlného sebeobétovani, a sestupuje
na samé dno rozpadu hodnot, k , nulovému bodu‘. Proti
Pasenowové panoptikilnfmu a debilnimu superracionalismu
klade vrazednou ,,vécnost', racionilni iracionalitu, jak ji
nazval Broch, jejimZz matematickym znakem je ,,nula®. Doty-
kem Pasenowa s Huguenauem se kruhovité uzavira logicky
retéz rozpadu. Vychodisko z ného je mozné jen aktem pla-
tonské svobody plynoncim 2z indeterminismu samé podstaty
byti. Tento akt svobody uskuteénila jen Marie, kterd se ke
konci knihy ztracl v iracionalité svéia; ztraci, ale nezaniki 18
Broch chapal Iuguenaua jako negativni dikaz absolutniho
systému hodnot zakotveného v logu; tieti dil |, Namési¢nikt
Ize tedy oznadit za jakousi negativni teologii noci odeizeni.
Postava Huguenaua je poznamenand odysseovskym ahasve-
rismem, ktery se v némecké literatuie objevuje od 18. stoletd,

) Eschova snovd cesta za Bertrandem piedjima napf. symboliku
nékterych pasazi T. S. Eliotovych Cryr kvartet.
§) Marie ma mnoho spole¢nych ryst s jinym velikym outsiderem mo-
derniho romanu, s Amalii z Kalkova ,,Zamku*’.

563




nekonednou dialektikou bezcilného bloudéni v kruhu, jehoz
stiedemn je absolutni nulovy bod moiné etické obnovy svéta,
Ne nahodou dospél odtud Broch pozdéji k ahistorickému mytu,
v némz se viechna obnova chape jako relativni vzestup na ne-
koneéné sinusoidé padu a znovuzrozeni. ,,Po kaidém padu
nasleduje obdobi rostouci humanity,” piSe Broch v r. 1944
s podivuhodnou konstantnosti mysleni a je piiznacné, Zev tomto
tvrzeni nevidi nic ,,prorockého’’, nybrz ,,funkcionalni rovnici*.
Tato matematizace déjin se vlastné pokousi o remytizaci,
o vyvraceni absolutniho smyslu déjin a je neuvédomélym hol-
dem mytickym mocnostem chaosu a hriizy. Broch, zda se,
nepostiehl, ze 1 vykupujici platénskd svoboda se tim determi-
nuje. Ba i zavéreény citat ze sv. Pavla: ,,Nedélej si nic zlého,
jesté jsme tu vdichni®, se tu jevi jako nekonednd pritomnost
vé¢ného navratu, nikoliv jako 3pychar hodnot, jako domov
a cil. — K tfem hlavnim postavam se jako ¢tvrtda ,pasivni®
hlavni postava druzi Bertrand®, typ estetického clovéka, racio-
nalista, ktery popirda hodnoty, o nichz dobie vi. Bertrandova
estetickd negace hodnot ma cosi z neustale popirajictho ducha
Mefistofelova. Oba jeho velké pseudoplatonské dialogy stoupaji
z konkréini situace do ni¢ivé geometrické abstrakee odlidsténi.
(V této souvislosti tieba chépat i Bertrandovu homosexualitu.)
Postava Bertranda jako by se stile vice odhmotinovala, naby-
vala piizracné snovych rozmérii. Esoterické odhmotnéni
postupuje viak ruku v ruce s rostoucim zprasic¢ténim Zivota
a obnazuje tak netprosné duchovni podstatu zla, i estetického.
Také Bertrand se jako Pasenow ubira cestou vicho absolutniho
racionalismu: do totdlniho odliditén{; jenze misto zloutkovaté-
nim dosahuje ho nyni sebevrazdou. Debilni loutka Pasenow
a somnambulni sebevrah Bertrand obrazeji dialektické kraj-
nosti superracionalismu. Bertrand uvadi tedy kruh odliditéni,
ktery uzavira Pasenow-loutka a Huguenau-vrah, do abstraktni
rotace sebevrazedného sebezrcadleni. Neviditelnym pojitkem
tohoto kruhu je vrazda — pojem, ktery ma v ,,Namési¢nicich®
symbolicky vyznam jakési negativni kategorie intersubjektivity.
Namisto lasky nastupuje vrazda jako jediny akt ,,dorozuméni*
mezi odcizenymi lidmi. Vsichni protagonisté v ,,Namési¢ni-
cich® jsou vrahy. Pasenow nepiimo vrazdi scbe (zloutkovaté-
nim), Bertrand piimo vrazdi sebe, Esch neptimo vrazdi

%) Broch chtél pavodné cely roman nazvat ,Bertrand®. Uvazoval
také o nizvu ,,Huguenau®.
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Bertranda, luguenau piimo vrazdi Esche, Model antinomie
racionalismu a iracionalismu se vznasi v ¢erném prostoru
smrti. Kolem kazdé hlavni postavy krouzi pak jako planety
kolem slunce vedlejsi postavy, jejichz kombinaci vznika slozita
analytickd struktura vztahty, v niZz lze uz tudit Brochovu
pozdéjEi  syntézu:  totalicu  uméleckého  dila  poskytujiciho
jednotné raciondlni poznini, Ze¢jména postavy Zen tvofi mezi-
stupné kaskadovité klesajicich rovin rozpadu. Mezi Pasenowem
a Bertrandem stoji Alzbéta jako typ racionidlni, mezi Paseno-
wem a Lschem RuZzena jako typ iracionilni, mezi Eschem
a Huguenauem matka Hengenova jako Zensky pendant hu-
guenauovské zbavenosti hodnot, Relativné samostatné jsou
dvé postavy, které Broch vykreslil 8 neobydejnou hloubkou
basnického zraku: zednik Godicke a pani Wedlingova, Zmrivych-
vstan{ Godicka?, babylonskd vystavba ledeni jeho Ja vrchol
vizi svétového poziaru a sto)l v protikladu ko pozvolnému odu-
mirdni pani Wedlingové a jejimu zdniku v ledové nicoté. Na
men3i ploge se tu tedy opakuje kruhovy princip struktury
,,INamésicniki.* Jen postava Marie, jak jsme naznacili,
stojf mimo spletitou kruhovou strukwru zékonit¢ho rozpadu!®
a proto také jeji piibéh jako vyvrcholeni (kladné) iracionality
slouzi jako zakladna dialektického skoku do (kladné) raciona-
lity autorova noctického komentaie v escji ,,Rozpad hodnot*.
NemZzeme tu oviem fedit otazku vztahu poezie a poznani —
,.basnictvi, které neni pozndnfm, ztrdcl smysl®, basnictvi je
netrpélivym poznanim'', pravi Broch — jak se nam vynofuje
ve vztahu vypravnych a noctickych tseka tietiho dilu — mi-
mochodem damysiné vyviazenych! 'V | Namési¢nicich® je uz
predznamenan tzv. nocticky, polyhistoricky a universélni ro-
mén, jak o ném uvazoval Broch v pozdéjsich esejich. Broch
zasadné odmital zapojovat védu do romanu v podobé ué¢enych
dialogt. V tom smyslu mél napi. kriticky vztah k metodé Th.
Manna. V dobé¢ vzniku ,,Namésienikt* hovofil o ,,nejvy$ii
racionalni vrstvé noctického komentaie. 'V romanech ,,Po-
kugitel* a ,,Vergilova smrt se snazil roziedit otazku poznani
v uménl novym typem platénského dialogu vyrustajictho

%) S postavou Godicka je spojena i problematika viidee, o némz se
hovoii v epilogu. Godicke je spid sviidecem, po némz touZi alkoholik
Jaretzki, nez nenapadnym chodcem ze zdvéreéné vize.

10y Dokladem kruhové kompozice ,,Namésiénika* je i velky epilog
tetiho dilu, v ném?z se na vy3i roviné poznani opakuje zivéreény
motiv ,,Pasenowa‘* a ,,Esche®, Bertrandovy dialogy, Dschovy sny,
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z hlubin duse rozmlouvajicich, a syntézou epickych, lyrickych,
psychologickych a noetickych prvki.

Esej ,,Rozpad hodnot ma k ,,Nimési¢nikim* dialckticky
vztah; je soucasti romanu, ale zdiroven stoji nad nim. Neni
té¢7 snadné uréit, do jaké miry je esej primym vyzninim auto-
rovym a do jaké miry je soutdsti romanové fikce. Escj vyrista
jako reakce na Mariino kategorické odmitnuti symbolu jako
skute¢nosti nejskuteénéjsi. Jeho analyza by si vyzadala zvIastni
studie. Zde se musime omezit jen na nékolik poznamek. Strach
pied nicotou, pocit ohrozenych hodnot — ktery vlastné teprve
utvarf pojem hodnoty — stoji ukolébky tzv. revoluce moderni-
ho uméni. Brochiiv esej je specifickym znakem této revoluce.
Basnik jej chapal jako pokus o novou filosofii déjin a pozdé&ji
nepopiral svou zavislost na Hegelovi. Usiloval o vytyceni déjin-
nych zdkonitosti a zabredl do nefesitelné aporic: matematizace
neopakovatelného, v niz lze spatiovat zarodecnou podobu pozdéj-
¢tho Brochova mytotvorného usilf. Piekvapuje, ze Broch, podni-
cen ponékud jednostrannou kritikou rozpadu kultury, tak razné
odmitl renesanci, nebot pravé ona znamenala navrat k platénské
matematizaci, pravé ona roubovala kruhovy, geometricko-my-

ticky kosmogonicky princip na déjinny proces. I za Brochovym
abstrakinim zakonem , kladent kladeni in inf.* se skryva pra-
stary svar mytické kosmogonic a dg&in. Pojem rozpadu,
ktery Broch chape jako odpadnuti od platénsky zieného abso-
lutna k absolutizacim dil¢ich systémii a k dogmatickému zne-
hodnoceni etosu v relativni ,,morilky®, predpoklada protipo-
hyb, ktery je viak sam v sobé rozdvojeny: slucuje mozZnost

navratu do ,,minulosti zlatého vékuimoznost dosazeni cile

absolutniho systému v ,,budoucnosti“. Pojmy , minulost*
a ,,budoucnost® zde zastupuji nadcasové symboly, jsou zamé-
nitelné a nakonec splyvaji v mytickém pojmu statické ,,pri-
tomnosti*, Broch zde pouziva antihistorické metody, kterou
rozvinula u? romantika. Vtiskuje dé¢jinAm rytmus piirody,
misto aby piirodé vtiskoval pecet dé&jinnosti. Oba zakladni
pohyby probihaji tedy na pozadi absolutniho modelu uzavie-
né¢ho kruhového pohybu, jimz se koneény smysl cesty k cili
vyvraci v samém principu. Cil je na obzoru, ale cesta k nému

Huguenautv akt svobody, zdkladni téma ,,rozpadu hodnot, motiv
Ahasvera, velké Symposion z tretiho dilu a pfibéh Marie. Jedinym v{-
chodiskem z tohoto kruhu ma byt nulovy bod ztraty hodnot. Epilog
tretiho dilu se tak stal prologem Brochovy existencidlni krize ticatych
let.
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se tratf v pisku, poutnfk k nému nutné musi zajit vycerpanim.
Takovy il nemaze byt cilem ¢loveéka. — Mikrokosmickym
obtiskem tohoto makrokosmického modelu je postava Hugue-
naua; v ném je abstraknf kosmicky systém vtélen do lidského
J4, které se viak tim okamzikem odlidituje. V mikrokosmické
absolutni kruhové imanenci lze spatiovat i pribuzenstvi Hu-
guenaua s Kafkovym K. — pifbuzenstvi, jez konee konct sdili
i s Bloomem, Swanem, Maltem, a které vyrastd ze spole¢ného
soumraéné tragického zakladu moderntho uméni, z oné chvile
mezi epochami, kdy jako by se zastavil as a s nim i déjiny.

Systém hodnot usiluje podle Brocha o vitézstvi nad smrti
{jez lze chapat i jako vitezstvl nad déjimarm), hodnota |, ,rozdi-
fuje’*  (komplexifikuje?) lidské  Ja (LeheBrweiterung). Tyto
znaéné vagni ,,definice’ obrazl rozpaky moderni teorie hodnot,
jak ji rozviji ,,filosofic Zivota' i neokantianismus. Kdyz chiel
Dilthey kategorii hodnoty vysvéit nejasny pojem Zivota™
a ,0s0bu* oznadil za stfed hodnot, ukazalo se, Ze je mozno
postupovat i ohricend: vysvétlovat hodnotu zivotem®
zkugenost iracionalniho zivotnfho citu. Diltheyovi — jako i Bro-

, jako

chovi v eseji ,,Rozpad hodnot* — tstilo vie do pojmové symbo-
liky ,,symbolu symbolu in inf.*, jez je pendantem mytického
shkona | kladeni kladeni in inf.*. Tim, Ze se teorie hodnot
utvarela nezavisle na ontologii, vétdinou jako pouha teorie
kulturnich hodnot, nebylo mozno ji nikde redlné zakotvit.
Hodnoty se nakonec — jako na pf. neokantidnovi Rickertovi
— vznasely volné v absolutni ,,1i8i povinnosti®. Clovék v pie-
divu nezakotvenych hodnot se stal beznadéjné, takika mo-
nadicky osamélym, ncbot mu chybél komunikativni matecni
louh byti. — Podobnou ncjasnosti je poznamenin i problém
ne-hodnoty, funkce zla, s niz Broch zipasil po cely Zivot.
I zde je t&zitém zlo v uméni. Huguenautv ,nulovy bod*
je vlastné vyzndnim dualistického principu této teodicee hod-
not, necbot Broch jej byt s vyhradami a tzkosti — chépe
jako cosi nutného k obnové svéta, jako predpoklad znovuzroze-
ni. I tento dualismus je dokladem mytickych predisposici Bro-
chova axiologického mysleni. Poznamenal hluboce také Bro-
chovu ahistorickou ,.filosofii revoluce®. Cenné&j$i nez teoric je
v této souvislosti sama postava ,,revolucionaie* Huguenaua,
jchoz piedky bychom objevili u Dostojevského, a v némz Broch
s prorockym zrakem vykreslil typus zdivocelého maloméstaka,
piredstavitele nacistického ,,hnuti*.

V boji o zakotveni hodnot se zradf nekoneénd dialektika
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acionalna a racionilna, kterou miZe ¢tenai v Brochové eseji
velmi dobie sledovat. Vy3i syntézu obou (nikoliv stylotvornou
rovnovahu, jez je pouhou kategorii estetiky) spatioval Broch
v logu, k némuz smérovalo viechno jeho basnické a filosofické
asili. Brochiiv logos je optt nejasny pojem, dilem oviem proto,
7e je axiomaticky. Chépe-li ho viak Broch jako ,,organon ncj-
zazsi logické abstrakee®, pak je ziejmé, ze tim zadnimi dvirky
propasovava do pokusu o syntizu iraciondlna a racionalna
jakysi superracionalni logos — podivnou nahrazku bytl, —
ktery aplikovdn na oblast d&jin rusi jejich smysl ve chvili, kdy
je konstituuje. Broch si tuto kontradikcei neuvédomoval, protoze
jeho predstava dé&jin v escji ,,Rozpad hodnot* je odvozena
z priority d&jin uméni, v nichz Broch tenkrat jediné rozeznaval
nadéasové celky razené abstraktnim logem. Néhrada komuni-
kativniho principu byt komunikativnosti logu (nikoliv byti,
nybrz logos je spojnici jevi; novovéké rivalstvi ontologie a no-
etiky se projevilo 1 zde vedla k neplodnému hledani ,,zdko-
nitosti* dé&jin, smyslu déjin neustalym logickym presahem do
nezivych abstraktnich struktur. Jako by dégjiny byly jen odles-
kem jakéhosi vyssiho t4du idejf, na ktery jelze logickou abstrakct
prevést a tim vliastneé zrudit. Uz sama teze ,,rozpadu hodnot*
rudi podstatu déjinnosti jako procesu ncopakovatelnosti v pro-
storu a case. Neznamena to, Ze by déjinnost vibec vylucovala
princip rozpadu. Neopakovatelnost nepiipoudt pouze, aby se
pocatek rozpadu Kkladl do urcitého d&jinného okamziku —
napf. do renesance. Dochazi-li k n&jakému rozpadu hodnot
v dgjinach, pak musi probihat od samé¢ho vzniku déjin, a to
soubézné s vytvaFenim novych hodnot. Rozpad i venik hodnot
nejsou tedy procesem, ktery pronikd do déjin zvendd (rozpad
jako odpad od absolutnich, naddéjinnych ideji), nybrz jsou
totozné s déjinami, jimi zatinajl i konéi déjiny. Tato teze je
jen historickym prepisem stotoznéni zékladu viech hodnot
s bytim, bez néhoZ nelze vznik a rozpad (lidskych) hodnot
chapat jako akt lidské svobody, tedy ani ne jako kategorii
etickou. Jakmile viak hodnoty zakotvime v byti, ukéie se, Ze
platnost teze O rozpadu hodnot kon¢i na hranici byti a nikoliv
v ,,nulovém bodé* zbavenosti hodnot; nulovy bod se¢ ukéaze
jako abstraktni noetickd konstrukee vrhajic tlovéka do pro-
pasti nicotn¢ho a chaotického mytu. Filosofie, ktera dava clo-
vékovi absolutni nadvladu nad hodnotami tj. chape ,,rozpad
hodnot* jako absolutni proces, zbavuje ¢loveka nakonec svo-
body a vrhi ho do viru nicoty. — Brochovo pojeti rozpadu

(i vzniku) hodnot vyvraci déjiny v zakladech, spatiuje smysl
déjin v jejich ne-smyslu, DEjiny se takto jevi jako ¢iré odpadani.
Logika rozpadu ma tentyz abstrakiné raciondlni puvod, vy-
chazi z naddéjnné iise ideji jako ,,zdkon® ,,kladeni kladeni
in inf.* To, co plad pro myslenku rozpadu hodnot, plati i pro
, kladeni kladeni m inf.: znehodnocuje princip neopakovatel-
nosti v déjinach a tedy i viec hiny hodnoty déjin. Pochopil to uz
Nietzsche, ktery zcela disledné zavrhl déjny a jejich hodnoty
{im, 2¢ se vrhl do mytu veécne ho nhvratu, v ne 111kj;|.\‘11()?f"1\'(ji
nez Broch odhalil ono logc ke L platdnske™ paddéjinné schema.
Co jin¢ho viak je mytus veEného nivratu nez Bro hiv zakon
,,kl;‘l(h'ni kladent in inf,*'? Dokazuje 10 kromé jin¢ho hugue-
nauovsky ,,nulovy bhod', ])l-!‘l\lll\ullll.l obdoba Nictzscheova
|;i1-hmlunu'ui hodnot, jim2 s¢ nNEPoOZOTOVAIM vyvract nejen
tcze O l‘n[‘)il('ll hodnot, ale ].l'l..\l.llll\ hodnota vitbee ve pro-
spéch véeného obnovovéni, Feprve pozddji, kdyz prekonal
latentnd myticky imanentismus v z2Apasc yizi smrti, narazil
Broch na nové syntetizu)icl kategorie nevyslovitelnd ho, ta-
jemstvl a lasky, jimiz ponékud odabstrahoval svij logos, takze
jej mohl chapat jako cosi, co podnécuje k othzce, ba co Ji
teprve umoZiuje i navozuje Presto Broch do konce Zivota ne-
pickonal chimérn nekonedné védecké abstrakee, Jeho myslent
viak mikdy ne ustrnule, nebot Broch, puzen logicky nefeditelnou
aninomil racionality a ra lanality, musel ka2dé f feni povaZo-

vat za dolasné¢ na ne konedtné drize |n.un\||ilm a wvardiho

procesu, vV néyz chiel lllrlllll‘llll svil) 21vol 1'o, 26 dosahl sku-

te¢ného fedend viasind abdtavostd, ideou uméni |>um.|||41'5ic iho,
Fivotnim ethosem, vinstng neuvédomoval. 1O PREISNER




