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SLOVO UVODEM

K jedné z tradic Cirkve Ceskoslovenské patfilo dsilf o soustavnou myslen-
kovou préci, pokud mozno provézenou vzdéldvanim dospélych. Tyto snahy
byly pfiskrceny az i témé¥ zlikvidovédny v dtisledku cirkevnépolitické situa-
ce, jak se utvafela od roku 1948/9 a postupné se vyostfovala. Vzdélavani
dospélych se u nds kladly téméf nepfekonatelné piekdzky prévé v dobé,
kdy v zépadni Evropé se pribézné rozvijela pozoruhodn4 ¢innost "kfestan-
skych akademif” (evangelickych a katolickych), o jejichZ poslani a v§znamu
se ani dnes nepochybuje.
Po pfevratu 1989/90 mohla se u nds pfipojit k tomuto proudu Akademie
¢eskd a Akademie ekumenickd. Pokud jde o Cirkev ¢eskoslovenskou husit-
skou, chopila se tohoto téméf zapomenutého tkolu na konci roku 2004 jeji
duchovné a kulturné plodnd ndboZenskd obec na Starém Mésté praZském.
Priibeh prvniho semestru tzv. Akademie u sv. Mikuld3e zachytil Sbornik ve
zpracovéni ing. Ireny Stépanové, kterd akademii iniciovala a organizané
zaji§tovala. Do Sborniku byly zahrnuty teologické a filosofické tvahy, jak je
publiku pfednesli a k diskusi nabidli ochotni univerzitni uditelé a badatelé
M. Balabén, L. Hejd4nek, J. Heller, M. Nakoneé¢ny, Z. Neubauer, M. Salajka
a D. Toth.
Akademickd setkdni pokracovala semestrem 2005/6 a studie k této ptilezi-
tosti zpracované a prednesené jako podnét k zamyslen{ a rozhovortim se
nyni opét maji stdt dostupnymi — jako druhy Sbornik — 3irsi obci zdjemct a
vefejnosti.
Soudime, Ze by nemélo valny smysl otisknout na tomto misté "editorial", jak
je to nyni zvykem u odbornych ¢asopisil — tj. prezentovat jednotlivé piis-
pévky a komentovat je. Ctendt sém nahlédne do Obsahu a poznd, Ze jsou
riznorodé, Ze ho nechtsji oslovovat néjak programové, nybrz Ze se mu nabi-
zeji k vybéru témata, jeZ p¥ipadneé shledd jako sobg blizk4. Vedle avah tyka-
jicich se viry, cirkve a teologie dostalo se tentokrat opét i na dal3i okruhy lid-
ského mysleni a bdddni ~ na matematiku a na politiku. Laskavosti pana
Karla Hvizdaly ptetiskujeme zde i jeho odvaZnou a inspirativni studii o
isldmu, jeho kultufe a politické aktivité. Myslime, Ze Fadu ¢tenaftl tentokrat
potési i aktudlni uvahy tzv. feministické teologie o Zenském tidélu a Zenstvi.
A nakonec: Tento Sbornik chce byt téZ upozornénim, Ze Akademie u sv.
Mikuld8e bude pokracovat dalsim semestrem; je otevienym forem, na néz
jsou k svobodnému pfemysleni vsichni srde¢né zvani.

Milan Salajka
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me znovu a lépe pochopit, k demu nés to Jezi§ vlastné vyzyvd. JeZi§ j
vrcholny svédek a pfedevsim Cinitel viry (nebo také ¢initel pravdy, nebot
v hebrejstiné a aramejstiné vira a pravda naleZ{ etymologicky a vyznamové
k sobé). Kfestané si v8ak z tohoto Cinitele a svédka viry udélali pfedmét viry.
Pochopit spravné JeZiSe vyZaduje tedy - mimo jiné - jit zpét k samotnému
JeZiSovi a neopakovat ten osudny chybny krok, ovlivnény feckou, resp.
helénistickou tradici. Takovy ndvrat neni a nebude oviem samotidelny, ale
md ndm otevfit cestu kupfedu. Vira totiZ nemd Zadny pfedmét, k némuz by
se ustavi¢né vracela; k pfedmétnym skutenostem se vztahuje jen proto, aby
s nimi néco podnikla, aby je zménila, aby néco uéinila pro jejich ndpravuy,
pro ndpravu véci viibec. JeZi§ to vyjdril tak, Ze vira je na podatku tfeba jen
tak mald jako zrno hof¢i¢né, ale Ze roste a posléze promeéfiuje viechno tak
radikélné, jako kdyZ horu pfemistime do hlubin mofe. To nem4 samoztejmé
ospravedlnit pokusy o zménu toku fek, které jsou nedomyslené, ale jde o
vyostfenou opozici proti pokusiim o recyklizovéni lidského Zivota vcelku
(ne pouze jeho okrajovych stranek).
Zijeme v dob& nové ndboZenské a mytizujici viny; mnozi chtéji d4bla vyha-
nét Belzebubem. JeZi§ je ndm vzorem, jak ndboZenskym vlndm a filosofic-
kym (pfesné: pseudofilosofickym) mytiim Celit a jak je pfekondvat, ne jak
s nimi uzavirat shnilé kompromisy.
JeZis jako vjzva, vyslo in: Souvislosti 1, 1990, ¢. 4,
pfetisténo s laskavym svolenim autora.
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CO JE A CO CHCE FEMINISTICKA TEOLOGIE
(OD AUTORITATIVNIHO BOHA NAD NAMI K BOHU MEZI NAMI A V NAS)

Jana Opocenskd

PiedloZené téma je velmi rozsihlé a obsainé. Jen jeden vyklad o ném
bude nezbytné jen fragmentirnim pokusem o to zprostfedkovat vhled do
nékolika zikladnich okruhd. Pfitom neminim o véci jen nezaujaté refero-
vat. V del3im Zivotnim vyvoji se stala feministicka teologicka reflexe mou

vlastni véci.

CHARAKTERISTICKE RYSY FEMINISTICKEHO TEOLOGICKEHO DISKURZU
Teo-logie znamen4 doslova "fe¢ o Bohu". KaZd4 teologie je zarovefi véci viry
a kultury. PFijimé otdzky a problémy uréitého spolecenstvi véficich a hledd
na n& odpovédi. Jeji odpovédi jsou vZdy jen tentativni a prozatimni, kultur-
né a historicky podminéné. Podobné jako v jingch védnich oborech i v teo-
logii je vyznamny moment zmény. Kdyz fe¢ o Bohu tuhne a stdvé se nehyb-
nou, prestdvd spoledenstvi véficich slouZit a utiskuje. Dehumanizaéné nepd-
sobi jen kiiklavé podoby dominance a ttisku, ale uz i jemné formy nadfa-
zenosti, ukryté ve fixovanych kulturnich obrazech. Jestlize teologie nenf
neustéle oteviend transformaci, pfestdvd byt zivicim chlebem a stdvé se
kamenem.

Ve druhé poloving 20. stoleti, pod vlivem tzv. druhé viny Zenského hnuti,
zacaly vznikat rtizné typy feministické teologie (nadéle jen FT). Jsou nedil-
nou &sti tohoto hnuti. Na rozdil od ne-feministickych teologif, které vétsi-
nou Zenskou otdzku ignorujf, vychozim bodem feministické teologické re-
flexe je zkuSenost marginalizace Zen, jejich odsunuti na okraj a az i urditého
zmrzadeni jejich lidstvi - ve smyslu socidlnim, intelektudlnim nebo fyzic-
kém. Tato specifickd "fe¢ o Bohu" vznik4 z bolesti, z poranéni. Vznikd mezi
Zenami, které si zacaly uvédomovat svou situaci a podnikaji kroky k tomu,
aby ji zménily. Na akademické ptidé a v cirkevnich pospolitostech jiZ fada
véFicich Zen prestala pouze opakovat to, co jiZ bylo teologicky vytvofeno a
vysloveno. Samy zadinaji svou viru artikulovat a Zit.

V negativnim vymezeni - &m FT neni - snad zfetelnéji vynikne podstata
véci.

1. FT neni nééim zcela novym. Navazuje na zasutou a potlatovanou, tdaj-
n& nedtilezitou tradici viry a zkudenostf Zen minulych dob. Teolozky, které
o své vife a o Zivoté premyslely, které ucily a psaly, méla snad viechna
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vyznamnd svétovd ndboZenstvi. Méla a md je také Zidovsko-kfestanskd tra-
dice. Jako véda se zalala FT intenzivné rozvijet teprve v minulém stolet, ve
Spojenych statech. Teprve tehdy bylo zvidavym Zendm, Zendm, které chtély
védét, dovoleno studovat na teologickych vysokych koléch.

2. FT se nedg&je v izolaci. Nevznikd primarné v osamélych pracovnich, ale
v dialogickém procesu: mezi Zenami, které piednddeji a pfednasenému
naslouchaji, které spolu hovo¥i o tom, co vnimaji, proZivaji a studujf, v semi-
ndfich, na konferencich a pfi riznych pracovnich setkanich. Pisemné préce,
¢lanky a knihy pojmenovavaji a systematizuji nové poznatky. Permanentn{
zdkladnou je Zivot, v&etné viech jeho prvki a €astf, které androcentrické
potaddni skute¢nosti trivializuje.

3.1kdyz je FT zipasem Zen o vlastni spiritualitu, neni jen teologif Zen pro
Zeny, jak se nékdy uvadi. Chce ovlivnit celou oblast tradi¢ni teologie a vést
k jeji rekonstrukci. MuZi jsou partnefi na cesté k osvobozeni. Jejich soucin-
nost se vitd, pokud jsou ochotni vzdat se svych dosavadnich privilegii.
Cilem tohoto teologického usili je plné, integrované lidstvi vSech a dobré
pieZiti veskerého Zivota.

4. FT neni jen praci hlavy, jen véci intelektu. Kladné hodnoti celé télo a
viechny smysly. Télo se radikdlné rehabilituje. Je svaté. Americk4 teoloZka-
etitka Beverly Harrison pfipomind, Ze v8echno pozndni je vlastné zpro-
sttedkovdno télem. Rozum a cit jsou dva aspekty lidstvi, které se prolinaji a
doplituji. Zeny v této teologii projevuji smysl pro dramatické vyjédfeni.
Liturgie, zpévy, modlitby, rozhovor nad Bibli, ale také pohyb, tanec, Biblio-
drama - to v3e se stdv4 vyrazem této existencidlni fe¢i o Bohu.

5. FT neni Zidny univerzilni, jednolity fenomén. Existuje jen v plurdlu.
Rozvétvuje se. Samozfejmé dochdzi i k napétim a obsahovym konfliktGm.
V procesu zrani se diferencuji pohledy a stanoviska. Usiluje se o to, aby se
nepferusil dialog a aby nedochézelo ke vzdjemnému kacefovani nebo kari-
kovani. Bylo by zkreslené pfedstavovat si, Ze napf. americké reflexe se beze
zbytku ujimaji kdekoliv jinde. Analyza tzv. Zenské otdzky - coZ je napofadd
problematika vztahti muZii a Zen - a jeji feSeni vidycky nutné vyristaji
z daného kontextu. V soucasnosti je FT jiZ fenoménem glob4lnim. Napf.
"Slovnik feministickych teologii", publikovany v USA pfed deseti roky, nein-
formuje jen o hlavnich rysech FT v severni Americe nebo v Evropé, ale také
v Africe, Asii, na Pacifickych ostrovech a v Latinské Americe.!

Problém feministické kritiky v jednotlivych svétovych ndboZenstvich by
vyZadoval zvl43tni pojedndni. Sumarng lze konstatovat: mimo kfestanstvi
tato kritika pokro¢ila nejdél v Zidovstvi. Na transformaci se pracuje jiZ i
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v islamu, buddhismu, hinduismu a dalsich tradicich. Zeny, které Zij{ v téch-
to tradicich, kritizuji patriarchdini a androcentrické prvky ve vlastnim
dédictvi a znovu si piivlastiiujf ptispévky a zkusenosti minulych sester ve
vite. Také jiZ vstoupily do vzédjemného mezindboZenského rozhovoru.

V nésledujicich kapitolkdch bude pojednavano jen o kfestanské - resp. Zi-
dovsko-kfestanské feministické reflexi.

RE¢ 0 BoHU A X BOHU

Charakteristické jsou nasledujici momenty:

1. Vyroky feministickych teoloZek o Bohu se vyznatuji uspornosti a zdr-
Fenlivosti. V tomto bod& stojime pfed tajemstvim Zivota a pokousime se
vyjadtit nevyjadtitelné. DiileZit&jsi neZ mluvit o Bohu je naudit se mluvit
k Bohu - feéf ptani, touhy a zédpasu - existencidlné.

2. Dosavadni fe¢ o Bohu v pfevladajicim teologickém diskurzu je pronik-
nuta patriarchilnim obsahem, a proto je nutné ji destabilizovat. Prvnim
krokem je dekonstrukce a druhym rekonstrukce. Odmitd a dekonstruuje se
predstava Boha jako nezavislého, mocného suveréna. T kdyz lidi a svét stvo-
feni miluje, spodiva sim v sobé a ni¢{ 14sku nepotfebuje. Skrté se metafora
Bo#i viemohoucnosti. Nic nefikd o Bohu, jen dokumentuje poskozeni,
k némuz v teologii doslo tim, Ze se na ni podilela jen jedna polovina lidstva,
jen muzi - drzitelé moci. Bozi moc ovSem zakousime. Je to moc a sila lasky
mezi lidmi a v mimolidském stvofeni.

3. Rekonstrukci tistfedniho pojmu podnika FT vice zpiisoby, ale vidycky
odmiti myslet o transcendenci v terminech nadvlidy a nezivislosti.
Transcendenci, skute¢nost, ktera nds pfesahuje, vnimdme jako hiuboce spo-
jenou s imanenci, s tkanivem Zivota. Zivot - i na3 Zivot je naplnén kvalitou,
kterou je tfeba oznacit jako bozskou, BoZstvi, Biih, boZské jednéni. V zajeti
muského autoritativniho jazyka se neodvaZujeme pojmenovat pravym
jménem to, co jako boZské proZivdme: solidarni pomoc, lasku, pratelstvi a
odpusténi, tj. kvality, z nichZ Zijeme. Svétové zndma némeckd teoloZzka
Dorothee Sélle mluvi o fatalnfm procesu trivializace naseho kazdodenniho
sivota. ,Mluvili tak dlouho, knéZ{ a teologové, Ze jsme ondmeéli. Zamkli
Boha do Bible a liturgie, misto aby se Bible a liturgie uzivalo jako bryli na
teni pro pochopeni naseho kaZdodenniho Zivota.”2 Americkd radikalni
myslitelka Mary Daly navrhla uZivat v fe&i o Bohu misto substantiva ver-
bum, sloveso. Transcendence je myslena jako d&j, na kterém se podilime.
Biblicky vyjadfeno - v Bohu Zijeme, pohybujeme se a jsme (podle Skutkt
17,28). Na téZe linii, v navdzadni na zidovského filosofa a teologa Martina
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Bubera, pracuje i Ameri¢anka Carter Heyward, kterd tvofivé rozvinula teo-
logii vztahu. Podle ni je tfeba se odvazit a uchopit jedinou novozdkonni
definici Boha - ,Biih je laska” (podle 1.Jan 4,8) a Fici: ,ldska je Biith.”3 ,, Kazdy
a kaZd4 z nds, at je nade identita religiézni, nereligiézni nebo antireligiézni,
Zije v Bohu. Vsichni jsme p¥ibuzni, spojeni silou, kterd pfesahuje nasi kapa-
citu tuto skute¢nost vidét nebo ji rozumét.”4 Heyward stejné jako Daly nebo
Sélle mysli a mluvi o Bohu ve slovesech &innosti a Zivotoddrného pisobent,

* tedy jako o déni, na kterém participujeme. Biih je podle ni “moc ve vztahu",

"o, A

"svatd energie”, "nade svatd sila pro uzdraveni a osvobozeni", "nase sila milo-
vat". Nejen Jezi$, i my mtiZzeme "boZsky jednat” ve svét& (angl. to god), tj. zté-
lestiovat, inkarnovat Boha - 14sku.s

Ve FT existuje konsenzus o tom, Ze jen neautoritativn{ a inkluzivni fe¢ o Bohu
a k Bohu se mtiZe stat v postmoderni situaci opét relevantni. Vechny autori-
tativni a vyluéné koncepty BoZstvi jsou nevérohodné. Reé viry, stejné jako poe-
zie, md byt svobodnd a p&kn4, nefixovand na zdédénou tradici. Boha Ize vzy-
vat s uZitim nejrozmanitgjsich metafor: jako matku a otce, nejblizétho pfitele
nebo pfitelkyni, sestru rddkyni, laskavou moudrost a svétlo nadeho Zivota,
zdroj a zdklad byti, svatou, nds provazejici pfitomnost. Bez tlaku k dogmatic-
kym formulacim a zajidt&nym definicim mluvi Sélle volné o tom, kde a v dem
tusi Boha: ,je v moti a v oblacich, ve svi¢ce, v hudbé - a oviem v ldsce.”s Pe-
kvapivé a novitorsky se vyjadfuje o Bohu v brazilském kontextu pronikava
myslitelka Ivone Gebara. Nechce ani zavddét néjaké nové boZstvo, ani ndsilné
ni¢it viru lidf, chce v3ak d4l postoupit v piijimani naéi lidské odpovédnosti
tvat v tvat Zivotu. KdyZ se zabyvame velkymi otdzkami pfeZitf lidstva a pla-
nety Zemé, persondlni metafory v feci o Bohu, zv1ast muZského rodu, nejsou
véci pfimétené. Gebara Casto sahd k paradoxu. Podle nif Bih je vztaznost i
osoba. ,Biith je miza, sila lidského Zivota - a také miza Zivota ve stromech,
v kvétinach a ve vem, co existuje. Analogicky Bih je muZ, Zena, vének, huri-
kén, néZnost, Zdrlivost, souciténi, milosrdenstvi: Tajemstvi.”?

VIRA A REC O JEZISI KRISTU VE FEMINISTICKE PERSPEKTIVE (CHRISTOLOGIE)
Je charakteristické, Ze se nepfedpokldd4 jen jedna pravda o JeZisi z Naza-
retu, kterého prvni kfestané nazyvali Christos, Pomazany, Mesids. Existuji
riizné feministické christologické koncepty. Mné je zvlast blizky koncept,
ktery vychdzi ze skutednosti vztahu. JeZi§ je nas uzdravujici a osvobozujici
bratr. Ztélestiuje mezi ndmi p¥itomnost lasky, moc lasky v déjindch. To je
volny citdt z knihy C. Heyward o christologii, ve které promysli otdzku, co

znamend byt kfestanem, kfestankou.
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Nyni uvedu nékolik christologickych tezf:

1. Jezi§ ma pro nis vyznam jako paradigma a zmocnéni. V JeZisi byl osvo-
bozujici Duch a ten plisobi také nyni a zde, mezi ndmi a v nds. MiZeme se
navzdjem uzdravovat a osvobozovat. Zachrana - v klasické christologii se
mluvi o "spése” - zdchrana je pokracujici proces. Dnes je do négj tfeba zahr-
nouti ptirodu, mimolidské stvofeni. Jsme odpovédni za vSechny a za viech-
no, kdo a co je marginalizovdno a trpi. Inkarnace, BoZi vtéleni pokracuje.
UZivéd se terminu "incarnatio continua".$ BoZi slovo, slovo ldsky se stalo
télem v JeZisi Nazaretském a stavd se télem v3ude tam, kde se daif BoZimu
krélovstvi, tj. ve spolecenstvi BoZi pfitomnosti.

2. JeziSe vidime uvnitf Zidovské tradice. Byla to pro néj Zivé4 tradice. Chtél
ji reformovat. VSechny protiZidovské rysy christologie, i s jejich zdrodky uz
v Novém zédkoné, se odmitaji. Je vyznamné, Ze JeZi$ oteviel vstup do Zidov-
ského dédictvi viem lidem a ndroddm.

3. Jezis piedstavuje zafez v d&jindch patriarchitu. Ve své patriarchlni ko-
munité a spole¢nosti se stal rusitelem pofddku. Odmital nadfazenost a kon-
trolu lidi nad lidmi a uZit{ ndsili. Pro feministické teoloZky je vyznamny
JeZi&hv vyrok, celkem nendpadné tradovany v evangeliu Matousové (20,25-
26a). Svolal své ucedniky a ucednice a ekl jim: ,Vite, Ze vlddci panuji nad
nérody a velicf je utlacuji. Ne tak bude mezi vdmi.“ Zde tradice zachovala
ztetelné odmitnuti kazdé dominance lidi nad lidmi.

4.V JeziSové osobnosti Zeny spatfuji integraci raciondlniho a citového ele-
mentu. Podle svédectvi novozdkonnich evangelia mimokanonickych pra-
menti byl JeZi§ spontdnni, soucitny a rozhodny. Mél dar pfedstavivosti a
vnitfni svobody. Dovedl slouZit a pfitom se nevzddval své identity. Doved]l
fici "ja" bez bdzné a bez nadfazenosti. Byl otevieny viici kazdé lidské bytos-
ti: viidi Zendm stejné jako viidi muZiim, vici Zidim a ne-Zidéim, chudym a
bohatym, marginalizovanym nemocnym a pfedstavitelim moci. Védél, Ze
rybéfi jsou schopni i jinych véci, Ze nemuseji provzdycky zistévat u svych
siti. Védél, Ze nemoci, které neohrozujf Zivot, je mozno lé¢it ve svatetni den.
Védel, Ze neni nutné vyhybat se tém, kdo jinak mysli a v&f, nap¥. cizincim
a Zendm.

V JeziSové Zivotnim pifibéhu a v jeho fedech md prvofadé misto BoZi kra-
lovstvi. Tento starobyly a troku tajuplny vyraz oznacuje spoledenstvi téch,
kdo se pokousSeji Zit podle Bozi viile a v JeZiSové duchu, tj. ve spravedlnosti
a lasce.

Obraz JezZiSe, nalrtnuty kfestanskymi feministkami, miéZe vzbuzovat

vox

pochybnosti: nedochézi opét k idealizaci? Nestdv4 se JeZ{§ novou super-
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hvézdou? K tomu bych jen poznamenala, Ze v dochovanych pramenech
chybi zfeteln&jsi ndznaky, Ze JeZiSova osobnost uzrdvala postupné - stejné
jako tomu je u nés - pod vlivem lidf mu blizkych a v opozici viiéi odptrciim.
5. Co s kfizem a vzkiiSenim? FT vykldd4 JeZiSovo ukfiZovani v jeho histo-
rickém kontextu jakoZto brutdlni d&jinnou udélost, &in Fimského nésili.
Rimané popravovali timto krutym zptisobem povstalce, uprchlé otroky -
muZe a Zeny, pachtyfe - ndjemce, ktefi nemohli zaplatit dluhy. JeZi§ byl
Zidovsky martyr, podobné jako mnoz{ pfed nim a po ném, protoZe se soli-
darizoval s poniZenymi, protoZe slovy a ¢iny ztélesiioval ldsku a spravedl-
nost. Jeho ukfiZovéni bylo posledni fézi jeho konfliktu s patriarchalni moci.
Zpochybriuje se spiritualizace JeZiSova ukfiZovéni jakoZto zadostiudinéni
Bohu za nase hfichy. Cirkev v déjindch faktu JeZi§ovy smrti na k¥iZi mnoho-
krat zneuzila : proti Zidtim, proti jinak vé&¥icim, bezprdvnym, proti Zendm.
Pry je tfeba - jako JeZi§ - utrpeni pokorné sndset. NerozliSovalo se mezi utr-
penim, kterému je moZno a kterému neni moZno zabrénit.

Neni divu, Ze fada Zen a muZd v cirkvich a mimo né k¥iZ odmitd jako nekro-
filni symbol. V evropské kultufe se Kristtiv k¥iZ stdva ndboZenskym symbo-
lem nejasného, spi§ odpuzujiciho obsahu.

Co s kiizem? K¥Z je hrozné, nespravedlivé utrpeni, k némuZ dochdzi také
v soucasnosti. JeZiSovo ukfiZovan{ je dobré si pfipominat ne proto, Ze bylo
mimofadné, ale proto, Ze se déje riiznymi zplisoby také dnes. Soudobd kul-
tura vabf - kf{Z, utrpeni nevnimat, nevidét. Zit v apartheidu stfedni vrstvy a
mit pfed o¢ima jiné symboly. Symboly fascinujictho technického pokroku,
nadhernd mista rekreace - nejlépe ve dvou - fantastické médni vytvory. A
prece - zlo a zabrénitelné utrpeni i nezabrénitelné utrpeni s ndmi zGstavajf.
Jezistv piibéh, véetné jeho dramatického konce se vypravi proto, aby pfe-
rusil iluzi, Ze jsme ve vztahu ke zlu bezmocni. Aby nds povzbudil. Centrem
kratkého Zivotniho pkibéhu tohoto naseho bratra z Nazaretu je vytvéfeni
spojeni, tvorba spoledenstvi. V nds, mezi ndmi a ve svété se md zakofenit
BoZi liska. Takové je odpovéd na problém zla.

A JeZiSovo vzk¥iSeni, jeho zmrtvychvstani? Bez instrumentli mytického
vyraziva prosté dosvédcuje, Ze moc ldsky nelze vymytit. JeZife nebylo
moZno umlcet, eliminovat. Ani dnes nelze ze svéta vymytit touhu lidi po
nezmrzaceném Zivoté pro vechny a pro viechno Zivé.

DUrAzY FT v ANTROPOLOGI
1. Na prvnim misté je tfeba zminit dekonstrukci dichotomii. Zdpadni
védomi po staleti ovlddalo hierarchické fazeni skute¢nosti do statickych
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dualismfi: duch a télo, rozum a smysly, kultura a pfiroda, prvek muZsky a
Zensky, ¢lovék a zvife, rasa panii a rasa otrokii, prdce duSevni a fyzickd,
oblast vefejnd a soukromd aj. Kdykoliv se tyto duality od sebe odtrhujf a
prvni poloving se pfipisuje nadfazenost nad tou druhou, pokfivuje se teorie
a praxe. Zeny konstatujf, Ze tendence polarizovat a hierarchizovat je v nds
hluboko uloZena. Patriarchdt, i kdyZ silné narudeny, je dosud ovzdusim,
které mimodé&k vdechujeme. Patriarchdlni "zamofeni" postihuje také teolo-
gickou antropologii. Feministické teolozky zaaly hledat zptisoby, jak reali-
tu vnimat a it celostng. Zjistuji, Ze hierarchicky dualismus pronikal do kies-
tanstvi hlavné z novoplatonské filosofie. Naproti tomu Zidovskd tradice pfi-
n43i pro nové jednotici antropologickou vizi cenné prvky. V &em tato vize
spotiva? Zit plné s télem a dusi, nepodceiiovat ani nasi fysis, fyzickou stran-
ku, ani dusi - nasi vztahovou sft. Orientovat se na to, co vposledu davé Zivo-
tu smys), 4. na vztahy, pfételstvi, ldsku, opravdové souciténi.

FT usiluje déle o to, aby se piekondvaly antropologické stereotypy, tj. obra-
zy o lidech, zaloZené na ptedsudcich nebo na nedostatku kritického posou-
zeni. Ozyv4 se protest proti stereotypnimu obrazu muzi a Zen, toho - co je
muzské a co je Zenské, ale také proti stereotypim o rasdch, ndrodnostech,
spoledenskych tfid4ch a sexudlni orientaci. Stile nové je nutné promyslet a
organizovat souZiti, spoleény Zivot v rodindch, ve staté, v cirkvich a v mezi-
nérodnich vztazich. .

2. Dal$im vyraznym prvkem je piekonavani antropologického pesimis-
mu. O teologické antropologii - zejména evropské a zejména protestantské -
se konstatuje, Ze je - aZ na vyjimky pesimistickd. Lidmi pohrdd. Na jedné
strané je bezmocné lidstvi a na druhé strang vemohouci Bith. Co my mtiZe-
me zmé&nit?? To je cynicky postoj, ktery nevéfi, Ze je moZné naucit se délat to,
co je dobré. Podle Sélle se v kfestanstvi ukazuje piili§ mélo pochopenf vlast-
ni sily, skute¢né sebejistoty a vysoké odvahy. KdyZ véfime, Ze jsme stvoreni
Bohem, Ze jsme BoZi dcery a BoZi synové, stvofeni podle BozZiho obrazu, pak
to eo ipso znamend, Ze jsme schopni lasky, pfételstvi, schopni zmény, obra-
tu.Takovym optimismem Ziji novozdkonni evangelia a tak je ¢tou feminis-
tické teolozky.

Sociologickym modelem JeZiSova hnuti nebyly masy nebo jednotlivd indivi-
QEPm_mmr:wm:%.wm&m_m\wwmﬁﬁr%sm\wﬁmmmmmwmwmanro&:\5\_:._\5,\%9\.
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l4ni sytit hladové, uzdravovat, siFit dobrou zprdvu. Mnoho od nich oek4-
val a vé&fil, Ze to dokdZou. Evangelia JeZiSovy nésledovniky a ndsledovnice
neidealizuji. Nejsou ani naivni ani cynickd. Prosté pojmenovavaji pozitivni

zmény, ke kterym dochézi v soucinnosti BoZi a lidské energie. Kategorie
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zmény, obratu (hebr. TESUVAH) se stévé centralni antropologickou katego-
rif.10 Je to "dar Zidovského lidu lidstvu". V kategorii zmény, obratu je obsa-
Zena moZnost novych fedeni v Zivoté osobnim, spolecenském, v ekologii atd.
Povazme naptiklad, k jak pfevratné zméné k lepsimu doslo ve 20. stoletf
v postaveni Zen. V nové nabyté svobodé se Zeny nyni chdpou svého tikolu
nést spoluodpovédnost za budoucnost Zivota na Zemi.

3. Misto extrémniho individualismu vzdjemnost. Emancipace individua se
stala tistfednfm bodem moderny. Na tom ovSem nenf nic §patného. Aspirace
muzi a Zen stét se autonomnimi osobami s urcitymi pravy a povinnostmi,
byly a jsou oprévnéné. Nedochazi viak v nasf soucasné euroamerické civili-
zaci aZ k extrémnimu ddrazu na individuum? FT proto zdiraziiuje velky
vyznam vztahii a vzdjemnou propojenost vieho Zivota. Tuto spojitost vni-
mat je prvnf ddleZity krok. Je to v3ak jen zalatek. Vztahy vyZadujf préci a
stalé sili o pozitivni zmény. Vzédjemnost - dobry, vzdjemny vztah - je pro-
ces. Vyzaduje receptivitu i iniciativnost. Nikdy neni né¢im hotovym nebo
snadnym. I v dobrych vzijemnych vztazich byva dost napéti a neklidu.
Carter Heyward charakterizuje vzdjemnost ndsledovné: Je to ,,dynamicka
situace ve vztahu, kdy je jedna osoba otevien4 vlivu osoby druhé nebo dru-
hych, druhého nebo druhé ovliviiuje a tento vzdjemny vliv si uvédomuje.
Zit ve vz4jemnosti znamend ménit se a rist ve vztahu k tém, kdo se méni a
rostou ve vztahu k ndm. Znamen4 to plsobit na sebe tak, abychom se ve
vzdjemném vztahu pIngji stdvali sami sebou.!

PRISTUP K BIBLI

Bible ma& v mém Zivoté stile vyznamné misto, ale mdj vztah k ni prosel del-
§im bouflivym vyvojem. Zejména pod vlivem Zenského hnuti a poznatkii
feministicky orientovanych biblickych odbornic. Na evangelické bohoslo-
vecké fakulté jsme se samoziejmé ucili pracovat s Bibli historickokritickou
metodou. KdyZ jsme se seznamovali s tim, Ze biblické texty obsahuji nékte-
ré védecky a historicky sporné tidaje, neottasalo to v nasich o¢ich autoritou
Bible pro viru a Zivotni praxi. Bible pro nas byla dilem lidi, ktefi v priibéhu
stalet{ zaznamenavali své zkudenosti a zkusenosti jinych s Bohem. Cinili tak
zpiisobem a vyrazivem své doby. Co se pfeddvalo, prochdzelo prizmatem
lidského oka, mysli a srdce.

Biblistky pfichdzeji s dalsimi dileZitymi poznatky a objevy. Vznik4 tak pro
viechny novd hermeneutick4 situace.

1. Podil Zen na tvorbé biblickych textii nelze ani dokézat ale ani vyloucit.
Opousti se teorie o jednotlivych autorech. Napi#iklad o novozakonnich evan-
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gelifch se pfedpokladd, Ze na jejich textech pracovaly smiSené skupiny, slo-

Zené z muzl a Zen.1?

2. Viichni bibliéti autofi a autorky Zzili a tvofili v wmamnnr&sw androcen-

tické spoleénosti a kultufe. MuZi byli v jejfm centru, Zeny s détmi na okra-

ji. Tato skute&nost je patrnd v biblickych pisemnostech: uzivajt androcentric-

ké fedi.

3. Biblistky zaéaly rekonstruovat biblické dgjiny jako d&jiny Zen a muZi.

Vzhledem k nedostatku spolehlivych pisemnych tdaji o Zendch jsou tyto

rekonstiukce jen tentativni.

Nové pojatd archeologie a mimobliblické pisemné prameny k nim poskytu-

ji dalsf déilezité zdroje.? CeloZivotni préce biblistky Elisabeth Schiissler Fio-

renzy je zcela priikopnickd. Zadala ve svém oboru, v biblické exegezi novy
smér. Navazujf na ni samostatnym bédénim dalsi generace Zen a muZii na
celém svété.1e Kvili vie prostupujicimu androcentrismu se biblické texty
studuji "proti srsti’, fj. s metodou podezieni (suspicion). Hledaj se skryté
vy-znamy, vénuje se pozornost zamlkdm a potladenym hlastim. Pracuje se
s hypotézou, Ze vysledné texty, které¢ mame v rukou, jsou jen vrcholem
ledovce, ukrytého jinak hluboko v mofi. V pozadi za texty probihal zédpas.
Ukazuji na to vedle sebe poloZené rozporné informace. Ptes patriarchdlni
potlageni obcas zasvitne osvobozujici ndboj evangelia, dobré zvésti o moci
ldsky v déjinach.

4. Potvrzuje se rozpoznani, Ze Bible je dvojznaéna kniha. Nachdzime v ni
skvélé tradice osvobozeni, Zivou nadéji v Boha spravedlnosti a inkluzivni
lasky - a také tradice utisku a pohrdani, které poniZuji Zeny a jiné nedomi-
nantnf skupiny. Krdsné jest, Ze se v Bibli zdviha4 silny odpor proti kaZdé roz-
poznané nespravedInosti. Diferenciace mezi biblickymi hlasy je nezbytna.
Texty, které nepotvrzuji plné lidstvi Zen a jinych marginalizovanych skupin,
nemohou si &init narok na to, Ze jsou BoZim zjevenim. Je tfeba je odmitnout.
Biblick4 teolozka z Kostariky Elsa Tamez konstatuje, Ze jakykoliv text, ktery
predpokldda nebo vyzaduje otroctvi, ttisk, podfizeni nebo diskriminaci, je
proti BoZi viili. Proto nemiiZe byt normativni. Autorita Bible neni pro v&fici
feministické badatelky samoziejmosti. Pracujf s Bibli svobodné a odmitaji
tlak k literalismu, k uzndvani doslovné zdvaznosti Bible jako celku. Toto
fundamentalistické stanovisko se koriguje. Ndzorny piiklad: v fad& cirkvi
dosud Zeny nemohou vykonavat duchovenskou sluzbu. Jednfm z hlavnich
argumentil proti této spravedlivé véci jsou slova z 1. epistoly Korintskym,
kterymi se Zendm v Korintu nafizuje, aby ve shroméazdénich micely (1 Kor
14,35). Takové nafizeni ovSem neni BoZf slovo, ale jen slovo patriarchétu. Je

_ AKADEMIE U SV. MIKULASE _v|||| 53

nutné &st je kriticky. A tfeba uvést i slova kiestnitho vyznéni o tom, Ze
v Kristu padajf bariéry mezi muZi a Zenami, slova také zachovand biblickou
tradici, v epistole Galatskym (3,28).

5. V hrubém obrysu jsme sledovali zikladni pFistupy feministickych teo-
lozek. Dl s Bibli pracuji a z nf Cerpaji v pfesvéddeni, Ze chtit se obejit bez
Bible by znamenalo ochuzovat se o cenné zdroje: o zdroje Zivotn{ odvahy a
:mmEZE\rP genuinniho povzbuzeni. ProtoZe v Bibli jsou shromdzdény pfi-
béhy a obrazy moZného Zivota, piibéhy nadéje a lidské diistojnosti. Nikdo
se nemd stat kofisti druhého. V biblické poezii zaznivaji tény radosti a Gdivu
nad podivuhodnym stvofenim a vabi ke spoleénym chvaldm a oslavé.

Za zminku jesté stoji zajimavd zdsada, ,Cist Bibli s pfesnosti a se zaujetim,
odnimat ji ‘zlod&jam Bible’, o kterych mluvil jiz Thomas Miintzer, a pfede-
v&im ji potfebovat.”15

O¢ v teologii usiluji feministicky orientované Zeny? Snad se podafilo ales-
pofi naznadit, Ze maji na mysli jeji existencidlni napln. Jde o to participovat
na BoZi transcendenci. Svobodné a bez zdruk tispéchu stét na strané lasky.
V3ecko, co potfebujete, je ldska. Tuto nesentimentdlni redukci, o které zpi-
vali Beatles, pokladaji Zeny ve feministickych teologiich za velmi potfebné
rozsifeni teologického horizontu. Nejde o novd dogmata, ale je tfeba mit
zéjem o svét, jaky dnes jest.
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RoOzUM A ZKUSENOST
KDE SE BERE MATEMATIKA?

Ivan Chvatik

O zvlaStnim vyznamu matematiky v lidském pozndni védi lidé jiZ ddvno.
Na jedné strané bylo odeddvna zapotfebi néco poditat: ovce, kong, lidi,
dny... Na druhé strané bylo potfeba méfit: méfit zemi, pfedevsim patrné
pravé v souvislosti s po¢itdnim dnti - v souvislosti s pochopenim periodi¢-
nosti stfiddni dne a noci, fazi mési¢nich, ro¢nich dob. Domnivdm se, Ze to
byl pravé vyslovny mythicko-ritudlni vztah k témto tajemnym, lidsky Zivot
umozZityjicim i ohroZujicim fenoméntm, co ¢lovéka ptivedlo k budovani
prvnich pravidelnych staveb, chramf, jeZz by umoziiovaly tuto periodicitu
néjak podchytit, jeZ by umoznovaly navédzat davérnéjsi vztah k mocnostem,
které se v podobé slunce, mésice a hvézd s touto periodicitou ukazuji na
nebi a zcela zfejmé poskytuji zdkladni rdmec pro viechno, co se déje na
zemi. Bylo tedy potfeba méfit zemi, aby bylo moZno méfit nebe. Bylo tteba
zacit s né¢im, demu se pozdéji fikd geo-metrie, aby bylo mozZno provozovat
astro-nomii. Brzo se ovSem ukézalo, Ze opravdova geometrie, geometrie
v silném smyslu, nenf bez astronomie moZnd. Aby bylo moZno méfit, je totiz
zapotfebi miry. Ale jak fika Friedrich Hélderlin: ,Je na zemi néjakd mira?
Neni - Z4dnd.”1 Miru dostdvdme z nebe. (To se dobfe pochopi, kdyzZ se
vyddme na $iré mofte).

Primitivn{ poznatky aritmetické, geometrické a astronomické, mezi nimiz
pfedni misto zaujimd méfeni a pocitdni ¢asu, mélo tedy lidstvo patrné jiz
v dobéch, o kterych téméF nic nevime, jen se ndm z nich dochovavaji zbyt-
ky staveb, jeZ nds svymi geometrickymi charakteristikami uvadéji v tzas.
Jsou to doby zahalené oparem daleko pozdéji vzniklych mytd a pohddek.
Neni proto divu, Ze ve chvili, kdy se o téchto praddvnych matematickych
dovednostech zacalo vyslovné uvaZovat a kdy se zacaly vyslovné systema-
tizovat, byl jejich ptivod pfipsdn bohtim, nebo pozdéji lidem bozského
pvodu. Jednim z takovych byl napfiklad Pythagoras.

Ptipominkou tohoto jména zdémérné soustfedujeme svou pozornost na to, co
se odehrélo ve starém Recku. Doglo tam totiZ k né¢emu v d&jinach zcela jedi-
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neénému. Z diivodq, které se ztéZ{ kdy podati objasnit, zacali si lidé tehdy

1 F. Holderlin, In lieblicher Bliue..., in: Sdmtliche Werke, Hellingrath, sv. 1V, str. 24 nn. Viz
téZ M. Heidegger, Basnicky bydli ¢lovék, Praha 1993, str. 87 (2. vyd. Praha 2006, str. 93).




