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svétskou, tak ndbozenskou moc — se otrok mohl stét vysokym vladnim cinitelem.
Préavé rozéiteni této praxe dovolilo vznik otrockych vojaki a jediné v ramci islam-
ského svéta mohli takovi vojdci vytvofit vojenskou elitu.

Podatilo se jim to jeding diky konfliktu, ktery se uvnitf islimského svéta rychle
rozvinul mezi mordlnimi z4dsadami vedeni valky a jeho praxi. Muhammad, na
rozdil od Krista, byl clovékem nasili. Nosil zbraii, byl zranén v bitvé a kazal svatou
valku, dZihdd, proti t&ém, kdo se vzpiraji zvéstované viili Bozi. Jeho nasledovnici
chéapali svét jako rozdéleny na Dar al-Islam — Diim poslu$nosti, podfizeni se
Muhammadové uéeni, shrnuté v kordnu — a Dar al-Harb, Dtim valky, coz byly ty
&asti svéta, které jesté bylo tfeba dobyt.*> Rané arabské zabory v sedmém stoleti
rozsitily hranice Dar al-Islamu pomoci jako smrsf rychlych vypadd, takze do roku
700 po Kristu bylo dobyto tzemi dnesni Arabie, Syrie, Irdku, Egypta a severni
Afriky. Poté se postup dZihddu zpomalil a zkomplikoval. Piivodni arabsti dobyva-
telé byli nepocetni, bylo jich piili§ mélo, aby vydrzeli poc¢ate¢ni intenzivni tempo
dobyvani. Ukazalo se také, Ze jsou nachylni projevit po vitézstvi stejné slabosti jako
ostatni obycejné lidské bytosti — Ze si chtéji uzivat plodd vitézstvi v miru, ale maji
sklon k tfenicim v otdzce nastupnictvi svych vidcd.

Viidcovstvi bylo piifknuto kalifovi neboli ,,nasledovnikovi Muhammada. Prv-
ni kalifové dokézali najit prostfedky, jak uspokojit pozadavky svych veterant, ktefi
chtéli pohodli bez valky, pomoci divdnu, coz bylo vysluzné pro arabské valecniky
financované z plodi zabort. Nebyli uz tak tispésni ve snaze odvratit konflikty mezi
témi, kteti se nedovedli shodnout, kdo mé byt kalifem. Rychle upadli do vaSnivych
hadek na toto téma a k zdsadni neshodé doslo o povahu této tifedni moci — mé byt
dé&dién4 v linii od Muhammada, anebo by méla byt odvozena ze souhlasu spole-
Eenstvi, ummy? Tyto spory pretrvavaji dodnes a jsou zdrojem roztrzky mezi $it-
skymi a sunnitskymi muslimy. Nefesitelnost sporu ma na svédomi tietf a neoddis-
kutovatelny faktor muslimské viry, zakaz vzajemného boje mezi muslimy. Jedinou
formou vélky pro muslima je dZihdd, svaty boj s témi, ktefi se nechtéji podrobit
zjevené pravdé. Vélka mezi témi, kdoz se podrobili, je rouhdnim.

Piesto viak nékteif muslimové neptestali vést spory o kalifdt az na pokraj valky
a pozdg&ji rozdéleny isldm zacal vést otevieny boj o izemi. Tvéii v tvar takovému
vyvoji se mnoho zboznych muslimd stahlo ze svétského Zivota nadobro. Arabové
podle hrdinskych zvyklosti nehodlali slouzit jako vojéci vzhledem k tomu, Ze diky
divdnu jim to nestalo za to, pfi¢emz vét§ina muslimskych konvertitd nehodlala
slouzit také, a to z ndbozenskych divodu. Piesto viak snahy o nastupnické pravo
odpadliki, stejné jako nepfetrzitd nutnost dzihddu Cinily valku nevyhnutelnou.
Kalifat byl nucen nalézt néjaké vychodisko. Jiz pomérné ¢asné béhem dobyvac-
nych vyboji zacal islam vyuzivat vale¢niky, ktefi nebyli Arabové, konvertity, ktefi
se pfidali na stranu arabskych pand (pozdé&ji tito konvertité nevyhnutelné tvofili
vétsinu muslimd).

Isldim rovnéz na zakladé stejnych principd vyuzival otrokt, protoze byli také
pfipoutdni k arabskym panim, a nyni se stalo pfirozenou alternativou najimat
otroky pifmo. Jak ¢asné k tomu doslo, je pfedmétem sport, ale jisté jiz od poloviny
devétého stoleti islam praktikoval formu vojenskych odvodd, ktera se stala vtomto
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ohledu zcela jedineénou: bral do otroctvi nemuslimské déti, které mély byt vycho-
vany ve vife a vycviceny jako vojaci.®

Tito mamelukové byli ziskavani tém&f vyhradné na hranicich islamu s velkymi
stepmi Stfedni Asie, mezi Kaspickym mofem a horami Afghénistanu (pozdéji také
ze severniho pobiezi Cerného mote), v oblasti, kterou v dobg, kdy kalif al-Mu’tasi
zaCal v devédtém stoleti tuto praxi systematicky provozovat, obyvali Turci. M€l
tidajné prohlasit, Ze ,,7adny ndrod na svété neni statecnéjsi, pocetnéjsi a nezlom-
né&j§i“. Turci byli houZevnaté etnikum, takové, jakym zlstévaji moderni Turci
dodnes, a sami se jiz vydali na pochod na zdpad, jenz se mél stat prilivem doby-
va¢nych valek jesté mohutnéj$im, nez byl arabsky. Méli jesté dalsi kvality, kter€ je
doporucovaly kalifim. Ackoliv nebyli jesté muslimové, znali isldm, protoZe stepni
hranice nebyla pevnou piekazkou, ale prilincitou sténou, skrz kterou podnikali
najezdy a obchodni cesty jak Turci, tak jiné narodnosti a pres kterou Turci emig-
rovali za lepSim tdélem. Isldm, ktery znali, si navic uchoval sviij hrdinsky charak-
ter. Ghaziové, pohraniéni valeénici, vedli svatou vélku bez vycitek svédomi, bez
jakéhokoliv sklonu k tomu, co Daniel Pipes nazval ,,niternosti, odcizeni svétskym
silam isldmu, kterou projevovali muslimové v srdci své domoviny.** Ale na Turcich
byla nejobdivuhodnéjsi nikoliv jejich osobitost, ale spiSe praktické dovednosti:
mistrovské zvladnuti jezdeckého uméni a zptisobu jezdeckého boje. Jezde¢ti koné
pochazeji ze stepi. Turci na nich jezdili tak, jako by s nimi byli srostli — podle
legendy turecké Zeny pocinaji a rodi na koiiském hibet€ — a pouZivali s bezkonku-
renéné vrazednou dcinnosti zbrarti jizdniho vale¢nika, kopi, vrstveny luk a zakiive-
nou $avli (podle niZ byl vytvofen, jako dnes jiZz zapomenutd pocta neporazitelnosti
stepnich véle¢nikd, vzor britské Savle pro generaly, zvané ,,mamelucka®). Turci
méli své nedostatky. V reakci na extrémni stfidmost Zivota na stepi, ktery neskytal
o mnoho vice nez mléko a maso, byli nenasytnymi kofistniky. Silnym motivem
piijmout zotroeni byla pro Turky také Sance na plenéni. Dokonce jakmile se
,mamelucké zfizeni“ stalo fungujici instituci, vétSinu vojenskych otrokl dodavali
sami ture¢ti vladci a hlavy rodin, jejichZ ochota uchazet se obchodovéanim o pfizefi
a zisky islamské moci byla stejnd, jako ochota téch, které prodavali, nastoupit
bezpeénou a vazenou kariéru.

Vojenské otroky zaméstnévala vétsina velkych isldmskych statd. Z nich zdale-
ka nejdilezit&jsi byl egyptsky kalifat Abbasovet, znovu nastoleny po svrzeni bag-
dadského kalifatu Mongoly v roce 1258, jehoz mameluci vlddli zemi pod svymi
vlastnimi sultdny od poloviny tfindctého az do zacatku Sestndctého stoleti. Mame-
luci si v dynastickém boji vybrali spravnou stranu. Drzeli se ji, protoze roku 1260
vyhrali skute¢né rozhodujici bitvu u Ain Dzalitu, ¢imz se stali zachrénci muslim-
ského a dokonce i zna¢né ¢asti zbytku civilizovaného svéta, nebof jejich protivniky
byli ti sami Mongolové, ptibuzni neddvného zemfelého Cingischana, ktefi dva
roky predtim svrhli z triinu a zavrazdili bagdadského kalifa a kterym se nedokéza-
la postavit zddna jina vojenska sila, dokonce ani profesiondlni kiesfansti valecnici,
ktefi méli ve Svaté zemi kralovstvi. Vitézstvi mameluk bylo obzvlasté pozoruhod-
né také proto, ze mnoho jezdcd mongolského vojska byli také Turci, stepni sousedé
Mongold, ktefi se s nadSenim chopili Sance plenit, jiz Cingischantv vypad ze
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Stiedni Asie nabizel. A tak byli u Ain DZalitu, jak zaznamenal arabsky historik
Abt Sama, ,,porazeni a zni¢eni lidé stejné rasy“.3 Pravdivéjsi by byla formulace,
e byli poraZeni lidmi vlastni rasy, nebof vychova a vycvik udélaly z mameluki
vojaky rozhodné velice zvlastniho druhu.

Vétsina mamelukd dcastnicich se bitvy u Ain DZzaltitu byli kip&aksti Turci ze
severniho pobiezi Cerného mote (Bajbars, nejvétsi z nich, byl Kipéak), kteif byli
do otroctvi prodani v détstvi ¢i dospivani a pfivedeni do Kahiry, aby zde byli
vycviceni. Uzavieni jako novicové v klasternich kasdrndch, byli nejdfive vyucovani
v koranu, kodexu islimského zdkona a arabském pismu. V muzném véku se zacali

_ udit furusijju, zpisob jizdy na koni, jezdecké uméni a jizdni zptisob boje, ktery byl
zékladem zdatnosti mamelukd na bojisti.** Furusijja svym diirazem na splynuti
koné a jezdce, na vStipeni obratnosti a preciznosti v ovladan{ zbrani v sedle a vy-
chovou k taktické soudrznosti osedlanych kamarddui se velice podobala vycviku
ozbrojenct v kiesfanské Evropé. A skuteéné, do jaké miry je rytifstvi jako kodex
boje i cti spole¢ny rytifim kiize a faritim ptilmésice, je fascinujici otazkou stiedo-
véké vojenské historie.

Avsak tento zapal pro jizdni valecnictvi mél zpecetit jejich osud. Jako skupina
byli zastiténi proti vojenskému vyvoji ostatniho svéta, jenz by je mohl varovat, ze
dny jezdct jsou secteny. Na rozdil od opancéiovanych rytifd zapadni Evropy se
nikdy nesetkali ani s primitivnimi palnymi zbranémi, ani s ndhle se objeviv§imi
plebejskymi pésaky, dozadujicimi se svych prav. Az do konce patnactého stoleti
zistalo jejich postavent, jak politické, tak vojenské, nezménéné, a to do té miry,
ze vycvik mamelukd ve furusijje zacal upadat, prestoze se nikam nevydavali jinak
nez kofimo.

Mamelucky systém mél jeden skvély rys. Jejich stav v zddném pripadé nebyl
dédicny. Ackoliv se mameluci mohli Zenit a mit svobodné déti, a dokonce se sami
po absolvovéni vycviku stavali svobodnymi (ackoliv nesméli opustit svij stav ani si
vybrat jiného péna nez sultdna), zidny syn mameluka se nesmél sam stat mame-
lukem. To mélo zajistit priliv novych myslenek, stejné jako nové krve. V praxi to
nic takového nezajistilo. Po celé ¢trnacté a patnacté stoleti stale prichazeli do
Egypta ze stepnich hranic novi mameluci, ale po svém novicidtu a vycviku ve
furusijje byli od svych pfedchidet k nerozeznani. Byl k tomu dobry divod. Posta-
veni mameluki bylo vysoce privilegované. Jejich stav ziskdval moc a privilegia, coz
bylo v naprostém souladu s logikou vojenského otroctvi. Pfislusnici tohoto stavu
byli bezpochyby presvédcent, ze si oboje nejlépe udrzi neochvéjnou oddanosti
k praktikdm, které je v minulosti vynesly do vyse.

Potom, na zacétku Sestnactého stoleti, byli mameluci zdroven ze dvou riiznych
stran konfrontovani s vysledky revoluce v pouzivani stielného prachu. O jejich
nadvladu nad Rudym motem zacali usilovat Portugalci, ktefi se plavili kolem
Afriky na lodich vyzbrojenych té€zkymi dély. A bezpecnost hranic Egypta byla
ohrozena osmanskymi Turky, jejichz jezdecké armady byly ve velkém poctu dopl-
nény dobte vycvicenymi stielci z musket. Mamelucky sultdn se spé$né snazil na-
pravit stoleti vojenské stagnace. Bylo odlito velké mnozstvi dél. Byly vytvoieny
jednotky délosttelcd a musketyrd. Byl znovu oZiven vycvik ve furusijje a mameluci
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se znovu zacali intenzivné ucit uméni, jak ovladat kopfi, Savli a luk. AvSak osudovou
chybou bylo, Ze remilitarizace mamelukd a namluvy se stfelnym prachem probi-
haly zcela oddélené. Zadny z mameluki nebyl viibec cvi¢en v pouzivani palnych
zbrani a ani takovy vycvik pochopitelné sam neprovadél. Nabor délostfelci a mus-
ketyrd probihal mimo kastu mamelukd, z ¢ernych Jihoafri¢ant a lidi z Maghrebu,
z arabského zapadu.’’

Vysledek se dal predpovidat. Délostielci a musketyii, ktefi se vydali k Rudé-
mu mofi, dosdhli znaéného uspéchu proti Portugalctim, ktefi bojovali v uzavie-
nych vodach, nevhodnych pro jejich zaocednské lodé€, a na extrémné dlouhé pla-
vebni draze. Mamelukové, ktefi vyjeli vstiic osmanskym armaddm vybavenym
stfelnym prachem, byli v bitvach u Mardz-Débiku v srpnu 1516 a u Ridaniehu
v lednu 1517 na hlavu porazeni. Jejich ,,zfizeni* bylo vyvradceno a Egypt se stal
provincii osmanské fiSe.

Tyto dvé porazky u Mardz-Dabiku a u Ridaniehu mély podobnou formu. V prv-
ni Osmané, kterym velel sultdn Selim L., umistili své délostielectvo na kiidla a své
musketyry do stfedu a ¢ekali, az na n€ mamelukové zattoc¢i. Provedli to v tradi¢ni
turecké formaci pilmésice a osmanskd palebna sila je vrhla na bezhlavy uték. Ve
druhé bitvé mameluci, ktefi s sebou méli néjakd deéla, doufali, Ze Osmané na né
zautoct, ale najednou se ocitli v obkli¢eni z boku a nechali se opét svést k jezdec-
kému dtoku. Jeho uderna sila prolomila jedno osmanské kfidlo, ale palebn4 sila
opét triumfovala. Bylo zabito 7000 mamelukd a piezivsi ustoupili do Kahiry, kde
byli kratce nato prinuceni ke kapitulaci.

Taktika obou bitev nebyla zdaleka tak zajimava jako ndsledné naiky mamelu-
ki nad prostfedky, jakymi byli porazeni. Ibn Zabul, mamelucky historik, ktery
padu své kasty hluboce Zelel, mluvi za generace preux chevaliers™ v feci, kterou
vlozil do dst mameluckého vidce Kurtbaje:

Sly§ mé slova a naslouchej jim, aby ses ty i ostatni dozvédél, Ze mezi ndmi jsou
jezdci osudu a rudé smrti. Jeden kazdy z nds dokaze porazit celou armédu.
Jestli tomu snad nevéfis, mizes to zkusit, jenom prosim nafid’ svému vojsku,
af nestfili z palnych zbrani. M43 tu s sebou 200 000 lidi vSech ras. Zistati na
misté a seSikuj svou armédu do bitevniho poradku. Jen tfi z nds vyjdou proti
vam ... na vlastni o¢i spatfi§ Ciny, které ti tfi dokdzi ... Posbiral jsi vojsko ze
véech ¢asti svéta: jsou tu kiesfané, Rekové i jini, a pfivezl jsi s sebou tento
vynalez rafinované vymysleny evropskymi kiesfany, ktefi se nedokazali utkat
s muslimskymi vojsky na bitevnim poli. Tim vyndlezem je musketa, jeZ, dokon-
ce i kdyz z ni vystteli Zenskd, dokdze zadrzet takové a takové mnozstvi muzi
... A'béda tobé! Jak se odvazujes stilet palnymi zbranémi po muslimech?3

Kurtbajovo lamentovéani nachazi ozvénu v opovrzeni, jaké mél pro mechanic-
ké zbrané francouzsky rytit Bayard, chevalier sans peur et sans reproche,** ktery
* Chrabrych mytiiii. (Pozn. prekl.)
Rytii bez bdzné a hany. (Pozn. prekl.)
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bézné zabfjel zajaté stielce z kusi a pfedjimal ducha ,,atoku smrti von Bredowo-
vych kavalerist proti hlavnim francouzskych pusek u Mars-la-Touru v roce 1870.
Je to vzdorny nafek jezdce-véle¢nika v okamziku soumraku véle¢nych oft, ktery
se ozyvé po celém svété. Aviak v Kurtbajové plamenné promluve zazniva vic nez
jen kastovni pycha, nechuf ke zméndm, nabozenskd pravov€rnost ¢i pohrdani
podiadnymi bytostmi. Byla tu neddvna zavazna zkuSenost, Ze chladné zbran¢ do-
kazi prekonat stielny prach, pokud jimi vladnou mistfi bojového uméni, a mame-
luci byli presvédéeni, Ze diky svému bojovému uméni dokazi ovladnout zbytek
svéta. V roce 1497 nedospély sultdn Sa’adat Muhammad zformoval v Kahife z Cer-
nych otrokd pluk mugketyrd, udélil jim vysady a pouzival je ve frak¢nich bojich.
Snad predvidal dalekosdhlé zmény, které stielny prach pfinese, ale mozna se
prosté domnival, Ze diky palnym zbranim bude silny. Af uz tomu bylo jakkoliv,
mameluci byli rozzufent, a kdyZ Sa’adat ozenil jednoho svého oblibeného cerno-
cha, Faradzallaha, za Cerkeskou otrokyni — vétSina mamelukd byli Cerkesové —
dogsla jim trpélivost.

Krélovstvi mameluci [zaznamenal historik al-Ansari] dali sultdnovi najevo svij
nesouhlas a potom se oblékli do ocelové zbroje a po zuby se ozbrojili. Vypukla
bitva mezi nimi a ¢ernymi otroky, kterych bylo asi pét set. Cerni otroci utekli
a znovu se shromazdili ve vézich citadely a stfileli na krdlovské mameluky.
Kraloviti mameluci k nim napochodovali, zabili Faradzallaha a asi padesat

Sernych otrokd. Zbytek uprchl. Byli zabiti dva krélovsti mameluci.®

Avsak jak méli mameluci poznat, bojuji-li rovnocenni muZi za nerovnych
podminek, vyhréava strana s lep§imi zbranémi. To byla lekce, kterou jim ustédfily
bitvy u Mardz-Dabiku a u Ridaniehu. Takovou lekci méla byt o 400 let pozdéji
valka Japonct proti Ameri¢anim v Tichém oceanu, kdy v poslednim vzepéti proti
sfle amerického primyslu si japonsti sebevrazedni piloti brali do letount kamika-
dze, v nichz vzlétali proti neptatelskym letadlovym lodim, samurajské mece. Tako-
vou lekci mély byt i obé némecké svétové valky ve dvacatém stoleti, kdy pohrdani
vojenské kasty nepratelskou materidlni pfevahou v opotiebovévaci bitvé (Mate-
rialschlacht) nakonec nebylo spolu s odvahou jejich vojakii Némclim naprosto
k nicemu.

Mameluci si tuto lekci k srdci nevezmou. Osmanskd vitézstvi v letech 1516-17
neznamenala konec mameluckého ziizeni, protoze jeho forma byla pro Osmany
pili§ uZite¢nd, nez aby se ji zbavili. Dalo by se dokonce tvrdit, Ze isldm, az do doby,
nez bude ve dvaciatém stoleti infikovdn ve své podstaté nepfatelskou koncepci
nacionalismu, nemohl pfijmout jiny systém profesionalni vojenské organizace nez
systém zaloZeny na otroctvi. Podfizené mamelucké dynastie se kazdopadné do-
staly znovu k moci nejen v osmanském Egypté, ale uchopili ji také v dalsich vzda-
lenych dobytych provinciich, jako byly Irdk, Tunisko a Alzirsko. Piestoze vSak mohli
znovu ziskat ztracené pozice, ukézalo se, Ze jako vojaci jsou nezménitelni. Kdyz
Napoleon v roce 1798 vpadl do Egypta, mameluci opét vyjeli proti d€lim a mus-
ketdm vybaveni jen svym jezdeckym vycvikem ve furusijje, takze byli samoziejmé
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v bitvé u pyramid poraZeni na hlavu. Napoleon, okouzleny jejich ulechtilym di-
vosstvim, si vzal jednoho z nich, Roustana, k sobé&, aby byl jeho osobnim priivod-
cem az do konce jeho vlady. Prezivsi mameluci, stidle ochotni Celit novovéku
z koniskych hibetd, byli nakonec roku 1811 zmasakrovéni v Kéhife bezohlednym
Muhammadem Alim, osmanskym satrapou, ktery nemél zadné vyhrady proti vy-
uzivani ,kestanskych* metod valéeni.*

Bitva u pyramid urcité a masakr v Kahite pravdépodobné byly udalosti, o nichz
Clausewitz musel védét. Kazda z nich musela byt znamenim toho, ze kultura je
stejné mocnou silou jako politika pfi vybéru vojenskych prostredki a ¢asto s vel-
kou pravdépodobnosti ziska vic navrch nez politika ¢i vojenské logika. Ale Clau-
sewitz, pokud znal tato fakta, nevyvodil z nich zavéry. Podivnou shodou okolnosti
mél byt jeho zak Helmuth von Moltke svédkem vyvrcholeni role Muhammada
Aliho jako vykonavatele osmanské moci ve starych mameluckych zemich, v sérii
udalosti, které prokézaly, o kolik je kultura jako rozhodujici vojensky ¢initel ipor-
néj8i nez politické rozhodnuti.

Prusti vojensti ¢initelé vyslali Moltkeho v roce 1835 s poslanim pomoci mo-
dernizovat tureckou vojenskou organizaci a praxi. Byla to pro néj sklicujici zkuSe-
nost. ,,V Turecku,” napsal, ,,je podeziely i sebemensi darek, pokud pochéazi z rukou
kiestana. ... Turek bez vahani priznd, Ze Evropané jsou jeho ndrodu nadrazeni ve
véde, kvalifikaci, bohatstvim, smélosti a silou, aniz by ho viibec napadlo, Ze néjaky
Frank by se proto mohl postavit na roven s muslimem.” Ve vojenskych zaleZitos-
tech se tento postoj projevuje tvrdohlavou netictou. ,,Plukovnici ndm davali pred-
nost, distojnici byli pofad jesté snesitelné zdvorili, ale prosty vojak nam neproka-
zoval pocty a Zeny a déti na nas Casto pokfikovaly nadavky. Vojék poslouchal, ale
nezasalutoval by.“

Moltke mél doprovazet turecké vojsko na vyprave, kterou osmansky sultidn
vyslal roku 1839 do Syrie, aby pfiméla k poslu§nosti Muhammada Aliho, vzpurné-
ho vlddce Egypta. Bylo to prapodivné setkdni. Osmanské vojsko bylo ledabylym
zptsobem modernizovano, nebo ,,pokiesfansténo®, ale egyptské bylo timto zpi-
sobem ovlivnéno o mnoho vice. Muhammad Ali byl koneckoncti sam Evropan, byl
to albdnsky muslim, ktery poprvé poznal nadfazenost ,kiesfanskych” metod v fec-
ké valce za nezavislost. Néktefi z jeho spole¢niki ve valce proti mamelukim, jako
napfiklad francouzsky plukovnik Seve, byli zbéhli helénofilové. Vojsko Muham-
mada Aliho se Osmanii zbavilo v bitvé u syrského Nezibu, které Moltke pfihlizel.
Podivand na Turky — pfevazné odvedené Kurdy —, kteti v nepotadku prchali pred
Egyptany, zpisobila, Ze se vratil do Pruska hluboce roz¢arovan odporem podda-
nych osmanského sultdna k nezbytnym reformam.

Osmanskému Turecku se vak nakonec pfece jenom podartilo vytvofit moderni
voisko, ackoliv jediné za tu cenu, Ze omezilo nabor pouze na samotné etnické
Turky. Toto svévolné poskozeni vztahd mezi sultdnem a jeho narody znaéné pod-
kopalo autoritu osmanské vlddy nad jejimi muslimskymi, ale netureckymi podda-
nymi. Toto omezeni mocenské zakladny bylo hlavni pii¢inou piepéti, kterému byla
osmanska fiSe vystavena, kdyz byl sultan-kalif jako vrchni velitel ,,pokiesfansténé-
ho*“ vojska zatazen roku 1914 do valky na strané Némecka. Vysledek vélky pripravil
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