Poznamky

Pozn. red. - viz téf 2. upravené a zkricené vydéni z roku 1996.
2 Osituaci v Anglii viz Mauny (1956:218n).
Pozn. red. - ve 2. a 3. vydani uvedeno ,matematicky*, pravdépodobné se jedna
o chybu. ‘l
4 O aplikaci teorie informace na pfekladani viz Levy (1963a), Nida (1964),

Revzin a Rozencvejg (1964). Témto otazkim byla také vénovina konference
s tématem Zdkladni otdzky védy o prekladu (26.—29.10. 1965 v Lipsku).

5 Pozn. red. - téf bratranec/ sestfenice, obecnéji tedy pokrevni piibuzni, kteti |
patfi do stejné generace. I
Kintnerova v pfedndice na peekladatelském seminafi v Piedtanech 2. 12. 1959 1

7 Pozn. red. - podrobné o prekladu Nietzschova Zarathustry O. Fischer in Levy

| {1957a; 611-618) nebo Levy (1996:2. sv., 153 -160)

| 8  Pozn.red. - ve 2.a 3. vydani uvedeno 5%, pravdépodobné ale jde o chybu.

Ze nepfiméa Gmérnost mezi frekvenci a obsaznosti slova neplati absolutné,
upozornil R. G. Brown (1957:177n).

10 Pozn. red. - jednd se o tzv. cloze test (také cloze deletion test).

11 Pozn. red. ~ Hejicf listi

12 Pro odchylky francouzského prekladu od teského znéni pouzivame materialy
z kandidatské prace V. Stupky (1960:199-200).

13 PouZivame materidlu z €lanku Q. Vo&adla (1954).

14 Schéma, které je zde uvedeno na str. 251 dole, vy3lo ve studii ve Stové a sloves-

\ nosti (Levy 1962c:92) a ve sborniku Poetyka (1961b:188) s tiskovymi chybami,
takZe v rozporu s vykladem v obou &léncich je némecky vers posunut blize
k ténickému pélu ne? rusky.

15 Guiraud zahrnuje pod pojem ,bohaty rym® také rymy se shodou samohlasky

v ptedposledni slabice (assez—placées), proto skutetné procento rymi se sho-
dou opérné souhlasky je nizsi.
16  Pozn.red. - pismenem t autor znaéi jakoukoliv rymujici se souhlasku, pisme-

nem x rymujici se samohldsku, kurzivou pak oznacuje pfizvuk.
17 Nazor A. K. Tolstého, vyjadteny v dopise z r. 1859; viz Jakubinskij (1941:184).




Edi¢ni poznamka ke 4. vydani

NaSe vydani Uméni prekladu vychazi predeviim z vydani druhého
(z néhoZ vychazi i vydani teti), problematicka mista viak opravujeme
podle vydéni prvniho, némeckého a anglického, pfipadné pfimo
podle odkazovanych praci. Rovnés jsme vénovali maximalni pécicizo-
jazyénym ukdzkam, protoze v nich se v minulych vydanich vyskytlo
nejvice chyb.

Odkazy ve formé horniho indexu a poznamek na konci knihy
jsme pfevedli na klasické odkazy typu ,Levy (1958:84)* v ramci textu.
Bibliografické udaje opravujeme podle anglického vydani a vlastniho
vyhledavani v databézich knihoven. Oproti druhému a tfetimu vydani
dopliiujeme abecedni bibliograficky soupis, ve kterém viak jsou az
na nékolik vyjimek obsaZeny (na rozdil od prvniho vydéni) jen ty prace,
na které se odkazuje v textu. Mame totiZ za to, fe bibliograficky soupis
v prvnim vydani mél slouZit i jako z4kladni translatologickd bibliogra-
fie. Ta by dnes byla zastaral4, a kdybychom ji vyéerpéavajicim zptisobem
doplnili, vznikla by samostatnd kniha. Takovéto soupisy viak jiZ existuj,
napt. Ceiikova a Hrdlicka (1995), Kufnerova a Skoumalova (1994).

V souladu s némeckym a anglickym vydanim rusime odligeni
sazby vét§im pismem a men&im bezpatkovym pismem. Naopak v sou-
ladu s prvnim vydénim ptidavame odliseni kli¢ovych slov - pojmy
v L. vydéni uvedené prostrkanym pismem odliSujeme pismem polo-
tutnym. Se svolenim dédicti vypoustime nékteré tehdy obligitni
zminky o marxistické filozofii.

Cefikova, L. - Hrdlicka, M. 1995, Bibliografie Ceskijch a slovenskijch
praci o pfekladu a tlumoceni. Praha: Jednota tlumo&nikd a prekladateld.

Kufnerovd, Z. — Skoumalova, Z. (eds.), 1994. Prekliddni a Celting.
Jinocany: H & H.

Miroslav Posta, 2012
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Rejstrik

adaptace I2, 38, 82, 89n, 93, 103, 105,
108, 123, 192

adresét 146

aktualizace 104, 108, 111,113, 123,
175, 244, 326

alexandrin 39, 65, 91,183, 208, 210,
212n, 222, 225n, 230, 260, 315-

325, 338

aliterace, aliterani vers 46, 113,
190n, 229, 230n, 273, 275, 280, 297
amfibrach 220, 246

analogie 70, 106, 113, 206, 280, 286,
288, 315

analyticky jazyk 77, 210, 253, 255n
analyza prekladu 34, 181-194
anapest 222, 225, 228, 234, 237, 246,
249, 316, 322, 332

anglicka teorie p¥ekladu 21n, 179n
anglicky rym 253n, 263n, 270n, 273n
anticka poezie 46, 78, 91, 113, 180,
213,218n, 221n

antiiluzionisticky preklad —
thuzionistickyj preklad

archaizace 35, 73, 83, 110, 141
asociace 30, 47, 50, 77,104, 116, 143n,
222,291, 300, 328

asonance 252, 253, 268n, 272,
273-278, 280, 286, 289

autor 42n

avantgarda 92, 279

bezptiznakovost 31, 69,110, 113,
117,294

blankvers 39, 91, 101, 168, 183, 192,
205, 210n, 214, 236, 242, 247, 300-315,

326, 329, 330, 332, 336

bohaty rym 208, 254, 263-270
bulharsk4 teorie prekladu 25
celek 52n, 117-124

cézura 65, 212, 214n, 224, 226n, 229,
230, 315n, 318n, 321n, 324n, 327
citové zabarvené prostredky —
expresivni prostredky

civilni projev/pojeti 168, 177, 310,
314, 323

cizi jazyk v dile, cizost 116

clona prekladovi 184

Casomira 93, 216, 218-223

Ctendf 42n

¢teni 42, 51n

dabing 27

daktyl 81, 213, 221n, 232n, 237,
246250, 258, 260n, 283, 301, 308,
309, 318, 320, 323n, 332n, 336
daktylotroche;j 168, 309, 310, 319, 323
d&jiny prekladu 103, 179n, 194n
dekanonizovany rym 270n
denotativni vyznam 27

détska literatura 74, 143, 204
dialekt, nafeci 37, 73, 90, 93, 111,
116n, 155, 271, 286

dialektika 6, 7 12, 36, 43, 104, 117,
123,198

dialog, viz té# divadelni dialog 88, 110,
112,123, 301, 306

divadelni dialog 146-178

dobova podminénost — historickd
podminénost

dokonaly preklad 91
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dokreslovani, viz téz opakovdni 53,
114, 132, 134, 300

dolnik 237, 242

doslovny pfeklad, doslovnost 31,
34n, 38, 45, 49, 56, 82, 86, 93, 96, 103,
105,110, 115, 139, 184

drama, dramaticky text, viz téz
dialog 16, 27, 37, 47, 49, 54,79, 92, 122,
138, 146-178, 212, 215, 228, 276-278,
306, 309, 312, 314, 318

dramaticka ironie 160n

dramaturg 178

dvojinorma 12, 82-87
dvojznacnost, viz téZ slovni h¥icka

a dramatickd ironie 56, 143, 161n, 203
dvouslabi¢ny rym 258n
ekvivalence, viz téz ekvivalent 5, 114,
270n, 276, 295, 314, 337

ekvivalent, viz téZ ekvivalence 26, 29,
32,50, 64, 66, T7n, 80, 83, 101, 106,
113, 171, 203, 222, 262

empirismus, empirici 8, 10, 21n,
35,80

entropie 196

esejistika 14, 21n

etymologicky pfeklad 59

eufonie 70, 107, 252, 262, 280, 286n,
290, 291-299

exotismus, viz téZ exotizace 100n
exotizace, viz téZ exotismus 12, 91, 105
experiment §, 40, 46, 125, 178,

267, 286

experimentilni poezie 237, 244, 246,
275, 279, 330, 336

expresivni prostfedky 67, 126,
130-132

exspirace 152, 153

faze prekladatelské prace 11, 31, 50n
Fischerova prekladatelska skola 10,
15, 80, 83,113, 120, 122

fonologicky preklad 28
formalismus, formalisté 6, 8, 35, 111,
217,244, 278

francouzska teorie piekladu

21n, 180

francouzsky rym 252n, 258, 265,
271n,282n

francouzsky vers, viz téZ alexandrin
207, 224, 226, 228, 256, 263n, 315-325
frekvence hlasek 295n

funkce ptekladu 10, 11, 14, 90n
funkéni hledisko 28

graficky rym 273, 280

herectvi, viz téZ Stanislavského
systém 72,79, 96, 100

hexametr 46, 91, 192, 212n, 219, 221n,
248, 333, 336

historickd podminénost 43, 46, 98,
104, 110, 192, 198

historické narazky, viz téZ redlie 39,
105, 114

historicky kontext 87

hodnota 82, 85n, 90, 198
homonyma 47, 119

hovorovost, hovorovy jazyk 75, 102,
111, 121n, 146, 150, 154n, 157, 171
hustota vyznamova 210-213
charakterizace jazykem 116, 169
chyby 110, 128, 132, 143, 175, 192
idea dila 34, 46, 57, 62, 120
ideologie, ideologické stanovisko
7, 60,95, 120, 145, 194

iktovy ver§ — tinickij vers
iluzionisticky pteklad 39-40
informativni funkce 90
instrumentace, viz té£ eufonie 273,
288n, 292, 295, 338

intelektualizace 132, 135, 138, 144
intenziva 130n, 145

interpretace 11, 28, 32n, 46, 53,
56-63, 78n, 94n, 175, 262, 301n
intonace 152n, 311n

invariabilni prvky v pfekladu 26n
inverze slovosledu 168, 199, 205, 313
italsky rym 253, 255n, 259

italsky vers 259, 296

izochronie 222, 234-23¢, 248, 306,
314, 330, 332

izosylabismus 234

jamb, viz téZ blankvers a alexandrin
29, 65, 168, 212, 214, 222, 225, 228n,
231n, 235n, 238, 246n, 249, 276, 301n,
315n, 332

jazykovi podminénost 45, 48, 225,
258, 270, 326

jednani slovy 164n, 173
jednoslabiény rym 252, 258n
jméno — kfestni ~, mistni ~,

rodové ~, vlastni ~

klasicismus 38, 86, 96, 102n, 105, 179,
180, 192, 195, 252, 253, 264

klasicky (normativni, standardni)
pfeklad 94n

kligé 47, 71, 155n, 199, 257
knittelvers 237, 242

kniZni titul — ndzev knihy

kod 29, 42n

kolorit 35, 46, 84, 90, 103n, 109n, 114,

122,129, 223

kompenzace 15, 66, 67, 70, 120n, 124,
132, 265, 332

kompromis 71, 88, 223, 278
komunikace 5, 11, 14, 23, 31n, 42,
66, 194n

koncepce 11, 46n, 49, 57, 59, 60n, 89,
90, 95, 185, 207

kondenzace 211, 213
kongenialnost 339

konkretizace 42, 46n, 49, 78, 111, 114
konotativni v¥znam 27
konsonance 273n

kontext 22, 31, 74n, 95, 119, 120, 153,
157-163, 208, 254, 291, 306

kontrast 141, 164, 261n, 270, 292,
328,336

konvence 37, 38, 109, 112, 116, 121,
131, 142, 150, 218, 219, 228, 258, 265,
266, 268, 270n, 277

konvenénost, konvenéni 29, 37, 47,
55, 68, 91, 151, 153, 174, 280, 300
konvenéni rym 47, 280n

kritika, kritici 23, 32n, 36, 38, 41, 48,
50, 82, 85, 87, 89, 125, 128, 197, 264,
291, 295

kfestni jméno 88, 112, 121

kulturni funkce 34, 87, 90, 93

ky& 86, 93, 141, 145

latentni hodnoty 60, 66, 69, 132
libreto 27, 79, 157, 185

lidova poezie 46n, 78, 193, 237-239,
242-246, 248, 274, 280, 286

lidova réeni 113, 118

lidovy jazyk 121, 130, 150, 154, 194
lingvistika 23, 24, 27-33, 38, 78, 308
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lokalizace 12, 57, 104n, 107, 111, 114,
117,139

lumirovci 82, 168, 199, 215, 259n, 312,
318, 321, 322n

madarsky rym 258

makrokontext 31

ména 114, 123

metafora, viz té3 obraz 134, 203
metoda pfekladatelska 33n, 39n,
82n, 86n, 90n, 93, 103, 116, 122,
179n, 185, 192, 223, 338

metrum, metrické schéma 46, 91,
107, 111, 192, 204, 212, 214, 216, 218n,
221n, 228, 234n, 237, 246n, 300n, 314,
318, 327

mezijazykovy pieklad 28
mezisémioticky pfeklad 28
mikrokontext 31

miry a vahy 113n, 123

mistni jméno 58, 88, 138n
mluvnost 146n, 155, 194

moznost pfekladu — preloZitelnost
moZnosti jazyka — jazykovd
podminénost

muzsky rym, muzské zakonéeni
187, 212, 240, 242, 258, 260n, 267, 285,
301, 308n, 321, 324

nadbihani divakovi 92

nadmérny rym 121, 262, 267,

268n, 279

narazka 39n, 105, 107, 114, 122, 163
narodni specifiénost, viz téZ kolorit
105,109, 111, 113

nafedi — dialekt

naturalismus 34n, 83n, 110, 117, 168
naturalisticky pfeklad, viz téz

naturalismus 34

nazev knihy, té£ kniZni titul 100,
140-145

néznak 84, 114, 116n, 135
némecka teorie pfekladu 21, 180
némecky rym 258, 264n, 268,
272n, 284

némecky rytmus 235, 325n
neologismus 100, 103, 184, 198
neporozuméni 53, 114, 180, 183
nepreloZitelnost 48, 111, 115
nepiesny rym, nepfesnost rymu 6,
271, 273, 279

nepfimy preklad 98, 182n
nerovnomerna stylizace 175n
nerymovany ver§ 168, 205n, 276n
netvir¢i pieklad, viz téz otrocky
preklad 53, 80

neurditost vyznamu 133
neutralizace 12, 126, 130, 132
nivelizace 74, 138, 145
normativni preklad 94

normy v piekladu 8, 11, 12, 14, 33,
82-87

obraz 44, 87, 118, 134n, 142, 144
obsah — vjznam

odbarvovini = ochuzovdni
odborny text 26n, 31, 122, 136
ochuzovdni 113, 120, 125n, 130, 278
onomatopoie, zvukemalba 108,
291n, 297

operni pfeklad 27

opis 107, 115, 129, 130, 134, 143n, 205
opravovani originélu 44, 85
orientalni poezie 91, 219
oslovovani 112, 122
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otrocky pieklad 35, 82n, 117
perspektiva 83n, 93, 171

plagiat 97, 98

plynnost 136, 138, 309

pochopeni pfedlohy, viz téZ
presnost 11, 50n

pojeti — koncepce

pojmovy vyznam 76, 105

polska teorie pfekladu 25

polsky rym 260, 267, 272, 286
polsky ver§ 225, 251, 260
posluchaé 146n

postava dramatu 74, 150, 152,
163n, 169n

posun 28, 132, 238

poznamky pod &arou 115n
pravdivost 43, 54, 74, 82n, 86, 118
Praisky lingvisticky krouzek 7, 28
proces piekladu — prekladatelsky
proces

piebarvovini 75, 86n, 101, 145
piedloha 11, 26n, 50n,
predstavivost 53n, 57, 75, 77, 207
pfeklad/pteklady —
antiiluzionisticky ~, dokonaly

~, doslovmij ~, etymologickyj ~,
fonologickij ~, iluzionistickyj ~,
klasicky (normativni, standardni) ~,
mezijazykovij ~, mezisémioticky ~,
naturalistickyj ~, nepfimyj ~, netvirci
~, normativni ~, operni ~, otrockyj ~,
realisticky ~, romantickyj ~, strojovyj
~, umélecky ~, vérnij a volnij ~,
vnitrojazykovy ~, zpétnyf ~; analjza ~,
déjiny ~, funkce ~, moEnost ~, starnuti
~, teorie ~; ~ bible

pfeklad bible 22, 31, 47, 63, 89
piekladatelskd metoda — metoda
prekladatelskd

piekladatelsky proces 38, 42-77,
79n, 130, 143

pfekladovost 90, 93

preloZitelnost, viz téz neprelozitelnost
91, 111

prepis 106n

pfesah 205, 215, 301, 309n, 312, 319,
324, 327,328, 330n

piesnost vyznamova 50n
pfestylizovani 63n, 101, 80
ptijemce 29, 40, 42

pfirovnani, viz téZ obraz 118,

129, 134n

piislovi 113, 118, 121, 143

piizvuk 218n, 224n, 227n, 232n, 241,
243n, 251, 258n, 267, 274, 283, 285,
302n, 311, 313n, 315, 318, 323, 330
pseudopieklad 11
psycholingvistika 77, 149

pivodni literatura a preklad
92,197n

réeni 100, 113, 118n, 141

redlie 21n, 53, 58, 109, 111, 121, 129
realisticky pfeklad 36, 40, 57, 61, 124,
145, 179

recitace 79, 272, 303, 310, 312, 314n
redundance 31

reprodukce 79n, 94, 96, 98, 101, 103n
rodové jméno 106n, 112, 138n
romanticky pieklad 34, 35, 103, 105
rozpory 85n, 89, 113, 216, 247
rozdifovani predlohy 34, 138, 211n
rumunsky rym 272
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rusky rym 260n, 264n, 271, 274,
279, 282n

rym — anglickyj ~, bohatyj ~,
dekanonizovany ~, dvouslabicnyj ~,
francouzskij ~, grafickij ~, italsky
~, jednoslabiényj ~, konvenéni ~,
madarsky ~, muzsky ~, nadmérny
~, némeckif ~, nepresnyj ~, polskij ~,
rumunskyf ~, ruskij ~, $panéisky ~,
tklivy ~, useknutyj ~, Zenskyj ~; viz téz
daktyl, jamb

rymova jednotka 253n

rymova skupina 255n

rymovy slovnik 253n

rytmus 27, 107, 138, 165, 192, 216,
218n, 222n, 227, 232-252, 287, 299,
303, 310, 313, 315, 318n, 322n, 326,
329n, 332

rytmus prozy 64, 138

fimska teorie pfekladu 22, 179
scénické poznamky 175
sémantickd hustota 210n
sentiment, sentimentalita 57, 74, 84,
86, 131, 172, 190n

skutecnost 43n, 52n, 82n, 137,

143, 156n

slovni hti¢ka 39, 118n, 121, 123
slovni zisoba 126

slovosled 124, 168, 178, 189, 205,
310n, 313

sonet 101, 208, 212, 256, 260, 277
sovétska teorie piekladu 24, 36, 180
specifiénost narodni, viz té% redlie,
kolorit 105, 109, 113

spojity styl 136

spondej 220n, 247

srozumitelnost 31, 49, 60, 89, 104,
109, 111, 114n, 129, 132, 144, 146n, 168
Stanislavského systém 54, 72, 101,
128,178

starnuti pfekladu 73, 88, 198
staroanglicky vers 229, 237, 251
staroCesky ver§ 237

stichomythie 37

strojovy pieklad 31n
strukturalismus 6n, 10, 29

styl 150n, 152n, 154, 214n
stylistické konstanty 215

subjekt pfekladatele 42n

subjekt vnimatele 46
subjektivismus 57, 58, 85
substituce 10, 12, 29, 83, 93, 104,
106n, 113, 117n, 120, 122n, 175, 219
sylabicky vers 38, 218, 224-229, 233,
237n, 240, 243n, 246, 251n, 275, 315,
318, 328

sylaboténicky vers 218n, 225, 227,
228n, 232n, 237, 243, 246, 250n, 301,
315, 318, 328, 338

synonyma 30, 32, 47, 74n, 126n, 131,
211, 275

syntax, viz téZ véta 47, 135, 147, 163,
204, 215, 299,339

synteticky jazyk 213, 253n, 256
Skrty 178

Spanélsky rym 272, 273n
Spanélsky vers 237

$térkovani 319

temnpo verSe 246n, 300, 306n, 311n,
314n, 318, 327,334

tendence v prekladu 8, 12, 44, 130,
132, 136, 138
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teorie informace 14n, 30n, 32,

42n, 340

teorie ptekladu — anglickd,

bulharskd, francouzskd, némeckd,

polskd, ¥imskd, sovétskd ~

terminy 59, 100, 106, 128n

tklivy rym 269

tonicky vers, téz iktovij vers 16,
218, 222, 229-231, 234, 237n, 242,
243, 244n, 250n, 273, 275, 316, 322,
327,332

tykani 172n, 183

umeélecky pieklad 11n, 23, 24, 27,
30n, 46

understatement 110
univerzalismus 194n

uprava 62n

useknuty rym 271, 279, 283n, 286n
uvolnény vers 237-246, 273, 282n,
286, 325n, 330, 332n, 336

vahy 113n, 123

variabilni prvky v prekladu 26n
vérny a volny pieklad 11n, 15, 22, 33,
45, 80, 82, 85, 93, 103-124, 277
vers — aliteralni ~, francouzskij ~,
iktovij ~, italskyj ~, nergmovanif ~,
polskij ~, staroanglicki} ~, staroCeski
~, sylabickj ~, sylabotdnickij ~,
Spangdliskyf ~, tonicky ~, uvolnéni ~,
volny ~, tempo ~

ver§ a proza 203n

véta 27, 31, 71, 135n, 147n, 203n, 210
vlastni jméno — kfestni jméno,
mistni jméno, rodové jméno
vnimani, vnimatel 46n, 146n, 149,
157,160

vnitrojazykovy pieklad 28
volnost, viz téZ vérny a volny pfeklad
64, 87,90, 122n

volny vers 243n, 251, 325-337
vycpavky rymové 207

vykani 172n, 183

vynalézavost 72, 75, 127n
vynechavani v prekladu 34, 39, 76,
155, 211

vyraznost 113,122, 141n, 144n
vyslovitelnost 146, 149
vysvétlivky vnitfni 115n
vysvétlovani 114, 134n, 143n
vyvojova platnost 198

vyznam 27n, 66n, 157, 216
zachovani stylu 83

zdsady prekladatelské 34
zesilovani 74, 86, 122, 130n, 168
zjednodugovani 114

zkomoleny jazyk 108

zkresleni 45, 53n, 58n, 62, 111, 118,
120, 145, 170, 232

zlogictovani vyrazu 132n
zobecfiovani 127n, 132, 138, 144
zpétny preklad 125
zprostfedkovany preklad —
nep¥inty preklad

zvukomalebné slovo — onomatopoie
zvukosled, viz téZ eufonie 70, 231,
252, 262, 280, 268, 288, 291, 293, 294n
Zensky rym 187, 212, 225, 240, 242,
258, 260, 262n, 285, 301, 308, 321
Zivotnost — stdrnutf
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