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Participace shora a zdola

Kdo participaci iniciuje

Priklady technik

a urcuje jak bude participace
zapojeni vypadat
Participace shora investor (samosprava, anketa
soukromy developer) série planovacich
setkani
ucast v pracovnich
skupinach
Participace zdola obyvatelstvo neformalni
spolky komunikace
advokacni neziskové protesty
organizaci Zaloby




Zebrik
participace
(Arnstein,
1969)

Obcanska kontrola

Delegovani moci

Partnerstvi

Zmocneéeni

Chlacholeni

Konzultace

Informovani

RUzné stupné tokenismu

Terapie

Manipulace

Neni participace




JAKY JE UCEL PRO ZAPOJENI OBCANU
DO DANEHO PROJEKTU CI TEMATU?

NECHAT OBCANY GENEROVAT
VLASTNIRESENIR

NECHAT OBCANY Obané mohou pichazet s napady

O NECEM ROZHODNOUT? na nové a lepai fedeni. Napiikiad

ep: aprac, | UMOZNIT OBCANUM DEFINOVAT
prostrednictvim zasobniku projektu
neba jiz zminéného participativniho PROBLEMY V DANEM TEMATU?

rozpodtu.

Chceme nechat ob&any rozhodnout.
Napfiklad prostrednictvim

hlasovani o konkrétnich navrzich Ob&ané sami prichazeji s tim, co jim
i projektech, jak je tomu l v daném tématu vadi, od moZnosti

u participativniho rozpoétu. UMOZNIT VEREJNOU DISKUZI nahlasit uréity problém danému

NAD PROJEKTEM CI TEMATEM? ifednikovi k jednoduché ankets
na dané téma.

SPOLUPRACOVAT Vytvofit prostor, kde ob&ané mohou
ggéENBCNf’?\J Y NA URCITEM sdilet své nazory a spoleéné se l
! snazit domluvit na uréitém reSeni
& rozhodnuti, Typicky jako INFORMOVAT OBCANY?

moderovana verejna diskuze.

Chceme obéanim dat moZnost vyuZit

jejich viastni expertizu a zdroje, hlavné l ImoZnit obcandm vytvofit si

informovany nazor, pripadné je

tas. Nejcastéji v ramci pracovnich Z[S}(AT Wﬁﬁ CBCAN[U
skupin nebo komisi. NA URCITE TEMA?

na upozornit na moznosti jak dale se
mohou do projektu i tématu zapojit.

Ziskat od obéani zpétnou vazbu
ke konkrétnim otazkam, poznat jejich

potreby a postoje. Typicky jako
nazorové Setfeni ¢i dotazovani.




Zakladni
formy

iInformovani

Uredni deska - tradi¢ni, ale malo
sledovana

Web obce - Siroky dosah, vhodny pro
detailniinformace

Letaky, brozury, zpravodaje — oslovuji
specifické skupiny

SMS, e-mail, socialni sité —rychlé, ale
nutna moderace

Verejna slyseni, vystavy — primy kontakt
s obCany



Ankety a dotazniky — rychly
prehled preferenci

Fokusni skupiny — hlubsi pohled,
mensi pocet Ucastniku

Sbér nazoru

obcanu Mapovani a vychazky — propojeni
s mistem, vizualni vstupy

Online nastroje — nizkoprahove,
ale hrozi manipulace




Konzultacni stanky - flexibilni,
osobni kontakt

Participace v
terénu a
verejném

Den otevrenych dveri -
neformalni prostredi

prostoru Interaktivni vystavy —
vizualizace navrhu

Verejna setkani - prima
diskuse




Planovaci a
deliberativni

metody

Planovaci workshopy a vikendy
— spoluprace aktéru

Planovaciturné — zapojeni
ruznych komunit

Komunitni planovaci kancelare
— dlouhodobé zapojeni

World Café, kulate stoly -
otevrena diskuse



Pokrocilé
metody a
pfima

demokracie

Obcanskeé poroty, deliberative
pooling — kvalitni debata

Participacni rozpocCty — obCaneé
rozhoduji o casti rozpoctu

v

Referendum — nejvyssi mira
zapojeni

Nutnost dobreé pripravy a
InNformovanosti



Priklady deliberativnich for

| Posetasastniir | Détka v ——y

Citzens' jury

Planning cell

Consensus
conference

Citizen assembly

Deliberative poll

G1000

12-35

25

10-24

99-150

200+

1000

2-5dni

2-7 dni

3 dny + pfipravny
vikend

Série vikendt

Vikend

1 den

Doporuceniv
obcanském
reportu

Obc¢ansky report
shrnujici vystupy
diskuse

Doporuceniv
obCanském
reportu

Doporuceni

Vyzkum verejného
minéni

Série hlasovani o
navrzich

Oregon Citizens*
Initiative (US),
Mass-LBP (CA),
NewDemocracy
(AU)

University of
Wuppertal
(Némecko)

Danish boards of
Technology

British Columbia,
Australie

Center for
Deliberative
Democracy (US)

Belgie



Deliberativni kapacita (Dryzek)

Autenticita

* Mira, do jaké je komunikace schopna vyvolat reflexi bez natlaku

* Propojeni argumentl s obecnymi principy

» Vzajemny respekt mezi U€astniky

» Otevienost ke zméné postojl na zakladé argument(

Inkluzivita

» Zapojeni viech dotéenych aktérli do deliberace

* Rovny pfistup k deliberativhim procestim

» Reprezentace riznych perspektiv a zajmu

* Odstranéni bariér ucasti

Konsekvencialita (Dusledkovost)

* Mira, do jaké deliberace skutec¢né ovliviuje kolektivni rozhodnuti
* Propojeni neformalnich diskuzi s formalnimi rozhodovacimi procesy
* Schopnost pretvaret preference a nazory do konkrétnich vystupt
* Prakticky dopad deliberace na politiky a rozhodnuti



Kriteria deliberace podle
Grahama Smithe

1.

Inkluzivita: Jsou slySet vSechny hlasy? Pokud ne,
jak jsou zastoupeny?

Nebraneény dialog: Je projednavani branéno proti
strategickému jednani ze strany silnych zajmu?
Jsou vytvoreny podminky pro péstovani usudku
jako rozSirené mentality?

Spravedlivé rozhodnuti: Jaky typ rozhodovaciho
pravidla funguje? Jak to ovliviuje povahu
deliberace?

Citlivost vici pluralité hodnot: Jakje pluralita
environmentalnich hodnot artikulovana? Jsou

/////

meéritko a slozitost environmentalnich otazek?



Fiktivni situace

Obec byla oslovena energetickou firmou s navrhem vystavby
tfi vétrnych elektraren na hiebeni kopcl nad vesnici. Projekt
by pomohl snizit uhlikovou stopu regionu a pfinesl by obci
pfijmy z pronajmu pozemku a energetické sobéstacnosti.

Cast obyvatel ale protestuje:

* Obavaji se znehodnoceni krajinného razu, hluku a vlivu na
ptactvo.

* Jini naopak podporuji ekologicky pfinos a mozny financni
zisk pro obec.

Otazka pro verejnost:

 Ma obec projekt podpofit? Jaké podminky by mély byt
stanoveny? Jak zapojit verejnost do rozhodovani?
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