Religiozita a konspiracni mentalita:

Prekryvajici se sociokulturni kontexty a problematika jejich vyzkumu

Abstrakt

Konspiracni teorie jsou aktualné velmi ¢asto probiranym tématem. Bylo
prokazano, ze vira v né muze vést k takovym nezadoucim jevum, jako je
politické nasili, politicky extremismus, negativni pfedsudky vac&i skupinam atd.
Proto se stalo Zadouci otazkou zjistit, co muze vést jedince ke vife v konspiracni
teorie. Jednou z moznych souvislosti je souvislost s religiozitou, a to pfedevsim
kvuli teoretickym konceptualnim souvislostem mezi ndbozenskou virou a virou v
konspiracni teorie. Navzdory Cetnym studiim zabyvajicim se otazkou, zda
religiozita koreluje s vysS8i predispozici k vife v konspiracni teorie (také
konspirani mentalita), neexistuje v této otazce shoda. Tato prace bude pusobit
jako shrnuti existujici literatury na toto téma a pokusi se ukazat, Ze zodpovézeni
této otazky neni byt tak jednoduché, jak by se mohlo zdat.

Uvod

Téma konspiracnich teorii se v postkovidovém politickém diskurzu stalo nevyhnutelnym.
Bylo by vSak nespravné tvrdit, Ze konspiraéni teorie jsou novym fenoménem, nebo Ze
jsou rozsifenéjSi nez kdykoli v historii. | kdyz se zda, Ze historicky konspira¢ni teorie
ziskavaji na vlivu v dobach velkych socialnich nepokoju (Van Prooijen & Douglas, 2017,
s. 329), Casto opakované tvrzeni, Ze konspiraéni teorie jsou na vzestupu (Suciu, 2024),
je statisticky nepodlozené (Uscinski et al., 2020). Dulezitost, ktera je tomuto tématu
prfikladana, vSak neni v zadném pfipadé neopravnéna. Bylo totiz prokazano, ze vliv
konspiraCnich teorii vede politicky nezadoucimi sméry, jako jsou negativni pfedsudky
vuci skupinam ve spolecnosti, politicka radikalizace, politické nasili, politicka
neangazovanost a snizovani davéry ve vladni politiku, jako jsou opatfeni v oblasti
zmény klimatu a o¢kovani (Walter & Drochon, 2022, s. 483).

Jedna z dimenzi vyzkumu v oblasti konspiracnich teorii spociva v hledani
moznych vztahl mezi socialnimi a kulturnimi faktory a nachylnosti ke konspiracni
mentalité (Cavojova et al., 2019; Jedinger & Siegers, 2024; an Prooijen & Douglas,
2017). Hned na zacatku je tfeba poznamenat, Ze konspirani mentalita je pojem odliSny
od konspiracnich teorii a pro ucely této prace bude definovan jako trvala predispozice
jedincu povazovat udalosti za vysledky spiknuti (Imhoff et al., 2022) (vymezenim tohoto
terminu se budu dale vénovat nize). Jednim z takovych mozZnych sociokulturnich



faktord, ktery byl pfedmétem vicero vyzkumd, je vliv nabozenské viry (Frenken et al.,
2023; Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019; TeliCak & Halama, 2021; Jedinger & Siegers,
2024; Yendell & Herbert, 2022; Cavojova et al., 2019).

Jednim z ddvodd, proc€ je tato mozna korelace fascinujici, je kvali mnoha rdznym
koncepCnim souvislostem, které Ize nalézt mezi nabozZenstvim a konspiracnimi
teoriemi. V abstraktnim pojeti slouzi oba pojmy k vysvétleni svéta prostfednictvim
velkého metanarativu, oba obvykle obsahuji ur€ité ontologické zlo a tak dale (Dyrendal
et al., 2019, s. 32). Existuje také spojeni ,in, about and as®, o kterém piSe Dyrendal a
spol. (2019, s. 3) Mnoho naboZenstvi vyuzZiva narativy podobajici se konspiraénim
teorim a mnoho konspiraCnich teorii Casto vyuziva narativy nabozenského typu,
napfiklad blizici se apokalypsy nebo spasy atd. (,/n Religion”) (Dyrendal et al., 2019, s.
5). Konspiraéni teorie se Casto tykaji nabozenstvi nebo nabozZenskych skupin, které bud
plni metaforickou roli hlavniho hrdiny, ¢i naopak roli ontologického zlého protivnika
(,LAbout Religion”) (Dyrendal et al., 2019, s. 7). A na konec pfemysli nad tim, Ze by
konspiracni teorie mohly hrat stejnou roli jako nabozenstvi v zivoté téch, kdo jim véfi
(,As Religion”) (Dyrendal et al., 2019, s. 4).

Navzdory nékolika studiim neexistuje na otazku spojitosti nabozenstvi a
konspiratniho mysleni konsensus. Neékteré studie dukazy existence této korelace
nenasly (Cavojova et al., 2019; Farkhari et al., 2022), zatimco jiné korelaci nasly, ale
nikdy vic nez jen mirnou (Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019; TeliCak & Halama, 2021;
Jedinger & Siegers, 2024; Yendell & Herbert, 2022). Cilem mé prace bude shrnout
dosavadni vyzkumy a dospét k zavéru ohledné otazky:

Existuje korelace mezi religiozitou jedince a vys$Si naklonnosti ke

konspiraéni mentalité?



Jak jiz bylo zminéno vysSe, tato prace se rozhodla zaméfit na konspiraéni mentalitu na
rozdil od konspiraCnich teorii obecné. Rozdil mezi témito dvéma uzce souvisejicimi
pojmy spociva v tom, Ze termin konspiracni teorie oznacuje viru v konkrétni pfipady
spiknuti odehravajici se v konkrétnich udalostech, zatimco konspiracni mentalita (také
nékdy konspiracni mysleni nebo konspiraCni ideace) popisuje domnély obecny a
stabilni svétonazor, ktery vede jedince k prfesvédCeni, Ze udalosti jsou vysledkem
spiknuti (Imhoff et al., 2022; Walter & Drochon, 2022). K tomu je tfeba rychle
poznamenat, ze existence monologického systému konspiracni viry je pouze teoreticka
(Imhoff et al., 2022), a Ze jak konspiraCni teorie, tak naboZenstvi jsou zasadné
spoleCenskovédnimi konstrukty (Smith, 1988; Dyrendal et al., 2019, s. 21). Teorie
konspiraCni mentality je zaloZzena pfedevSim na zjiSténi, Ze podpora konkrétnich
konspiraCnich teorii je spojena s vétsi virou v jiné konspiracni teorie (Swami et al.,
2010). Ackoli se konspiracni teorie a konspiracni mentalita nékdy pouZivaji zaménitelné
(Imhoff et al., 2022), v praci je budu rozliSovat, protoze vybranna vyzkumna otazka se
zabyva virou v konspiracni teorie obecné, nikoli virou v jednotlivé konspiraCni teorie.

DalSim divodem pro zamérfeni se na teoretickou konspiracni mentalitu k méfeni
obecné konspiracni viry  je kvuli moznosti .kontaminaci  obsahu*
(content-contamination), ke které dochazi pfi méfeni obecné konspiracni viry na
zakladé viry v individualni konspiracni teorie, jak popisuji Imhoff, Bertlich a Frenken
(2022, s. 2). Dle nich k domnélé obsahové kontaminaci dochazi proto, Ze rizné
konspiraCni teorie se vztahuji ke konkrétnim udalostem, kde spiknuti provadéji
konkrétni aktéfi nebo skupiny z konkrétniho divodu. To znamena, Ze jedinec mlze véfit
v konspiraéni teorii nikoliv kvuli svému sklonu véfit v spiknuti, ale protoze konspiraéni
pfiklad uvadéji nékoho, kdo se ztotoznuje s konspiracni teorii, Ze byvaly americky
prezident Barack Obama zfalSoval svUj rodny list, nikoliv kvali konspiraénimu aspektu
této teorie, ale kvlli pfedem existujicimu negativnimu nazoru na byvalého prezidenta
(Imhoff et al., 2022). Vyskyt takové kontaminace by mohl negativné ovlivnit relevanci
datovych souboru vztahujicich se ke stanovené vyzkumné otazce.

Pojem konspiracni mentalita mize vést k interpretaci, ze konspiracni teorie jsou
uréovany faktory na individualni drovni. Je vSak dulezité poznamenat, ze konspiracni
teorie jsou predevSim spoleCenskym jevem. KonspiraCni teorie se v zasadé tykaji
skupin lidi a konflikti mezi skupinami, nikoliv jednotlived (Van Prooijen & Douglas,
2018). Na konspira¢ni teorie je tfeba nahliZet jako na socialni jevy, které se vazou k
aspektim socidlni identity (napfiklad nabozenstvi) (Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019, s.
939).

Cilem této prace je odpovédét na otazku, zda vyS$Si naboZensky aspekt socialni
identity koreluje s vyS8Si konspiracni mentalitou. SkuteCnost, Ze v této otazce nepanuje
shoda, naznacuje, Ze souvislost mezi religiozitou a konspiracni mentalitou nemusi byt
tak jednoducha, a spiSe se jedna o souhru mnoha prolinajicich se faktoru.



Vysledky studie zkoumajici kfestanskou komunitu v Australii (Jasinskaja-Lahti &
Jetten, 2019) ukazaly, ze véfici i nevéfici maji v priméru stejny sklon ke konspiracni
mentalité, ale ¢im vétsSi vyznam véfici pfikladaji svému naboZzenskému svétonazoru, tim
vice se pfiklanégji ke konspiraCnimu mysleni. Zjisténi, Ze ti, ktefi pfikladaji vétsi vyznam
svému nabozenskému svétonazoru, maji vétsi sklon ke konspiracni mentalité, I1ze dale
dolozit tim, Ze podle fady studii byl sklon ke konspiraéni mentalité zjistén pfedevsim u
ortodoxnich a nabozenskych fundamentalistl, nikoliv u véficich obecné (Jedinger &
Siegers, 2024). AcCkoli se opét zda, zZe jde o jasny dukaz toho, Ze religiozita koreluje s
vySSi konspiracni mentalitou, je tfeba poznamenat, Ze korelace mezi konspiracni
mentalitou a doslovnou interpretaci nabozenského materialu ze strany véficich
(ortodoxie) byla zjiSténa i mezi doslovnou interpretaci nabozenského materialu ze
strany nevéficich (ateisticka vnéjsi kritika) (Jedinger & Siegers, 2024, s. 403), a také Ze
korelace mezi konspiracni mentalitou a nabozenskym fundamentalismem by mohla byt
vysvétlena CasteCnou korelaci mezi konspiratni mentalitou a ideologickym
extremismem (Walter & Drochon, 2022, s. 497).

Studie (Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019) se navic také zabyvala faktory
antiintelektualismu a nizké politické duvéry jako moznymi pfi¢inami konspiraéni
mentality. Tento pfiCinny vztah byl studii potvrzen. Kdyz se vSak vyzkumnici a
vyzkumnice zaméfili na korelaci téchto faktorl s religiozitou, ukazalo se, Zze zatimco
vySSi religiozita korelovala s vétSimy sklony k antiintelektualismu, zaroven korelovala s
vySSi politickou davérou, coz potlacuje negativni ucinky antiintelektualismu. U nizSi
religiozity byly sklony opacné, tedy nizSi politickd nedivéra se vyvazovala
antiintelektualismem. Studie tak vysvétluje stejny pramérny sklon ke konspiraéni
mentalité mezi véficimi a nevéficimi dvojim vyrovnavacim ucinkem téchto dvou faktord.
(Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019)

Pravé politicka duvéra je faktorem, na ktery bych se chtél zaméfit. Je tfeba
poznamenat, Ze vztah mezi konspira¢ni mentalitou a politickou neduvérou je s nejvétsi
pravdépodobnosti recipro¢ni, tedy vzajemny, protoze jedno podnécuje druhé a oboji
muze byt soucasti toho druhého. (Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019; Imhoff & Bruder,
2014) Na politickou neduavéru se chci zaméfit, protoze se domnivam, Ze je pfikladem
toho, ze klicovou roli v této otazce mulze hrat specificky politicky kontext, v némz se
dané nabozenstvi vyskytuje. Tuto tezi podporuji i vysledky nedavné studie (Frenken et
al., 2023) sestavajici z metaanalyzy, souborl dat (s pfevahou kfestanskych vyznani)
Némecka, Polska a Spojenych statl a z pfedregistrované americké studie. Zamérila se
na prekryvani religiozity, konspiraCni mentality (a také viru v konkrétni konspiraCni
teorie) a politické orientace. Studie zaznamenala pozitivni korelaci mezi religiozitou a
konspiraéni mentalitou v zemich, které jsou pramérné vice véfici (USA a Polsko). Po
korekci na politickou orientaci se pozitivni korelace prudce snizila. Podle mého nazoru
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konspiracnimi teoriemi je mnohem vySSi v zemich, kde dochazi k velkému



ideologickému prekryvani politiky a nabozenstvi, coz je patrné v zemich, které jsou vice
nabozZensky zalozené.

~We observed countries with comparably strong intercorrelations between

religiosity, conspiracy beliefs/mentality, and political orientation (Poland and

especially the United States), and another country (Germany) with very small or
zero correlations between these constructs. Only if religiosity tends to be rooted
in politically more right-oriented social groups (e.g., the United States), then the
relation between religiosity and the endorsement of CTs is substantially pulled

into a positive direction due to ideological overlaps.” (Frenken et al., 2023, s.

151)

Zajimave je, ze dle jiné studie ma kontext zemé na konspiracni mentalitu samotnou jen
velmi maly vliv (Walter & Drochon, 2022). To by mohlo podporovat tvrzeni, ze kontext
zemeé je dulezity pouze ve spojeni religiozity a konspiracni mentality vzhledem k roli,
kterou naboZenstvi hraje v konkrétnim kontextu, protoZe se zda, Ze konspiracni
mentalita sama o sobé neni pfiliS ovlivnéna kontextem zemé.

Domnivam se, ze tato zjiSténi poukazuji na to, ze jak konspiraCni teorie, tak
nabozenstvi neexistuji ve vakuu, kde by se navzajem ovliviovaly, ale Ze existuji v
souhfe nescetného mnozstvi riznych sociokulturnich souvislosti. Bylo by nespravné z
této studie vyvozovat, ze politicka orientace stoji jak za virou v konspiracni teorie, tak za
religiozitou. Pravdépodobnéjsi by bylo tvrzeni, Ze vS8echny tfi se navzajem ovliviuji
reciproCné. A to plati pouze v pfipadé, Zze pomineme mnozstvi dalSich faktor(, které
byly spojeny s nariastem konspiracni mentality jako napf. vySe zminény
antiintelektualismus a politicka davéra (Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019), ideologie a
ideologicky extremismus, ekonomicka nejistota, nedostatek politického zastoupeni
(Walter & Drochon, 2022), osobnostni rysy (paranormalni vira, schizotypie, paranoidni
mentalita) (Darwin et al., 2011) atd.

Skute€nost prekryvajicich se souvislosti je jednim z aspekti problému odpovédi
na poloZzenou vyzkumnou otazku. DalSi se tyka mnozstvi dostupnych studii na toto
téma. | pfesto, Ze konspiracni teorie jsou stale jeSté pomérné mladym tématem pro
spoleCenskovédni diskurz (Van Prooijen & Douglas, 2018, s. 897) existuje literatura, i
kdyZz ne v hojném poctu, na téma spojeni mezi konspiracnimi teoriemi a nabozZenstvim.
Problémem je, Zze téméF vesSkera dostupna literatura, az na vzacné vyjimky (Swami,
2012), je zapadocentricka (Dyrendal et al., 2019, s. 12). Nejspis jde o vysledek vétsSiho
problému, kdy konspiraCni teorie jako celek jsou pfedevsim ,zapadnim® terminem a
tématem, i kdyz se jako fenomén nevyskytuji jen pouze na ,Zapadé“ (Dyrendal et al.,
2019, s. 257-534). SkuteCnost, Ze dostupné udaje se tykaji témér vyhradné zapadnich
populaci, pfedstavuje nékolik problému. Tim hlavnim je, Ze téméF vSechny vyzkumy na
toto téma jsou zaloZeny na souborech dat, kde nabozensky soubor tvofi témér
vyhradné lidé patfici ke kfestanskym denominacim (Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019;
Frenken et al., 2023; Imhoff & Bruder, 2014; Jedinger & Siegers, 2024). To, Ze se



vétSina vyzkum( zaméfuje na jednu nabozenskou skupinu, pfedstavuje zifejmy problém
pro zodpovézeni této otazky, zejména pokud je pravda, jak tvrdi tato prace, ze kontext
konkrétniho nabozZenstvi a kontext, ve kterém konkrétni nabozenstvi existuje, v jeji
zodpovézeni hraje kliCovou roli.

Zaver

Vztah mezi konspiraCnimi teoriemi a nabozenstvim je velmi komplikovany. V obou
pfipadech se jedna o Siroce pojaté a nesnadno definovatelné praktiky lidského jednani
a uvazovani, které jsou ovlivhiovany nespoCetnym mnozstvim piekryvajicich se
spoleCenskych a individualnich souvislosti. A¢koli mezi témito dvéma jevy lze nalézt
teoretické souvislosti, moje odpovéd na vyzkumnou otazku, ke které jsem dospél
shrnutim dostupnych vyzkumi je, Ze nyni neexistuji zadné zcela prakazné dukazy o
tom, ze religiozita koreluje s vyssi konspiraéni mentalitou. Moje zduvodnéni pro
tento zavér je dvoji:

Jednim z nich je dosud nedostate€né mnozstvi vyzkumu na toto konkrétni téma,
zejména pokud jde o zkoumani této otazky ve vztahu k jinym nabozenskym vyznanim a
jinym kulturam. Druhy je také casteCnou pficinou prvniho (protoze se domnivam, ze to
je dlvod, pro€ mezi stavajicimi studiemi nepanuje shoda, a tim padem také jeden z
divodul proc€ je potfeba vic studii), a to je slozitost zkoumani souvislosti. Tato prace se
snazila ukazat, Zze i kdyZz se objevi (obvykle jen mald) korelace mezi religiozitou a
konspiraCni mentalitou, je tézké rozlisit, zda je zpusobena Cisté souhrou téchto dvou
faktor(, nebo zda je zpusobena néjakym jinym spole¢nym faktorem ¢i faktory.

Pokud bych mél na zakladé literatury vytvofit hypotetickou odpovéd na
vyzkumnou otazku, pfiklanim se k nazoru, Ze neni pravda, ze existuje obecna korelace
mezi religiozitou a konspiracni mentalitou, protoze vztah téchto dvou fenoménu neni
takto jednoduse pfimocary. Domnivam se, Ze pokud existuje néjaka souvislost, zavisi
do znaCné miry na roli, kterou nabozZenstvi hraje v daném spoleCensko-politickém
kontextu. Na zakladé zjisténi Frenkena, Bilewicza a Imhoffa (2023) navrhuji, Ze v
mistech, kde je spoleCnost vice véfici, hraje nabozZenstvi obecné vétsi roli v politice
(ndbozenstvi je vice zpolitizované), coz vede k vétSi korelaci mezi religiozitou a
konspiracni mentalitou. To podle mého nazoru by také mohlo Ccisté teoreticky
vysvétlovat zjisténi, ze v sekularngjSich kontextech se korelace vyskytuje pfedevsim u
téch, ktefi svému naboZenskému presvédCeni pfisuzuji vysokou dulezitost
(Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019), nebot pfedpokladam, Ze vétSi vaha dana svymu
naboZenskému presvédcCeni by mohlo korelovat s vysSi pravdépodobnosti, Ze tyto
hodnoty bude C&lovék prosazovat i politicky. Proto tvrdim, Ze korelace neni obecné



platna. Myslim si, Ze je zpusobena pfedevSim vnéjSimi faktory a neni inherentni pro
samotny vztah religiozity a konspiracni mentality.

Tento zavér je vSak pouze domnénkou zalozenou na dosavadnich vyzkumech, jejichz
mnozstvi vSak neni dostacujici k tomu, aby Slo o obecné platnou odpovéd. Aby tomu
tak bylo, tvrzeni by muselo byt potvrzeno mnoha jinymi socialné-politickymi kontexty,
zejména témi s dominantnimi nabozenstvimi odliSny od kfestanstvi. To je, myslim,
zasadni pro navrzeni jakékoliv odpovédi na otazku, zda existuje korelace mezi
religiozitou a konspirani mentalitou.
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Navrh vyzkumu

Vyzkumna otazka:
Existuje korelace mezi religiozitou jedince a vy3Si naklonnosti ke konspiraéni mentalité?

Otazka je doplnéna hypotézami:

H1: Souvislost mezi konspiraéni mentalitou a religiozitou je silné propojena s politickym
kontextem dané zemé. Vysoka korelace mezi religiozitou a konspiracni mentalitou se pfi
statistické kontrole na politickou orientaci (pfedevsim politicky konzervativni orientaci)
vyznamneé snizi.

H2: Souvislost mezi konspiracni mentalitou a religiozitou je vyraznéjsi v zemich, které
jsou vysoce Véfici. V zemi, ktera je pfevazné nevéfici, nebude nalezena pozitivni
korelace.

H3: Zejména v zemich, které nejsou vysoce véfici je korelace mezi religiozitou a
konspiracni mentalitou pfitomna prevazneé u téch, ktefi svému nabozenskému
svétonazoru pfisuzuji vysoky vyznam (ij. nabozensky ortodoxni a nabozensti
fundamentalisté).

Vychodiska:

Nékteré studie dikazy existence korelace mezi religiozitou a konspiracni mentalitou
nenasly (Cavojova et al., 2019; Farkhari et al., 2022), zatimco jiné korelaci nasly, ale
nikdy vic nez jen mirnou (Jasinskaja-Lahti & Jetten, 2019; TeliCak & Halama, 2021;
Jedinger & Siegers, 2024; Yendell & Herbert, 2022). Jednou z moznych pficin tohoto
problému muUze byt pfekryvani se kontextd. Zatimco jedna studie (Frenken et al., 2023)
klade dliraz na prekryvani politickych kontextll zpusobené roli, kterou nabozenstvi v
konkrétni zemi hraje (H1), a také poukazuje na moznost, Ze €im vice je konkrétni zemé
studie vSak zjistila, Ze celkova konspiraCni mentalita, bez ohledu na religiozitu, neni
pfilis ovlivnéna kontexty konkrétni zemé (Walter & Drochon, 2022). Proto by bylo
rozumné se zameéfit nejen na véfici, ktefi se hlasi ke konspiracni mentalité, ale i na
neveéfici a porovnat je, podobné jako ve studii z roku 2019 (Jasinskaja-Lahti & Jetten).
Tato studie totiz zjistila korelaci mezi vahou pfisuzovanou nabozenskému svétonazoru a
konspiraCni mentalitou (H3), coz, se domnivam, bude platit zejména pro pfitomnost
korelace i v sekularnich kontextech.

Metody sbéru dat:
Vyzkum by probihal formou dotaznikového Setfeni, jehoz cilem by bylo ziskat velky
reprezentativni vzorek véficich i nevéficich (dotaznikové Setfeni bylo zvoleno z tohoto
ddvodu). Vyzkum by u dotazniku mél hlavné zjistovat:

- Jejich politickou orientaci



- Pro H1
- Sebekategorizace prostfednictvim uzavienych otazek nebo dotazd, na to,
jakou preferuji politickou stranu
- Oboji muze byt problematické
- Zdajsou nebo nejsou Vvéfici
- ProH1,H2aH3
- Sebekatogorizace
- rozliSovani mezi agnosticismem a ateismem
- Pokud jsou véfici nebo ateisté (né agnostici), jakou vahu pfikladaji svému
nabozenskému nebo sekularnimu svétonazoru
- ProH3
- Zodpovézeni pomoci Skaly
- Jak moc se priklanéji ke konspiraCnimu mysleni
- ProH1,H2aH3
- Soubor vyrokud, u kterych si pomoci Skaly mohou vybrat, nakolik s nimi
souhlasi
- Vyroky jsou obecné konspiracni a netykaji se konkrétnich konspiracnich
teorii, jako napfiklad vyrok typu Existuje jedna tajna a mocna skupina lidi,
ktera tajné ridi udalosti a spole¢né vladne svétu

Vzorek a jeho vybér:

Studie vyZaduje dostatecné velky vzorek osob ve v&ku 18-70 let z Ceské republiky, aby
byl reprezentativni pro véfici demografii Ceské republiky. Velikost vzorku musi byt velka
vzhledem k prdmérn& malému podtu véficich v Ceské republice. Velikost vzorku musi
byt dostatecné reprezentativni pro tuto malou skupinu, ale nemuze se zaméfit pouze na
ni, protoze musi fungovat také jako reprezentativni pro celou Ceskou populaci. Z tohoto
ddvodu se mi zda, Ze pro vybér respondentl je nejvhodnéjsi kvotni vybér, respondenti
by byli s nejvétsi pravdépodobnosti osloveni vyzkumnou agenturou.

Etické aspekty:

- VSechna hlavni témata vyzkumu (vira, politicka orientace, konspiracni mentalita)
jsou citlivymi tématy. Zejména konspiracni teorie maji téméf vyhradné negativni
konotace. V zavislosti na tom, jak je dotaznik strukturovan, maze byt nepfijemny
a vest ke né zcela pravdivym odpoveédim.

Limity navrhu:
- VySe zminéna velka velikost vysledniho vzorku potfebného pro reprezentativitu
- VySe zminény problém citlivych témat
- Problém prekryvajicich se kontextd a celkova obtiznost ziskani pfimé odpovédi
na tuto otazku.



Problém sebekategorizace tykajici se nabozZenstvi a politické orientace

- U nabozenstvi se domnivam, ze se to tyka pfedevSim rozdilu mezi

ateismem a agnosticismem, u politické orientace je problém zavaznéjsi
Jak jiz bylo zminéno v seminarni praci, otazka by se opét tykala demografické
situace, kde jsou véfici zastoupeni hlavné kfestanskymi denominacemi.

- | kdyZ si myslim, Ze provedeni tohoto vyzkumu v Ceské republice by
mohlo byt relevantni pro celkovy diskurz kolem této otazky (predevsSim
proto, ze Ceska republika je jednou z nejvice nevéficich zemi na svété),
nepomaha to problému, jak moc je diskurz kolem konspiracnich teorii
zapadocentricky.



