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Abstrakt:
Práce se zabývá problematikou vládnutí českých stran v poslanecké sněmovně a překážkami, které mohou bránit v naplňování jejich programů. Popisuje českou politickou scénu v oblasti polarizace, plurality, názorové neshody, až po vzestup personalizace a rostoucího významu osobních sympatií. Dále se zaměřuje na časté volební cykly, a přístup k nim z pozice stran v oblasti volebních kampaní. Práce se věnuje i důvěry občanů v systém. 
Abstract:
The thesis deals with the issue of Czech parties’ governance in the Chamber of Deputies and the obstacles that may prevent them from fulfilling their programs. It describes the Czech political scene in terms of polarization, plurality, disagreements, and the rise of personalization and the growing importance of personal sympathies. It also focuses on frequent election cycles and the parties’ approach to them in the context of election campaigns. The thesis also addresses citizens’ trust in the system. 
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1. Úvod
Předmětem tohoto textu je popsat situaci vládnutí českých stran a jejich překážek v poklidném plnění svého slíbeného programu. Dále nastínit čemu vlády čelí při jejich samotném nelehkém sestavování. Ať už od množství politických subjektů, přes názorovou (ne)shodu. V jakém stavu je rozpoložení politických subjektů a co můžeme očekávat.
2. Důvody 
K objasnění námi zvoleného názvu se musíme dostat trochu hlouběji. V dnešní době je na hlavní politické scéně, tedy v poslanecké sněmovně, patrná silná pluralita (Balík, Hloušek 2019). V dnešní době až velmi polarizovaná, kdy více než o programu se jedná spíše o boj dobra proti zlu, kdy obě strany barikády popisují tu druhou, jako to nejhorší, co naši zemi může postihnout (Štěpán, 2025). Nebylo tomu tak vždy. Během let 1998-2010 docházelo k umírnění pluralismu (Balík, Hloušek 2019). Vše poté změnilo období 2010-2013 kdy do poslanecké sněmovny pronikly nové strany a jiné ustálené se naopak nedostali. Po zásahu na úřadu vlády v roce 2013 a předčasných volbách došlo k velmi zásadnímu překreslení politické mapy. Do té doby silné značky jako například ODS velmi ztratila, a to dalo prostor pro úspěch nových stran, jako bylo například hnutí ANO 2011 v čele s Andrejem Babišem. Od té doby dochází k polarizovanému pluralismu, stejně jako na začátku svobodných voleb (Balík, Hloušek 2019). Pád vlády v roce 2013 představoval poslední kapku pro mnoho voličů, kteří ztratili víru v politiky a důvěru v systém. Voliči proto začali hledat alternativy. Jak strany nové, tak ty, které byly označovány za antisystémové[footnoteRef:1] (Voženílková, 2018). Tyto hlasy se ovšem velmi často rozmělnily v malé subjekty, které neměli takovou sílu a propadli. To ale nebyl jediný důsledek předčasných voleb. Od té doby dochází ke značné personalizaci české politiky. Více než na program se začalo hledět na lídry stran, jako na ty, kteří to měli „všechno zařídit“. Slovy bývalého premiéra Petra Nečase: „25 let je tady pořád čekání na mesiáše a pořád vznikají nové politické strany, … cyklus prvek očekávání je následován prvkem zklamání“. Program šel proto často na druhou kolej. Postupem času totiž strany opustili zajetý koncept ideologie a přechází ke směsici bodů, postojů a myšlenek. Těžko si pak můžou nové vlády hrát na pravicové a levicové. Současné strany již pouze plní poptávku, podle toho, co jim říkají průzkumy[footnoteRef:2]. (Jelínek, 2024). [1:  Ve volbách do PSP ČR 2013 např. hnutí ÚSVIT]  [2:  "Babiš je jako nějaká nádoba, která dokáže vstřebat jakýkoliv obsah podle toho, jak se mu to hodí. Dokáže být reprezentantem progresivního, liberálního proudu, stejně jako dokáže být hlasatelem antisystémových tezí, se kterými pracuje radikální pravice. Takže hodně záleží na tom, kde uvidí v budoucnosti volné místo v politickém prostoru“ (Lukáš Jelínek pro Aktuálně.cz) ] 
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Druhým hlavním bodem nelehkého vládnutí je četnost voleb. Skoro každý rok se nějaké konají. Přes ty hlavní do poslanecké sněmovny, až po volby do městských zastupitelstev. „Český politický cyklus již dávno nepředstavuje ideální politický cyklus s obdobím práce a obdobím voleb“ (Balík, Hloušek 2019). Politické strany musí neustále tvořit nové kampaně, chrlit nová hesla a brojit proti opozici, vykreslovat ji jako nebezpečí a zlo (Perottino 2016). Jenže v situaci, kdy některé ze stran vládnou, nemají ani čas na prosazování svého programu, jelikož znovu musí vrhnout úsilí do kampaně. Výsledky vládnutí tak nejsou dostatečné, a to se odráží na jejich výsledcích. Voliči proto chtějí vládě ukázat svůj nesouhlas a volí, jak jsem v minulém odstavci zmínil, alternativy. I díky tomu je pak sestavení vlády velmi obtížné. Veliké strany neobdrží silný mandát a musí vyjednávat s menšímu subjekty, se kterými mají jen velmi malou programovou shodu. Zároveň si lze všimnout, že ve volbách druhého sledu mají známé politické strany menší zisky (Balík, Hloušek 2019). Je to způsobeno především lokálními osobnostmi, které často kandidují jako nezávislí. 
Naproti tomu však může stát názor, že přesně na tom má být postavená politická soutěž. Kdy se velké strany mají naučit pracovat s těmi menšími, pokud chtějí vládnout nám všem. Je tedy čistě na stranách, zda se budou naplno věnovat vládnutí, prosadí své klíčové body, aby díky tomu do dalších voleb mohli jít posilněni svými vlastními výsledky, anebo znovu zajedou do starých vod. Z výsledků voleb vyplývá[footnoteRef:3], že obvykle v době vládnutí jedné strany, vítězí druhotné volby opozice. Je proto k zamyšlení, jestli by nestálo za to, dát některým volbám menší váhu, když v nich strana není dlouhodobě úspěšná. Žádná strana i přes jakoukoliv sebelepší kampaň nemá garantovaný úspěch.  [3:  Podrobné informace o účasti ve všech druzích voleb jsou k dispozici na internetových
stránkách www.volby.cz] 

3. Závěr 
Problematickým jevem v českém pojetí vládnutí jsou tedy dva body. Prvním je čím dál tím menší programová shoda, kdy ideologie šly stranou a do popředí se dostaly osobní sympatie. Tato změna z velké části nastala po volbách 2013. S těmito volbami přichází i mnoho nových subjektů viz schéma. Mnoho z nich se nebrání pojmu strana pro všechny, bez jasně vymezené ideologie. Druhým bodem jsou časté volby, které možná příliš často přepisují politickou mapu. Pro strany tak není hlavní prioritou prosazení programu, ale udržení si volební základny do dalších voleb. V současné době jsou tábory tak polarizované, že ke změně může dojít, až při větší obměně lídrů. Postupem času se také snižuje počet straníků napříč politickým spektrem. To do značné míry ovlivňuje, jakou politiku u nás budeme mít. Mnoho lidí je po politických skandálech ochotno využít pouze své aktivní, nikoliv pasivní volební právo. 
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