Source:

Location:

Author(s):

Title:

Issue:

Citation
style:

You have downloaded a document from

The Central and Eastern European Online Library

The joined archive of hundreds of Central-, East- and South-East-European publishers,
research institutes, and various content providers

Soudobé Déjiny
Czech journal of contemporary history

Czech Republic
Petr Andreas
Od odpovédnosti ke kontrole

From responsibility to control
3-4/2020

Petr Andreas. "Od odpovédnosti ke kontrole". Soudobé Dé&jiny 3-4:439-476.

https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=945665


https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=945665

Od odpovédnosti ke kontrole
Cengura za rané normalizace (zdi'i 1968 — srpen 1969)

Petr Andreas
Ustav politologie, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha

Kontrola médii, na niz Komunisticka strana Ceskoslovenska rezignovala v biez-
nu 1968, a cenzurni aparat, jehoz se stat vzdal v cervnu,! se po 21. srpnu obnovo-
valy v rychlém sledu politickych, organizaénich a legislativnich krokt. Zavedeni
kontroly pattilo na jedné strané k explicitnim pozadavkm takzvaného Moskevského
protokolu,? na strané druhé realizaci a vlibec vyjedndvani o tomto poZadavku kom-
plikovala pfedstavitelim vlady a strany skute¢nost, Ze se jednalo o tajny dokument.

1  Dne 4. bfezna zrusilo cenzuru predsednictvo UV KSC, 13. ¢ervna (s platnosti od 19. ¢ervna)
zrusila vlada Usttedni publikaéni spravu (natizenim ¢&. 69/1968 Sb.) a 26. éervna zrusilo
cenzuru Narodni shromazdéni (zédkon ¢. 84/1968). Zahy se vSak stranické ptedsednictvo
cenzuru opét pokusilo obnovit.

2 Ctvrty bod protokolu uvadi: ,Predstavitelé KSC ... zdraznili vyznam ... ovladnuti
sdélovacich prostfedk tak, aby pIné slouZily véci socialismu. (...) Stranické a stdtni orgdny
upravi situaci v tisku, roghlase a televizi pomoci novych zdkonit a opatieni. V mimorddné situ-
aci bude k obnoveni porddku na téchto tsecich nutné uskutecnit do¢asnd mimorddnd opatre-
ni, aby vldda méla ti¢inné prostiedky proti antisocialistickym sildm v zemi v pripadé nutnosti
proti neprdtelsky zamérenym vystoupenim jednotlivcu nebo kolektivii. Budou provedena nut-
nd kddrovd opatient ve vedent tisku, rozhlasu a televize.“ (VONDROVA, Jitka — NAVRATIL,
Jaromir (ed.): Mezindrodni souvislosti eskoslovenské krize 1967-1970: Cervenec—sr-
pen 1968. (Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IV/2.) Praha — Brno,
Ustav pro soudobé déjiny AV CR - Doplnék 1996, s. 272, dokument ¢. 169 — Protokol z jed-
néni delegaci SSSR a CSSR 23.-26. srpna v Moskvé, Moskva 26.8.1968. Kurzivou zvyraz-
néno v originalu.)
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Ttic4tého srpna ztidila vldda Utad pro tisk a informace (UTI),? jenz mél ,jednotné
usmériiovat a kontrolovat ¢innost tisku, rozhlasu, televize a CTK“ a slouzit jako
yinformacni a konzultativni sttedisko pfedsednictva vlady pro styk s redakcemi“.*
Poté, asi dva tydny po navratu Ceskoslovenské delegace z Moskvy,”> navrhovali
piedstavitelé strany a vlady tsty jejiho ptedsedy Oldficha Cernika a mistopied-
sedy Franti$ka Hamouze novindftm, aby si uloZili dobrovolnou autocenzuru,® to
vsak zastupci médii v diskusi spontanné odmitli, a tak vlada ptikrocila k zavedeni
cenzury ufedni a pfiznané.” Dvanactého zafi zfidila Vladni vybor pro tisk a infor-
mace (VVTI),® ktery mél koordinovat tiskovou politiku a fidit statni média.’ V jeho
¢ele stanul mistopiedseda vlady Peter Colotka. O den pozdéji ¢innost Utadu pro
tisk a informace jako vyslovné cenzurniho organu legalizovalo Narodni shromaz-
déni zdkonem ¢. 127/1968, o nékterych prechodnych opatfenich v oblasti tisku
a ostatnich hromadnych informac¢nich prostfedki. Kone¢né znéni zdkona, repre-
sivnéj$iho nez ptivodni vlddni ndvrh, p¥ipravil pfedseda Nédrodniho shromézdéni
Josef Smrkovsky ve spolupraci se zdstupci Ustiedi novinatt CSSR, pfedeviim jim
ale vyhovél sovétskym pozadavktm.°

V prvnich tydnech po invazi paralyzovala ¢innost médii spojenecka vojska, jez
obsadila klicové redakce, nakladatelstvi i tiskdrny a pfed jinymi hlidkovala. Nékde
zasahovali sovétsti vojensti cenzofi!! a jesté druhy zarijovy tyden se jednalo o tom,

3 0d 1. ledna 1969 se Utad pro tisk a informace v souladu s federalizaci zemé rozdélil
na Cesky tifad pro tisk a informace (CUTI) a Slovensky tiad pro tisk a informace (SUTI).

4 Ndrodni archiv, Praha (dale NA), fond (f.) 1261/05 (Pfedsednictvo UV KSC 1966-1971;
schtize vlady 28.8.1968.

5 Novinaf a medidlni analytik Du§an Havli¢ek ve své vzpominkové kniZce mylné datuje schi-
zi ve Strakové akademii uz ke 2. zaii (HAVLICEK, Dusan: Jaro na krku: ZdZitky ze zdkulist
sekretaridtu UV KSC od éervna do prosince 1968. Praha, USD AV CR 1998, s. 179); ze sou-
slednosti udalosti a paméti novinatt Jittho Lederera a Jittho Rumla plyne pozdéjsi datum
(LEDERER, Jiti: Touhy a iluze, sv. 2. Toronto, Sixty-Eight Publishers 1988, s. 26—-29; RUML,
Jiti: Dira v hlavé. Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi 1990, s. 111-115).

6 Viz HAVLICEK, D.: Jaro na krku, s. 179. Potvrzuje to i Ruml, ktery v tomto duchu cituje
Hamouze: ,Hamouz mluvi o uvédomélé a dobrovolné kazni a svobodu tisku nahrazuje po-
znanou nutnosti, ve tvéfich kolegti vidim netrpélivost a rozpaky, ale i dobrou vili vyjit tém
pozadavkum vsttic.“ (RUML, J.: Dira v hlavé, s. 115.)

7  Autorstvindvrhusive svych pamétech shodné narokuji Jiti Lederer a Jiti Ruml (LEDERER, J.:
Touhy a iluze, sv. 2, s. 28; RUML, J.: Dira v hlavé, s. 115).

8  0Od pocétku roku 1969 jej nahradil (resp. se pfejmenoval na) Federalni vybor pro tisk a in-
formace (FVTI).

9  NA, f. FVTI (Federalni vybor pro tisk a informace), karton (k.) 20.

10 Smrkovsky sdélil naméstkovi sovétského ministra zahranic¢nich véci Vasiliji V. Kuznécovovi,
ktery byl aktudlné povéfen funkei zmocnénce pro plnéni Moskevského protokolu: ,,Pokud
jde o hromadné sdélovaci prostiedky, zname vase kritiky. V patek o tom bude pftijat zakon.
Vzal jsem na sebe osobni zdvazek, Ze ptvodni ndvrh, jak ho ptedloZila vldda, bude zmé-
nén. Zavedeme predbéZnou cenzuru.“ (Citovano podle: DIENSTBIER, Jiii — LANSKY, Egon:
Rozhlas proti tanktim. In: Srpen 1968. Kolin nad Rynem, Index 1989, s. 99.)

11 Viz VONDROVA, Jitka — FELCMAN, Ondiej (ed.): Vidda a prezident: Normalizace
(2dri'1 1968 — rijen 1969). (Prameny k déjindm ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. VIII/2.)
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Ze na provoz redakci bude dohlizet domaci ¢i sovétska vojenska ostraha.!? Desatého
zaii generdl Nikolaj Vasiljevi¢ Ogarkov, prvni zdstupce nacelnika sovétského gene-
ralniho $tabu, pohrozil jejich plosSnym znovuobsazenim, pokud se neukazni. Sovétsti
vojaci ale redlné obsadili pouze redakci deniku Krajského vyboru KSC v Ostravé
Novd svoboda, jeZ tidajné porusila pokyn Utadu pro tisk a informace.?

Ndstrojt, jimiz si vldda usilovala vymoci dodrzovani cenzurnich nafizeni, bylo
nékolik. Ve shodé s predsednictvem Ustiedniho vyboru KSC nebo jim tikolovana
a prostiednictvim Vladniho vyboru pro tisk a informace provadéla a natizovala
vlada persondlni a organiza¢ni zmény v Ceskoslovenské televizi, Ceskoslovenském
rozhlasu a Ceskoslovenské tiskové kancel4fi. Vykonnym néstrojem vlady a Vlddniho
vyboru pro tisk a informace se stal Ufad pro tisk a informace, jenz vydéval takzvané
pokyny UTI a informaé¢ni embarga, udéloval tistni ¢i telefonick4 napomenuti a dfitky
a mohl pozastavit vydavani provinilého listu, nebo dokonce odejmout jeho regist-
raci. Pfedseda tiskového uradu Josef Vohnout, jenz se na jate 1968 podilel na de-
montazi cenzury a uradu se ujal s tim, Ze nebude délat cenzuru, v§ak programové
vyuzival prakticky jen nejmirn€jsi typ zdsahu — napomenuti — a pocet sankci, které
urad za jeho vedeni udélil, byl zanedbatelny (byt nékteré zasahy, jako zastaveni
¢asopist, byly zdsadni).!® Sdm vladni vybor pusobil na tisk ,,politicky* — pfesvéd-
¢ovanim novinart k loajalité. V listech vydavanych stranickym nakladatelstvim
Rudé prévo (Rudém prdvu, Politice a Dikobrazu) se mimoto snazil obnovit sviij vliv

Praha — Brno, USD AV CR, v.v.i. — Doplnék 2010, s. 42, dokument 172 — Tajny zdznam
o jednan{ velvyslance SSSR Stépana V. Cervonénka u naméstka ministra zahrani¢nich
véci Vaclava Pleskota o postupu normalizace a oboustranné vyslovenych pozadavcich pro
jeji urychleni, 3.9.1968.

12 Viz tamtéZ, s. 36, dokument 168 — Z4pis ze schiize vlady, 2.9.1968.

13 Viz tamtéz, s. 100, pozn. 2 k dokumentu 195. V dokumentu i vysvétlivce je doty¢ny titul
jmenovan jako Svoboda.

14 Srv. HAVLICEK, D.: Jaro na krku, s. 178.

15 Podle zpravy, kterou ptedlozil byru Ustiedntho vyboru KSC pro tizeni stranické prace
v ¢eskych zemich pfedseda CUTI Vlastimil Neubauer 18. bfezna 1970, udélil itad v obdobi
od 1.¥{jna 1968 do 31. bfezna 1969 jednu pisemnou dtitku, dvakrat zakdzal roz$itovani vytis-
ka, dvakrét si vyzadal predlozeni obtahti ke kontrole (opatteni predbézné cenzury) av jed-
nom piipadé trvale zrusil registraci neboli vydavani konkrétniho periodika. Ustné nebo
telefonicky napominal oproti tomu relativné ¢asto. (NA, f. 1478 (Byro UV KSC 1968-1971),
sv. 21, arch. j. 46, bod 6, Zprava o politické a kadrové situaci v Ceském titadé pro tisk a in-
formace a o stavu publicistiky ve sdélovacich prostiedcich; viz téZ ZAPLETAL, Adam: Proces
konsolidace v Ceském ttadu pro tisk a informace v letech 1969-1971: Ustaveni normali-
zacni cenzurni instituce. In: Vychodoceské listy historické, ¢. 38 (2017), s. 53-67, zde s. 56.)
Zastaveni roz§itovani se podle v8eho tykd titult Reportér a Politika (Neubauer ziejmé ne-
rozlisuje zastaven{ tiskovym dfadem v prvnim pfipadé a stranickym pfedsednictvem v pri-
padé druhém). Nicméné podle internich p¥ehledt zrusenych periodik CUTI byla registrace
v daném obdobi tfedné zrusena péti titulim (Juventud 1968 Checoslovaka, Radar, Rddce,
Svét techniky a Stastnou cestou). Z politicky exponovanych ¢asopisti byla registrace zrugena
Literdrnim listiim, ale uz 17. zai{ 1968. (NA, f. CUTI, k. 68, slozka Zrusené ¢asopisy a novi-
ny, Zrusené casopisy — rok 1968.)
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Ustfedni vybor strany, a to — jako vydavatel — i pomoci personalnich zmén. Ty vSak
byly dosud obecné ojedinélé a ne vsechny uspokojovaly Sovéty.

Opatienim, jez mélo zajistit, aby redakce ve svém kazdodennim provozu do-
drzovaly cenzurni normu, se stala spolu s Utadem pro tisk a informace zavede-
né instituce zmocnéncu. Vzhledem ke sporadickému uplatiiovani vyse uvedenych
nastrojt a sankci pfredstavuji zmocnénci nejvyznamnéjsi cenzurni instituci rané
normalizace do dubna 1969.

Tématem pritomné studie je cenzurni apardt se zvlastnim zfetelem na systém zmoc-
nénct v kontextu vladni a stranické tiskové politiky od zai{ 1968 do podzimu 1969.
Za cile si kladu: zaprvé popsat vznik, povahu a ¢asovy vyvoj této instituce, jiz dosud
nebyla vénovana systematickd pozornost;' zadruhé zachytit situovanost Utadu pro
tisk a informace a zmocnénctl mezi riznymi zdjmovymi skupinami (politickym

16 V pojednénich vénovanych Utadu pro tisk a informace a normaliza¢ni cenzuie, kam nase
téma ptindlezi, se stran zmocnéncl setkdvdme jen s registrujicimi zminkami (GOLAN,
Galia: Reform rule in Czechoslovakia: The Dubcek Era 1968-1969. Cambridge. Cambridge
University Press 1973, s. 262; KAPLAN, Karel: Cenzura v Ceskoslovensku 1945-1970. In:
Studie (Ktestanskd akademie v Rimé), ro¢. 26, ¢. 90 (1983/6), s. 461-479, zde s. 474;
KONCELIK, Jakub: Medialni politika a srpen 1968: Z¥izeni Utadu pro tisk a informace
jako sluzba moskevskému protokolu. In: MAGAL, Slavomir — MISTRIK, Milo§ — SOLIK,
Martin (ed.): Masmedidlna komunikdcia a realita, sv. 2. Trnava, Fakulta masmedialnej
komunikacie Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave 2009, s. 203-219; SAMAL, Petr:
Mimoiadna opatfeni: Restaurace rozptylené cenzurni soustavy (1969-1972). Disciplinace
periodického tisku. In: WOGERBAUER, Michael — PISA, Petr —- SAMAL, Petr — JANACEK,
Pavel a kol.: V obecném zdjmu: Cenzura a socidlni regulace literatury v modernt Ceské kul-
tufe. 1749-2014, sv. 2: 1938-2014. Praha, Academia — Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR,
v.v.i. 2015, s. 1161-1164). Néktef{ autofi zmocnénce ani neregistruji a klasifikuji cenzuru
od z4i{ 1968 do dubna 1969 jen jako naslednou (GRUSA, Jiti: Cenzura a literarni Zivot
mimo masmédia. In: V.Z.D.O.R.: Vystava nezdvislé literatury v samizdatu a exilu 1948-1989.
Praha, Ustav pro soudobé déjiny CSAV 1992, s. 9 n.; CULIK, Jan: Historie cenzury v Cechach:
Kapitola pro International Encyclopaedia on Censorship. In: Britskeé listy [online], 10.08.1998.
[Cit. 2020-03-30.] Dostupné z: http://www.britskelisty.cz/9808,/19980810d.html;
BEDNARIK, Petr - JIRAK, Jan - KOPPLOVA, Barbara: Dé&jiny Ceskych médii: Od poédtku do sou-
Casnosti. Praha, Grada 2019, s. 314, 2. vydan{). Také Karel Hvizdala skutec¢nost, Ze ,,zodpovéd-
nost z cenzorl presla na nové instalované poslu$né redaktory*, datuje zfejmé jiz od zaloZen{
UTI v zat 1968 (HVIZDALA, Karel: Cenzura v Cechach, na Moravé a v Ciné. In: Mardata:
Vzpoury v Zurnalistice. Praha, Portdl 2011, s. 114-152, zde s. 145). D¢jiny ceskych médii
20. stoleti uvadéji, ze Cesky tifad pro tisk a informace (CUTI) #{dil ,,své ‘Zzmocnénce’ ve vy-
branych redakcich®, a zéroveti tento model Klasifikuji jako ,naslednou cenzuru“ (KONCELIK,
Jakub — VECERA, Pavel — ORSAG, Petr: Dé&jiny eskych médit 20. stoleti. Praha, Portal 2010,
s. 194 n.). Dalsi autofi nepfesné uvadéji, ze zmocnénce vysilal do redakei coby své pracov-
niky UTI (VANCURA, Jii{: Nadéje a zklamdni: Prazské jaro 1968. Praha, Mlad4 fronta 1990,
s.116), resp. e , ke kazdé redakci byl ptidélen zmocnénec Utadu pro tisk a informace (Uvod.
In: HOPPE, Jiti (ed.): Prazské jaro v médiich: Vybér z dobové publicistiky. (Prameny k déjindm
Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. X1.) Praha—Brno, USD AV CR - Doplnék 2004, s. 17) nebo
e ,Utad pro tisk a informace ... po srpnu 1968 vyslal své pracovniky do redakei rozhlasu
a televize* (SMID, Milan: Cesk4 média a jejich role v procesu politické zmény roku 1989 [on-
line], s. 6 n. In: Lou¢: Me-zine o médiich, Zurnalistice a dalsich vécech Zivota (ptiloha). © Milan
Smid [cit. 2020-11-06]. Dostupné z: http://www.louc.cz/pril01/listopad.pdf.)
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centrem, novinafi, ale i vydavateli a sovét-
skymi emisary); zatiet{ priblizit vyjednavani
o parametrech cenzury (,,cenzurni normeé®),
ktera se mezi témito skupinami odehrévala;
zactvrté ukazat, jak konkrétni opatteni ptiji-
mana za ucelem disciplinace médii navazovala
na rozhodovani vlady a komunistické strany,
jakoz i na sovétské pozadavky; a konec¢né za-
paté uvazovat o cenzurnich opatienich nejen
jako o podrobovéni se poZzadavkiim Moskvy
a jejich ¢eskoslovenskych spojenct, ale také
jako o strategii odporu proti nim.

V tvahach o cenzurni normé jsem se inspi-
roval konceptem takzvané nové cenzury. Tento
pristup prekracuje zakotenéné pojeti liberalni,
v némz je cenzura chapana pouze jako institu-
cionalizovana a systémova kontrola a usmér-
novani ¢i potlac¢ovani verejného projevu (tisku,
uméni, mluveného slova atd.),"” a to tim, Ze
si v§ima také produktivniho aspektu cenzury,
tedy vznikani novych, ndhradnich, alterna-
tivnich forem projevu.'® )Nova cenzura“ tak
umoznuje dobte uchopit problematiku médii
v podminkach socialistické diktatury, kde jsou
od sebe neoddélitelné na jedné strané cenzurni
regulace (,,Skrty“) a na strané druhé iniciativni
propaganda (,,bojovna publicistika“) a jinotaj-
ny, ,,ezopsky* jazyk, predpokladajici ¢teni mezi
tadky. Podoba tiskové politiky (liberalizace,
kritika, ptipadné disciplinace médii) se pak
Casto odviji od toho, jak tyto dvé strany téze

443

LITERARNI LISTY, JARO 1968

—-%e sE UZ MUZE, ZE SE UZ MUZE...
ALE KDYZ JA UMIM JENOM FORY NA DE GAULLAI

Najare 1968 si ceskoslovenskd mé-
dia mohla vydechnout od cenzury.
Pokud novindri citili zpocdtku jisté
rogpaky z nezvyklé situace, jak to
vyjadruje kresleny vtip Miroslava
Liddka v prvnim (Cisle tydeniku
Literarni listy (1. brezna 1968),
rychle je zaplasili a stali se hlavnim
hybatelem verejného minéni

mince ptrechazeji, respektive neptechdzeji jedna v druhou.

Zéaroven jsem se snazil historickd fakta nevnimat prizmatem ideovych ¢i politic-
kych pojeti, v nichz urcité jevy a pojmy zautomatizované nabyvaji charakteristickych
vyznamovych korelaci. Vyhybam se naptiklad tomu, abych Utad pro tisk a informace
azmocnénce zjednodusen€ oznacoval jako ,,cenzuru®a ,,cenzory®, byt k tomu svadéji

17 Podle klasické liberalni definice je cenzurou ,,ihrn institucionalné provadénych a struktu-
ralné manifestovanych pokust kontrolovat, zamezit ¢i vnéj$im ptisobenim usmérnit pisem-
nou komunikaci za pomoci legalniho — ¢i nezdkonného — natlaku nebo fyzického nasili“.
(BIERMANN, Armin: ,,Nebezpe¢na literatura“: Naért teorie literdrn{ cenzury. In: PAVLICEK,
Tomés — PISA, Petr - WOGERBAUER, Michael (ed.): Nebezpeénd literatura? Antologie z mys-
leni o literdrni cenzure. Z némciny prelozil Tomas Pavli¢ek. Brno, Host 2012, s. 167-199, zde

s.171.)

18 Srv. HOLQUIST, Michael: Pokiiveny origindl: Paradox cenzury. In: Tamtéz, s. 103-118.
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okolnosti, Ze mezi novinafi (ani politiky) se oznaceni ,,zmocnénec* neujalo a mluvilo
se prosté o cenzorech, ze z pocate¢ni vyjednavané odpovédnosti ¢i dobrovolné
autocenzury se za necely rok stala predbézna cenzura a nakonec vynucend (auto)
cenzura nebo ze vlastné vSechny modely kontroly, v nichZ zmocnénci figuruji, na-
pliuji intuitivni liberalni definici cenzury. Volbou terminu ,,zmocnénec” se autofi
zakona nevyhnuli jen nepopuldrnimu terminologickému zakladu ,,census®, ale také
dojmu kontinuity s pfedlednovou cenzurou (a rezimem), jejiz tstfedni postavou
byl takzvany plnomocnik Usttedni publikaéni spravy (respektive Hlavni spravy tis-
kového dohledu do roku 1966, kdy zacal platit novy tiskovy zdkon). Oznacenim
zmocnéncl za instituci pfedbézné cenzury?® se proto stird rozdil mezi timto star$im
obdobim a lety 1968 a 1969. Namisto toho jsem se snazil zachytit dobovou politic-
kou jazykotvorbu, z niz vyrostl ideologicky jazyk normalizace: pojmové konstrukce,
které vytvéreli jednotlivi i kolektivni aktéti, vypovidaji o jejich Sirsich koncepcich
a strategiich a signalizuji jejich pozici mezi ostatnimi.

Mezi sluzbou ,,Moskevskému protokolu“ a udrzovdnim predsrpnovych
poméril. Konstrukce instituce zmocnéncu

Systém zmocnéncll predstavoval organiza¢né a personalné bezpochyby nejna-
ro¢néjsi nastroj posrpnové disciplinace tisku. Vladni vybor pro tisk a informace
a Utad pro tisk a informace jej zacaly budovat zdroven s ostatnimi cenzurnimi
opattenimi (vCetné persondlnich), jimiz ¢eskoslovensti predstavitelé uspokojovali
pozadavky Sovéta.>!

Zakon z 13. zati, jenz byl pfijat v pribéhu dvou tydnt od ndvratu éeskoslovenské
delegace z Moskvy, ddval vladé v podobé zmocnénct potencidlné velmi téinny
nastroj regulace médii: ,,Piislusny Utad pro tisk a informace m4 pravo p¥imo nebo
prostfednictvim zmocnénct ustanovenych vedoucim p¥islusného titadu na spole¢ny
navrh vydavatele a $éfredaktora (ddle zmocnénec) zajistovat, aby v periodickém
tisku (jiném hromadném informac¢nim prostiedku) nebyly zvefejiiovany informace,

19 Postoj novinait li¢i pars pro toto Jiti Ruml v kniZce Dira v hlavé, s. 120.

20 Typické preznadeni nachdzime naptiklad v ¢lanku teologa Ivana Odila Stampacha: ,,...byla
vytvofena instituce zmocnéncti, tedy prakticky oficidlnich cenzorfi.“ (STAMPACH, Ivan:
Hajit svobodu [online], 15.03.2017. Blog Ivana O. Stampacha [cit. 2020-11-06]. Dostupné z:
http://ivan-stampach.bloger.cz/Politicke-aktuality,/Hajit-svobodu.

21 Uz 30. srpna referoval Alexander Dubéek Usttednimu vyboru KSC, e o zmocnéncich infor-
moval Leonida I. Breznéva (VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (ed.): Komunistickd
strana Ceskoslovenska: Kapitulace (srpen-listopad 1968). (Prameny k déjindm Eeskoslovenské
krize 19671970, sv. 1X/3.) Praha — Brno, USD AV CR - Doplnék 2001, s. 191, dokument 175 —
Pozndmky z diskuse na 97. schiizi predsednictva UV KSC k navrhu referdtu Alexandra
Dubéeka pro zasedan{ Usttedniho vyboru KSC v srpnu, 30.8.1968). Pozdéji si pfedseda vla-
dy Oldtich Cernik ptipravil seznam zmocnéncti jako argument pro jednani v Moskvé (NA,
f. CUTI (Cesky titad pro tisk a informace 1969-1970), k. 54, signatura (sign.) 25-1; jednalo
se pravdépodobné o ¢eskoslovensko-sovétské jednani ve dnech 3.—4. nebo 14.-15. fijna 1968,
v pfislusnych stenogramech vsak o tom nejsou zaznamy).
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které obsahuji skute¢nosti, jeZ jsou v rozporu s dtlezitymi zajmy vnitini nebo za-
hranicni politiky statu.“?* Jeho vagni formulace — typické pro dobové zdkonodar-
stvi, zdrovei ale odpovidajici omezené p¥ipravné lhtité — v$ak spiSe jen naznacily
smér vyvoje: jak se zdhy ukdze, zplisob provadéni konkrétnich opatfeni bude zcela
zaviset na ménici se politické situaci, a predevsim na realnych moznostech vlady
a jejtho aparéatu.

Podle vykladu a praxe, které panovaly v obdobi od zaii 1968 do dubna 1969, se
zmocnéncem mohl stat kterykoli redaktor nebo zaméstnanec vydavatele s vyjimkou
$éfredaktora, a to na navrh $éfredaktora a vydavatele. Jmenovani Utadem pro tisk
a informace bylo formdlni. Aby nebyla autonomie vydavatelt nijak naru$ena ani
z pracovnépravniho hlediska, neplynula zmocnénctiim z jejich nové funkce zadna
odména, piipadné se doporucovalo udélovat jim mimotadné interni odmény.? Utad
zmocnénce vybavil pouze seznamem embarg a pokyn?* a jmenovacim dekretem
s citacemi prislusného zakona a zadosti o spolupraci.?® Vedle snahy zachovat alespori
formélné autonomii redakci vSak za vybérem zmocnénct z fad samotnych novina-
it stal nepochybné i personalni nedostatek, s nim# se Utad pro tisk a informace
potykal od svého zrizeni.

Politici a vladni aparat uplatiiovali nékolikery vyklad postaveni a ¢innosti zmoc-
nénct, a to s taktickym ohledem na publikum, jakému byl uréen. Prvni varianta
vykladu slouZila jako argument vadi sovétskym emisarim a dohlizitelm, ktet{
pozadovali efektivni regulaci a tizeni médii. Jim ¢eskoslovensti partneti — v kabi-
netnich jedndnich a v utajovanych dokumentech - pfedklddali instituci zmocnénct
jako formu predbézné cenzury,?® neproblematizovali jejich status a nadhodnocovali
jejich moznosti. Pro Sovéty to vSak byla vzdy cenzura, kterd nefungovala, a cen-
zoti, jichz se pocetné nedostavalo, a nikoli kompromisni ,zmocnénci®, ktefi byli
s novindri takiikajic na jedné lodi. Mateni pojmt a vymluvy se v§ak ukazovaly jako
neucinné, nakolik Sovéti podrobné sledovali a vyhodnocovali efektivitu zavadénych
opatteni a vedli inspekéni rozhovory s riznymi ¢leny aparétu, véetné tteba feditele
Utadu pro tisk a informace Josefa Vohnouta. Naproti tomu sovétské vedeni bylo

22 Zdakon ¢. 127/1968 Sb., O nékterych pfechodnych opatienich v oblasti tisku a ostatnich
hromadnych informaénich prosttedkd, § 3, odst. 2. (Zakon ze dne 13. zati 1968, s plat-
nosti od 29. zat{ 1968.) In: Zdkony pro lidi: Sbirka zdkont [online]. © AION CS, s.r.o.
2010-2020 [cit. 2020-11-06]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1968-127.

23 NA, f. CUTI, k. 54, sign. 25-1, dopis tifednika M. Pi$ka vedoucimu 2. odboru CUTI Jaroslavu
Diblikovi z 20.9.1968.

24 TamtéZ, k. 61, sign. 25-3.

25 Tamtéz, f. FVTL k. 7.

26 Ze byla zavedena ,predbéna cenzura®, oznamil Josef Smrkovsky ndméstkovi sovétského
ministra zahranici Vasiliji V. Kuznécovovi uz vpiedvecer pfijeti mimotadného zakona ¢. 127
(VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (ed.): Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské kri-
ze 1967-1970: Zdri 1968 — kvéten 1970. (Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970,
sv. IV/3.) Praha — Brno, USD AV CR - Doplnék 1997, s. 51, dokument 179 — Zaznam rozho-
voru ptedsedy Narodniho shromazdéni J. Smrkovského s V. Kuznécovem 11. zati k pojeti
normalizace a plnéni moskevskych dohod, 12.9.1968; viz téz pozn. 4).
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presvédceno, Ze ¢innost cenzury se miji s ispéchem, protoze zmocnénci-cenzofi
nenachazeji dostatecnou politickou podporu, a obavaji se tak ti¢inné zasahovat.

Novinartské vetejnosti predstavil hybridni koncepci regulace tisku v ponékud jiné
podobé Jaroslav Diblik, jenz vedl druhy odbor Utadu (pozdéji Ceského tifadu)
pro tisk a informace, urc¢eny pro hodnoceni tisku a styk se zmocnénci. V ¢asopise
Novindr z 30. z&ti pfisuzuje na jednu stranu tiskovému ufadu a jeho zmocnéncim
vyslovneé cenzurni funkci, byt se snazi pojem cenzury zbavit negativniho zabarveni.
V tehdejsi mimoiadné situaci se podle néj mélo jednat — ve srovnani s piedchozimi
obdobimi, véetné obdobi do roku 1968 — o cosi kvalitativné jiného. Tvrdi, Ze stdvajici
regulac¢ni opatfen{ jsou docCasnd a situace se stabilizuje po vydani nového tiskové-
ho zdkona. V druhé ¢ésti ¢lanku ovSem zdtraziiuje, Ze ,,politickoideovy program*
kazdého listu urcuje vydavatel, stejné jako jmenuje $éfredaktora, kterého pripadné
vold k odpovédnosti, a tento vztah podle autora neni mozné nazyvat cenzurou.?”
Podobné na konci listopadu ptiblizil ¢innost svého ttradu predseda Josef Vohnout
poslanctim kulturniho vyboru Ndrodniho shromézdéni. Vysvétlil, Ze zdkonem ,,byla
opét umoznéna predbéznd cenzura“, zdroveri ale ujistil, Ze jeho prioritou je pasobit
edukativné a konzultativné a pracovat se zmocnénci.?®

Vudi vydavatelim, novindfim a samotnym zmocnénctim uplatiiovali dfednici
Vladniho vyboru pro tisk a informace a Utadu pro tisk a informace odli§ny, znaéné
meékdi vyklad. Kladli daraz na to, aby zmocnénci byli chdpéni jako zaméstnanci
vydavateldi, a nikoli dfadu.?” Jménem vydavatelt — a nikoli dfadu — méli zmoc-
nénci — a vydavatelé jejich prosttednictvim — pfipominat novinatm spolecenskou
odpovédnost a poslani, které vydavatelim za ptsobeni jejich listu ukladal tiskovy
zakon z roku 1966. Jaroslav Diblik vykresloval zmocnénctim roli UTI jako prostied-
nika mezi vlddou a novindfi. V ptipadé nerespektovani pokynt je varoval nikoli ptred
provinénim vii¢i itadu, ale pred nedodrZenim zaméru vydavatele.? Existence Utadu
pro tisk a informace a platnost zdkona ¢. 127/1968 Sb. byly prezentovany jako do-
¢asnd opattent, s tim Ze zhruba v palro¢nim vyhledu je nahradi definitivni novy tis-
kovy zakon. Tento vyklad smétoval k tomu, aby byl maximalné upozadén represivni
potencial cenzurnich opatfeni. ,,Politicky pfistup“a ,osvéta“ mély dat spontannimu
polednovému vyvoji tisku potfebny rdmec, zaroven ale mély zachovat kontinuitu
s tiskovou politikou polednového vedeni strany. Dtivéra ve vydavatele, Ze jsou schop-
ni se s nekdzni jednotlivych novinaf vyrovnat sami, vyjadfovand vetejné i v kabi-
netnich jedndnich vladnimi i stranickymi piedstaviteli v ¢ele s prvnim tajemnikem
Ustiedniho vyboru KSC Alexandrem Dubéekem, k této politice neodmyslitelné pat-
tila. Vyjadtrovala distanci od tiskové politiky ptedchazejictho komunistického vedeni

27 DIBLIK, Jaroslav: O problémech cenzury. In: Novindf, roé. 20, ¢. 9 (30.9.1968), s. 314 n.

28 Archiv Poslanecké snémovny Parlamentu CR, Praha (déle APS), f. IV (N4rodni shromazdéni
CSR/CSSR 1948-1968), stenograficky zapis ze 47. schiize kulturnfho vyboru Nérodniho
shromézdéni 28.11.1968, fe¢ piedsedy UTI Josefa Vohnouta.

29 Je pozoruhodné, Ze z pojednédni o normaliza¢ni cenzuie (ktera jsem uvedl v poznamce 16)
tato skute¢nost plyne pouze ze studii Jakuba Koncelika (Déjiny Ceskych médii 20. stolett,
s. 211) a Galii Golanové (Reform rule in Czechoslovakia, s. 262).

30 NA, f. CUTL k. 54, sign. 25-1, Porada 7. ledna 1969: Z4pis z porady zmocnénct.
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Antonina Novotného, jeZ se
nerozpakovalo uchylit k ne-
populdrnim administrativ-
né-mocenskym zdsahtim,
jestlize natlak na vydava-
tele nedostacoval.®

Pfedsednictvo Svazu Ces-
kych novinaft pies véechnu
vladni diplomacii ,,predbéz-
nou cenzuru“ podle zakona
o mimotadnych opatienich
odmitlo. Vzalo zavede-
ni zmocnénct na védomi
s vyhradou, Ze jde o docas- .
nou zdlezitost a Ze se bude : CERVEN 1968 Jan Vyéital
jednat o vladni zmocnén-
ce®? — tedy s vykladem z&-
kona a instituce zmocnéncl S nezdvislosti a kritickym duchem médii si politici brzy
opacnym, nez jaky se mezi  nevédéli rady. Zménu v jejich pristupu béhem nékolika
novindfi snazily $itit Urad  mésicil odrd#i kresleny vtip Jana Vycitala v satirickém
a Vladni vybor pro tisk  tydeniku Dikobraz ze 4. Cervence 1968
a informace.

Cenzura byla tedy zorga-
nizovana a pravné zkonstruovana tak, Ze zaroven existovala i neexistovala, a kazdy ji
mohl vnimat podle svého pfesvédéeni a zajmt jako predbéznou cenzuru, néslednou
cenzuruy, autocenzuru nebo odpovédnost vydavatele ¢i $éfredaktora. Z vnitropo-
litického hlediska to bylo vyhodné piedevsim pro politiky, kteti se obavali, aby se
nezkompromitovali pfed novinafi a vetejnosti jako cenzofi, a usilovali zachovat si
svou popularitu. Vychazeli vstiic redakcim, kterym ponechavali moznost ocenit,
Ze jim prese vSechno byla ponechana jista autonomie, a s $éfredaktory vyjednévali
domlouvavé a smitlivé. Pfedseda vlddy Oldtich Cernik pfed Ndrodnim shromézdé-
nim 13. zaf{ slibil, Ze bude s novinafi vSemozné spolupracovat.®* Nakonec to byli
predevsim vydavatelé, po nichz politici vyzadovali, aby naplnili svou odpovédnost
a zdkonnou povinnost. Odpovédnost za ptisobeni tisku v posledku pfenechévali
Utadu pro tisk a informace a jeho zmocnénctim, spoléhajice se alibisticky na je-
jich disciplina¢ni schopnosti a moznosti. Na UTI tak ulpivala dvoji ,vina“: v oé¢ich

o
HURA
PRACOVNIKUM
ROZHLASU, TELEVIZE

ATISKU I

HURA

NA PRACOVNIKY

31 Ke zpusobtim natlaku komunistického Ustfedi na Svaz Ceskoslovenskych spisovatell viz
KAPLAN, Karel: ,,Vsechno jste prohrdli!“ Co prozrazuji archivy o IV. sjezdu Svazu Ceskosloven-
skych spisovatelii 1967. Praha, Ivo Zelezny 1997.

32 NA, f. ASYN (Archiv Syndikatu novinatt), k. 263, Zprava o ¢innosti pfedsednictva SCN,
17.9.1968.

33 Viz GOLAN, G.: Reform rule in Czechoslovakia, s. 262 (viz pozn. 16).
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vefejnosti a novinaia za existenci cenzurnich omezeni, z hlediska politikt za ne-
schopnost vymoci jejich dodrzovani.

Ustaveni a fungovdni zmocnénctt

Ptivodné méli byt vydavatelé k ustaveni zmocnéncti vyzvani predsedou Usttedniho
vyboru Narodni fronty. Ten v8ak byl — pravdépodobné kvtli zméné v obsazeni funk-
ce, kdyz Frantiska Kriegla 6. z4f1 nahradil Evzen Erban — nakonec vynechan® a Utad
pro tisk a informace po konzultaci s Usttednim vyborem KSC oslovil vydavatele
sdruzené v Narodni fronté piimo, stejné jako dalsi vydavatele periodického tisku.

Nejvyssi predstavitelé Uradu pro tisk a informace v ¢ele piredsedou Josefem
Vohnoutem sezndmili se zavedenim instituce zmocnéncl osmnéct zdstupct vyda-
vatel@ 23. z4¥i ve Vald$tejnském paldci v Praze.?® Na setkdni se hovotilo o zptiso-
bu prace zmocnénct a souvisejicich pracovnépravnich zaleZitostech (probiranych
vy$e). Vydavatelé méli do 28. zati podat jmenné navrhy. Zastupci Ceskoslovenského
rozhlasu a Ceskoslovenské tiskové kanceldie nicméné poZzadovali, aby kontrolu
zajistil urad vlastnimi silami: vzhledem k pocetnosti a sménnému provozu jejich
redakci a zndmé personalni nouzi uradu se mohlo jednat o taktikuy, jak jeho snahu
o zavedeni zmocnénctl sabotovat. Byla jim slibena pomoc Vladniho vyboru pro
tisk a informace, rozhlas nicméné zustal stranou systému zmocnénct az do zimy.

V praxi byli pro funkci zmocnénct vybirdni lidé pozivajici dtvéry $éfredaktora
a podpory redakéniho kolektivu, jejichz volba se zdala pro chod redakce nejucel-
néjsi. Nékde chapali zmocnénce spise jako toho, kdo bude pted Utadem pro tisk
a informace ¢i pred politiky obhajovat problematické materialy — doba, kdy poveé-
teny redaktor chodival vyjednavat s tiskovym oddélenim UV KSC, skonéila pted piil
rokem. Zmocnéncem se tak Casto stavali zastupci Séfredaktora, ostiileni novinati
a osobnosti vetejného zivota, ztidkakdy jini pracovnici nez redaktoti (jako treba
tajemnici redakce). V kazdém ptipadé to byli jedinci loajalni redakcim a novina-
fam jako skupiné. Naptiklad v Listech se zmocnéncem stal Jiti Lederer, v Orientaci
Jaroslav Putik, v Divadle Zdenék Hotinek, v Reportéru z vlastni iniciativy Vladimir

34 Realiza¢ni plan vznikl zfejmé v prvnim ¢ druhém zétijovém tydnu (NA, f. CUTI k. 54,
sign. 25-1).

35 Tiskoviny v Ceskoslovensku mohly vydavat pouze politické strany, statni ifady a orgény,
spolecenské organizace a védecké a kulturni instituce. V roce 1968 vychdzela celkem 1402
periodika, z toho 16 ¢eskych denik a 210 tydenikt. (TamtéZ, k. 61, sign. 25-3.)

36 Nedostavili se — na rozdil od CTK — zastupci Ceskoslovenského rozhlasu a Ceskoslovenské
televize, prestoze byli podle ptredtisténych formular ocekavani. Jejich zmocnénci byli pti-
mo c¢leny vlddniho tiskového vyboru, tedy na stejné trovni jako ptredseda tiskového tfadu
Vohnout. Mezi pozvanymi chybél Svaz ¢eskoslovenskych spisovateld, jehoZ periodika do-
sud nevychdzela, ale jeho zastupci byli pozvani zvlast. (Tamtéz, k. 54, sign. 25-1.)
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Nepras®” a podobné.3® Na rozdil od krajskych a okresnich novin, kam zmocnénce
dosazovaly ptimo piislusné krajské a okresni vybory KSC jako jejich vydavatelé,
tak byla ustrednimu tisku ponechdna vétsi autonomie.

K 8. f{jnu 1968 bylo jmenovano dvaapadesat zmocnéncG*® v takika vSech vét-
Sich centrdlnich i krajskych médiich, denicich a tydenicich (na rozdil od , dstied-
nich denikt a tydenikd“ odborné a dalsi ¢asopisy ztstaly stranou), z toho tfindct
bylo uréeno pro Ceskoslovenskou tiskovou kancela#.** K 31. prosinci 1968 jiz bylo
zmocnénct celkem ttiasedesat.”! Instalovani zmocnénctl vzdorovaly jen nékteré
stranické deniky a tydeniky v Cele s Rudym prdvem, Politikou a Dikobrazem.* Jejich
redaktofi pravidelné porusovali embarga, byt tieba redaktoti Rudého prdva chodili
konzultovat p¥imo na Utad pro tisk a informace.**

Odbojné stranické listy, vyddvané dsttednim a krajskymi vybory KSC, ptivadély
predsedu Utadu pro tisk a informace Josefa Vohnouta k bezradnosti. Na jejich od-
mitavy pfistup ke jmenovéni zmocnénct si stéZoval Alexandru Dubéekovi:* jeho
ufad za né schytdval neopravnénou kritiku od politik{i, zdroven mu linie, kterou
nastavovaly, ztézovala prdci s ostatnimi redakcemi. Ackoli se ostatni stranickeé tituly
pozdéji béhem podzimu poddaly, Rudé prdvo, jez od zati vedl novy $éfredaktor Jiti
Sekera, paradoxné liberalnéjsi neZ jeho konzervativni predchfidce Oldtich Svestka,*s
zmocnénce neptijalo za celou dobu jejich aktivace. Piekracovanim cenzurni normy

37 ,Taky mate vlastniho cenzora?“ — ,Jo, ptihlasil se dobrovolné Vlada Nepras, Ze bude jako
odpovédny redaktor.“ — , Jak ho znam, bude zahradnikem kozel.“ (RUML, J.: Dira v hlave,
s. 120 —viz pozn. 5.)

38 NA, f. CUTL k. 54, sign. 25-1. Jmenovani, ktef{ zanechali autobiografické zdznamy, své
angazmd neptipominaji (LEDERER, J.: Touhy a iluge, sv. 2 (viz pozn. 5); PUTIK, Jaroslav:
Odchod ze Zdmku: Denikové zdznamy z let 1968-1989. Praha, Hynek 1998; DOBROVSKY,
Lubos: Osudy Lubose Dobrovského [online], 30.01.2020. Cesky rozhlas Vltava [cit. 202-
11-06]. Dostupné z: https://vltava.rozhlas.cz/za-lubosem-dobrovskym-poslechnete-si-osudy-
-novinare-diplomata-a-jednoho-z-7671322. Lubo$ Dobrovsky si na to, Ze byl zmocnéncem
Ceského tifadu pro tisk a informace, nepamatoval (viz zdznam telefonického rozhovoru s au-
torem 18.12.2019, v osobnim archivu autora).

39 NA, f. CUTI, k. 54, sign. 25-1.

40 V CTK stoupl pocet zmocnéncti na pocatku 70. let aZ na osmnact.

41 Tamtéz, k. 27, sign. 22-2.

42 Tamtéz, k. 54, sign. 25-1.

43 Délali to tak jiz na pocatku zdti 1968 (Prameny k déjindm ceskoslovenské krize 1967-1970,
sv. IX/3, s. 274, dokument 184 — Poznamky z diskuse na 99. schiizi predsednictva UV KSC
k navrhu na postup stranickych organfi a organizaci po srpnovém zasedani UV KSC, pied-
loZenému tajemnikem UV KSC Josefem Spackem, 6.9.1968).

44 NA,f. CUTIL k. 83, opis dopisu Josefa Vohnouta Alexandru Dubéekovi, nedatovano, pravdé-
podobné fijen 1968.

45 Jmenovdni Sekery, jez mélo stabilizovat vyrazné polarizovanou redakci Rudého prdva
a vyvolat zdani zmén v médiich, ve skute¢nosti podpotilo jeji progresivni frakci, nezabra-
nilo ,,antisovétskym* a ,antisocialistickym“ tendencim listu a stalo se jednim z faktor,
které podlamovaly dGvéru Sovéta ve schopnosti a loajalitu Alexandra Dubdeka. (K situa-
ci v Rudém prdvu viz SULC, Zdislav: Z jevisté i zdkulist ¢eské politiky a ekonomiky. Brno,
Doplnék 2011.) Sovéti Svestkovo odvolani opakované kritizovali (viz napt. Prameny k dé-
jindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IV/3, s. 143, dokument 196.3 — Zaznam ¢ésti
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na sebe upozornovalo az do cistky v redakci v dubnu 1969 — ke znac¢né nelibosti
Sovétd i predsednictva dstfedniho vyboru. Utad pro tisk a informace k tomuto nej-
dtilezitéj$imu deniku pfistupoval podobné jako k televizi a rozhlasu: monitoroval
a vyhodnocoval, neuklddal vsak sankce.

Zpusoby fungovani sebekontrolniho mechanismu v redakcich byly rtizné: od osob-
ni kontroly zmocnéncem, jehoz rukama prosly vSechny texty urcené k publikaci,
pfes kolektivni kontrolu redaktorti, aby zmocnénec nemusel éist cely obsah listu,
az po konzultace redaktort se zmocnéncem a $éfredaktorem. Pro nejasné pripady
byla k dispozici horka telefonni linka na (Cesky) tifad pro tisk a informace.*¢

0d situace v tisku se lisila organizace zmocnéncti v Ceskoslovenském rozhla-
su, Ceskoslovenské televizi a Ceskoslovenské tiskové kancelati. Vymény ve vedeni
téchto ustrednich statnich médii, stejné jako ve vedeni problematickych tiskovych
tituld, pattily k explicitnim pozadavkim ,,Moskevského protokolu“.#” Vladda v nich
proto jiz 28. srpna 1968 sama jmenovala konkrétni zmocnénce — produbcekovské
liberaly — a ti se stali plnohodnotnymi ¢leny Vladniho vyboru pro tisk a informa-
ce.® Vlada je vsak, byt vykonavali feditelské pravomoci, chapala jako neuspokojivé
provizorium. Potfeba narovnat stav instalaci plnohodnotného vedeni do uvedenych
instituci dale vzrostla po schiizkach premiéra Cernika s delegaci sovétského polit-
byra v Moskvé a v prosinci a lednu byli jmenovani jejich novi feditelé.*

diskuse z druhého dne ¢eskoslovensko-sovétského jednani v Moskvé 3.-4. f{jna 1968 o pl-
néni moskevského protokolu, Moskva 8.10.1968).

46 NA, f. CUTIL k. 54, sign. 25-1.

47 Vlada odvolala Jiitho Pelikdna z ¢ela Ceskoslovenské televize a Zdetika Hejzlara
z Ceskoslovenského rozhlasu na svém zasedani 25. zati 1968 (viz Prameny k déjindm Ces-
koslovenské krize 1967-1970, sv. VIII/2, s. 104, dokument 198 — Zdapis ze schlize vlady,
25.9.1968.)

48 Postaveni téchto statnich médi, kterd plnila nezastupitelnou roli mluvcich vlddy a strany, ne-
bylo legislativné tiplné vyjasnéno: podléhala ministru kultury a informaci, jenz navrhoval
jejich feditele, ty vS8ak nakonec jmenovala vlada (tamtéz, s. 138, dokument 213 — Podkladové
materidly k usporadani federalnich vykonnych organt pro jednani skupiny ministra v cele
s predsedou vlady Oldtichem Cernikem, 31.10.1968). Proto skute¢nost, Ze zmocnénci za-
sedli ve Vladnim vyboru pro tisk a informace, znamenala potvrzeni jejich postaveni de facto
na trovni ministerstva. Ve jmenovani zmocnénct 28. srpna mél hlavni slovo premiér Oldfich
Cernik: zmocnéncem pro televizi se stal ¢len ideologického oddéleni UV KSC Bohumil Svec,
pro rozhlas Odon Zavodsky, dosavadni vedouci jeho ostravské redakee, a fizenfm CTK byl
povéren Jindtich Sulek (FELCMAN, Ondiej a kol. (ed.): Vidda a prezident: Obdobi prazské-
ho jara (prosinec 1967 — srpen 1968). (Prameny k déjindm ceskoslovenské krize 1967-1970,
sv. VIII/1.) Praha — Brno, USD AV CR - Doplné&k 2000, s. 399 n., dokument 154 — Zaznam
ze schiize vlddy na Prazském hradé o tkolech, které vyplynuly z mimo¥adné situace v zemi,
a o upfesnéni navrhu pamétniho zapisu s pozadavky, jez mély byt predany velvyslanectvi
SSSR v Ceskoslovensku, 28.8.1968; déle k tomu viz HAVLICEK, D.: Jaro na krku, s. 177;
KONCELIK, J.: Medialni politika a srpen 1968, s. 206-208, poznamka 26 — viz pozn. 16).

49 Dne 28. prosince byl odvoldn Svec a nahrazen Cernikovym spolupracovnikem Josefem
Smidmajerem, ktery byl jiz 5. prosince jmenovan feditelem televize, fizenim CTK byl na-
misto Jindficha Sulka povéten Jindtich Suk, dosavadni zahrani¢ni zpravodaj v Moskve,
a Odon Zavodsky ztstal v ¢ele rozhlasu (Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 19671970,
sv. VIII/2, s. 188, pozn. 4 k dokumentu 231; tamtéZ, s. 197, dokument 235 — Zépis ze schiize
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Na podzim 1968 kontroloval Ceskoslovensky rozhlas své vysilani bez asistence
Utadu pro tisk a informace, a to prostiednictvim odpovédnych redaktorti jednotli-
vych redakei, ktefi osobné rucili za dodrzovani cenzurni normy. Az 27. listopadu bylo
z tad redaktorti jmenovéno pét rozhlasovych zmocnénct® a 2., respektive 9. pro-
since 1968, kdy byl v budové na Ndrodni tfidé zahdjen celotydenni provoz, bylo
vrozhlase zfizeno takzvané konzultaéni sttedisko UTI.5! Redakce mély za povinnost
predkladat v dostatecném predstihu vSechny vytipované materialy, které mély jit
do vysilani.>

Ceskoslovenska televize kontrolovala své vysilani rovné# samostatné a az 1. lis-
topadu uréila pro styk s Utadem pro tisk a informace dva redaktory.>* Vzhledem
ke statutu televize, kterou piimo tidil vladni zmocnénec, je vSak tento ttad nepo-
kladal za standardni zmocnénce a ignoroval pozadavky na jejich jmenovani a ofi-
cialni spolupraci s nimi. U¢inil tak az po urgencich televizniho vedeni koncem
ledna 1969.% Stejné jako v piipadé rozhlasu platilo, Ze i kdy# Utad pro tisk a in-
formace monitoroval a vyhodnocoval televizni vysilani, jeho obsah a personalni
zajisténi korigoval V1adni vybor pro tisk a informace. V Ceskoslovenské tiskové
kancel4fi prob&hlo jmenovani hladce, Utad pro tisk a informace pro jeji zmocnénce
vzhledem k jejich vysokému poctu potadal zvlastni porady.

Pokyny a embarga versus ndvrat do starych ¢asu. Cengurni norma

Kritika ze strany oficidlnich spojenct na adresu ¢eskoslovenskych médii, kterd se
postupné emancipovala od sluzebné role pouhych referentfi o politice KSC a ostat-
nich komunistickych stran zemi socialistického tdbora, prerostla poc¢inajic takzvanou
drazdanskou schizkou z 23. bfezna 1968 v ritudl: taktka na vSech setkdnich byli
Ceskoslovensti zastupci konfrontovani s ¢lanky (Casto s celymi slozkami ¢i monito-
ringy) z ¢eskoslovenskych médii, které narusovaly ptedstavy partnert o standardech
socialistického tisku. Pozadavek na (znovu)ovladnuti médii samozfejmé nechybél
ani v ,,Moskevském protokolu“*® a spolu s vyzvami k vefejnym odsudktim ,antiso-
cialistickych sil“ a s nimi tidajné sprazenych médii doprovazel kazdou z krizi{ ,,kon-
solidac¢niho procesu“ a zaznival na vsech vyznamnéjsich ¢eskoslovensko-sovétskych

vlady, 5.12.1968), od 30. ledna 1969 jako jeho teditel (Prameny k déjindm ceskoslovenské kri-
ze 1967-1970, sv. IV/3, s. 175, pozn. 11 k dokumentu 209). Dne 6. ¢ervna 1969 se feditelem
Ceskoslovenského rozhlasu stal Bohuslav Chiioupek a feditelem Ceskoslovenské televize
6. srpna Jan Zelenka (viz HRADECKA, Vladimira — KOUDELKA, FrantiSek: Kddrovd politika
a nomenklatura KSC 1969-1974. Praha, USD AV CR 1998, s. 50).

50 NA, f. CUTI, k. 54, sign. 25-1.

51 Viz JESUTOVA, Eva — NOVAKOVA, Jaroslava: Normalizace v Ceskoslovenském rozhlase.
Praha, USD AV CR 1998, s. 31.

52 Tamtéz,s. 32.

53 Ceskoslovenska televize sama pozadala UTI, aby spolupracoval se zmocnénci Oldfichem
Holi¢kem a Iasonem Urbanem (NA, f. CUTL, k. 61, sign. 25-3).

54 Tamtéz.

55 Viz pozn. 2.



452 Soudobé déjiny XXVII / 3—4

jednénich. Polemika se zdejsimi proreformnimi médii se pted invazi pravidelné
objevovala ve sdélovacich prosttedcich spojenct a po srpnu 1968 tvotila znaénou
¢ast obsahu prosovétského propagandistického ¢asopisu Zprdvy, distribuovaného
na tzemi Ceskoslovenska, a rozhlasové stanice Vltava, vysilajici z izemi Némecké
demokratické republiky.

Po navratu Ceskoslovenské delegace z Moskvy ustanovilo pfedsednictvo vlady
mezi prvnimi kroky na cesté ,konsolidace poméra“ zdvaznou normu, podle niz se
mély redakce Fidit. Prvni cenzurni pokyn zaznél od nejvyssich tstavnich éiniteld
na tiskové konferenci 28. srpna 1968 (ktera byla pfiznacné sama embargovdana),
a to jako odpovéd na dotaz, jak psat o Sovétském svazu a dalsich spojencich: ,,Bude
nejlepsi o nich nepsat vibec, at jiz kladné, nebo zdporné. Ignorovat je.“*

Agendy ,,embarg“ a ,,pokyn{i“ se po svém ztizeni ujal Utad pro tisk a informace.
Sitily se siti ddlnopisti Ceskoslovenské tiskové kancelate, na setkanich zmocnén-
cti, pfipadné individudlné, postou nebo telefonicky. Zndmy prvni pokyn z 3. zati
reagoval v duchu obecnych pozadavki ,Moskevského protokolu“”” na jednotlivé
udalosti, které vyvrcholily 21. srpna.>® I dalsi pokyny (do dubna 1969 jich bylo vy-
dano celkem osmnéct a praxe pokracovala) stanovovaly cenzurni normu na principu
jednotlivych vécnych regulaci, zdkazt a natizeni.

Oproti tomu pozadavky, které na ceskoslovenskd média dlouhodobé kladli
Sovéti (vcetné ,,Moskevského protokolu®) a dalsi oficialni spojenci i domaci kon-
zervativci, principialné presahovaly jak okamzita dil¢i omezeni, tak samotnou kon-
cepci takovych pokynt. Tyto pozadavky odpovidaly predstavé vSeobecné cenzurni
normy, usilovaly o celkovou tematickou a ideologicko-hodnotovou proménu projevu
ceskoslovenskych médii.

Zatimco tlak Sovétt vzristal — na hlavnich jednacich férech® i na separdtnich setka-

7v.o

nich s ¢eskoslovenskymi ¢initeli nabddali k postihim novinaia, k jejich propousténi

56 Ustav pro soudobé déjiny AV CR (USD AV CR), v.v.i. (Praha), sbirka KV CSFR (Komise
vlady CSFR pro analyzu uddlost{ let 1967-1970), S11/123, s. 9, Zprava z tiskové konference
$éfredaktorti novin s predsedou vlady ing. Oldfichem Cernikem ze dne 28. 8. 1968. Neni
jasné, zda citovany vyrok pronesl prezident Ludvik Svoboda, nebo premiér Old¥ich Cernik.

57 Viz pozn. 2.

58 ,1) Nepublikovat nic, co by mohlo vyznit jako kritika Sovétského svazu, PLR, NDR, BLR,
MLR a komunistickych stran v téchto zemich, co by mohlo byt vykladano jako utoky pro-
ti zakladfim socialismu, KSC, ostatnim politickym stranam, systému a postaveni Narodni
fronty a postaveni nasi armady a bezpec¢nosti. Tykd se i informaci pfejimanych ze zahranici.
2) Neuverejiiovat informace a ¢lanky, které by napadaly cizi vojenské jednotky na izemi
naseho statu, vyzyvaly ke konfliktim a akcim proti nim. 3) Nepouzivat terminu okupant
a okupace. 4) Pokud jde o oblast zahrani¢ni politiky, nepropagovat heslo neutrality, akce
v Radé bezpecnosti a vychazet z oficidlnich stanovisek ¢eskoslovenské vlady, zejména po-
kud jde o nasi pfislu$nost k Var$avské smlouvé. 5) Diikladné ovéfovat zpréavy tykajici se
jednotlivych osob, zasobovani atd. 6) V oblasti hospodatského a statniho tajemstvi respek-
tovat seznamy, které byly redakefm predany.“ (NA, f. CUTI, k. 55, sign. 25-2, pokyn ¢. 1
2 3.9.1968.)

59 Sovétskou kritiku ceskoslovenskych médii 4. fijna lapidarné shrnul predseda Rady mi-
nistrt SSSR Alexej N. Kosygin: ,,Nechceme zZddnou krev. Jde o to odstranit tyto lidi, dét
jim jinou préci.“ (Tamté#, f. KSC-UV (Komunistickd strana Ceskoslovenska — Usttedni
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nebo exempldrnim procestim — polemic- = -
ky a vlastenecky tén Ceskoslovenskych 1{h P O RTE R
médii se prakticky nezménil, pouze se
prizpusobil vyuzivanim jinych forem
rétoriky. Tehdej$i strategie novinara
li¢i Jit{ Ruml: ,Jedni zastavaji nazor,
Ze musime psdt chytte, aby se dalo ¢ist
mezi taddky a cenzura nemeéla piilezitost
zasahnout. Druzi jsou radikalni, pti psa- o @
ni si neberou servitky a svou Ph’mosti oy
iodvahou zrovna provokuji.“®° Utad pro -
tisk a informace ovSem stale béznéjsi
jinotajné (,ezopské®) formy vyjadieni
registroval, stejné jako si jich vsimali
politici i sovétsti dohlizitelé. A ti odpor
,mezitadky“ pokladali za prekdzku nor-
malizace vztah@.%

Pfi revizi plnéni moskevské doho- e
dy na setkani v Moskvé na zacatku
tijna 1968 vzbudil bod vénovany cCes- POLITIKA - KULTURA - SPORT - KOMENTARE
koslovenskym médiim nejvétsi nespo-
kojenost sovétskych delegdtu,®? kteti  Nezdvislost éeskoslovenskych médiijako ter¢
namisto slibovaného zklidnéni kon- ,spojenecké”propagandy v tydnu pred invazi
statovali nértst ,protisocialistickych  na obdlce tydeniku Reportér. Autor kresby
utoka“.%® Predstavu, jejimz naplnénim  Stanislav Hastaba (14.—21. srpna 1968)
podminil dspéch celého normalizacni-
ho procesu, nastinil predseda Rady mi-
nistrtt SSSR Alexej Nikolajevi¢ Kosygin:

H

list 36, Zdznam z jednéni v Moskvé ve dnech 3. a 4. fijna 1968.) Na schiizce k listopadové
rezoluci UV KSC vytkl Breznév Dubéekovi, Cernikovi a Husakovi, Ze bylo obnoveno vyda-
vani Literdrnich listii pod pozménénym nédzvem Listy, aniz byli kompletné vyménéni $éf-
redaktor a redakéni rada tydeniku (Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970,
sv. IV/3, s. 190, dokument 213 — Stenograficky zapis sovétské strany z jednani delegaci
UV KSC a UV KSSS o ndmitkach politického byra UV KSSS k navrhu rezoluce listopadového
plendrniho zasedani UV KSC, Varsava 15.11.1968).

60 RUML, J.: Dirav hlave, s. 121 (viz pozn. 5).

61 V rozboru ¢innosti Ceskoslovenského tisku poznamenal Breznév 4. fijna 1968: , Protoze
tisk nemfize psét oteviené proti bratrskym zemim, jde na véci nepifmo.“ (NA, f. KSC-
-UV 1945-1989 — Alexander Dubéek, sv. 27, arch. j. 277, list 36, Zaznam z jednani v Moskvé
ve dnech 3. a 4. fijna 1968.)

62 Za sovétskou stranu se jedndni zucastnili Leonid I. Breznév, Alexej N. Kosygin a Nikolaj
V. Podgornyj, Ceskoslovensko reprezentovali Oldtich Cernik, Alexander Dubéek a Gustav
Husak.

63 Tamtéz, list 35.
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,Je nutné, aby v tisku tomu bylo tak jako dfive: aby se psalo o ptatelstvi, o tispé-
$ich socialistickych zemi, o vzdjemnych navstévach apod. Normalizace vztahti neni
moznd bez tisku.“%* Namisto dodrZovani nékolika dil¢ich omezeni, ktera z povéreni
vlady $i¥il Utad pro tisk a informace, bylo explicitné fe¢eno, Ze sovétské pozadavky
znamenaji navrat pred leden 1968.

Postoje predsednictev komunistické strany a vlady k médiim se béhem podzimu
a zimy zostiovaly. Politici vnimali liberalni redakce jako samozvanou, nelegitimni
politickou silu, jez klade ptekdzky vladni politice a ohrozuje bezpec¢nost statu.
Vedle trvajici bezmoci pocitovali uktivdénost a nevdék od novinaft, ktefi podle
slibu premiéra Cernika zfistali uSetieni represi. Navenek ovéem byl p¥istup strany,
vlady, a ptedeviim Utadu pro tisk a informace k regulaci tisku nadale umirnény
a vystupovani politikli vii¢i novindtim chdpavé a sympatizujici (a¢ uz zdaleka ne
tak jako v prvnich dnech a tydnech po invazi). Liberdlni novinafi tak mohli zGstat
presvédéeni, Ze svym nezavislym psanim podporuji reformni k¥idlo KSC - a to
i v dobé, kdy se k nim i tato ¢ast vedeni strany, kterou do funkei vynesla podpora
médii béhem ,predjaii“ a prazského jara, zacala realné stavét kriticky — coz ovSem
novinati zatim ptili§ nevnimali, nebot nejostiejsi kritika médii zaznivala az do dubna
pouze za zavienymi dvefmi.

Nejpatrnéjsi je tato dvojtvainost v postoji vii¢i novinaitim u Oldticha Cernika.
Popularni premiér se ptred sovétskou delegaci vyznal, Ze ,,chybou bylo, ze jsme
zrusili cenzuru®,% a kabinetni rozhodovani posunoval vpred ivahami o nutnosti
stfetu s novindrskou obci a nekompromisnimi vyroky na adresu novindia.®® AvSak
jako jesté radikalnéjsi, a navic nejinformovang;jsi kritik médii zacal na fijnovych
diskusich stranického predsednictva vystupovat mistopiedseda vlady Gustav Husak.
Ztotoznil se se sovétskym postojem, ze disciplinace médii a jejich podtizeni stra-
nickému vlivu ptedstavuji stéZejni pfedpoklad normalizace vzdjemnych vztahd,
a prejimal i argumentacné rozvijel sovétskou interpretaci ¢eskoslovenské politiky
a situace v médiich.

Jak pokracovala sovétska kritika, o¢ekdavali ceskoslovensti predstavitelé, Ze zmoc-
nénci budou skute¢né dc¢inné zasahovat, aby tisk vystupoval v souladu s vladni
a stranickou politikou. Zejména ¢lenové usttedniho vyboru a predsednictva strany,
ktet{ byli povéteni sledovanim tisku a ptisobenim na néj — dlouho v8ak hréli druhé
housle, nebot tiskovou politiku a Utad pro tisk a informace tidila vlada a Vladni
vybor pro tisk a informace — ovSem ¢asto neméli o zmocnéncich presnou predstavu

64 Tamtéz.

65 Tamtéz, list 14.

66 ,,...budeme moznd muset pouZit nékolikrdt mocenskych ndstrojii. Musime byt velmi ne-
smifitelni k projeviim liberalismu a nalad, které zanaseji do védomi lidi tichy vzdor, ktery
je predzveésti organizovaného ndstupu protisocialistickych sil u nas. (...) Bud to ti chlapci
pochopi, Ze jsou s nami na jedné lodi, nebo ne.“ (Prameny k déjindm Ceskoslovenské kri-
ze 1967-1970, sv. 1X/3, s. 458, dokument 218 — Stenograficky zdznam diskuse na 106. schii-
zi ptedsednictva UV KSC k navrhu referatu Alexandra Dubéeka pro listopadové zasedani
Ustfedniho vyboru KSC, 8.11.1968.)
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¢iinformace. Pokladali proto jejich moZnosti za disaznéjsi, nez za danych okolnost{
mohly byt.%

Dluzno ale dodat, ze jesté zjara 1969 predsednictvo strany respektovalo dél-
bu kompetenci v oblasti tiskové politiky na ,,politické“ ptisobeni po stranické linii
a pusobeni administrativni, vice ¢i méné represivni, po linii statni. Ke ,kddrovym*
nebo administrativné-mocenskym zdsah@m se uchylovalo jen ve stranickém tis-
ku, konkrétné v Rudém prdvu a v Casopise Politika; v listopadu 1968 rozhodlo
o zastaveni druhého jmenovaného titulu, zatimco proslulejsi Reportér byl takika
soudasné zastaven Uradem pro tisk a informace, tedy po vladni linii. Vedle respektu
k rozdéleni kompetenci k tomu stranické Spicky vedla obava z vefejné kontroly a ze
ztraty popularity: pfimé stranické zasahy do ¢innosti cenzury a tisku stdle mohly
byt oznaceny za nelegdlni.®® Nejrozhodnéjsim kritikem této kolektivni zdrzenlivosti
byl Gustav Husdk.

Zbytecné nerozsirovat sféru tabu. Vyjedndvdni o cenzurni normé na poraddch
gmocnéncil

Uvodni velkoformatova porada zmocnéncti ,,0 sou¢asnych poznatcich v oblasti
politického zpravodajstvi a publicistiky* se uskutecnila 7. fijna. Jejim hlavnim
tématem bylo, jak zvefejnit komuniké pfedsednictva strany o poslednim jednani
Ceskoslovenské delegace v Moskveé.®® V zasedaci mistnosti predsednictva vlady ji
vedl vyjime¢né a za pfitomnosti premiéra Cernika piimo pfedseda Vladniho vyboru
pro tisk a informace Peter Colotka.” Poté uz se zadné takové hromadné setkani
za pritomnosti nejvyssich ¢initeltt nekonalo, byt Colotka jednal — spolu s dal$imi
¢leny ptredsednictva vlady Oldtichem Cernikem a Franti$kem Hamouzem — s novi-
nafiintenzivné i nadéle, v nejkriti¢téj$ich momentech (zastaveni tituld, imrti Jana
Palacha) i denné. Neformalné a separatné se setkaval s Séfredaktory a skupinami
novindtd, vyuzivaje dekora mistoptedsedy vlady a mordlniho apelovani k tomu, aby
je ziskal pro postoje politického vedeni. Odvolédval se pfitom na zadkon o nékterych
prechodnych opattenich v oblasti tisku a ostatnich hromadnych informac¢nich pro-
sttedk, aby tak zdlraznil jejich povinnost napliiovat novindtskou praci nad¢asové

67 Kdyz si ptedsednictvo na schtizi 8. listopadu vyjastiovalo, kdo povolil obnoveni vyddvani
Listtl, tajemnik UV KSC Vaclav Slavik svaloval odpovédnost za povoleni a za ,,zdvady“ v prv-
nim &sle Listii na UTI a vysvétloval: ,,Bylo mi fe¢eno, Ze ve vSech redakeich jsou pracovnici
Utadu pro tisk a informace.“ (Tamtéz, s. 466.)

68 Viz VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (ed.): Komunistickd strana Ceskoslovenska:
Normalizace (listopad 1968 — zdi'i 1969). (Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970,
sv. IX/4.) Praha — Brno, USD AV CR - Doplné&k 2003, s. 95, dokument 277 — PoznamKky z dis-
kuse na 4. schiizi vykonného vyboru PUV KSC k navrhu politicko-organizaénich opatteni
ke zvy$eni tidinnosti stranického a statniho zent tisku, pfedlozenému tajemnikem UV KSC
Josefem Kempnym, 3.1.1969.

69 Viz Komuniké ze schiize ptedsednictva UV KSC. In: Rudé prdvo (9.10.1968), s. 1.

70 NA, f. CUTL k. 54, sign. 25-1. Prvni, piedbéZné setkdni dosud ustanovenych zmocnéncti
z desitky nejvétsich denikd, rozhlasu a televize si okolnosti vyzadaly uz 25. z4t.
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spole¢enské poslani a vzbudil v nich spoluodpovédnost za osud zemé. Utedné piis-
nou a potencialné administrativné-represivni roli mél oproti tomu sehravat Urad pro
tisk a informace (po federalizaci republiky 1. ledna 1969 piejmenovany na Cesky
urad pro tisk a informace), byt se ji Vohnoutovo vedeni snazilo vyhybat.

Dalsi setkani, jimz predsedal jiz zminény Jaroslav Diblik (jen mimotadné doprova-
zen predsedou Vohnoutem), méla povahu operativnich instruktaznich porad k aktu-
alni situaci v politice a médiich. Svoldvana byla mnohdy narychlo a improvizované
v reakci na aktudlni udalosti a nejrychleji publikované reportdze. Pozvanka casto
nezastihla v§echny — néktefi zmocnénci a séfredaktoti i redakce nebyli vybaveni
telefonem a z ¢asovych dGivodt je nemélo smysl obesilat pisemné. Zmocnénci nein-
formovanosti omlouvali i svlij benevolentni pfistup ke kontrolovanym materidlam.
Zaroven kdyz redakce zareagovaly dostatec¢né rychle — predevsim ty pfimo napo-
jené na tiskové agentury,” jako tfeba Ceskoslovensky rozhlas — mohly se do¢asné
vyhnout omezujicim cenzurnim pokyn@m.

Vedle dstfednich médii se konaly porady zastupct ¢eskych a moravskych mést-
skych a krajskych vyborti KSC, které piedstavovaly vétsinu vydavateli krajského
tisku; dalsi porady se uskutec¢niovaly v regionech pro specifickd média a odpovédné
funkcionare, okresni, méstské a mistni rozhlasy po draté, skolni kulturni inspektory
nebo podnikové a zdvodni ¢asopisy. Zvlastni pozornost vénoval Urad (Cesky tirad)
pro tisk a informace centrdlnimu tisku a problémovym titulm, pro néz vedouci
jeho odbort poradali tiskové besedy. Jen mimotddné v letech 1968 a 1969 urad
pofadal setkdni $éfredaktorti se zdstupci statnich orgdnd a instituci, jako naptiklad
generalni prokuratury.”?

Hlavni naplni schiizek byly zpravy o aktualnim politickém déni a s nimi spojené
instrukce, jak interpretovat a uvadét do praxe vladni pokyny a embarga — o cem
a jak reportovat a o ¢em ne. Znac¢ny prostor byl vénovan mnohdy vzrusenym dis-
kusim nad problémy, s nimi# se potykali piedstavitelé Utadu pro tisk a informace
a zmocnénci pfi vykladu a aplikaci konkrétnich pokynt. Jednalo se o problémy
nejen politicko-etického, ale i organiza¢né-komunikacniho razu.

Aby bylo vydavéani pokynt transparentni, méla je vydavat ¢i potvrzovat vlada
jako celek, a nikoli jednotlivci. O dodrZovani tohoto principu se pribézné zasa-
zoval predseda Utadu pro tisk a informace. Patnactého fijna jej — pravdépodobné
na jeho popud - potvrdil Vladni vybor pro tisk a informace jako hlavni organ tisko-
vé politiky” a UTI jej deklaroval zmocnénctim. Josef Vohnout za transparentnost
plédoval napiiklad i pfed kulturnim vyborem Néarodniho shroméazdéni. Pokud by
pokyny reprezentovaly dil¢i zajmy, znamenalo by to podle ného névrat k predled-
nové autoritarské praxi.”

71 Tamtéz.

72 Tamtéz, k. 27, sign. 22-2. Jako prostiednik a organizator utad fungoval i pozdéji v obou
normalizacnich dekddéch.

73  Tamtéz, f. FVTI k. 20, s. 62.

74 ,To jsou trpké zkuSenosti z ¢innosti byvalé Ustiedni publikaéni zpravy. (...) ...nas titad trva
na tom, aby pokyny dostaval ptimo od vedoucich ptedstavitelti vlady, a to ve formé, kte-
rd odpovid4 riziku ptipadnych soudt a politickych sporti.“ (APS, f. IV, stenograficky zapis
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Dfivéra mezi vladou a Utadem pro tisk a informace na strané jedné a novinai
na strané druhé vSak byla porusena jiz na samém pocatku: Kdyz bylo dodate¢né
embargovéano zpravodajstvi z Narodniho shromazdéni z 18. fijna 1968, nabyli zmoc-
nénci presvédceni, Ze politici toto pravidlo porusuji.” Piestoze pfedseda Narodniho
shromazdéni Josef Smrkovsky prohlasil plendrni schiizi, na niZ bylo schvaleno vladn{
usneseni o do¢asném pobytu sovétskych vojsk,” za vefejnou, pokynem z téhoz dne
tiskovy tifad — odvoldvaje se podezrele ,na prani“ téhoz Smrkovského a prezidenta
Ludvika Svobody”” — zpravy o poslanecké diskusi embargoval. Nejasnosti o zdro-
jich pokynti se stévaly ter¢em kritiky i na dal$ich setkdnich zmocnéncti, piestoze
byly zastitény predstaviteli vlady, jednotlivymi ministry ¢i jejich tiskovymi tajem-
niky (zpocatku i prezidentem a predsednictvem Narodniho shromazdéni).

Jednoznaé¢nost ve vykladu pokynt byla ztizena skute¢nosti, Ze ptedstavitel¢ Uradu
pro tisk a informace se — stejné jako sami zmocnénci a $éfredaktoti — nachazeli
v nejnizsich patrech cenzurniho systému a v roli prostfedniki. Nebylo proto jasné,
komu ptipadd posledni slovo ve vykladu mnohdy velmi $iroce pojatych pokynt,
které formulovalo predsednictvo vlady a vladni tiskovy vybor. (Definitivni autoritu
ve vykladu pokynfi piitkl pozdéji Ceskému titadu pro tisk a informace jeho statut,
ten vSak byl schvélen az koncem roku 1969, poté co se ,konsolidovany“ urad sta-
bilizoval a zacal nahrazovat Federalni vybor pro tisk a informace.)”®

Zatimco organiza¢ni a komunikaéni nesnaze byly zptsobeny improvizacemi
v chodu planované ptechodného a ptiznané nedokonalého systému, ¢innost ufa-
du vaznéji zasahovaly politické a etické rozpory. Ty se odvijely od rozloZeni sil
a nazort jak ve vedeni komunistické strany a statu, tak v jednotlivych redakcich,
a fakticky znemoznovaly, aby titad napliioval svou hlavni funkci: obnovit centralni
tizeni a zajistit jednotny hlas ¢eskoslovenskych médii v souladu s vladni politikou.
Rozpory se projevovaly v otazkach, jak pristupovat k ménicim se, opravovanym
a dementovanym stanoviskim a protifeéicim si vystoupenim a rezolucim politi-
ki - stranického vedenti, jeho liberdlni a konzervativni frakce (pozdéji se prosadi
sovétskd interpretace rozdéleni sil na ,,pravici“ a ,,zdravé jadro“) — jakoZ i k projevim
ruznych organizaci a obéanské spole¢nosti. Ndzorovou nejednotnost piedsednictva
strany ovSem nekritizovali jen novinafi, v podobé snizené akceschopnosti ji poci-
tovalo samo stranické vedeni, a pfedev$im byla jednim z hlavnich a ¢astych cil@
kritiky Sovéth — ti vSak na rozdil od liberdlnich novinait podporovali sjednoceni
na konzervativnich a dogmatickych pozicich.

ze 47. schiize kulturniho vyboru Néarodniho shromazdéni 28.11.1968, fe¢ predsedy UTI
Josefa Vohnouta.)

75 NA, f. CUTL k. 54, sign. 25-1.

76 Spolecna Cesko-slovenskd digitalni parlamentni knihovna [online], Dokumenty ¢eského
a slovenského parlamentu, Narodni shromazdéni Republiky ceskoslovenské 1964-1968,
Stenoprotokoly, 27. schlize Nérodniho shromé&zdéni, 18.10.1968 [cit. 2020-11-06].
Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/1964ns/stenprot/027schuz/s027001.htm.

77 NA,f. CUTL k. 55, sign. 25-2.

78 FVTI prestal byt ¢inny po fijnu 1970 (tamtéz, f. FVTIL k. 7).
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Na jednom z prvnich setkdni zmocnéncti plisobicich v Ceskoslovenské tiskové
kanceldri 15. fijna 1968 se hovotilo o tom, zda a jak regulovat projevy vladnich
a stranickych pfedstaviteld, pokud se rozchézely se stanovisky predsednictva vlady
a veden{ strany. Probiraly se moznosti bud’ o nich prosté neinformovat, anebo je
korigovat, tedy uvadét redakéné do souladu s onou oficialni linii. Zvlastni piipad
tvotila komuniké a vypady ,konzervativniho kiidla“ proti stranickému vedeni. Padl
navrh pokracovat v praxi zpravodajti CTK, kteif prohla$eni konzervativeti bojkoto-
vali. Zmocnénci ale pozadovali, aby Utad pro tisk a informace vydal pokyn netitoéit
na stranické vedent, ktery by jejich publicitu omezoval; ve hi'e byla i moznost uvadét
tiskové vystupy konzervativcl v soulad s postoji stranického vedeni. Nakonec v§ak
zastupce uradu uzavtel téma s tim, Ze tifad do projevu politikti nebude nijak zasaho-
vat a nazorové rozdily si musi vytesit samo vedeni strany.”” To ohledné ptipadnych
zadsahu do svych vyjadieni zastavalo stejné stanovisko. Pozadavky, aby reformni
politici oponovali nebo aby umoznili novinditim oponovat projeviim konzervativcd,
nicméné zaznivaly i na dal$ich setkdnich zmocnénca.®

Z postoji zmocnéncd je patrné, Ze az do zvratu mocenskych pomért na zasedani
Usttedniho vyboru KSC v dubnu 1969 se potla¢ovani konzervativnich a promos-
kevskych nédzora v médiich nabizelo jako redlnd moznost, kterou by byla uvitala
vétSina z nich.

Porada konand 24. f{jna navazovala na setkdni $éfredaktort v ustfednim vyboru
strany predchoziho dne a jejim hlavnim cilem bylo pfesvédc¢it zmocnénce, aby redak-
ce pojaly do svych publika¢nich pldnt propagandistickd témata. Predznamenédvala
tim celkovou funkéni proménu Utadu pro tisk a informace, k niz doglo postupné
po jeho konsolidaci v roce 1969. Utad tak reagoval na pozadavky, které zaznély na po-
slednim jednani ¢eskoslovenskych ptredstavitelt v Moskvé: Sovéti kritizovali nizkou
publicitu Sovétského svazu a éeskoslovensko-sovétskych vztahti ve zdejsich médiich
a pozadovali jeji zvySeni.®! Hlavni naplni porady mély byt instrukce k medidlni
prezentaci padesatého vyro¢i vzniku Ceskoslovenska, jednapadesatého vyroé¢i Velké
tijnové socialistické revoluce a pétadvacatého vyroc¢i uzavieni spojenecké smlouvy
Ceskoslovenska se Sovétskym svazem.®2 Také na této poradé projevili zmocnénci jas-
né liberdlni postoje a odhodlani nepodvolovat se opatfenim, ktera by se prilis vzdalo-
vala polednovym reformdm. Namisto propagandy se totiz fakticky hovoftilo o tfetim
pokynu tiskového ufadu z 18. fijna, jenz s odvoldnim na ustanoveni obéanského

79 Tamtéz, f. CUTI, k. 54, sign. 25-1, zdznam z porady se zmocnénci CTK 15.10.1968.

80 Tamtéz, k. 64.

81 Viz Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IV/3, s. 142 n., dokument 196.3
(viz pozn. 45).

82 Zanedlouho pfipravy k oslavé téchto vyroci poslouzi ¢eskoslovenskému vedeni jako dalsi
z fady dokladt o probihajici tzv. konsolidaci. O ptipravach ,,po stranické i statni linii“ a plé-
novaném zvy$eni publicity vzadjemnych vztaht referoval Alexander Dubéek v rozhovorech
6. a 7. listopadu 1968 nameéstkovi sovétského ministra zahranici Vasiliji V. Kuznécovovi,
povérenému kontrolou nad plnénim moskevskych dohod. (Tamtéz, s. 173, dokument 209 —
Zaznam rozhovort A. Dubceka s V. Kuznécovem ve dnech 6. a 7. listopadu 1968 o plnéni
moskevského protokolu v souvislosti s ptipravou plenarntho zasedani UV KSC, 7.11.1968.)
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zakoniku (¢. 40/1964 Sb.)
zakazoval publicitu ,,im-
provizovanych vystoupeni“
,vedoucich predstaviteli
statu“ bez jejich autorizace.®
Zmocnénci proti jeho vyda-
ni protestovali s argumenty,
Ze improvizované projevy
nelze od oficidlnich prin-
cipidlné odlisit a ze pokyn
nepiipustné omezuje stan-
dardni metody novinarské
préce a zbytecné presahuje
sovétské pozadavky na préci
tisku (které ptitomni chapali
jako dil¢i tabuizace v duchu
prvniho pokynu).
Roznétkou ,ostré disku-
se“ se stala kontroverzn{

fotografie z predchazejici-
ho dne, zachycujici setka-
ni Jana Wericha s Josefem
Smrkovskym. Populdrni
predseda Narodniho shro-
mazdéni na ni lezérné poku-

Spor o pripustnost ,,neautorizovaného zobrazovdni
politikit a potagmo o hranice cenzury vyvolala foto-
grafie porizend 23. #{jna 1968 Ceskoslovenskou tisko-
vou kanceldri, na niz je zachycen predseda Ndrodniho
shromdZdéni Josef Smrkovsky v uvolnéném rozpolo-

Zeni s hercem Janem Werichem (foto Jiti Krulis, CTK)

fuje a popiji pivo, a ackoliv ji

potidila Ceskoslovenska tis-

kova kancelaft, na zadost Smrkovského nebyla — na rozdil od zpravy — uvolnéna
do obéhu.®* Zmocnénci argumentovali, Ze politici jsou vZdy odpovédni za své jed-
nani a vyroky. Zpochybnili také, Ze dany pokyn vychdzi z dohod se Sovéty, piestoze
pripoustéli urcity raciondlni zaklad regulace médii po srpnu 1968. Opatieni, jez
mélo politikiim ulevit od bfemene medidlniho zdjmu, podle zmocnéncti ,,zbyte¢né
rozSitovalo sféru, ktera je podle moskevskych dohod ‘tabu’.8> Pravé ale pocho-
peni sovétskych pozadavki jako tabuizace omezeného okruhu ,antisovétskych“
nazort a mys$lenek se stdle naléhavéji ukazovalo jako nedostate¢né, takze vldda
a stranické vedeni pod sovétskym ndtlakem naptisté stdle asertivnéji usilovaly
o takovou proménu médii, jeZ by namisto tabuizace vybranych témat a vyrazu
priméla novinate pfijmout prosovétskou interpretaci reality a propagandisticky
s ni pracovat. Zmocnénci z tydeniku Reportér a ze Svobody (pravdépodobné deniku

83 NA, f. CUTI, k. 55, sign. 25-2, Pokyny pro tisk, rozhlas a televizi, ¢. 3.
84 TamtéZ, k. 54, sign. 25-1, zdznam z porady zmocnénct 24.10.1968.
85 Tamtéz.
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Stiedocdeského krajského vyboru KSC) se zminénym ttetim pokynem vyslovné
odmitli tidit a ,,s jejich ndzorem byl vysloven souhlas®.8

Listy publikujici embargované informace — a mezi nimi na prvnim misté listy stra-
nické — byly v tehdej$im medialnim prostoru vnimény jako zvyhodnéné. Zvlast Rudé
prdvo, které oviem jiz na jate odmitlo poslugnost svému vydavateli — Ustfednimu
vyboru KSC,¥ bylo vnimano jako privilegované. Pokud je z4stupci disciplinované;j-
$ich listt hodnotili z hlediska uskute¢niovani vladni politiky, slouZily jim jako argu-
ment v tom smyslu, aby i oni sami mohli byt posuzovani mirnéji.®® Mezi zmocnénci
rezonovala predevsim klesajici ¢tenost a prestiz novin; argumentovali, Ze bude-li
se mléeni jevit jako zdmér, povede to k poklesu autority strany, vlady i novinafa.®

Kontroverze ohledné ,improvizovanych projevi“ prozrazuje, Ze utad, jehoZ zii-
zenim vlada bezprostfedné reagovala na pozadavky Sovétli, mél postupné plnit
i jiné funkce a tesit i jiné problémy ¢eskoslovenskych politika. V disledku uvol-
flovani cenzurni{ normy a emancipace novindtt v druhé poloviné $edesatych let
zacali Ceskoslovensti politici Celit problému, s nimz se demokraticti politici poty-
kali od nastupu moderni zurnalistiky: Novinati, kteii méli stale voln€jsi ruce, aby
uspokojovali informacni potfebu i senzacechtivost ¢tendit, pfistupovali k politikiim
zpusobem, na ktery politici nebyli z pfedchozich dekdd kabinetniho rozhodova-
ni zvykli. Nerozpakovali se nastolovat choulostiva témata a vyzadovat odpovédi,
ukazovat politiky ve chvilich slabosti a zajimat se o jejich soukromy Zivot. Utad
pro tisk a informace — kromé povéreni disciplinovat média, aniz by se politici ptilis
exponovali v roli zakazujicich a riskovali tim ztratu popularity — tak mél politikim,
ktefi se zacali novinafim vyhybat, slouZit také coby uréity naraznik. (Ptedseda
Ceského tfadu pro tisk a informace se ostatné pozdéji z titulu své funkce stane
oficidlnim tiskovym mluvéim vlady.)

Listopadové plénum UV KSC

Netrpélivé o¢ekdvané plénum Usttedniho vyboru KSC, jeZ zasedalo ve dnech 14.-17. lis-
topadu, mélo sjednotit stranu a vratit akceschopnost jejimu ptedsednictvu v novém po-
litickém kurzu. Ten se mél vyrovnat s polednovym vyvojem a vést k normalizaci vnitro-
statnich pomért i mezindrodnich vztahtl. Rezoluce ze zaseddni méla podle Alexandra
Dubceka syntetizovat pozitivni rysy polednové politiky s plnénim uzavienych dohod

86 Tamtéz.

87 Viz. pozn. 45.

88 Josef Vohnout o tom mluvil v rozhovoru se zdstupcem sovétské tiskové agentury Novosti
N. Medvedévem 25. fijna 1968 (VONDROVA, Jitka (ed.): Mezindrodni souvislosti Ceskoslo-
venské krize 1967-1970: Dokumenty UV KSSS 1966-1969. (Prameny k déjindm ceskosloven-
ské krize 1967-1970, sv. IV/4, P¥ilohy DVD.) Praha—Brno, USD AV CR, v.v.i. - Doplnék 2011,
s. 100, dokument 204 — Zprava mistoptedsedy Spravy APN N. Medvedéva o rozhovoru s fe-
ditelem Utadu pro tisk a informace J. Vohnoutem o kontrole tisku, 17.10.1968).

89 NA, f. CUTI, k. 54, sign. 25-1, Zapis ze seminafe pro zmocnénce v krajském tisku, Ces.
rozhlase a Ces. televizi dne 20. II. 1969.
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s Moskvou. Avak nakonec z viile Leonida Ilji¢e Breznéva a pfi¢inénim Gustava Husaka
se akcent pfesunul na ,,boj proti pravici“ a popiel se obcanskopravni a liberalizujici
étos Akéniho programu KSC. Tim se oteviela cesta k vnitropolitickému a vnitrospo-
le¢enskému konfliktu. ,Pravicovym oportunistim® — toto oznaceni bude v nésle-
dujicich letech slouzit jako klacek na opozici — se podle ptijaté rezoluce mimo jiné
,podatilo proniknout i do ¢innosti nékterych masovych sdélovacich prosttedka“.?
Jinak vSak trval stav, Ze za média nesou odpovédnost vydavatelé a jsou to oni, kdo
je ma organizac¢nimi a kddrovymi opatfenimi ptimeét, aby plnila svou tlohu ,,nastroje
prosazovani politiky strany a statu“.”!

Rezoluce vsak nevyvolala v dosavadnim projevu médii prakticky zadnou zménu,
naopak nartstal pocet lokalnich krizi. PfestoZe kabinetni nespokojenost politik
vzrustala, byli stdle ochotni v duchu dubéekovské taktiky pri¢itat svlij nedspéch
na vrub nedostatecnému informovani redakei a na sklonku roku 1968 zah4jili pti-
pravy frontalni propagac¢ni kampané s cilem popularizovat listopadovou rezoluci.”
Nicméné jediny Dubcek hajil Rudé prdvo i pted Sovéty, a to pted kritikou predse-
dy prezidia Nejvys$siho sovétu SSSR Nikolaje Viktorovi¢e Podgorného na schiizce
v Kyjevé 8. prosince, zatimco ostatni ¢eskoslovensti zastupci Oldfich Cernik, Gustav
Husak a Lubomir Strougal jiz sovétské kritice ptitakdvali.?

Shodou okolnosti na 18. listopad, tedy den po skonceni zasedani tstiedniho
vyboru, svolala prazska poboc¢ka Svazu ¢eskych novinait masové shromazdéni
v Lucerné na podporu ¢asopisu Reportér, kterému Utad pro tisk a informace krétce
predtim udélil datku a nésledné jej na pokyn vlady docasné zastavil. Rezoluce,
jez ze shromazdeéni vzesla, se vymezovala proti cenzufe a odcizeni vlady vefej-
nosti.”* S Reportérem se solidarizovali i zmocnénci, ktefi pohrozili hromadnym
odstoupenim. Ptislibené navstévé se nakonec vyhnul premiér Cernik, na nahrad-
nim setkdni s pfedstaviteli novindtt v Kraméarové vile v8ak vystupoval pfatelsky
avstricné a zastaveni ¢asopisu ukoncil jesté predtim, nez vyprsela vymérena mési¢ni
lhtita. (Na jednani pfedsednictva strany ovSem poznamenal, Ze mu ze stanoviska
novindtrt k Reportéru ,,péni krev“.)% Pfedseda Vladniho vyboru pro tisk a informace
Peter Colotka zastupce vydavatele dokonce se v§im dekorem a noblesou ubezpecil,
Ze jim bude uhrazen usly zisk. Zatimco vSak vlada ocekavala, Ze jeji gesto ptiméje

90 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/3, s. 587 n., dokument 245 —
Rezoluce listopadového zasedani UV KSC o hlavnich tikolech strany, 17.11.1968.

91 Tamtéz,s. 597.

92 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/4, s. 90 n., dokument 276 —
Navrh politicko-organizac¢nich opatieni ke zvySeni G¢innosti stranického a statniho fizeni
tisku, predloZeny tajemnikem UV KSC Josefem Kempnym na 4. schiizi vikonného vyboru
PUVKSC, 29.12.1968.

93 Prameny k déjindm Ceskoslovenskeé krize 1967-1970, sv.IV/3, s. 214 a 222, dokument 221.3 -
Zaznam pokracovani rozhovorti delegace KSC a KSSSS v Kyjevé, Kyjev 8.12.1968; tamtéz,
s. 226 n., dokument 221.4 — Zaznam vystoupen L. Strougala pii rozhovorech ¢eskosloven-
sko-sovétské delegace v Kyjeve, Kyjev 8.12.1968.

94 Viz GOLAN, G.: Reform rule in Czechoslovakia, s. 265 (viz pozn. 16).

95 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. I1X/3, s. 458, dokument 218
(viz pozn. 66).
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novinare, aby s ni prestali polemizovat, ti své hladké vitézstvi pochopili jako oprav-
néni pokracovat v dosavadnim kurzu.? (Sovéti pak Cernikovi o nékolik dni pozdéji
na setkani v Moskvé vycetli obnoveni vydavani Reportéra jako tstup pravi¢dkim
a Spatny precedens pro odmitnuti Zadosti o obnoveni vydavani dalsiho zastaveného
problematického titulu — tydeniku Politika.)®”

Dal$im krizovym ohniskem na medialni scéné, jemuz se predsednictvo tstiedniho
vyboru muselo vénovat, bylo stranické vydavatelstvi Rudé pravo. Jeho zaméstnanci
odmitali vytisknout prvni ¢islo Cerstvé zalozeného konzervativniho stranického
tydeniku Tribuna,®® nebot podle nich jeho obsah odporoval politice KSC, a vstou-
pili proto dokonce do stavky. Tribuna nakonec vysla s nékolikatydennim zpozdeé-
nim 15. ledna 1969, a to po bouilivé vefejné debaté a poté co nékteré ¢lanky byly
vytazeny, kdy# byro UV KSC pro Fizen{ stranické prace v ¢eskych zemich natidilo
svym tajemnikéim Jaroslavu Kozlovi a Oldtichu Svestkovi, jenZ byl zaroveri $éfre-
daktorem casopisu, obsah ¢isla prezkoumat.”

Odboratsky denik Prdce — spolu s celkovou situaci v odborech — budil zvlastni
pozornost Sovétl. Jeho redaktofi vypovédéli svému vydavateli poslusnost, a to
s argumentem, ktery jiz na jafe 1968 pouzivala redakce Rudého prdva, kdyz se chté-
la (pokus nakonec skon¢il netispéchem) emancipovat od Usttedniho vyboru KSC:1°
tvrdili, Ze jejich ,,noviny nejsou orgdnem Ustfedni rady odborti, ale celého odbo-
rového hnuti v zemi“.!*! Oc¢ekavany vysledek nepfinesli ani ¢tyfi zmocnénci, ktet{
v redakci Prdce postupné doplnili ptivodni dvojici.'® Pokus vydavatele odvolat $éf-
redaktora Ladislava Velenského, kterého zvolila redakce aklamac¢né v bfeznu 1968,

96 Srv. napt. RUML, J.: Dira v hlavé, s. 130-138.

97 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv.IV/3, s. 217, dokument 221.3.

98 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/4, s. 92, dokument 277 (viz
pozn. 68). Tribuna vznikla jako tydenik byra UV KSC pro Fizen{ stranické prace v éeskych
zemich v kontextu federalizace Ceskoslovenska na za¢atku roku 1969 a pod vedenim by-
valého konzervativntho $éfredaktora Rudého prdva Oldticha Svestky poskytla zékladnu
odpfirctim reforem (viz ZELEZNY, Jakub: Vznik tydeniku Tribuna jako prvni legalni tisko-
vé platformy antireformnich sil v roce 1969. In: Sbornitk Ndrodntho muzea v Praze, fada C
(Literarni historie), sv. 57, ¢. 4 (2012), s. 53-57).

99 Tamtéz, s. 54.

100 Viz VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir — MORAVEC, Jan (ed.): Komunistickd strana
Ceskoslovenska: Pokus o reformu (¥fjen 1967 — kvéten 1968). (Prameny k déjindm Ceskoslo-
venské krize 1967-1970, sv. IX/1.) Praha — Brno, USD AV CR — Doplnék 1999, s. 471 a 479,
dokument 64 — Zdznam vystoupeni Alexandra Dubdeka na poradé vedoucich tajemnikt
krajskych a okresnich vyborfi KSC 12.-13. kvétna k politické situaci a postupu KSC v nej-
bliz§im obdobi, 12.5.1968, a pozn. 4 k dokumentu.

101 Piedseda Ustiedni rady odbor(i Karel Polacek to sdélil v rozhovoru s emisarem politby-
ra UV KSSS B. A. Averjanovem, ktery se odehrdl béhem jeho ¢eskoslovenského pobytu
ve dnech 11.-13. ledna 1969 (Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IV/4,
Ptilohy DVD, s. 69, dokument 184 — Usneseni 113. schfize politbyra UV KSSS k bodu 40:
O opattenich k rozvoji stykf s odbory v Ceskoslovensku, pifloha 3, Poznamky A. N. Selepina
k nékterym otazkam odborového hnuti v Ceskoslovensku).

102 V Prdci od tijna ptisobila dvojice zmocnénct, ke kterym se 18. listopadu ptipojili dal$i dva
zmocnénci a od 10. dubna 1969 jesté dalif dvojice (NA, f. CUTI, k. 54, sign. 25-1).
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také nebyl uspésny. Proto
kdyz v lednu pftijel situaci
v odborech osobné provérit
emisar politbyra Ustfedniho
vyboru Komunistické
strany Sovétského svazu
B. A. Averjanov, ve své zpra-
vé jen konstatoval, Ze Prdce ,
,podkufuje Smrkovskému g | <

: o, LY/

-

a jeho stoupenctim®, sdm
piedseda Ustedni rady odbo-
ru Karel Poldcek je ztejmé pra-
vicak a je tfeba ho vyménit,
a objednal patfi¢nou kritiku
v sovetském tisku.1%®

Tlak na ,konsolidaci“ mé-
dif zvysila sovétska delegace,
ktera do Ceskoslovenska ne-
Cekané zavitala 27. prosince
a pobyvala v zemi do 10. led-
na. Za nejveétsi prekdzku nor-
malizace vzdjemnych vztaht
neboli navratu k ptedledno- S postupujici, konsolidaci“v predstavdch politického
vému stavu pokladali Sovéti  vedeni znovu oZival papirovy drak antikomunismu,
i nadale c¢innost médii, kontrarevoluce a anarchie. Autor kresby na obdlce
od pfedchozich setkdni a do-  Dikobrazu Josef Zemlic¢ka (18. éervence 1968)
hod nezaznamenali zddné
zlepSeni.'® Nyni se v jejich
podani pravicaci pokusili vytvorit opozi¢ni skupinu a zmocnili se médii, aby od-
mitli listopadovou rezoluci tstfedniho vyboru.®® Nutnou soucasti feseni mély byt
persondlni zmény, po¢inaje redakei Rudého prdva, k nimz se Usttedni vybor KSC
jako vydavatel stéle jesté neodhodlal.

Jesté béhem pobytu sovétské delegace 3. ledna dal Alexander Dubéek pokyn k se-
lektivnimu zavedent ,,disledné pfedbéZné cenzury“ pracovniky Utadu pro tisk a in-
formace.!? Pfedbéznou cenzuru v té dobé vnimal jako sice uzdkonénou, ale dosud

e
1

103 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv.IV/4, Ptilohy DVD, s. 70, dokument 184.

104 Prameny k déjindm éeskoslovenské krize 1967-1970, sv.IV/3, s. 257, dokument 233 — Zprava
V. Bilaka pro piedsednictvo UV KSC o pobytu delegace KSSS vedené tajemnikem UV KSSS
K. Katusevem v Ceskoslovensku ve dnech 27. prosince 1968 — 10. ledna 1969, 22.1.1969.

105 NA, f. KSC-UV 1945-1989 — Alexander Dubdek, sv. 27, arch. j. 280, list 17, zdzznam rozhovo-
ru Alexandra Dubéeka s vedoucim sovétské delegace, tajemnikem UV KSSS Konstantinem
F. KatuSevem, leden 1969.

106 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. 1X/4, s. 94, dokument 277
(viz pozn. 68). Novinaf a literdrni kritik Milan Jungmann ve svych pamétech uvadi,
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nerealizovanou moznost. Pfedsednictvo strany nakonec zareagovalo dlouhou fadou
dil¢ich opatteni, jeZ ptipravil Josef Kempny jako tajemnik Ustfedniho vyboru KSC
odpovédny za praci s médii. Jejich tézisté spocivalo v systematickém ptresvédcovani
vydavateld, $éfredaktort a novinaft z tad komunist@, ¢emuz mél napomoci pokyn
k aktivizaci zmocnéncti.'” Uz 9. ledna rozeslal Utad pro tisk a informace vydavate-
lim periodického tisku hromadnou vyzvu, v niZ jim pfipominal jejich spole¢enskou
odpovédnost podle tiskového zakona.!% Persondlni a organizac¢ni opatfeni se tykala
pouze televize, rozhlasu a Ceskoslovenské tiskové kanceldie, spadajicich pod vladni
pravomoc, a deniku Prdce. V tomto poslednim ptripadeé se ale nejednalo o nezdkonny
administrativni zasah strany do kompetence vydavatele, ale o podporu rozhodnut{
piedsedy Ustiedni rady odborti Karla Pold¢ka odvolat ,jeho“ $éfredaktora Ladislava
Velenského. Ten vsak nakonec, poté co u Polacka intervenovala delegace Svazu
¢eskych novinaft, v Cele redakce ztstal, a to az do kvétna 1969.1%

Prestoze se Dubc¢ektiv ndvrh na zavedeni ptedbézné cenzury nakonec neuskutec-
nil, informace o ném unikla na vefejnost a mezi novinati vyvolala znepokojeni.!'
Zmocnénce proto uklidiiovali predstavitelé Utadu pro tisk a informace na nejblizsi
poradé, sezvané na 7. ledna 1969 k prohlaseni piedsednictva UV KSC."! Rudolf
Vlc¢ek z druhého odboru tiskového ufadu pritomné ubezpecil, ze systém vydava-
telskych zmocnénct bude pokracovat a pfedbéznd cenzura se zavddét nebude.
Naopak usoudi-li néktery vydavatel, Ze zmocnénct jiZz neni v redakci zapotiebi,
mize je odvolat."? Postavil proti sobé situaci na podzim 1968, kdy byla potfeba
cenzury akutni kvtli ¢erstvému faktu okupace, a poméry na zac¢atku roku 1969,
jez podle né&j do jisté miry dovolovaly v opatienich polevit.

Jesté v prvni poloviné ledna 1969 tak mohli novinafiizmocnénci povazovat situaci
v zdsadé za stabilizovanou a normalizujici se (ve smyslu navratu ke stavu bezpro-
sttedné pred invaz{). Dosavadni administrativné-mocenské zasahy do chodu tisku

ze v Listech byla pfedbézna cenzura zavedena 5. prosince 1968 (JUNGMANN, Milan:
Literdrky — muj osud: Kritické ndvraty ke kulture padesdtych a Sedesdtych let s aktudlnimi
reflexemi. Brno, Atlantis 1999, s. 331). Za ptedbéznou cenzuru tak oznacuje jeji nejslabsi
podobu - vydavatelské zmocnénce, jimiz byli v Listech postupné jmenovani jejich redaktoti
Jiti Lederer (5. prosince) a po jeho odchodu z redakce Lubo$ Dobrovsky (4. tinora 1969).
Doklady o zadrzeném obsahu tydeniku, které v této souvislosti Jungmann uvadi, vsak po-
chézeji az z 3. dubna 1969, kdy byl zaveden piisnéjsi rezim cenzury (kontrola obtahtl) ex-
ternisty z fad pracovnik@i CUTI. Datum 5. prosince, které cituje i Petr Sdmal, tak odpovida
zpozdéni, s nimz byl stanoven zmocnénec v Listech, vzhledem k datu jejich obnoveného
vydavéni 7. listopadu 1968 (SAMAL, P.: Mimoi4dn4 opatieni: Restaurace rozptylené cen-
zurni soustavy (1969-1972), s. 1162 — viz pozn. 16).

107 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/4, s. 126, dokument 282 — Navrh
opatreni ke zvySeni i¢innosti stranického a statniho tizeni tisku, rozhlasu a televize, pred-
lozeny tajemnikem UV KSC Josefem Kempnym na 114. schiizi pfedsednictva UV KSC,
6.1.1969.

108 NA, f. CUTL k. 27, sign. 22-2.

109 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/4, s. 369, pozn. 2 k dokumentu 325.

110 NA, f. CUTL k. 27, sign. 22-2.

111 Tamtéz.

112 Tamtéz, k. 54, sign. 25-1.



Od odpovédnosti ke kontrole 465

totiz koncily ve stadiu pokusu (na rozdil od staitem ovladaného rozhlasu a televize,
jejichz redaktofti byli pferazovani nebo posilani na dovolenou) a dalo se tak soudit
i podle rétoriky, kterou vii¢i nim uplattiovali vladni pfedstavitelé a Utad pro tisk
a informace. Rudolf Vi¢ek de facto vychdzel naddle z pojeti zmocnénct a tiskového
uradu jako vladni taktiky, ktera ma predevsim uspokojit sovétskou stranu.

,,Okamgité zrusent cenzury“

Jesté vaznéjsi krize , konsolidace“ médii ptisla v poloviné ledna 1969 po sebeupaleni
Jana Palacha, jenz svym ¢inem vyzval k ,,okamzitému zruSeni cenzury“ a zdkazu
rozsifovani okupantské tiskoviny Zprdvy.'* Palachtv otevieny dopis vzbudil tak
bouflivé medialni a spolec¢enské ohlasy, Ze vyvolaly reakci Sovétdl. Ttiadvacatého
ledna sdélili Breznév a Kosygin v dopise Dubéekovi a Cernikovi své zneklidnéni
z toho, ze ,protisocialistické a protisovétské sily“ rozpoutavaji vasne, jez tisk, roz-
hlas a televize vydavaji za vlastenecké, a vyzvali k zakroku.!*

Ve dnech 23. a 24. ledna mimoradné zasedala vldda, kterd rozhodla o fadé krokt
k regulaci médii. Jaroslav Havelka, po Colotkovi novy pfedseda Federdlniho vyboru
pro tisk a informace, dal pokyn feditelim televize a rozhlasu, aby poslali nezddouci
redaktory na nékolikameési¢ni dovolenou a zajistili kontrolu vysilani spolehlivymi
lidmi. S vyjimkou interview politikd a sportu se nesmélo vysilat Zivé a bez pfedchozi
kontroly.'*® Pfedsedové krajskych narodnich vybort méli kontrolovat vysilani kraj-
skych rozhlast. V oblasti tisku doporuéila vldda Ustfednimu vyboru Narodni fronty
zajistit, aby noviny jejich organizaci udrzovaly politickou linii Narodni fronty,!
a zvysila frekvenci schtizi ptedsedy vlady a piedsedy vlddniho tiskového vyboru
s $éfredaktory a novinati na kazdodenni.'” Obéma narodnim vladam ulozila, aby
prostfednictvim svych utadd pro tisk a informace zadaly G¢inné zabratiovat zverej-
Hovani nezddoucich materidlt. Urady mély vyuZivat celé $kaly zdkonnych sankci
az po docasné zastaveni periodika.!!®

Tady se vsak projevily nevyjasnéné kompetence a alibismus federalni vlady i na-
rodnich vlad po federalizaci republiky. Po 1. lednu se méla nadfizenym orgdnem
Utadu pro tisk a informace, pfejmenovaného na Cesky tifad pro tisk a informace,
stat Ceska ndrodni vlada. Namisto toho vSak nastal bezpravny stav, kdy byl Ces-
ky tiskovy ufad z podtizenosti federalni vladeé jiz vyvazéan, avsak cesky premiér

113 Viz BLAZEK, Petr — EICHLER, Patrik - JARES, Jakub - BENESOVA, Michala: Jan Palach '69.
Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2009, s. 172.

114 Prameny k déjindm ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IV/3, s. 260, dokument 234 — Dopis
L. Breznéva a A. Kosygina A. Dubéekovi a O. Cernikovi vyjadiujici zneklidnéni nad zostie-
nim politického napéti v CSSR po sebeupaleni Jana Palacha, Moskva 23.1.1969.

115 NA, f. UPV-F (Utad ptedsednictva vlady CSSR/CSFR — Praha, 1969), zapis ze schiize vlady
23.-24.1.1969, list 2.

116 Tamtéz.

117 Tamtéz, list 1.

118 Tamtéz, list 2.
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Stanislav Razl odpovédnost za néj a jeho ¢innost odmital prevzit.’? Cesky ttad pro
tisk a informace postupoval jako dosud cestou pokynti a embarg, jimiz kuptikladu
zakazoval publikovat o sérii sebevrazd odvijejicich se od ¢inu Jana Palacha cokoli
kromé oficidlnich prohldsenti a jejichZ dodrzovani méli zajistit redak¢ni zmocnénci.
Dosavadni metody se ovSem ukdzaly jako nedostatecné, a proto se fizeni cenzury
opét chopila federalni vlada prostfednictvim prejmenovaného Federalniho vyboru
pro tisk a informace. Devétadvacatého ledna natidila ceskému premiéru Razlovi,
aby cesky tiskovy ufad prevzal, personalné jej posilil a aby itad v ¢asopisech Listy,
Reportér a Zitiek zavedl dislednou predbéZnou cenzuru.'? Stanislav Rzl a vedouci
druhého odboru CUTI Jaroslav Diblik v nésledujicich dnech zavedeni predbézné
cenzury — respektive ifednim slovnikem ,,zintenzivnéni ptedbézné kontroly“ — do-
jednali s vedenim doty¢nych redakei.!?!

Vetejnost i novinati odmitali Utad pro tisk a informace od samého jeho zaloZeni,
presto jeho vedeni dosud véfilo, Ze neplni jen negativni roli, a usilovalo o to ziskat
prostor i pro plnéni tikol{ v rozvoji tisku, které mu ukladaly zakladdaci listiny. Po fede-
ralizaci a Palachové ¢inu bylo vehnéno do vskutku nezavidénihodné situace: tifad byl
nucen potlacovat medialni projevy celonarodniho vzepéti, jehoz Ustfednim motivem
byl pravé nesouhlas s omezenim svobody tisku a informaci, a to bez nadfizeného
politického orgédnu, ktery by ptevzal odpovédnost za vyklad cenzurnich pokyna.'??

Vystuprioval se moralni rozklad pracovnikt tfadu. Pfedseda Josef Vohnout kon-
cem ledna pozadal premiéra federalni vlddy Oldiicha Cernika, aby uvolnil z funkce
jeho i dalsi kolegy: ,Nechci se ocitnout v postaveni (a moji spolupracovnici rovnéz)
¢lovéka, kterého sice spolec¢nost potiebuje, ale kterym soucasné opovrhuje, jak dole,
tak i nahote.“!?* Nakonec ale tfad vedl jesté dva mésice.

Plnou parou zpét. Konsolidace cenzury po dubnu 1969

Navzdory selektivni ifedni predbézné cenzute piedstavoval v poloviné inora 1969
nedisciplinovany tisk, rozhlas a televize v o¢ich Moskvy stale hlavni ptekazku pro
normalizaci vzdjemnych vztah@.'?* Na konci biezna se krize v konsolidaci médii
z hlediska sovétskych organt dale vyhrotila béhem takzvanych hokejovych udélosti.

119 Tamtéz, f. FVTL k. 8.

120 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. VIII/2, s. 279, dokument 259 —
Zprava o opatienich Federalniho vyboru pro tisk a informace v Ceskoslovenské televizi,
Ceskoslovenském rozhlase a Ceskoslovenské tiskové kancelati, 29.1.1969.

121 NA, f. CUTI, k. 27, sign. 22-2. Plati-li tidaj, Ze od z4i{ 1968 do bfezna 1969 si (C) UTI vyzadal
ptedloZeni obtahti ke kontrole dvakrét, jednd se o tento ptipad.

122 NA, k. 8, f. FVTL

123 Tamté#, dopis Josefa Vohnouta premiérovi Oldtichu Cernikovi, dorué¢eny 27.1.1969.

124 Ve dnech 5.-10. tinora 1969 jednal se zdstupci sovétského politbyra federalni ministr za-
hrani¢i Jan Marko, ktery o tom podal zprdvu 14. Gnora (Prameny k déjindm ceskoslovenské
krize 1967-1970, sv. IV/3, s. 267, dokument 238 — Zprava o jednani ministra zahranic-
nich véci CSSR J. Marka v Sovétském svazu ve dnech 5.-10. tinora 1969 k otazkam plné
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Sovétské politbyro ve svém usneseni z 30. biezna, jez o den pozdéji v Praze tlumo-
Cila delegace vedend sovétskym ministrem obrany Andrejem Antonovi¢em Greckem,
interpretovalo spontanni shromazdéni lidi v centrech mést a dosud neobjasnény
incident pred pobockou sovétské letecké spolec¢nosti Aeroflot na Vaclavském nameésti
v Praze po zdpase ¢eskoslovenskych a sovétskych hokejistti na mistrovstvi svéta jako
,rozsahlé kontrarevolu¢ni demonstrace*. Jejich pricinu spatiovalo v, linii provddéné
hromadnymi sdélovacimi prosttedky“, které pry rozdmychévaji nacionalistické, Sovi-
nistické a antisocialistické nalady. V reakci vyzvalo ¢eskoslovenské statni a stranické
vedeni, aby dlrazné tesilo situaci v médiich a podvolilo si je.'?® Podpotilo pfitom
Huséka a Strougala, odmitlo jednat s Dubéekem a Cernikovi dalo vystrahu. S poza-
davkem na zavedeni cenzury prisla také Vojenska rada Ministerstva narodni obrany,
které de facto zacalo podléhat veleni Sovétské armady; ¢eskoslovensky ministr obrany
general Martin Dztr o tom informoval ve svém vystoupeni na zasedani vykonného vy-
boru ptredsednictva UV KSC.12 K nétlaku se ptidal i vedouci mezin4rodniho oddéleni
Usttedniho vyboru KSSS Konstantin Viktorovi¢ Rusakov, kdy# velvyslanci v Moskvé
Vladimiru Kouckému sdé€lil, ze ¢eskoslovenské , tiskové zakonodarstvi pripousti daleko
uc¢innéjsi opatteni k usmérnéni tisku a zabranéni $kodlivym jeviim véetné preventivni
cenzury*, a ptal se, kdy ¢eskoslovenské vedeni k témto zdsahtim p¥ikroéi.'?

Predsednictva federdlni vlady a komunistické strany zareagovala sérii prohlaseni
a opatieni. Premiér Cernik vyhlasil zavedeni faktické predbézné cenzury a kontroly
distribuce tisku na schtizi pfedsednictva vlady 1. dubna. Oboje mélo fungovat podle
ykadarovského modelu“ v Madarsku,'?® kdy namisto tfedné vykonavané predbézné
cenzury nad médii bdi vladni, stranické a spolecenské organizace, které ji tak na-
hrazuji.'® Realizaci byli povéieni Josef Kempny a Josef Havlin, ktery od dubna tidil
Cesky ufad pro tisk a informace.’3 Gustav Husék vystoupil proti ,antisovétskému
$tvani“ a ,,protivladnim“ ¢lanktm Literdrnich listt, Prdce, Politiky a Zitika a varoval,
Ze mohou mit za ndsledek dal$i ozbrojeny zdsah Sovétd.’®! Druhého dubna vldda

normalizace ¢eskoslovensko-sovétskych vztaht a koordinace vzajemného postupu v zahra-
ni¢ni politice, 14.2.1969).

125 Tamté?, s. 288 n., dokument 250 — Prohl4seni UV KSSS a vlady SSSR charakterizujici demon-
strace v Ceskoslovensku ve dnech 28. a 29. biezna 1969 jako kontrarevoluéni, 31.3.1969.

126 Viz BARTA, Milo$ — FELCMAN, Ondfej — BELDA, Josef — MENCL, Vojtéch: Ceskoslovensko
roku 1968, sv. 2: Poédtky normalizace. Praha, Ustav mezinarodnich vztahfi — Parta 1993,
s. 54.

127 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv.IV/3, s. 291, dokument 251 — Depese
V. Kouckého o navstévé u K. Rusakova tykajici se ¢eskoslovenské vnitropolitické situace
po protiokupaé¢nich demonstracich 28.-29. bfezna 1969, 2.4.1969.

128 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/4, s. 245 a 249, dokument 305 —
Poznémky z diskuse na 18. schfizi vykonného vyboru PUV KSC k dopisu UV KSSS k udélostem
7 28.-29. bfezna 1969.

129 NA, f. CUTL k. 2, sign. 02-1.

130 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/4, s. 249, dokument 305.

131 Tamtéz, s. 247.



468 Soudobé déjiny XXVII / 3—4

rozhodla o zavedeni dané formy ,predbézné cenzury“.’3 Tu pokladala, stejné jako
Alexander Dubcek o tfi mésice dtive, za dosud nerealizované opatteni. Poc¢inaje dub-
nem vsak vladni organy kvalifikuji opatieni v tisku jiz takto, vCetné retrospektivnich
hodnoceni préce tiskového titadu v tomto obdobi.

Jesté téhoz dne zastavilo predsednictvo UV KSC tydenik Politika, ktery vydavalo
stranické nakladatelstvi Rudé pravo,'s3 a Cesky dtad pro tisk a informace zastavil
tydenik pro politiku, ekonomiku, védu a kulturu Zitrek, vydavany nakladatelstvim
Melantrich. ™4

Cenzurni pokyny, které vydala federalni vldda a Cesky tifad pro tisk a informace,
rozsitovaly a precizovaly pokyny dosavadni, zakladaly tiskovou a cenzurni politiku
na principech listopadové rezoluce Ustfedniho vyboru KSC a konkretizovaly skuted-
nosti, které byly podle vyse uvedeného zakona ¢. 127/1968 Sb. v rozporu se statnimi
zajmy.'®® Zaroven zavazovaly média k aktivni pacifika¢ni a propagandistické roli:
vytvaret prostor pro propagaci listopadové rezoluce, posilovat postaveni organt statni
moci, ptsobit na upeviiovani jednoty federalizovanych ndrodt, ptsobit na uklid-
néni vefejného minéni, paralyzovat vlivy ,imperialistické ideové-politické diverze*
a emigrace. !¢

Tyto tkoly ptinesly radikalni zlom v ¢innosti Ceského ttadu pro tisk a informace
véetné koncep¢ni a organizaéni zmény v prdci zmocnénct, nebot pravé je vyko-
navanim predbézné cenzury federalni vlada nové povétila.'®” AvSak aby Federdlni
vybor pro tisk a informace kontrolu zefektivnil, zavedl novou kategorii zmocnéncti.

132 USD AV CR, sbirka KV CSFR, C I1I/398, Usneseni Vlady Ceskoslovenské socialistické repub-
liky ze dne 2. dubna 1969, ¢. 66; té% viz DOSKOCIL, Zdenék: Duben 1969: Anatomie jednoho
mocenského zvratu. Praha — Brno, USD AV CR - Doplnék 2006, s. 131.

133 Tamté%; dale USD AV CR, sbirka KV CSFR, S IV/58; Prameny k déjindm éeskoslovenské kri-
ze 1967-1970, sv. IV/3, s. 301, dokument 254 — Odpoveéd vykonného vyboru ptedsednic-
tva UV KSC na Prohlaseni UV KSSS a vlady SSSR k protiokupaénim demonstracim v CSSR
ve dnech 28.-29. btezna 1969, 7.4.1969. Definitivné byla Politika zastavena 22. dub-
na 1969, aby byla nahrazena novym tydenikem Tvorba (Prameny k déjindm ceskoslovenské
krize 1967-1970, sv. IV/3, s. 304, pozn. 5 k dokumentu 254).

134 Hlavnim d@ivodem byl komentai Vladimira Skutiny ,Oda na radost“ k hokejovym udalos-
tem (srv. DOSKOCIL, Z.: Duben 1969, s. 130).

135 ,1. nazory a stanoviska, které napadaji KSC, jeji predstavitele a vedouci tilohu strany
ve spole¢nosti; 2. ttoky a invektivy proti Sovétskému svazu a ostatnim ¢lenskym zemim
Varsavské smlouvy a jejich predstaviteltim a proti nasim spojeneckym svazkdim s témito ze-
mémi; 3. ttoky a invektivy proti spojeneckym vojenskym jednotkdm na tizemi naseho stétu;
4., ttoky proti zdkladnim principum na$eho socialistického spole¢enského systému; 5. dto-
ky proti prezidentu republiky a dal$§im vedoucim st4tnim ¢initelm a proti zdkladnim prin-
ciptim politiky Narodni fronty; 6. udaje, jejichZ zvetejnéni maze poskodit obranu, vnitini
bezpeénost statu, vysledky vysetfovani nebo ¢innost soudf.“ (USD AV CR, sbirka KV CSFR,
C 11I/398, Usneseni vlady Ceskoslovenské socialistické republiky ze dne 2. dubna 1969,
¢. 66, Priloha k usneseni ¢. 66/1969: Zasady pro vymezeni skutecnosti, jez jsou v rozporu
s dtleZitymi zdjmy vnitfni nebo zahrani¢ni politiky statu podle zédkona ¢. 127/1968 Sb.; viz
té2 DOSKOCIL, Z.: Duben 1969, s. 131.)

136 USD AV CR, sbirka KV CSFR, C V/5.

137 Tamté?, C I11/398.
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Na rozdil od zmocnénct jakoZto zastup-
cti vydavatele s povéfenim CUTI byli
oznacovani jako ,dohlédaci pracovnik
Ceského utadu pro tisk a informace“.1
Zaroven bylo do ¢eského tiskového ura-
du preveleno patnact armadnich novina-
1, aby podpotili jeho nového piedsedu
Josefa Havlina, konzervativce navrze-
ného Dubcekem!® a podporovaného
Sovéty, jenz ve funkci nahradil Josefa
Vohnouta. (Tajemnik UV KSC pro praci
s médii Josef Kempny o vyméné ihned
referoval sovétskému velvyslaneckému
radovi Sergeji Ivanovici Prasolovovi.)#

Rozhodujici zména se také odehrala,
a to jiz v bfeznu 1969, ve vedeni oddé-
leni masovych sdélovacich prostfedki
Ustiedniho vyboru KSC. Dosavadni ve-
douci Dusan Havlic¢ek byl pro své pro-
tiokupacni postoje, s nimiz vystupoval
po srpnu 1968 jako ucastnik takzvaného

S e
T

Tt}

KULTURA - SPORT- KOMENTARE

vyso¢anského sjezdu KSC, nedtivéryhod-
ny jak pro domdci konzervativce, tak pro
Sovéty, kteti v ném spatiovali stoupence
pravicové frakce ve stranickém vedeni.'*
Jeho oddélent, které by bylo za normal-

Takzvané hokejové uddlostiv breznu 1969 se
staly ndmétem mnoha vtipt, ale také zdmin-
kou k dalstmu zdsahu proti svobodé projevu.
Autor kresby na obdlce ¢asopisu Reportér
Stanislav Hastaba (27. brezna 1969)

nich okolnosti pfedstavovalo nejvyssi
stranickou instanci pro fizeni médii, se
po srpnu dostalo na druhou kolej. Jeho tlohu ptevzal Vladni vybor pro tisk a infor-
mace a pozdéji ve stranické hierarchii Sovéty podporovany vykonny vybor pied-
sednictva UV KSC. Havli¢ka, ktery s pomoci Alexandra Dubéeka odjel jako zvlastni
korespondent Ceskoslovenské tiskové kanceldte do Svycarska,*? nahradil Vladimir

138 NA, f. FVTL, k. 1, zapis z 1. schlize FVTI 22.4.1969.

139 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv.1V/3, s. 296, dokument 253 — Zaznam
rozhovoru A. Dubcéeka s naméstkem ministra zahrani¢nich véci SSSR V. Semjonovem o po-
litické situaci v CSSR, 7.4.1969.

140 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IV/4, s. 392, dokument 136 —
Zaznam rozhovoru S. I. Prasolova s tajemnikem UV KSC J. Kempnym o opatienich proti
»pravici®, zejména ve sdélovacich prostredcich, 8.4.1969.

141 Viz CAJTHAML, Petr: Public relations pro Statni bezpe¢nost: Bezpe¢nostni propaganda v le-
tech 1968-1971. In: Sbornik Archivu bezpecnostnich slozek, ¢. 6. Praha, Archiv bezpecnostnich
slozek — Ustav pro studium totalitnich rezim{i 2008, s. 191-242, zde s. 213.

142 Viz SEDMIDUBSKY, Jan: Rok 1968 mi obratil Zivot naruby: Svédek zrady. P¥ibéh Dusana
Havli¢ka. Mgj rozhlas [online], 20.09. 2020 [cit. 2020-11-06]. Dostupné z: https://www.muj-
rozhlas.cz/dokument,/rok-1968-mi-obratil-zivot-naruby-svedek-zrady-pribeh-dusana-havlicka.
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Divi$ — armddni novinat, ktery dtive vedl casopis Lidovd armdda a od ledna 1968
tydenik Kulturni noviny (vydavany Ministerstvem kultury a informac{) a nyni byl
bez angazma.

Noveé ustanoveni tfedni zmocnénci provadéli kontrolu v nejodbojnéjsich redakcich,
kde tento krok znamenal névrat pred jaro 1968 k praxi takzvanych plnomocnikt - za-
méstnanct Ministerstva vnitra, umisténych rovnéz v redakcich. Jinde se méla opét
zintenzivnit ¢innost dosavadnich zmocnéncti vydavatelskych. V nékterych ptipadech
si Cesky tifad pro tisk a informace vyzadal obtahy pifmo od redakce.!* Ve stranickych
titulech (deniky Rudé prdvo, Pravda, Nové slovo) to pak byly personalni zmény, které
mély zajistit, aby redakce zacaly aktivné slouzit ,,bojovné stranické publicistice®, aniz
by bylo nutné a zadouci podrobovat je cenzute.'**

Sedmndctého dubna rezignoval Alexander Dubcek a funkci prvniho tajemnika
Usttedniho vyboru KSC pievzal Gustav Husék, v uplynulych mésicich nejhalasnéjsi
kritik ¢innosti médii. Ve svém nastupnickém projevu na zasedani tstiedniho vyboru
strany na Prazském hradé jmenoval jako viniky krizové situace intelektudly spolu
s novinafi a vyslovil se za podmanéni médii: ,,...kdyz si strana nezabezpedi sviij
rozhodujici ideovy vliv na rozhlas, na televizi, na tisk, nemtiZe svou tlohu v tomto
staté splnit.“1%

V nésledujicich tydnech Cesky dtad pro tisk a informace v souladu s usnesenim
federdlni a ¢eské vlady zrusil registraci emblematickych ¢asopist prazského jara
Studentské listy (12. kvétna), Listy a Reportér (15. kvétna) a na tii mésice pozasta-
vil Svét v obrazech, My 69 a Plamen (15. kvétna)."*® Devatého dubna pfedsednictvo
Ceskoslovenské strany socialistické (ovladajici vydavatelstvi Melantrich) definitiv-
né zastavilo vydavéni Zitiku,"” u néjz Cesky tiad pro tisk a informace nasledné

143 V obdobi od 1. dubna 1969 do konce ledna 1970 to bylo celkem Sestnactkrat (NA, f. 1478,
sv. 21, arch. j. 46, bod 6, Zprava o politické a kadrové situaci v Ceském titadé pro tisk a in-
formace a o stavu publicistiky ve sdélovacich prosttedcich).

144 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. 1IX/4, s. 365, dokument 324 —
Dtivodovd zprava k opatfenim v oblasti sdélovacich prostiedkt, predloZend tajemnikem
UV KSC Josefem Kempnym na 128. schfizi ptedsednictva UV KSC, 6.5.1969.

145 HUSAK, Gustav: Musime hledat poctivé komunistické feSeni, 17. dubna 1969. In: TYZ:
O obrané a ochrané socialismu: Vybor z projevil a stat{ 1969-1981. Praha, NasSe vojsko 1982,
s.13-27, zde s. 23. Pivodné viz TYZ: Musime hledat poctivé komunistické feseni: Ze zavére¢-
ného slova soudruha Gustdva Husaka na plénu UV KSC. In: Rudé prdvo (19.4.1969),s. 1a 3.

146 Prvni zminka o zastaveni jmenovanych ¢asopist se vyskytuje v usneseni predsednictva
UVKSC z 1. dubna 1969 (tamtéZ, s. 281, dokument 308 — Usneseni 122. schiize pfedsednic-
tva UV KSC k udalostem z 28.-29. biezna 1969, 1.4.1969). Literdrni noviny byly zastaveny
ihned, nasledné po protestech Svazu ¢eskoslovenskych spisovatell bylo vydévani obnove-
no (viz PUTIK, J.: Odchod ze Zdmku, s. 69 — viz pozn. 38; téz DOSKOCIL, Z.: Duben 1969,
s. 131 n.). Stranické pfedsednictvo 6. kvétna 1969 ulozilo komunistiim v éeské vladé zasta-
vit vyddvani ¢asopisu Listy, Reportér, My 69, Plamen a Svét v obrazech (Prameny k déjindm
Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/4, s. 367, dokument 325 — Usnesen{ 128. schiize
piedsednictva UV KSC k opatienim v oblasti sdélovacich prosttedkd, predlozenym tajem-
nikem UV KSC Josefem Kempnym).

147 Komuniké Cs. strany socialistické. In: Svobodné slovo (4.4.1969), s. 1 (citovano podle:
DOSKOCIL, Z.: Duben 1969, s. 131; té% viz Prameny k déjindm Eeskoslovenské krize 1967-1970,
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konstatoval propadnuti registrace. Periodické
tituly byly masové rusSeny a slucovany az
do roku 1971 (pétatiicet v roce 1969, triatticet
v roce 1970 a devétasedmdesat v roce 1971).148

Zaroven v prvnim kvétnovém tydnu zahaji-
lo ptedsednictvo UV KSC, jeho vykonny vybor
a v navaznosti na né ideologické oddéleni byra
UV KSC pro ¢eské zemé zdsadni krok, kterému se
dosud nejvyssi stranické organy vyhybaly: prova-
déni persondlnich zdsahd, a to nejen ve stranic-
kém tisku ¢i statnich médiich, ale plosné ve vSech
titulech odporujicich politice komunistické strany
a statu.*’ Zasahy se odehravaly po stranické linii,  Josef Kempny (1920-1996) byl
tikolem byli povéfeni komunisté ve vSech redak-  jako tajemnik Ustiedniho vybo-
cich.® Cilem ptisobeni ideologického oddéleni  ru KSC povéren usmérriovdanim
bylo ziskavat novinafre pro spolupraci s novym  sdélovacich prostiedkii v souladu
stranickym vedenim, ,jizolovat pravi¢acké sily“  soficidlni politickou linii (encyk-
a ovladdnout Svaz ¢eskych novinata.'®! Postupné  lopedie.ostrava.cz)
muselo z celkového poétu 5106 novindit ode-
jit z redakci nejméné dvandéct set, tedy zhruba
Ctvrtina. !>

Kdyz nové, konsolidované vedeni Ceského titadu pro tisk a informace revidovalo
dosavadni ¢innost ufadu a hodnotilo zkusenosti se systémem zmocnéncd, jak byl
ustanoven a vybudovan po srpnu 1968, konstatovalo — obdobné jako u vétsiny ostat-
nich aktivit za dfivéjstho vedeni iradu — politicky nedspéch. Zmocnénci podle néj
Casto postradali potiebny politicky profil, a predevsim realnou moc ménit rozhodnuti
Séfredaktora. Proto pokladalo do budoucna za pottebné, aby cesky tiskovy tfad do-
hlizel na jejich vybér a korigoval jej a aby byli postaveni na roven $éfredaktora nejen
co do odpovédnosti, ale i pravomocemi.!?

sv. IV/3, s. 300, dokument 254 — viz pozn. 133).

148 NA, f. CUTIL k. 68, sign. 26-6, Vyjadieni IV. odboru CUTI k otdzce zruseni ¢asopisti v le-
tech 1968-1971 (k ¢j. 1034/74).

149 Viz VONDROVA, Jitka (ed.): Komunistickd strana Ceskoslovenska: Komunistickd strana
Slovenska (prosinec 1967 — fjen 1969). Byro UV KSC pro fizeni stranické prdce v Ceskych
zemich (listopad 1967 — ijjen 1969). (Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970,
sv. IX/5.) Praha - Brno, USD AV CR, v.v.i. - Doplnék 2019, s. 651, dokument 64.1 — Zprava
o opatienich ideologického oddéleni byra UV KSC k i¢innému ovliviiovani sdélovacich pro-
sttedkd, 8.5.1969.

150 Prameny k déjindm Ceskoslovenskeé krize 1967-1970, sv. IX/4, s. 366 n., dokument 325 (viz
pozn. 146).

151 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize 1967-1970, sv. IX/5, s. 652 n., dokument 64.1.

152 NA, f. 1261/05, sv. 27, arch. j. 28, s. 22 (citovano podle: HRADECKA, Vladimira - KOUDELKA,
Franti$ek: Kddrovd politika a nomenklatura KSC 1969-1974. Praha, USD AV CR 1998, s. 51).

153 NA, f. CUTL k. 54, sign. 25-1, Instituce zmocnénct (dokument vznikl po dubnu 1969).
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Dokumenty Ceského tifadu pro tisk a informace ukazuji, s jakymi organiza¢nimi
problémy se ve své ¢innosti doposud potykal. I kdyz vétS§ina zmocnénct byla zamést-
nanci svého listu, nékteti spadali pod jiné organizace vydavatele, kviili nové pracovni
naplni byly jejich pracovni pozice ruseny a ptesouvany, pies pokyny tiradu nebylo
nékdy jasné, odkud zmocnénci poplyne plat, kde bude umistén, zda ziska pristup
do redakee ¢i k ndhledu novin. ,Politicky“ aspekt, ktery mél ze zmocnénct sejmout
stigma cenzora a v jistém smyslu jim usnadnit praci, proto zmocnénci ve vysledku
vnimali naopak jako v pracovnépravnim ohledu nevyjasnéné postaveni a piekazku
v préci — nakolik ovSem méli vuli ji vykondvat.

Opétovnym povolanim zkusSeného apardtnika Josefa Havlina, jenZ béhem prazské-
ho jara ptiSel o misto vedouciho oddéleni $kolstvi a védy UV KSC,"** se Cesky uiad
pro tisk a informace emancipuje. Prestava své pokyny redakcim zastifovat autoritou
vlady, zaroven se ale zacina vracet pod vliv predsednictva strany, ¢imz naplnuje dalsi
ze sovétskych pozadavki. V kvétnu uz predseda ¢eského tiskového tfadu schvaluje
jmenovani zmocnéncl'*® a rovnéz zadind ovliviiovat slozen{ redakei.

Na jafe a v 1été 1969 byl vyménén asi tucet zmocnénc(,'*° vétsina vSak ziistala
ve funkci. V Cervenci 1969 pak tfad podrobné hodnotil jejich efektivitu v jednot-
livych redakcich. Osobni pohovory pfedznamendvaly pozdéjsi stranické provérky.
Zmocnénci vesmés deklarovali vstiicnost k poZadavkiim uradu. Nékdy vyjadfovali
loajalitu vladé a podporu v jejim normaliza¢nim usili — jesté vSak ve smyslu vyrov-
nani s pritomnosti sovétskych vojsk, a nikoli vnitrostranického a vnitrostatniho boje
proti liberdlim a reformistim. I kdyz vét$ina zmocnénct pfi pohovorech vyhovéla
pozadavkiim (¢tyfiapadesdt z devétasedesiti), jedendct zmocnénct z titulli, které
byly zastaveny. neuspélo.'’” Je zajimavé, zZe v pohovorech prosli vsichni zmocnénci
z Ceskoslovenské tiskové kancelate,'s piestoze nékteré hlasy v predsednictvu stra-
ny (stejné jako Sovéti) oznacovaly CTK za jednu z hlavnich pti¢in nepoiddki v tisku.
Néktef{ zmocnénci vysvétlovali svou zdrzenlivost tim, Ze nechtéli pisobit jako horlivei,
a odvoldvali se na nejednoznaéné pokyny a svou malou autoritu. Nejhtite hodnoceni
byli jednotlivci, ktefi nejen tolerovali, ale sami zatazovali zdvadné materialy do tisku;
k nejproblemati¢téjsim tituldm v tomto sméru patfily deniky Mladd fronta, Prdce,
Rovnost a Svobodné slovo.™ Krajnim ptipadem se stal zmocnénec pro Listy Lubos
Dobrovsky, ktery ,,nevyhovuje. Obhajoval pfi jednani o zastaveni ¢asopisu zavadny
obsah mnohem vice nez $éfredaktor [Milan Jungmann].“1¢°

154 Viz VANCURA, J.: Nadéje a zklamdni, s. 28 (viz pozn. 16). Ke konsolidaci CUTI srv.
ZAPLETAL, A.: Proces konsolidace v Ceském tifadu pro tisk a informace v letech 1969-1971
(viz pozn. 15).

155 Dne 16. kvétna 1969 schvalil jmenovani zmocnénkyné v Ceskoslovenském rozhlase (NA,
f. CUTL k. 61, sign. 25-3).

156 Tamté, k. 54, sign. 25-1, Hodnoceni zmocnéncti CUTI. Tento nedatovany dokument zachy-
cuje stav na jare a v 1été 1969.

157 Tamtéz.

158 Tamtéz.

159 Tamtéz.

160 Tamtéz.



Od odpovédnosti ke kontrole 473

Efektivni néstroj k ovladani zmocnénct dal ¢eskému tiskovému dtadu do rukou z&-
kon ¢. 58/1969 Sb., o finanéni odpovédnosti statnich zaméstnanct, u¢inny od 1. er-
vence. Podle néj a podle nového vykladu zakona ¢. 127/1968 Sb. zacali byt vSichni
zmocnénci pokladani za sou¢ast spravnich organt statu (zaméstnance CUTI) a jejich
konani za akt spravniho fizeni. Posun, jenZ mél oproti vykladu z podzimu 1968,
kdy nesl veskerou odpovédnost za zavady $éfredaktor, nejvétsi praktické dasledky,
spoéival v tom, Ze chybné jedndni zmocnénct bylo mozné napfisté postihnout udé-
lenim pokuty.¢!

Srpen 1969. Zatézkdvact zkouska konsolidované cenzury

PiedbéZnd cenzura prostiednictvim vladnich i vydavatelskych zmocnénct anebo
formou kontroly obtahti jednotlivych ¢isel, které redakce poskytovaly tiskovému tta-
du,'®? byla praktikovana i nadale. BEhem celého srpna 1969 v souvislosti s vyro¢im
yinternacionalni bratrské pomoci“ pak Federalni vybor pro tisk a informace po pec-
livych ptipravach zesilil , terénni“ opattrenti, ¢ kdyz se zmocnénci vydali kontrolovat
ustfedni deniky a tydeniky operativné ptimo do redakci. K tomu se ptidala jesté
efektivnéjsi takzvana kontrola ptred rozsifenim, pti niZ vybrani pracovnici ¢eského
tiskového ufadu kontrolovali signdlni vytisky ptimo v tiskdrné. Obavy z ocekdvanych
,provokaci“ pfevazily ve vladé nad enormni finanéni ndro¢nosti tohoto zplisobu
kontroly tisku: v pripadé odhalené zavady bylo totiz nutné znehodnotit a nahradit
cely naklad listu nebo vyménit zavadné strany.

V kritickém ¢ase Cesky ttad pro tisk a informace zabavil naklad aktudlnich ¢isel
deviti méné vyznamnych ¢asopist, takze se zadné ,nepratelské nebo dvojsmysiné
prispévky“ v tisku, rozhlasu ani televizi neobjevily. Podle vnitrostranického hod-
noceni konsolidovany systém kontroly v srpnu 1969 obstdl.'¢* Jak postupovaly per-
sonalni zmény v redakcich, zacal se titad spoléhat na nejméné naroc¢nou kontrolu
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naslednou, s osobni odpovédnosti §éfredaktort a finan¢nimi postihy redakei.’6®

161 Tamtéz, f. FVTIL, k. 7, Prévni analyza statutu zmocnénct, vyhotovend pro FVTI mezi 5. Cerv-
nem a 19. srpnem 1969. K novému vykladu zakona ¢. 127/1968 Sb. dala podnét dosavadni
,praxe“.

162 Viz pozn. 143.

163 Cenzurni opatieni v srpnu 1969, ktera zajistoval FTVI, ddle sestavala z hromadnych pte-
sunti redaktort rozhlasu a televize mezi redakcemi, omezeni programu vysilani, zptisnén{
dovozu zahrani¢niho tisku, instruktédze $éfredaktort, ochrany vysilaci techniky a zabezpe-
¢eni techniky zalozni, zaloznich zdroju atd. Pfedsedové federalni a narodnich vlad dostali
navic za dkol proveétit produkei nakladatelstvi, ministr vnitra mél zajistit kontrolu ¢innosti
nepratelskych ,skupinek a center®, jakoz i uméleckych svazi, zesilit ruSeni zahrani¢nich
rozhlasovych stanic (Svobodna Evropa) apod. (Tamtéz, k. 8.)

164 Prameny k déjindm Ceskoslovenské krize, sv. VIII/2, s. 411, dokument 308 — Souhrnna zprava
o srpnovych udalostech a vysledcich ptijatych opatfeni k zabezpec¢ni klidu, vefejného po-
fadku a bezpe¢nosti v CSSR, 11.9.1969.

165 NA, f. CUTL k. 4, sign. 05-3.
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Na Slovensku zrusil Slovensky dfad pro tisk a informace instituci zmocnénct
k 30. zafi 1969 se zdGvodnénim, Ze po delegovani odpovédnosti na $éfredaktora
se jejich cinnost stala formdlni.'®® V Praze se vsak schazeli i nadale. Na zakladé
dochovanych fragmentt zapisti z porad muzeme soudit, Ze se ¢etnost jejich setkani
snizila na jednou mési¢né, a to nejméné do léta 1970; svolavani byli telefonicky.
K 1. fijnu 1970 zrusila ,konzulta¢ni stfedisko“, které organizovalo sménnou pré-
ci zmocnéncti, Ceskoslovenska televize, spoléhajic se na ,,pevné politické vedeni“
ve v8ech redakcich. Ze zmocnénct se stali normélni zaméstnanci a odpovédnost
za kvalitu vysildni se vratila vedoucim redaktorim.'®” Posledni dochovany seznam
aktivnich zmocnéncti vznikl po 15. dubnu 1971.1% Pfedseda Ceského titadu pro tisk
ainformace Vlastimil Neubauer poté jesté zamyslel vyzvat vydavatele periodického
tisku ke jmenovéni novych zmocnénct. Ponévadz vSak dopis s vyzvou, kterd méla
byt splnéna do 30. zaii 1971, nakonec nebyl odeslan, usuzuji, zZe v té dobé se sit
zmocnénct definitivné deaktivuje.'®®

V obou normalizaé¢nich dekaddch vysilal Cesky, respektive Federalni titad pro tisk
a informace (ztizeny v prosinci 1980) své pracovniky do redakei jen ptilezitostné,
okolo vyro¢i 21. srpna a umrt{ Jana Palacha.’”® O zmocnéncich ustanovenych pro
konkrétni redakce jsem vSak nenalezl zminek — az na jedinou vyjimku: v roce 1982
se predseda Federdlniho ttadu pro tisk a informace pokusil obnovit sit zmocnéncd,
plan byl ale nakonec odlozen pro piipad mimoiadnych udalosti.'”!

Zdvérem. Od odpovédnosti ke kontrole

Zmocnénci predstavuji ustredni vykonny prvek cenzury v obdobi rané normalizace
od zati 1968 do srpna 1969. V jejich proménujicim se postaveni a tikkolech v obdobi
od zati 1968 do roku 1971 jsem identifikoval ¢tyfi modely predbézné kontroly
tisku: zaprvé vydavatel$ti zmocnénci kontrolujici texty svych kolegti redaktor(;
zadruhé ufedni zmocnénci kontrolujici redakcemi piedlozené obtahy; zatieti tited-
ni (ptipadné vojensti) zmocnénci kontrolujici obtahy piimo v redakcich; zactvrté
zmocnénci kontrolujici signalni vytisky v tiskarnach.

Soubéh, ndslednost a vzdjemné nahrazovani jednotlivych modelt odpovi-
daji pribéznému dstupu reformnich a posilovani konzervativnich sil ve vedeni

Komunistické strany Ceskoslovenska a ve statnim a stranickém aparétu, jak tuto

166 Tamtéz, f. FTVI, k. 7.

167 Tamté, f. CUTL, k. 61, sign. 25-3.

168 Tamté?, k. 54, sign. 25-1. Poopravme zde tvrzeni Petra Samala, Ze instituce zmocnéncti byla
rozpusténa jiz v poloviné roku 1969 (SAMAL, P.: Mimot4dn4 opatfeni, s. 1162 —viz pozn. 16).

169 NA, f. CUTL k. 54, sign. 25-1, Ndvrhy jmenovani zmocnéncti v hromadnych informaénich
prostfedcich (koncept dopisu).

170 Viz BEDNARIK, P. - JIRAK, J. - KOPPLOVA, B.: Déjiny ceskych médit, s. 314 (viz pozn. 16);
SITLER, Jii{: Cenzura v ptedlistopadovém Ceskoslovensku. In: Dé&jiny a soucasnost, ro¢. 20,
¢. 6 (1998), s. 33-38, zde s. 37.

171 NA, f. FUTL, k. 6.
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zménu v rozlozeni moci vyvolaval a katalyzoval soustavny sovétsky tlak. Prvni
model fungoval v dstfednich médiich do konce ledna 1969, kdy zacal byt v néko-
lika ptipadech kombinovan s druhym modelem. Jednoznac¢né vsak ptevladal az
do zadatku dubna 1969. Jeho efektivita byla vyslednici z4jma a vyjedndvani vSech
zaangazovanych skupin (Sovétd, vlady a strany, vydavateld, zmocnénct a novind-
t1); z hlediska vlady a strany, jakoZ i Moskvy coby nejvy$$iho arbitra, byl ov§em
zcela netdinny. Na zacdtku dubna 1969 proto vldda a strana piestaly spoléhat
na vydavatelské zmocnénce a do vybranych redakei byli povolani tfedni a armadni
novindfi. Diky této posile se systém zmocnénct stal rozhodujici operativni silou,
kterd — spolu s prudce nartstajicim rozsahem persondlnich opatteni a existen¢niho
tlaku na novinare — dokazala ptinutit média, aby respektovala prosovétskou cenzur-
ni normu. V srpnu 1969 pak systém docasné rozsitili zmocnénci, ktefi kontrolovali
signalni vytisky pfimo v tiskarnach.

Vohnoutovo vedeni (Ceského) dradu pro tisk a informace a jeho zaméstnanci,
vzesli z novinarského prosttedi a spjati s reformnim procesem, byli liberalnéjsi nez
politické vedeni zemé. Spolehlivou pfedbéznou cenzuru se tak po né€kolika neu-
spésnych improvizovanych pokusech povedlo vybudovat az napoctvrté. Stejné jako
v ostatnich oblastech rozhodl o jeji ic¢innosti (a nasledné o ,konsolidaci“ médif)
persondlni aspekt: povolani novych pracovniki ¢eského tiskového uradu v Cele
s Josefem Havlinem, ktefi — na rozdil od vydavatelskych zmocnéncti — nebyli lo-
ajalni redakcim a liberalnimu pojeti zurnalistiky, nybrZ konsolidovanému ttradu
a prosovétské podobé normalizace.

Tim Cesky tifad pro tisk a informace definitivné ptestal byt do¢asnym néstrojem
pro uspokojeni Sovétli v obdobi do vydéni nového tiskového zdkona a stal se z ného
néstroj vnitropolitického boje konzervativel s reformisty a opozici v ,,ostré fazi“
normalizace. Personalné a organizacné se jiz ovSem jednalo o docela jiné téleso.

Studie vznikla v rdmci projektu Grantové agentury CR & GA19-11164S ,Tiskovd po-
litika v obdob{ tzv. normalizace”.

Abstract

The topic of the study is the censorship apparatus in the Czechoslovak Socialist Republic
between September 1968 and August 1969, i.e during the first year after the invasion
of the Warsaw Pact armies, with a particular focus on the system of authorized rep-
resentative in the context of the media policy of the government and the Communist
party. The representatives (zmocnénci) were the central executive element of censorship
in the early normalization period. The author identifies four models of preliminary
supervision over the media, which reflect the authorized representatives’ changing role
and tasks. In the first model, the representatives were selected by publishers and editors
among their employees; activities of rank-and-file journalists were thus supervised by
their colleagues who were following direct instructions of the government. The model
was implemented and used since the establishment of the authorized representatives’
category in September 1968 throughout the period under review, in dailies, weeklies,
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and also in the Czechoslovak Press Agency; in the winter of 1968, they were joined by
the Czechoslovak Radio and the Czechoslovak Television. It gave editorial boards and
editorial staff enough leeway to circumvent and negotiate and, in the opinion of the
Czechoslovak political leadership, and particularly in the eyes of the Soviets, it did not
prove too successful. In the second model, official representatives were checking test
copies submitted by editorial boards. The model was implemented in February 1969
in selected magazines which were considered problematic (Listy, Reportér and Zittek)
and it also fell short of expectations from the viewpoint of the pro-Soviet consolidation
policy. In the third model, implemented since April 1969, official (or army) repre-
sentatives were checking test copies directly in editorial offices and their interventions
were seen as a substantial improvement. At that time, the role of the Czech Office for
Press and Information (Cesky tifad pro tisk a informace), which started making
independent decisions concerning appointments of representatives and personnel of
editorial boards, was becoming more important. The fourth preliminary censorship
model employed representatives who, at the time of the first anniversary of the Soviet
intervention in August 1969, were checking signal copies directly in printing works.
This mode of supervision was viewed as an unquestionable success. The Czech Office
for Press and Information subsequently abandoned the policy of representatives and
replaced it by a follow-on supervision model combined with a targeted personnel policy;
the very last documents referring to the system of representatives date back to 1971.
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