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Produktivni prace ucitele s Zakovskou chybou pri komunikaci s celou
tridou - snaha o konstruktivistické pojeti chyby, diileZitost a pFinos zp&tné vazby,
chyba jako prilezitost k uceni

- C¢lanek:

MAIJCIK, M. Produktivni prace uéitele s zakovskou chybou pti komunikaci s celou tiidou.

STUDIA PAEDAGOGICA. 2022, ro€. 27, ¢. 1, s. 67-91. https://doi.org/10.5817/SP2022-1-3.

- il
Identifikovat produktivni zptsoby ucitelské prace s zdkovskou chybou v ramci
interakce s celou tfidou.
- hlavni vyzkumna otazka:
O Jak miize ucitel produktivné pracovat s zdkovskou chybou pii komunikaci
s celou tfidou?
- specifické vyzkumné otazky:
1. Jakym zptisobem ucitelé pracuji s chybou ve vztahu k podpoie zakovského uceni?
2. Jaké aspekty vstupuji do rozhodovani ucitele ve vyukové situaci?
- metody sbéru dat:
o kvalitativni vyzkumné Setfeni — konkrétnimi metodami bylo nestrukturované
a nezucastnéné pozorovani vyucovacich hodin ve ¢tyfech vybranych tifidach
9. ro€niku zakladni Skoly
o pozorovani bylo doplnéno o rozhovory s uciteli a vybranymi Zaky
z pozorovanych tfid
- respondenti:
o Ctyfi vybrané tfidy 9. ro¢niku zékladni Skoly
o ucitelé danych tiid

- hlavni nalezy:

Produktivni prace ucitele s zdkovskou chybou pti komunikaci s celou tfidou, ktera z chyby ¢ini
prilezitost k u€eni, mtze nabyvat riznych podob s ohledem na $irs§i kontext vyuky. Produktivni
prace s chybou ve vyuce nastava v piipad¢, kdy ucitel chybujicimu Zdkovi v navaznosti na jeho
vykon podava zpétnou vazbu, kterou zdk mulze dale v procesu vyuky vyuzit. Toto feSeni
chybové situace se tak odliSuje od verifikace, kdy ucitel zaka pouze informuje o tom, Ze jeho

odpovéd’ byla vyhodnocena jako chybna.


https://doi.org/10.5817/SP2022-1-3

Ve vysledkové casti byly predstaveny aspekty, jez ovliviuji zpiisob chovani pedagoga
v konkrétni chybové situaci, mezi které mizeme zatadit typ tlohy ¢i charakteristiky zaka.
Pedagog muze vyuzivat navodné otazky ¢i napovédy, aby podpofil chybujiciho Zzaka
v modifikaci chybného feSeni. Mlze pfesmérovat otdzky na jiného zéka, poskytnout mu ptimou
podporu, aby byl schopen nalézt spravné teSeni ,,U: Bud’ samoziejmé zkusim jeho. A kdyz
samoziejmé ani otdzky nepomiizou, tak vezmu nékoho, kdo se prihlasi, ze to vi, a oditvodni nam
to. Ale snazim se, aby ten clovek na to dosel sam, aby az kdyz pét minut tapeme a nevime,
tak vyvolam nekoho jiného. *

V diskuznich situacich zase dochazi k vyuziti zpétné vazby zamétené na proces anebo vyuziti
otevienych otazek, jez zaky vybizeji k obhajobé vlastni odpoveédi. Nékteti dotazovani
pedagogové zadaji od svych zakia popsani jejich ,,myslenkového pochodu®, ktery k chybé vedl
pro moznost urcéeni zdroje vzniku dané chyby.

Z vyzkumu rovnéz vyplynul patrny rozdil ve zptsobu prace s chybami konkrétnich zak,

kdy posuzuji charakteristiky zdka a riziko negativnich reakci od spoluzékt (, U: Tim, Ze se
bojim, ze ho vyvolam a Ze ho tieba ztrapni. Aby se necitil tieba Spatné potom. Ze tieba tohle je
mu neprijemné, ze kluci maji néjakou poznamku.*). UcCitelé Castéji vénuji vice pozornosti
chybam zaktim, ktefi jsou aktivnéjsi a komunikativnéj$i. Naopak u skupiny pasivnéjSich zakt
je preferovana pouhd oprava.

Mezi zadkladni oblasti ucditelské kompetence pro praci schybou muzeme zafadit
konstruktivistické chapani vyznamu chyby, znalost bézné vyskytujicich se chyb v daném
pfedmétu a schopnost stanoveni vhodné podpory chybujicimu zakovi. Tyto tfi oblasti jsou
vymezovany jako klicové, aby pedagog dokdzal pfistupovat k feSeni chyb a jejich vyuziti
v prubéhu vyuky. Produktivni prace s chybou mize nabyvat dvou zdkladnich podob
v navaznosti na charakter ulohy a otazky. V piipadé uzavienych otdzek interakce v ramci
chybové situace predstavuje dialogicky rozhovor mezi zdkem a pedagogem. Spoluzaci danému
rozhovoru pouze piihlizeji. V ptipad¢ uloh s otevienymi otdzkami je ziejmé, ze produktivni
prace s chybou nabyva jiné podoby, kdy snaha ucitele smétuje k podpote diskuze (dialog
a diskuze zaky aktivizuji) a podporuji jejich kognitivni ¢innost a zapojeni vétsiho mnozstvi
zakl - zak ma prostor pro vyjadieni vlastnich myslenek. Je ziejmé, Ze chyba miiZe pfedstavovat
prilezitost k u€eni v téch ptipadech, pokud dava pfilezitost k Zakovské participaci (podoba
opakujici se IRF struktury, ktera se sklada z ucitelské otdzky, zakovské odpovédi a zpétné vazby

ucitele).



