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Jak se Cesko zacalo bat hybridni valky a pro¢€ na slovech
zalezi

Bezpeé&nost Ceska je ohrozovéna hybridni valkou. Rusko (a pfipadné i Cina) ji vede
proti Zapadu, a tedy i CR jako jeho sou&asti, a to za vyuZiti $pionaze, ekonomického
viivu, kybernetickych utokd, propagandy a dezinformaci. Toto tvrzeni dnes prakticky
denné slySime od médii, politikd, aktivistu i statnich instituci.
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Jak ale ukazuje napi. Vojtéch Bahensky, jeSté pfed nékolika malo lety byla ,hybridni valka“ jen malo
znamym, navic spiSe kritizovanym akademickym pojmem. Jak doslo k této zasadni proméné ve vnimani
bezpeénostnich hrozeb? Jednoduse feceno, jak se Cesko zadalo bat hybridni valky, které se maji
uCastnit jak cizi agenti, tak i mistni dezinformacni a konspiraéni weby?

Pro fadu ¢tenard i Clenl Ceské bezpe€nostni komunity zni odpovéd velmi jednodusSe: pfi€inou je
agresivni chovani Moskvy a jeji podpora mistni ,paté kolony“. Bylo to Rusko, které na jafe 2014 zautocilo
na Ukrajinu, anektovalo Krym a nastartovalo vleklou valku v Donbase, vedenou do velké miry
neoznacenymi vojaky a dalS§imi nekonvenénimi zplsoby val€eni. Je to Rusko, které se zacatkem
konfliktu na Ukrajiné také zintenzivnilo svou propagandu. Cesko zde tedy jen zohlednilo zménu situace
a zacalo reagovat na do té doby nezndmé typy hrozeb. Jak ukazuje naSe odborna studie publikovana
v Sociologickém éasopise, proces zformovani ,hybridni valky* jako hrozby pro bezpeénost Ceska byl ale
mnohem méné pfimocary.

Od ruské akce k ¢eské reakci

Nijak nezpochybnujeme ruskou agresi vici Ukrajiné, jeji protipravnost a nelegitimitu, ani jeji zasadni
dasledky pro evropskou bezpecénost. Na zakladé dvacitky hloubkovych rozhovort s pfimymi G€astniky



vytvareni Ceské reakce na ,hybridni valku“ a analyzy vice nez stovky textl vSak tvrdime, Ze cesta od
ruského Gtoku na Ukrajinu k pfesvédéeni, ze Cesko a Rusko proti sobé stoji v n&jakém novém typu
»valky“, nebyla pfima ani nevyhnutelna.

Vedle dalSich mezinarodnich vlivl k ni vyznamné pfispéli mistni ,hybridni valecnici“, ktefi dokazali
zformulovat ur€ité pojeti hlavnich hrozeb a prosadit svou vizi na bezpe€nostni agendu statu. Bez téchto
Lhybridnich valeénikd“ ze statniho aparatu, bezpecnostnich sloZek, médii, univerzit a neziskovych
organizaci, a jejich schopnosti zformulovat uvéfitelné vysvétleni toho, co se to kolem nas déje, by
v Cesku nedoslo k prosazeni predstavy ,hybridni valky“. Tedy, alespof ne v jejim pojeti, kde se CR
povazuje za napadenou valCici stranu a kdy napfiklad i nékteré nazorové portaly mohou byt brany za
bezmala vale€ny nastroj.

Nehledame za tim zadnou fizenou konspiraci. Nefikame také, Zze v CR neprobihaiji ruské aktivity, napt.
v oblasti Spionaze, ekonomického vlivu ¢i (dez)informacnich operaci. Chapat tyto aktivity jako ucelenou
a koordinovanou ,hybridni valku“, do niz je zapojena i ¢ast Ceské vefejnosti, je vSak jen jednou z
moznych interpretaci stavu, ve kterém se nachazime. Pfipomefime napf. vyrok ministra obrany
Stropnického z bfezna 2015. Na otazku, jestli hybridni valka uz za¢ala, odpovédél jednoznacné: ,Ne, to
neprobiha. Jestli myslite na Gzemi jakém? Evropském? Teda ne, neprobiha.” Stropnicky v tomtéZ pofadu
rozebira dezinformacni i propagandistické kampané, av8ak odmita je stavét na rover valecnému stavu.

2014: Ukrajina a pomalé probouzeni ,,hybridnich valeénika“

Tyto postoje ale ve vefejné debaté postupné pfehlusSila militarizovana perspektiva hybridni valky. Jak
ukazujeme ve zminéném textu, postupné se vytvarela skupina aktér( z fad novinafu, neziskového
sektoru, bezpecnostnich instituci ¢i akademikl. Skrze setkavani na debatach a konferencich se mezi
nimi utvarel spole¢ny pohled na ,hybridni valku®, ktery se poté dostal pfes osobni a ideové vazby také
na medialni a politickou agendu.

Otevrenost celého procesu ukazuji prvni mésice po ruské agresi vuci Ukrajiné, kdy pfevazoval Sok a
nejistota ze zmény evropského bezpecnostniho prostfedi. Sit' eskych ,hybridnich vale¢nik(“ tehdy
jesté zdaleka neexistovala, byt zde jiz existuji zarodky — napfiklad prvni élanek, ktery spekuluje o
propojeni serveru Aeronet s ruskymi aktivitami. Statni instituce od spojencti z NATO pfejimaji slovnik
hybridnich hrozeb a hybridni valky, ale konflikt povaZuji za zalezitost omezeny na uzemi Ukrajiny Ci
potencialné Pobalti.

Kristu zajmu o (pro)ruské dezinformace dochazi v souvislosti s pfipominkou 17. listopadu a prave
z Aeronetu pochazejici Siroce Sifenou dezinformaci, Zze Cervené karty protestujicim proti prezidentu
Zemanovi dodavalo americké velvyslanectvi. Pravé tento moment byl pro fadu budoucich ,hybridnich
vale¢niku“ pomysinym budickem a momentem, kdy se do vefejné sféry silngji dostalo téma
potencialniho propojeni dezinformaénich web( a ruskych vlivovych operaci.

2015-2016: Vzestup hybridni valky

V roce 2015 pfichazi boom zajmu o téma dezinformaci a propagandy. Ty jsou jiz Easto ramované jako
hybridni ¢i informaéni valka. Intenzivné se zapojuji statni instituce. O hybridnim valCeni
mluvinovelizovana Bezpeénostni strategie CR, mnohem detailn&j$i a sdilngjsi zacinaji byt timto smérem
zpravodajské sluzby. General Karel Rehka na konferenci v Poslanecké snémovné pronasi &asto
citovanou vétu: ,,Svym zplisobem jsme uz ve valce, ale neuvédomujeme si to nebo si to nejsme schopni
pripustit.“ Téma pronika do medialniho mainstreamu, kde se ho ujima napf. tydenik Respekt v Cele
s nékolikrat ocenénym investigativnim novinafem Ondfejem Kundrou. Aktivizuje se také obcCanska
spole€nost, kde si nejvyznamnéjSi pozici ziskavaji Prague Security Studies Institute a think-tank
Evropské hodnoty, tedy organizace se spiSe konzervativnim, i pfimo ,jestfabim® profilem.

V nasledujicim roce pak dochazi k upevnéni sité ,hybridnich véale¢nikd“, a to zejména v souvislosti
s pfipravou Auditu narodni bezpeénosti CR. Tento dokument publikovany v prosinci 2016, je jiz plny
odkazl k hybridnim hrozbam, hybridnimu val€eni, hybridnim Gtokdm &i hybridnim kampanim. Kapitola
vénovana hybridnim hrozbam zde ,zastfeSuje” a ,koordinuje“ veSkera dalsi témata, od terorismu pres
organizovany zlo¢in az po energetickou bezpecnost. Na zakladé doporuceni Auditu pak na ministerstvu
vnitra vzniklo hojné medializované Centrum proti terorismu a hybridnim hrozbam (CTHH).




,Hybrid“ se tak pfes vSechnu nejednoznaénost a rozvolnénost tohoto terminu, pod kterou se mize
schovat cela fada domacich i zahrani¢nich aktivit, nejpozdé&ji koncem roku prosadil jako dominantni
zpuisob chapani bezpeénosti CR a jejich hlavnich ohroZeni. S tim jak se téma ,hybridni valky* dostalo
do vefejné debaty doslo i k jeji polarizaci. Na jedné stranu se postavili zastanci tvrdé reakce na hybridni
hrozby (napfiklad CTHH v obdobi svého vzniku, Evropské hodnoty, BIS a dal3i), na stranu druhou pak
tabor okolo Hradu, SPD &i KSCM, ktery téma bagatelizuje a omlouva chovani Ruska v mezinarodni
politice. V obou skupinach se posiluje perspektiva ,my versus oni“, kterd fakticky znemoznuje diskuzi
mimo parametry vymezené ,valeCnym®“ ramovanim problému.

Slova jsou jen kapky desté? ... aneb pro¢ na tom zalezi

V prubéhu let 2014-2016 tedy doslo k pozvolnému zformovani sité aktéru, ktefi prosadili pojmy ,hybridni
valka“ ¢i ,hybridni hrozby“ jako dominantni zplUsob chapani ruskych aktivit a jejich souhry
se dlouhodobé&jsimi zmé&nami v informacni, politické a bezpecnostni sféfe. Pokud ale nepopirame
neblahy vliv Ruské federace na evropskou bezpecnost, pro¢ nam tedy zalezi na tom, jestli pouzivame
pravé termin ,hybridni valka“ a pro€¢ chceme poukazovat na sloZity proces jeho prosazeni ve vefejné
debaté?

Slovnik, ktery pouzivame ve vefejné debaté, neni nevinny. Kazdy pojem si v sobé nese urgitou
vyznamovou, ale i emocionalni zaté€z z minulosti. Pouzijeme-li pro né&jakou udalost napfiklad metaforu
»,Mnichov 1938°, automaticky ji ramujeme jako ,zradu“ a ,ponizeni“ a projektujeme do ni jiz prozita
historicka traumata. Pokud tak sou€asnou situaci oznacujeme za ,valku, tak ji samotnou silou tohoto
terminu vykreslujeme jako nekompromisni stfet ,na Zivot a na smrt‘. Pouzijeme-li vyrazy nékterych
»hybridnich vale¢nik(“ (a koneckonct i zastupct druhé strany), tak na jedné strané stoji ,vlastenci®,
,0dboj* & ,demokrati“, zatimco na druhé ,zradci“, ,kolaboranti“ &i ,uziteCni idioti“. V takové situaci
samozfejmé nastupuje boj na misto diskuze, a ,valka“ se vede vS8emi dostupnymi prostfedky, napf.
v&etné potlaeni nékterych prav, jak upozorfuji kritické prispévky k debaté.

Pokud ale navic k takto zasadné chapanému stfetu pfidame slovo ,hybridni“, najednou se nam hranice
toho, kam az takova valka zasahuje, zaCnou vyznamné mizit. Na druhé strané frontové linie se tak
ocitnou nejen klasické (a legitimni) cile typu Spionu ¢€i vojak(, ale tfeba praveé i lidé zmateni z pfekotného
vyvoje soucasného svéta, kterym z rliznych ddvodd davaji informace na dezinformacénich strankach
smysl, nebo i jen lidé s odliSnym politickym nazorem. Ti se pak automaticky dostavaji do Skatulky
nepratel a misto snahy o diskuzi sahame k utokm. To nepfispiva ke zdravému vefejnému prostoru, ani
spole€enské soudrznosti, ktera je nutnou podminkou fungujici demokracie.

Muze se tak stat, Ze pfestaneme umét rozliSovat mezi jednotlivymi spoleCenskymi, politickymi a
bezpeénostnimi vyzvami a zpusoby reakce na né. V pojmu ,hybridni valky* & ,hybridnich hrozeb®
dochazi k rozmélnéni a smiseni jisté nepfijemnych a nepratelskych, ale v mezinarodni politice bohuzel
standardnich zplsobl soupefeni, kterym staty Celi standardnimi nastroji (napf. politicky kontrolovana
kontrarozvédka Celici Spionazi a infiltraci), s vyjime&nymi opatfenimi, které charakterizuji valeCny stav.
Pojem ,hybridni valka“ tedy na jedné strané brani rozliSovat mezi mirou zdvaznosti jednotlivych hrozeb,
které do této pfilis Siroké Skatulky zahrneme, a na strané druhé umrtvuje demokratickou diskuzi

oznacovanim oponentu za ,kolaboranty” i ,uzite¢né idioty*.

Obranny val, nebo oteviena debata?

Vratme se zavérem k naSemu pfib&hu o tom, jak jsme se v Cesku zadali bat hybridnich hrozeb. Byt se
nyni mize zdat naprosto logické, Ze se v reakci na proruské dezinformace, ustanovil ,obranny val“ pod
vedenim mistnich ,hybridnich vale¢nik(“, tento pfibéh se mohl odehrat i jinak. Konspiracni weby
podryvajici davéru ve stat, zapadni vazbu, ¢i EU nevznikly v roce 2014 (viz napfiklad mnohem starsi
Zvédavec ¢i Euportal), ale jsou dlouhodobé& pfitomné na okraji vefejné sféry. PIné je pak vyneslo na
povrch rozSifeni socialnich siti. Ruské vlivové operace jsou bezesporu schopné vyuzivat existujicich
rozporu spole¢nosti. Mnohé z problémd, na které reaguji a které dale rozdmychavaji, jsou ale z podstaty
spide nasimi vlastnimi, vnitfnimi problémy.

Je tak otazkou, jestli bychom spiSe nez budovat ,obranny val“ proti Rusku a jeho ,paté koloné®,
nepotfebovali také zjistit, co vlastné Cechy laka na dezinformacich a jak reagovat na vyzvy nové



informacéni doby. Pravé proto je tfeba poukazovat na to, Ze ,hybridni valka“ je jen jednou z moznych
interpretaci souCasné situace, a Ze kjejimu prosazeni v eské debaté doSlo jen pozvolna a diky
znacnému usili ¢eskych ,hybridnich valeénikd*.

O Autorech

Jakub Eberle a Jan Daniel se vyzkumu Ceské reakce na hybridni hrozby dale vénuji v ramci vyzkumného
projektu ,Proména bezpeénosti v dobé nejistoty: pochopeni vzestupu hybridni valky v Ceské republice®,
ktery byl podpoFen Grantovou agenturou CR.
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