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Uvod

Poradové ¢tvrta hra Josefa Topola Kocka na kolejich patii bezesporu k zasadnim
pocinim jeho tvorby. Jedna se o hru, jejiz inscenace otevirala prazské Divadlo za branou,
dosahla v ném pies 100 repriz a byla uvadéna na fadé mist nejen v Ceskoslovenské republice,
ale i v zahrani¢i. Spolu s Koncem masopustu patii v Cechach k napii¢ asem nejéastdji
uvadénym hram Josefa Topolal, zaroven piedstavuje v soudasnosti jednu ze dvou aktualng
inscenovanych her tohoto autora®. Nékolik poslednich uvedeni se vSak net&Silo velké

pozornosti kritiky, jsou malo recenzovana a zajem vefejnosti také neni nikterak markantni.

Tato prace si klade za cil zkoumat aktualni situaci tohoto dramatu na ceskych jevistich
anacrtnout hypotézy, pro¢ zajem o Kocku na kolejich a celkové dilo Josefa Topola v poslednich
letech v divadelnim prostfedi upada. V prvni ¢asti se zaméfim na kulturné-historické
souvislosti Kocky na kolejich spolu s analyzou textu a na zakladé dobové recepce se pokusim
rekonstruovat stav inscenace v dob¢ jejiho prvniho uvedeni v poloving 60. let. Druha ¢ast se
skrze analyzu nejaktudlnéjSiho uvedeni bude zabyvat soucasnym inscenovanim dramatu,
konkrétné jeho scénickymi prvky, dramaturgickym pojetim a odli§nostmi od ptivodni inscenace
Otomara Krejci. Treti ¢ast se v ndvaznosti na to pokusi urcit aktualni dramaticky potencial hry.
Zavére€na kapitola této prace se bude vénovat nedostatenému mnozstvi divackych ohlast u

nov¢jSich inscenaci Kocky na kolejich a jeho moznému hypotetickému odiivodnéni.

1 Konec masopustu byl k dne$nimu dni inscenovan celkem 20krat, Kocka na kolejich 18krat, na tfetim misté je
Hodina ldsky se 13 uvedenimi.

2 Dle serveru Idivadlo.cz by v sou¢asnosti stadle méla byt aktudlni inscenace Kocky na kolejich v Divadle U22 z roku
2019. V roce 2023 byla v Divadle Kolowrat uvedena Topolova Hodina Idsky.



1. Kocka na kolejich jako dilo 60. let

Tato kapitola piedstavi Kocku na kolejich jako dramatické dilo slouzici coby vychozi
text pro vSechny V praci zminované inscenace. Nasledné se zamé&fi na prvni inscenaci tohoto
dramatu v Divadle za branou, kterou se pokusi popsat a ¢aste¢né rekonstruovat zejména
prostiednictvim programu a dobovych novinovych ¢lanka elektronicky piistupnych v budové

Divadelniho ustavu.

1.1 Charakteristika dramatu

Josef Topol dal Kocce na kolejich podtitul ,Hra o tfech situacich®, ¢imz
v divakovi/Ctenafi dopiedu evokuje zdani jeji absolutni jednoduchosti. Letdk K ptivodni
inscenaci dramatu v Divadle za branou pokracuje slovy: ,,Dva mladi lidé, jejichz dlouhy
milostny vztah uz téméf prerostl v manzelstvi, vedou nézny i kruty dialog o svém vztahu.*®
Zapletka je zcela bandlni, dialog dvou postav tocici se v kruhu napfic¢ tremi situacemi fadi
Kocku na kolejich v tadé sttedoskolskych ucebnic Casto jednoduse do kategorie absurdniho
dramatu, kamsi po bok jednoaktovek Vaclava Havla. Pod povrchem je vSak dilo o mnoho

vvvvv

Hra neprozrazuje své téma rovnou. Stejné jako pfedchozi Konec masopustu je psana

““4aje v ni tfeba patrat

,»sloZitou synchronni metodou postupného odkryvani tématu a myslenky
po skrytém mnohovrstevnatém vyznamu. Zprvu jednoduchy a nezdvazny rozhovor se postupné
proméiuje v tizivou existencialni debatu, v niz jde Gpln€ o vSechno. Dobie pozorovatelné je to
Vv opakujici se tematice jednotlivych casti. Leo§ Suchafipa rozdélil kaZzdou situaci na tsek
pfipominani si minulosti (zrod, stvofeni vztahu), nasledny rozpor, hadku a hledani feSeni uvnitf
vlastniho nitra,®> kazdy z nich pfitom s postupem hry kontinualné nabyva na intenzits.

Zrozeni a kontrastn¢ vSudyptitomnou smrt je mozné oznacit za dva zakladni motivy hry.

Veéra EliaSkova poukazuje na smrt jakoZto symbol jistoty, zastaveni a neménnosti, jiz se postavy

Kocky na kolejich ve svém vztahu snazi dosahnout.® Véna a Evy, ¢ekajici na Zelezni¢ni zastavce

3 Letdk neni nikterak oznaden, jednd se o reklamni anotaci vydanou pfimo Divadlem za branou, pravdépodobné
1966.

4 MACHONIN, Sergej. Ko¢ka na kolejich. Literdrni noviny. 1965.

5 SUCHARIPA, Leos. ,¢lovék je stejné sam*“. Divadlo 17, 1966, €.3, str. 9.

6 ELIASKOVA, Véra. Souvislosti. Divadlo 21, 1970, &.1, str.66.



na piijezd vlaku, se ocitaji v Casové kapsli, dostdvaji Sanci, aby spolu mohli diskutovat o
vécech, ke kterym by se v bézném chodu Zivota nedostali. Cas Zivych se viak nikdy zcela
zastavit nemlize a gradujici posloupnost v konverzaci sméfuje k tomu, Ze postavy béhem
dialogu ztraci iluze o svéte kolem sebe a predevsim o sobé samych. ,,Véci dostavaji své pravé
jméno a stavaji se skute¢nosti, kterou jiz nelze pominout.*’

Véna a Evi touZi po ,,absolutni lasce“®, nebot’ v té své skutené narazili na piekazky,
které jiz nelze piekonat. Nejedna se pouze o hadku formulujici rozdil mezi muzskym a zenskym
svétem. Josef Topol uvadi, Zze chtél ve hie ,,ja*“ rozepsat do vice hlast, které si navzajem
odporuji a jeden druhy napadaji, s tim Ze: ,,protagonistou dramatu je ten, kdo se nevyzna, bytost
nejistd, pochybovaéna a hledajici.“® Véna je muz s zivotni filozofii, skeptik, kterého vyvede
Z miry, kdyz néco nelze uchopit do rukou, nebot’ ,,bloudi ve svété, kde pojmy ztratily sviij
obsah*.1% Evy ho pfitom Zada o piislib fady abstraktnich vizi: vérnosti, lasky... Zatimco ona by
ze soucasné situace rada pokracovala vpred, Véna se vraci nazpét a dychti po znovustvoreni
sebe sama. Oba jsou predevsim lidmi snaZicimi se drzet v rukou svij vlastni osud. Cekanim na
ptijezd vlaku uprostfed niceho je autor ponechava odevzdané pouze svému vlastnimu nitru

hledét napiic budoucnosti, kterou nelze dopiedu piedvidat.

1.2 Uvedeni v Divadle za branou

Premiéra inscenace probéhla 23. listopadu 1965 v ramci zahajovaciho veceru Divadla
za branou. Dulezitou mérou tehdy ptedesilala budouci poetiku tohoto zahy slavného divadla,
které rezisér Otomar Krejéa zalozil po svém odchodu z Ndrodniho divadla spolu s Josefem
Topolem, dramaturgem Karlem Krausem a herci Janem Tiiskou a Marii Tomasovou. Ti se
predstavili v rolich Vény a Evy. Polovina 60. let byla obdobim rozvolnéni umélecké cenzury.
Krejéa s Topolem tak mohli v divadle uplatiovat svou vlastni rezijné-dramaturgickou

Kocka na kolejich, byt tematicky odlisna, v urcitych aspektech navazuje na ptedchozi

Topolovy texty a Krejcovu rezii. Jiz Topolova prvotina Pilnocni vitr byla v fad¢é recenzi

7 OPAVSKY, Jaroslav. Poprvé v Divadle za branou. Rudé prdvo. 20. 12. 1965.

8 ELIASKOVA, Véra. Souvislosti. Divadlo 21, 1970, €.1, str.65.

% Program Divadla za branou, souboru Statniho divadelniho studia Praha — Vydano k zahajovacimu pfedstaveni
23.11. 1965.

10 SUCHARIPA, Leos. ,¢lovék je stejné sdm*“. Divadlo 17, 1966, &.3, str. 12.

11 prvnim spoleénym pocinem byla inscenace Jejich den v Narodnim divadle roku 1959. Toho &asu byl Otomar
Krejca Séfem Cinohry ND.



naiéena z piilisné statinosti vné&jsiho dramatického konfliktu'?, prvku v Kocce na kolejich
dovedeného (v zajmu rozvoje vnitinich konfliktd) prakticky k dokonalosti. Oproti o dva roky
starSimu Konci masopustu prechazi Kocka od celospolecenské a politicky zamétené tematiky
k problematice individualni existence a jejiho vztahu vuci sobé samé ¢i nékomu dalsimu. | zde
vSak lze nalézt shodu ptfedevsim v motivu masky, jejiho postupného odkryvani a odhalovani
lidskosti a pravdy.

Tim se vyrazné priblizuje také hie Maskary z Ostende, v Krejcoveé rezii uvadéné po
boku Kocky na kolejich. Tato inscenace posouva maskovani na ponékud abstraktné;si
existencidlni rovinu, 1épe korespondujici s jeho metaforickou piritomnosti v Kocce, navic s ni
sdili motiv vSeprostupujici smrti a nejasné hranice mezi realitou a ideou ¢i snénim. Vystupuje
vaci ni vSak kontrastné co se tyCe barev, zvuku, poctu postav a predevsim nulového vyuziti
mluvy, jez je pro Kocku na kolejich zasadni'®, Obé inscenace se tak dobfe dopliiuji. Leos
Suchatipa oznacuje Maskary, némohru autorem Michelem de Ghelderodem vytvofenou s cilem
eliminovat na scéné tou dobou popularni ,,bezmezné tlachani “, pfimo za divadelni kontext
Kocky na kolejich. Suchatipa uvadi, ze by vedle ni ,,tlachavé drama se schématy postav misto
obrazu zivych lidi v jediném veceru jisté neobstélo.*!*

Pravé zobrazeni skute¢nych lidi a jejich nitra bylo hlavnim Topolovym zamérem. ,,0
svych hrach ostatné vzdy tvrdil, ze vznikaly podle redlnych pfedloh a Ze v nich vyuzil
odposlouchanych promluv.“® Krejéa byl povazovan za idealniho scénického interpreta
Topolovych her ,,pfedev§im diky metaforické divadelni poetice postavené na detailnim vykladu
basnikovy litery.“1® Jeho rezie korespondovala stexty Topolovych her a je s nimi
neodmyslitelng spjata. Postavy Vény a Evy byly nadto Tiskovi a Tomagové psany tzv. na télo.
Vytvofil se tak dohromady spjaty a propojeny funk¢ni celek nadro¢ny na spravné provedeni i

pfipadné dalsi interpretace.

1.3 Dobova recepce dramatu

Prvnimu uvedeni Kocky na kolejich se v tisku dostalo pomé&mé velkého ohlasu,

souvisejiciho nejen s otevienim Divadla za branou, ale i se samotnym tématem hry a jeho

12 JUNGMANNOVA, Lenka. Edi¢ni poznambka. In TOPOL, Josef. Pét her. Eds. Lenka Jungmannova. Praha: Host, ed.
Ceska kniznice, 2022, s. 307.

13 Josef Topol pfimo uvedl, Ze ve hie nechavé ,slovo” samostatné jednat. (Rudé prdvo, 20. 12. 1965)

14 SUCHARIPA, Leos. ,¢lovék je stejné sam*“. Divadlo 17, 1966, ¢.3, str. 8.

15 JUNGMANNOVA, Lenka. Edi¢ni pozndmka. In TOPOL, Josef. Pét her. Eds. Lenka Jungmannova. Praha: Host, ed.
Ceska kniznice, 2022, str. 312.

16 Op.cit., s. 314.



vypovidaci hodnotou. Hra byla cenéna hlavné pro svou skrytou ale pteci ptitomnou aktualnost
a dockala se pozitivnich recenzi v domacim i v zahrani¢nim tisku. Dodnes se dochovalo vice
nez 10 recenzi a rozborid navazanych na Krejéovu inscenaci Kocky na kolejich spolu s ¢astmi
dal$ich, otisténych v dotisku programu z roku 1966 ¢i v ,,divadelnim zpravodaji“ pro sezénu
1966/67.

Mezi autory zmiflovanych recenzi se nasly i zastupci vylozené prorezimniho tisku,
publikujici naptiklad v Rudém pravu ¢i prazském deniku Prdce. Jaroslav Opavsky v Rudém
pravu pise: ,,Mohlo by se zdat, Ze je to vSecko hodn¢ vzdalené tomu, o¢ dneska u nés jde. Ve
skutecnosti Topol vycitil a umélecky vyznacil jeden z vaznych rozpori doby, kterou
prozivame. Ten problém tkvi v rozruseni citovych a mravnich vztaht mezi lidmi a tyka se nasi
spole¢nosti zvlast’ naléhavé: jejim cilem jsou takové podminky, v nichz by se uskute¢nil
harmonicky, §tastny ¢lovék.“!” Hodnoti tak Kocku na kolejich i piesto, Ze obraz mladi v ni
podany v lecCem skryté ¢i zieteln&ji odporoval rezimnim idedlim a oficidlnimu diskurzu,
pfi¢emz prave tim si mimo jiné ziskaval pozornost mladého publika. Kromé sdélené zpravy byl
V Rudém pravu 1 v jinych tiskovinach vyzdvihovan také zpusob jejiho podani: Opavsky
zdtraziiuje charakterizaci nitra postav zvukovou a pohybovou expresi’®, Alena Urbanova
Vv Kulturni tvorbé zase bohatstvi vyznamu kazdé jednotlivosti tvofici architekturu celku.'®
Martin Porubjak ze Smeny Bratislava hovoii o herecké metod¢ Jana Trisky, ktera aktivizuje
vSechny divakovy smysly, a jeho bravurni souhfe s Marii Tomasovou.?® Leo§ Suchaiipa
v ¢asopise Divadlo ojedinéle pise také o scéng, jakym zplisobem inscenace objevuje pfi
minimdlnim vybaveni jeji nekone¢né moznosti, a herectvi dvou hlavnich protagonistli popisuje
jako proud pfirozenych pozic a prostorovych vztahii. Vyjadiuje se také o vedlejSich postavach
hry, které inscenaci dobfe slouzi coby faleSny déjovy Zivel jinak pomérné jednotvarného
dialogu obou hlavnich postav.?

Z ¢&asti zahrani¢niho tisku dochovanych Vv ,,divadelnim zpravodaji* je mozné vycist
obdobné nazory. Offenbach Post chvali vitalni radost ze hry, skromnost prostfedkt a

neintelektualské, ale bohaté jevistni déni a Siiddeutsche Zeitung oznacuje Divadlo za branou

17 OPAVSKY, Jaroslav. Poprvé v Divadle za branou. Rudé prdvo. 20. 12. 1965.

18 Op. cit.

19 URBANOVA, Alena. Kulturni tvorba. — Uryvek z nedohledané recenze dochovan ve ,zpravodaji“ Divadla za
branou — sezéna 1966/67.

20pORUBJAK, Martin. Smena Bratislava. — Gryvek z nedohledané recenze dochovan ve ,zpravodaji“ Divadla za
branou — sezéna 1966/67.

21 SUCHARIPA, Leos. ,¢lovék je stejné sam“. Divadlo 17, 1966, ¢.3, str. 14.



pro sebevédomy inscenaéni sloh za ,,piidu moderniho mezinirodniho jevistniho uméni.*??

Rusky herec a loutkoherec Sergej Obrazcov ve Vecerni Praze uvadi: ,,Nerozumél jsem textu,
ale ze hry hercli jsem pochopil viechno.“? To jiz samo o sob& odkazuje na diileZitost a jistou
preciznost pohybové slozky v ramci Krejcovych inscenaci.

Jediny Arturo Lazzari, italsky komunisticky novinai a divadelni kritik, se ve své recenzi
stavi k inscenaci spiSe negativné. Jeji tematiku fadi kamsi k pedvaleénému evropskému nebo
americkému dramatu a oznacuje ji za hru tryznivym pesimismem se vymezujici proti euforismu
a oslavam socialistického uméni stalinismu: ,,... a jestlize jeho pfichod po tomto temném
obdobi ma své opravnéni, nejevi se mi to jako dostate¢ny divod, aby Kocka na kolejich byla
povazovana za velké dilo, které je piiznacné pro dne$ni eskoslovenské divadlo.“?* Drobné
vyhrady smérem k inscenaci lze misty nalézt i v dalSich recenzich, napf. stiznost na
nesrozumitelnost a neslysitelnost hereckého slova v deniku Prdce? nebo Opavského poznamka
o tom, Ze by bylo na misté inscenaci zkrétit, nebot’ piisobi pfili§ zdlouhavé.?® Sergej Machonin
se pozastavuje nad koncem hry. Ten mu ptipada absurdni a nelogicky jednak viiéi postavé Evy,
ktera svou smrti (byt mozna pouze hypotetickou) popira vse, zac¢ celou dobu bojovala a o€ se
snazila, ale i z hlediska celkového vyznéni inscenace: ,,Unést tihu Zivota je vic nez unést tihu

smrti. To ¥ika celd Topolova hra — a jeji konec to vyvraci.“?’

2. Pozdé&jsi inscenovani dramatu

Prvni inscenace Kocky na kolejich je, a¢ nejstarsi, viibec nejlépe zdokumentovana ze
viech. Zadné dalsi uvedeni se ji nevyrovna v poétu dochovaného materialu, recenzi a rozbori
jevistniho provedeni. Z dohledatelnych zdroji 1ze odhadovat, Ze se n€které inscenacni tymy
pokousely co mozna nejvice piiblizit pivodnimu uvedeni a zmény provadély pouze v ramci
drobnych detaild. Nasly se vSak i takove, které se pokusily o pomérné zajimavé dramaturgické

prvky a inscenacni postupy. V nasledujici kapitole se na dalsi inscenace tohoto dramatu a

22 Siiddeutsche Zeitung a Offenbach Post. — Uryvky z nedohledanych recenzi dochovanych ve ,,zpravodaji“ Divadla
za branou — sezéna 1966/67.

23 OBRAZCOV, Sergej. Vecerni Praha. — Uryvek z nedohledané recenze dochovan ve ,zpravodaji“ Divadla za
branou — sezéna 1966/67.

24 LAZZARI, Arturo. Smutné vzbouteni proti kladnému hrdinovi. L’Unita. 9. 12. 1965.

25 BEHOUNEK, Vaclav (vbk). Nové prazské divadlo. Prdce. 26. 11. 1965.

26 OPAVSKY, Jaroslav. Poprvé v Divadle za branou. Rudé prdvo. 20. 12. 1965.

27 MACHONIN, Sergej. Ko¢ka na kolejich. Literdrni noviny. 1965.



piedevSim na tu nejaktudlnéjsi, nejvice vzdalenou datu pavodniho uvedeni, zamétime

podrobngji.

2.1 Historicka uvedeni

V roce 1970 zazila Krejcova Kocka na kolejich opétovné uvedeni u piilezitosti oslavy
5. vyro¢i Divadla za branou. Zaznam o tom se dochoval v deniku Svobodné slovo. Hralo se ve
stejném obsazeni. Recenzent zdzitek na pocatku normalizace popisuje jako névrat o 5 let
nazpatek do ztracené¢ho casu, pricemz konstatuje, ze toto predstaveni spolu s Maskarami
z Ostende piedznamenalo cely dalsi vyvoj Divadla za branou: ,,...z pod masek Zivotniho a
spole¢enského mumraje odhalovat lidské tvafe a s ostychem nahlizen na lidska srdce“.?®
Mezitim vSak jiz probéhla dal$i dvé nastudovani tohoto dramatu, v roce 1966 v Divadle
Oldricha Stibora v Olomouci a o dva roky pozdé&ji v Severomoravském divadle Sumperk. O
kazdé z inscenaci pojednava jedna dochovana recenze.

Po roce 1972 doslo k uzavieni Divadla za branou a Josef Topol byl jako dramatik
zakazan. K dal§imu inscenovani Kocky na kolejich dosSlo tedy aZ po revoluci, konkrétné
v Divadle pod Palmovkou v roce 1991. Inscenace byla jakozto prvni porevoluc¢ni uvedeni
Kocky zahrnuta pomérné velkou pozornosti tisku, existuje k ni pét dohledatelnych recenzi a
dopis adresovany Josefu Topolovi a reziséru Jakubu Korcakovi od Pavla Melounka otiStény
v tydeniku Reflex. Z recenzi je patrna radost nad obnovenim inscenacni tradice dramatu, ale
zéaroven jista pochybnost nad jeho pon¢kud povrchnim dramaturgickym uchopenim. Napiiklad
Josef Hermann v Lidové demokracii pise: ,,Ale k cemu je to vSechno, kdyz inscenace
nedohlédne dal nez k ptib&hu jednoho vyletu, ktery konéi trochu nudnym ¢ekanim na piilnocni
vlak...?? Topoliv text se tak pohledem zvng&jsku stava dle recenzenta az jakousi konverzaéni
komedii, tragi¢no se z n¢j uplné vytraci. Na stejnou skutecnost upozoriiuje o tfi roky pozdéji
V Mladé fronté Zdenék A. Tichy, kdyZ reaguje na inscenaci Cinoherniho studia Usti nad
Labem: ,,Pfedstaveni je smé&fovano témét do roviny konverza¢ni komedie, tim se ov§em vytraci
zvlastni dvojlomnost Topolova svéta mezi vécmi obyCejnymi 1 vzneSenymi, mezi Zivotem a
hrou, mezi realitou a snem.**° V 90. letech a na ptelomu stoleti byla mimo tyto inscenace Kocka
na kolejich uvedena jesté Ctytikrat, v Pfibrami, v Praze v A-studiu Rubin, ve Zlin¢ a v Opavg,

Z téchto inscenaci se vSak recenze pravdépodobné nedochovaly.

28 ANONYM. Ko&ka znovu na kolejich. Svobodné slovo. 25. 11. 1970.
22 HERMAN, Josef. Sympaticky pokus o Topola. Lidovd demokracie. 20. 4. 1991,
30 TICHY, Zdenék A. Kocka, ktera schovala drapky. Mladd fronta Dnes. 21. 5. 1994.



Dalsi vétsi zajem o toto drama vzbudila dle tisku inscenace v letech 2001/2002, uvadéna
postupné v Divadelnim studiu Neklid, v Divadle na pradle a v Divadle v Reznické. Zajimava
byla naptiklad hudebni spoluprace se synem Josefa Topola Filipem, ¢i predstaveni dosud
pravdépodobné nevyzkouseného postupu s vySkrtnutim vedlejSich postav a soustiedénim se
pouze na hlavni protagonisty. V nasledujicich letech byla Kocka na kolejich uvedena v Mosté
a v prazském divadle Vikadlo®!, zpravy o téchto uvedenich vsak opét nejsou dohledatelné.

Dle dochovanych zaznamil se vyrazné pokusila odliSit inscenace Zdpadoceského
divadla v Chebu vrezii Davida Czesaného zroku 2006. V jediné dochované recenzi
Z Divadelnich novin je uvadéno, ze se inscenace pokousi vtahnout divaky do atmosféry 60. let,
a to dobovou hudbou, barevnymi kostymy, poémaranou lavickou &i ladénim postavy Evi do
stylu volnomyslenkéiské hippie*?. Aspirin se ve hie proméuje v ,,nepojmenovanou pilulku®,
po které se Véna s Evi dostavaji do stavu vytrzeni a zavér inscenace se téméf zcela odtrhuje od
Topolova textu: ,,Ke kolejim se ze stropu spousti zelezny hék a déni nabyvé na dynamicnosti.
Tti zaméstnanci drah netidi v tuto chvili jen vlakovou dopravu, ale i chod celého piedstaveni.
V okamziku, kdy se koleje rozpili, se dokonce z jedné poloviny stava ,,zebiik do nebe“. Vse je
V zaveru obrazu umocnéno hudbou a girlandami ve spreji, které priivod¢i zacnou stiikat na oba
milence.“®® ReZisér pojal megalomanskou scénu jako poklonu svobodé a uvolnéni 60. let. Ve
chvili, kdy prasky ptestavaji pusobit, se scéna sice piestavuje zpét do puvodniho stavu, na
piedscénu vsak za chvili z propadla vyléza tramp s kytarou a pateticky zabrnka piseit Nahrobni
kamen. To dle recenzentky odleh¢uje tragicky konec obou protagonisti, ktefi v tu chvili
spole¢né lezi na kolejich a ¢ekaji na smrt. V zavéru se dokonce objevuje maketa vlaku, ktery
skute¢né piijizdi a zahaluje celou scénu v koufové cloné.

V roce 2006 byla Kocka na kolejich inscenace Ivo Sormana jesté znovu obnovena v A-
studiu Rubin bez dochované recenze. Inscenace Divadla na Vinohradech z roku 2012, ktera
byla v roce 2015 presunuta do Reznické, ma dohledatelné ¢tyfi zminky napfi¢ tiskovinami a
internetovymi ¢lanky. Jedna se vSak spiSe o informace o uvedeni nez o néjaké podrobnéjsi

rozbory.

2.2 Aktualni inscenace

31 Jako rezisér je uveden Ivo Sorman, pravdépodobné se tedy jednalo o dal$i obnovenou premiéru jeho
inscenace Kocky na kolejich.

32 F AISMANOVA, Lucie. Czesany na kolejich. Divadelni noviny 15, €. 10, 20086, str. 6.

3 0p. cit.



V poéatcich psani této prace byly dle serveru Idivadlo.cz®* dvé aktualné hrané inscenace
Kocky na kolejich. Starsi z nich v Divadle U22 méla premiéru v zafi roku 2019 a byt’ jiz delsi
dobu neni pravidelné¢ uvadéna, stale neprobéhla jeji derniéra. Mladsi inscenace byla v
repertoaru divadla DISK od bfezna 2022 do kvétna roku 2023. Toto studentské uvedeni Kocky
na kolejich se taktéz pokusilo o fadu inovaci v ramci jevistniho provedeni, o nichz je bohuzel
pouze velice stiidmeé referovano — jednou recenzi a informacni zpravou o uvedeni z internetu.
V case uvadéni této inscenace se mi podafilo navstivit hned nekolik jejich repriz, pokusim se

proto nyni nastinit jeji analyzu pro porovnani s Krej¢ovym uvedenim v Divadle za branou.

2.1.1 Analyza inscenace Ko¢ky na kolejich v divadle DISK

Jednd se o prvni uvedeni tohoto dramatu v zahrani¢ni rezii. Islandsky rezisér a
spisovatel Adolf Smari Unnarsson, ktery v roce 2022 ukon¢il studium na Akademii muzickych
umeni V Praze, si Kocku na kolejich zvolil jako svou druhou a zatim posledni inscenaci v
DISKu. V rozhovoru na strankach divadla uvadi: ,,Chtél jsem pracovat s ¢eskym textem, s
né&¢im znamym, ¢emu bych ja jako cizinec mohl p¥inést jinou perspektivu.“*®> Unnarsson se
pokusil predstavit hru zejména mlad$imu publiku, nabidnout soucasny pohled na text Josefa
Topola a ptitom jen malo zasahovat do jeho celistvosti a slozitych vyznamovych rovin.

Jednou z nejvétsich zmén oproti pivodni inscenaci je vySkrtnuti vSech vedlejSich
postav, stejné jako to s Topolovym souhlasem jiz v roce 2001 udé€lalo Divadelni studio Neklid.
Ve hie jsou ponechany pouze obé& hlavni postavy — Evi ztvainéna Hanou Simkovou a Véna,
kterého predstavuje FrantiSek Beles. Tim se vyrazné zkracuje ¢as inscenace a zUstava stopaz o
celkové délce necelych 60 minut. Hra tedy funguje pouze na principu dialogu obou milenct,
od zagatku az do konce.

Text je krom¢ vySkrtanych pasazi s vedlejSimi postavami v tivodu vSech tii situaci
ponechan témeét beze zmeény, a to 1 v ¢astech, kde by drobnd Uprava byla na misté. Kdyz se
napiiklad viditeln€¢ mladsi pfedstavitelé hlavnich roli zmifluji o svych 30. narozeninach,
nepiisobi to piili§ vérohodn&®. Pozornost si jisté zaslouzi nonverbalni komunikace postav,

které se mnohdy vyjadiuji piikieji a zbrkleji, neZ jak tomu bylo u jejich plivodnich

34 URL: https://www.i-divadlo.cz/.

% OPLETALOVA, Kamila. Rozhovor s reZisérem Kocky na kolejich Adolfem Unnarssonem [online]. [cit.
23.11. 2023]. URL: https://www.divadlodisk.cz/rozhovor-s-adolfem-unnarssonem.

% Mozna se vsak jedna pouze o zdleZitost souvisejici s herectvim, nebot’ na nedvéryhodnost véku u postav
upozorfiuje také Tomas Marek pii hodnoceni inscenace v Divadle pod Palmovkou. Herci tam byli o néco starsi,
paradoxné témét tiicetileti. — Mlada fronta Dnes 19. 4. 1991.
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predstavitelti. Evi a Véna jsou k sobé navzajem mnohem vice kontaktni, misty je v jejich fedi
kladen daraz na v Krej¢ové inscenaci jist¢ o néco mirnéji naznacovany sexudlni podtext,
pfi¢emz to celé je umocnéno postupnym svlékanim vrstev obleceni, ke kterému ve hie s Casem
dochazi. To muze poukazovat na jisté odliSnosti nejen co se ty¢e mravnostnich norem doby, ve
které nyni Zijeme, v kontrastu s 60. lety minulého stoleti, ale i jist¢ genera¢ni promény
spole¢nosti a mezilidské, ¢i ,,parové* komunikace jako takové.

Jednoznacn€ nejvétsi promény se v porovnani s Divadlem za branou se dockala
scénografie. Na scéné se nenachazi jednokolejnd trat’, nejsou zde naznaky ptirody, dievéna
bouda ani lavicka, na které milenci sedi. Inscenace se odehrava v malém bilém ¢étvercovém
prostoru, na jakémsi podiu, ze kterého postavy témeéf neslézaji. Prostor je kompletné
vyprazdnény, az na kvadrovou konstrukci v zadni ¢asti ¢tverce, kterd zastupuje stani¢ni budku.
Budka je vSak z jedné strany prihlednd, neda se do ni tudiz ukryt a postavy v ni piisobi naopak
spiSe jako exponaty na vystavé zahalené do ochranné folie proti poniceni.

Bil4 barva umoznuje hru se svétlem a stinem, ktera je v ramci inscenace rozvinuta hned
na nékolika mistech. Ve chvili, kdy Evi v textu stoji na dfevéné budce a Véna pronasi svijj
monolog o tom, jak nemiize Zit s ni ani bez ni, Hana Simkové se za budku schovava a my
vidime pouze jeji stin, ktery balancuje jakoby nad propasti a kazdou chvili musi spadnout.
V samotném zavéru piedstaveni se stiny Evy a Vény promitaji kazdy na jednu z boénich stran
jeviste, v naznaku nepiekonatelnych rozdilli mezi nimi, zatimco jejich svle€ena téla za zvuku
neni zcela jasné, zda mezi nimi dochézi k definitivnimu pfiméfi ¢i nikoliv.

RezZisér Unnarsson jako by z Kocky na kolejich zcela odstranil vnéjsi svét a vrhl divaky
piimo do nitra postav, na misto, kde se setkdvaji dva vnitini svéty, které ¢im vice spolu
pfichazeji do kontaktu, tim méné sob¢ samym i jeden druhému rozumi, byt v dialogu k jisté
shodé v zavéru v podstaté dochazi. Vedlejsi postavy ve hie nevystupuji, nebot’ do nitra Vény a
Evy zkratka nezasahuji, neni tu pro n& prostor. Chlapec spolu s ,,Prvnim® a ,,Druhym* tak
neoteviraji kazdou ze tii situaci, které nasledkem toho splyvaji do jednoho nerozliseného celku.
Narusuje se tak dulezity rytmus hry, kterd piisobi surovéj$im dojmem nez pivodni uvedeni
v Divadle za branou. Unnarsson Vv rozhovoru pfirovnal hru kv kvétnu 2022 jesté velice
aktualni covidové situaci: ,,Kolik pard se ocitlo v této situaci v poslednich dvou letech?

Uvéznéni spolu, éekajici, az se zivot znovu rozebéhne...“3” Uprava scénografie tedy mohla

3 OPLETALOVA, Kamila. Rozhovor s rezisérem Ko&ky na kolejich Adolfem Unnarssonem [online]. [cit.
23.11. 2023]. URL.: https://www.divadlodisk.cz/rozhovor-s-adolfem-unnarssonem.
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dobfte poslouzit k leh¢imu adaptovani textu na soucasnost, kdy byla fada lidi nucena travit cas
ve spolecné domécnosti, odiiznuti od okolniho svéta, bez moznosti utéci ze vzajemné
konverzace. Véna a Evi jsou na za¢atku odéni do nékolika vrstev oblegeni, v pribéhu hry se
vSak v ramci odhalovani stale hlubsich stranek své osobnosti z jednotlivych vrstev vysvlékaji,
nékdy kazdy sam, jindy jeden svléka vrstvu druhému a naopak. Nakonec pfed nami v souladu
s textem stoji skoro nazi - jeden pied druhym jiz téméf nemaji co skryvat. Zvuk vlaku je
jedinym prvkem cisté externiho svéta, ktery do inscenace pronikd, narusuje vnitini svét postav

a ukoncuje tak predstaveni.

3. Moznosti sou¢asného uvadéni

Tato kapitola se bude zabyvat komparaci inscenacnich postupi a jevistnich prvka vSech
ve 2. kapitole zminénych inscenaci ve vztahu k té¢ plivodni v Krejcove rezii. Pokusi se urcit
jejich funkénost a potencidl z hlediska soucasného uvadéni Kocky na kolejich na Ceskych
jevistich.

Inscenace tohoto dramatu v Divadle za branou byla natolik kultovni zalezitosti, Ze se ji
tviirci dodnes pii opakovanych uvedenich snazi vzdy alespoil z urcité Casti pfidrzet a néjakym
zpusobem vyrovnat. Ma to hned né¢kolik moznych diivodi. Otomar Krejca vytvotil dohromady
fungujici celek, kde do sebe jednotlivé prvky piesné zapadaji a jakykoliv vétsi experiment miize
snadno vést k nezdaru celého dila. Kocka na kolejich je také povazovana za nadcasovou
divadelni hru, ktera, pojednavajic o lidech a vztazich mezi nimi, vzdy bude aktualni a provadét
Vv ni Upravy tedy zkratka neni potfeba. Faktorem muZe byt také nepiiliSna reakce tisku na
ptedchozi inscenace, dramaturgie tak ma pouze omezené moznosti pro inspiraci ¢i naopak
pouceni se z predchozich chyb. Na druhou stranu, aktualizace ¢i jakékoliv uziti dosud
nevyzkousenych tprav €i postupil v oblasti textové roviny, herectvi nebo scénografie jsou pro
tviirce lakavym aspektem u kteréhokoliv dramatu. Nevyhnuly se tedy ani Kocce na kolejich,
byt’ zésahti do textu ¢i vétSich jeviStnich experimentii nebylo napfi¢ inscenacemi této hry piilis

mnoho.

Na zéklad¢ ve druhé kapitole zminovanych inscenaci Ize pouze velice omezené¢ hovofit
o upravach provedenych v textu hry. Inscenace divadla DISK byla kromé vyskrtnuti avodnich
pasazi z kazdé situace ponechana téméf beze zmény. Slova z st mladych hercl tak obcas

vyznivala prili$ stylizované a drobné upravy by byly s to dopomaci ji k celkove upfimnéjsimu



vyznéni. Jisté to souvisi se zahranicni rezii inscenace, kdy islandsky rezisér Unnarsson
pravdépodobné nedokézal zcela pochytit drobné nuance ¢eského jazyka a Topoltv text hercim
prizptisobit. Recenze na chebskou inscenaci se naptiklad o textové rovin€ nezminuje, k jistym
upravam vsak dochézet muselo, pfinejmensim k pfidani nékterych dialogl v zavérené pasazi,
kde postavy omamené pilulkou zcela jist¢ reagovaly na to, co se kolem nich odehrava.
V inscenaci se objevila také zpivana pasaz a urcité nestandardni postavy, napt. zaméstnanci
drah. Inscenace Divadelniho studia Neklid, stejn¢ jako divadlo DISK, z textu vedlejsi postavy
naopak vyskrtava, coz je vyrazna, avSsak mozna témeért jedind textova Uprava, ke které ve hie
dochazi. Tvlrci maji pravdépodobné patiicny respekt pred Topolovym textem, kazdou tpravou
se navic naruSuje rytmicka skladba dialogu, jez je pro kompaktnost hry zdsadni. ,,Rytmus se
z rozkolisanosti misty zpeviiuje, aby v zdvérecném vyznani Vénove vykrystalizoval do ¢istého
blankversu s daktylotrochejskym padorysem a nékde muzskym, nékde zenskym
zakonéenim.**® Krejéovy inscenace navic pfili§ny prostor pro textové Upravy nenabizely,
vénovaly se spiSe interpretacnim moznostem na stran¢ obecenstva: ,,Nema smysl domyslet si,

co autor nenapsal. Smysl ma domyslet to, co napsal.«*

Kazdé slovo v Krej¢ovych inscenacich neslo specificky, hlubsi vyznam, po kterém bylo
tieba patrat: ,,V kazdé danosti je tieba hledat smysl. Jak se napt. opakuji slova, pro¢ jsou n¢které
véty prerusované atd.“*? A¢koliv se jednalo o divadlo z velké ¢asti zalozené na textu, hlavnim
komponentem Krejcovy Kocky na kolejich bylo bezesporu herectvi: ,,Dramatikovo slovo je
nutno chéapat jen jako vnéjsi signdl, jako svym zpisobem ndhodny a omezeny ,,opis*
skute¢ného dramatického mystéria, ukrytého pod krunyfem slov...A herec nemiize hrat jen sam
sebe, ani jen autorova slova, ale cosi tfetiho, co ho pfesahuje a prertista.“*

Divadlo za branou a pfedevsim tzv. krej¢ovské herectvi bylo zaloZzeno na blizkém
kontaktu herce s divakem, na komunikaci, kterou s nim béhem piedstaveni dokazal vést. Herec
se musi v postavé dokonale ztratit: ,,V tom, co herec déla, by mé¢l zmizet. Jen pak se muize

¢ d2

vynoftit jako ,né¢kdo*,“** presto zlstdva neomylnym profesionalem v pohybové partituie, jiz

Leos$ Suchatipa charakterizuje jako ,,proud pfirozenych pozic a prostorovych vztahti“*3. Slozita

38 SUCHARIPA, Leos. ,¢lovék je stejné sam“. Divadlo 17, 1966, ¢.3, str. 8.

39 KREJCA, Otomar. Divadlo jsou herci. Eds. Helena Glancova, Karel Kraus. Praha: Akademie muzickych uméni v
Praze, 2011, str. 67.

40 Op. cit., s. 15.

41 Op. cit., str. 23.

42 Op. cit., str. 19.

43 SUCHARIPA, Leos. ,¢lovék je stejné sam“. Divadlo 17, 1966, ¢.3, str. 14.



kompozice vystavby inscenace prikladd vyznam kazdému pohybu, pohledu i jednotlivému
natoCeni postav, zaroven vSak klade diraz na pfirozenost a ,pravost svazanou
s neopakovatelnym vyskytem.“* Kocka na kolejich byla psana specificky pro Jana Tiisku a
Marii TomaSovou tak, aby vyhovovala jejich dovednostem a dosazitelné poloze herectvi.
Postavy Evi a Vény byly hereckou dvojici zaroveri &asteéné inspirované a vytvafené
s myslenkou uvedeni v Divadle za branou ptesné v tomto obsazeni. Jan Ttiska ,,projevil jemny
smysl pro humor a prokazal vedle samoziejmych vnitinich ptedpokladl herecké osobnosti i
vzacnou kulturu jevistniho pohybu a fe¢i.“*® Pro Marii Toméasovou byla postava Evi hereckou
vyzvou, snazila se v ni projevit ,.horkou i hotkou erotiku tficetileté zeny* navzdory svému
pro tyto postavy specifické funkéni typy, jen velmi slozit€¢ napodobitelné kymkoliv jinym.
Inscenace Kocky na kolejich by mohla pouze tézko obstat, pokud by se rezisér rozhodl
plné odstoupit od vyse zmifiovaného ,krejéovského herectvi®. Ze k tomu dochazelo &asteéné,
at’ zamérné ¢i spiSe priliSnou slozitosti onoho hereckého stylu, je patrné z recenzi odsuzujicich
povrchovost hereckého vyrazu ve dvou po sobé& jdoucich inscenacich z 90. let. Josef Herman
v reakci na inscenaci Divadla pod Palmovkou pise: ,,Pokud herci mohli zlstat na povrchu
obrazu ze zivota, nejsou pro n€ postavy problémem... Ale vnitini dramaticky dialog, ktery ma
zkoumat situaci sedmiletého vztahu, se tu zvrtne do $kddleni na prvnim rande.“*’ Zdeno Kubina
dodava: ,,St€éhovak Véna Ivana Jifika jako by ani nebyl mladikem z masa a kosti, ale jen

k8, Obé& inscenace dle recenzentl

prosttedkem k polozeni onéch filozofickych otdze
postradaly citové vypéti, a to predevSim v dulezitém zavéru. Z recenze chebského predstaveni
vime, ze temperamentni gesta a vasnivé monology postav misty neladily s néznou hrou tél a
Martin Jurajda coby Véna pon&kud upozadil Pavlu JanniSovou v roli Evi®., k ¢emuz v Divadle
za branou téméf jist¢ nedochazelo. Inscenace v DISKu se snaZzila pfiblizit herecky mladsi
generaci herct 1 divakl, zejména upravenou mirou vzajemného kontaktu a dal§imi drobnymi

naznaky mezi postavami. Rezisér se vSak rozhodl nenarusovat celek pfiliSnou nenucenosti

pohybii, zachovaval jasny fad a podatilo se mu tak udrzet v inscenaci dulezitou pfirozenost.

44 KREJCA, Otomar. Divadlo jsou herci. Eds. Helena Glancova, Karel Kraus. Praha: Akademie muzickych uméni v
Praze, 2011, str. 15.

45 SUCHARIPA, Leos. ,¢lovék je stejné sam“. Divadlo 17, 1966, &.3, str. 13.

46 SUCHARIPA, Leos. ,¢lovék je stejné sam“. Divadlo 17, 1966, &.3, str. 14.

47 HERMAN, Josef. Sympaticky pokus o Topola. Lidovd demokracie. 20. 4. 1991.

48 TICHY, Zdenék A. Kocka, ktera schovala drapky. Mladd fronta Dnes. 21. 5. 1994,.

49 FLAJSMANOVA, Lucie. Czesany na kolejich. Divadelni noviny 15, ¢. 10, 2006, str. 6.



Otéazka scénografie, respektive jejiho smyslu, je pro inscenovani tohoto dramatu pomérné
zédsadni téma. Otomar Krejéa prosazoval myslenku, Ze ,,...co na jevisti neud¢laji herecké
postavy, nestalo se tam.“° Scénografie, podobné jako vedlejsi postavy, funguje v inscenaci
jako dulezity misty ruSivy a misty konstitutivni prvek. Stejné jako kazdy pohyb, i kazda soucast

scény nese samostatny vyznam®!

a vyzaduje specialni miru pozornosti od tviirct, ktefi s ni
pracuji.

K vyraznéj§imu experimentu se scénografii doslo zejména u dvou Vv praci rozebiranych
inscenaci, pfitom v kazdé naprosto odlisné. Zdpadoceské divadlo v Chebu se rozhodlo scénu
vice zaplnit, pfidalo na ni fadu novych prvka, osob a rekvizit, a to predev§im v zavérecné Casti
inscenace. Divadlo DISK scénu naopak prakticky odstranilo a Gstfedni postavy byly ponechany
V témét dokonalém prazdnu. Prazdna scéna se zdéa byt dobrym prostfedkem pro vétsi priblizeni
k postavam, Leo$ Suchatipa vSak v souvislosti s Kockou na kolejich hovoti o ,,potiebé
falesného d&jového Zivlu, ktery ¢efi hladinu dialogu, jenz vnéjsi d&jova fakta jinak nezna.>2
Souvisi to s principem maskovani, o némz bylo pojednano v 1. kapitole, a ktery se timto
zptsobem v DISKu pomérné vytraci. Cim vice pronikdame do vztahu Vény a Evi, tim méné jsou
rusivé komponenty zddouci. Velkolepé vyvrcholeni na chebské scéné tedy hlubSimu smyslu

hry a jejimu niternému vyznéni pravdépodobné vylozené uskodilo a ve vysledku nemohlo

pfinést nic moc uzite¢ného.

4. Minimalni zajem tisku — hypotéza

V zavérecné kapitole této prace se pokusim vyvodit, pro¢ zajem o inscenace Kocky na
kolejich a dalSich her Josefa Topola v poslednich letech upadd. Ackoliv se jednd o jedny
zZ nejpozoruhodnéjsich dél ¢eské dramatiky druhé poloviny 20. stoleti, divadla je piili§ neuvadi,
a pokud ano, dostdva se jim pouze nepatrné pozornosti médii. Kocka na kolejich se za
poslednich patnact let dockala tfech uvedeni, Konec masopustu ctyt, ale naptiklad Slavik

K veceri nebyl inscenovan jiz bezmala 18 let.

50 KREJCA, Otomar. Divadlo jsou herci. Eds. Helena Glancova, Karel Kraus. Praha: Akademie muzickych uméni v
Praze, 2011, str. 11.

51 Napt. lavicka, na které postavy ve hie sedi, pfitomnost ¢ nepfitomnost vlaku/borovice, na které je
v inscenacich odkazovano a predevsim zastavka se stfikou, na kterou Evi veprostied hry vystupuije.
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Dilezitym faktorem je jednoznacné slozitost textli Josefa Topola, které jsou prototypem
tzv. Spicky ledovce. Na malém prostoru se snazi koncentrovat co nejvétsi mnozstvi vyznam,
které v kratkém Case prenasi na divaka. Tomu se bud’ podafi je v inscenaci nalézt a postupné
odkryvat, ¢i nikoliv. Ve druhém ptipadé€ pro n¢j hra ztraci pridanou hodnotu a ziistava pouze
povrchni a jednoduchy pfibéh o vztahu dvou milencli. Leo$ Suchaiipa v rozboru prvniho
uvedeni Kocky na kolejich pise: ,,Sit’ tematickych vazeb je husta a kdyz proud dialogu narazi
na kterékoliv misto této sité, rozhoupe ji celou. Jak mnoho z tohoto pohybu zéavislosti postiehne
a pochopi divak, to zalezi také na ném.*>®

Pravé neochota patrat po komplikovanych vyznamech a snazit se jim porozumét miize
byt u divaka dnesni doby pro pfijeti hry tohoto typu caste¢né piekazkou. Z internetu,
televizniho vysilani a filmografie jsme nyni, v kontrastu s kulturnim dénim pted 60 lety, zvykli
pfesné na opacny postup — vyznamu sta¢i poskrovnu, jen at’ je ndm prezentovan co
nejvelkolep&j$im zplisobem. Tviirce ani novinafe tak inscenace zaloZena na mnohovrstevnatém
rozhovoru mezi dvéma lidmi nemusi ve 21. stoleti uz viibec zaujmout, nebot’ s ohledem na
vétsinovou divackou obec podvédomé patraji po nécem ,,poutaveéjSim™.

Dal$im prvkem, ktery jisté ovliviluje souasné vnimani dramatu, je asova vzdalenost
aktudlni a siln¢ nadcasova, je stejné fadou rozebiranych témat i zminovanych realii zasazena
do 60. let. Milenci ¢ekaji na zastavce uprostred ptirody, bez moznosti se s kymkoliv spojit,
uzivaji aspirin jako drogu, zapaluji cigarety sirkami a jsou zastupci generace, kterou do dnesni
doby jiz vystiidali ¢tyfi dalsi. Jednd se o dobu a spoleCenskou situaci, se kterou se soucasni
divaci dnes jiz nedokaZou ve vSech ohledech ztotoznit.

V neposledni fadé€, kdyZz se néjaké divadlo pusti do inscenovéani tohoto dramatu,
vyvstava pied nim nejednoducha otazka, jakym zplisobem s dilem pracovat. Kocka na kolejich
jakozto dramaticky text spolu s inscenaci Otomara Krej¢i predstavuje kiehky celek, do n¢jz je
nesnadné zasahovat a pii provadéni nerozvaznych uprav se muze inscenacné snadno
rozpadnout. Snaha pfiblizit se co nejvice oné ptivodni inscenaci se na druhou stranu setkava
S problémem preciznosti rezijni prace Otomara Krej¢i a jeho pro mnoho hercli tézko
uchopitelné herecké metody. Naskytd se tedy otdzka, zda dilo jiZ neni dokoncené, zda se
postupné neuzaviraji jeho dramaturgické moznosti. Kocka na kolejich tak recipientim
V soucasnosti ziistava predev§im coby dramatické dilo odkazujici ke Krejcové inscenaci jako

k dokonalosti svého provedeni.
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Zavér

Tato prace si kladla za cil analyzovat sou¢asnou situaci dramatu Kocka na kolejich od
Josefa Topola na ¢eskych jevistich, zejména na zéklad¢ nedostatecného mnozstvi dochovanych
tiskovych zaznami o n¢kolika poslednich inscenacich . V prvni ¢asti pii rekonstrukci inscenace
z roku 1965 vychazela predevsim z recenzi a ¢lankd vénujicich se otevieni Divadla za branou
dostupnych v Divadelnim ustavu. Od druhé kapitoly dale jsem pro nedostatek pisemnych
dokladl o zminovanych inscenacich vychazela piedev§im ze své vlastni zkuSenosti, ¢astecné
podpofené nekterymi na internetu dohledatelnymi zdroji. Pfi formovani hypotéz jsem cerpala
Z knihy shromazd'ujici postichy Otomara Krej¢i o divadle a pfedevsim o jeho rezijnim stylu,
spolu s rozborem Krejéovy inscenace Kocky na kolejich od LeoSe Suchatipy v Casopise
Divadlo.

A¢ prace z hlediska moZzného inscenovani tohoto dramatu v zavéreéné €asti vyzniva
pomérné negativng, jejim zamérem nema byt kritika jakéhokoliv pokusu o Kocku na kolejich
na Ceskych jevistich v 21. stoleti. Pokousi se pouze o nastinéni na prvni pohled mozna
prehlédnutelné slozitosti a potizi spojenych s uvadénim nejen této hry, ale i dalSich z pera Josefa
Topola. Neznamena to vSak, Ze se nemiZe v budoucnu objevit inovativni inscenace, Kocka na
kolejich, kterd vyrazné promeéni pohled, jakym bylo na inscenovani tohoto dramatu doposud
nahlizeno. Jedno je ovSem jisté. Inscenace Topolovych dramat dnes stale zlstavaji ve stinu
,»dokonalosti*“ Krej¢ovského provedeni a zaleZi pouze na tvircich, zda a jakym zplsobem se
k tomu pfi své praci rozhodnou piistupovat. Jak ptesné vyjadiil Tomas Marek ve své recenzi

Kocky z roku 1991: , Je t&7ké dotknout se hvézd, ale je ¢estné se o to pokusit.*>*

54 MAREK, Tomas. Konec utéku — Palmovka se pokusila dotknout hvézd. Mladd fronta Dnes. 19. 4. 1991.
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