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Socialni struktura a anomie

Vev s

AZ doneddvna, a tim vice v d¥ivéjsi dobé, se dalo hovo-
tit o vyrazné tendenci psychologické a sociologické teorie
vysvétlovat Spatné fungovani socidlnich struktur poru-
chami a nedostatecnosti socidlni kontroly nad nutkavymi
biologickymi pudy ¢lovéka. Obraz vztahl mezi ¢lovékem
a spoleénosti plynouci z této doktriny je stejné jasny jako
sporny. Na zacatku jsou biologické pudy ¢lovéka, které hle-
daji své plné vyjidfeni, a potom zde mame spolelensky fad
- v podstaté aparat k ovladani pudd, socidlné zpracovavaji-
ci pudova napéti nebo vynucujicf si, jak ¥ikal Freud, , zfek-
nuti se pudového uspokojeni”. Ma se tedy za to, Ze non-
konformita vii¢i poZadavkdim socialni struktury je zakot-
vena v praptivodni pfirozenosti ¢lovéka.! Socidlni kontrolu
¢as od Casu prolamuji pravé biologicky zakofenéné pudy.
Konformita je pak v souladu s tim vysledkem utilitdrniho
kalkulu nebo bezdééného podminovani.

Novéjsi vyvoj socidlni védy tento soubor pfedpokladit
zasadné modifikoval. Za prvé se jiz nezdd byt tak samo-
zfejmé, Ze Clovek stoji proti spoleénosti v neutuchajici val-
ce mezi biologickymi pudy a spoledenskymi zdbranami.
Obraz ¢lovéka jako svazku nezkrotnych pudll zadind byt
spiSe karikaturou nez vé€rnym portrétem. Za druhé se do

1 Viz napt. S. Freud, Civilization and Its Discontents, W. W. Norton &
Co., New York, 1962, (passim a zv1asté str. 63) [Originadl Das Unbeha-
gen in der Kultur, 1939, Cesky pteklad Nespokojenost v kulture ve sborniku
Sigmund Freud, O ¢lovéku a kulture, ptelozil Ludvik Ho$ek, Praha, 1990,
viz str. 343. - pozn. pfekl.]; Ernest Jones, Social Aspects of Psychoanalysis,
London, 1924, str. 28. Je-li freudovsk3 pfedstava verz{ doktriny , prvotni-
ho h¥ichu", potom je interpretace pfedloZend v této stati teorif ,socidlné
odvozeného h¥ichu”.
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analyzy chovani odchylujictho se od predepsanych vzor-
ch stale vice dostavaji sociologickd hlediska. Nebot at jiz
je role biologickych pudt jakdkoli, stile zde zlstava jind
otdzka - pro¢ je v rdznych socidlnich strukturdch rtizna
frekvence vyskytu deviantniho chovani a jak je mozné, Ze
v rliznych socidlnich strukturach maji deviace rizné podo-
by a vzorce? I dnes se mame tak jako d¥ive hodné co ucit
o procesech, jimiZ socidlni struktury navozuji okolnosti,
za nichZ pfestoupeni spoleCenskych pravidel ptedstavuje
shormalni (tj. oéekdvatelnou) odpovéd.? Tato kapitola je
esejem, jehoZ cilem je tento problém vyjasnit.

Ramec vytyleny v tomto eseji je navrzen tak, aby nabidl
jeden systematicky p¥istup k analyze socidlnich a kultur-
nich zdrojit deviantniho chovani. Na$im zdkladnim cilem
je zjistit, jak urdité piisobeni nékterych socidlnich struktur tla-
¢i jisté prislusniky spolecnosti k nonkonformnimu spise nez ke
konformnimu chovdni, Najdeme-li skupiny obzvl4ste vysta-
vené plisobeni takovych tlak(, Ize oCekavat, Ze u nich zjisti-
me dosti vysokou miru deviantniho chovani, a to ne proto,
Ze by lidé pat¥ici do téchto skupin méli odli¥né biologické
sklony, nybrz proto, Ze normalné reaguji na socialni situaci,
v niZ se nachdzeji. Nase hledisko je sociologické. Divime se
na vykyvy v mive deviantniho chovdni, ne na jeho inciden-
ci.? JestliZe bude nade snaha Gspéind, méli bychom zjistit,

2 ,Normalni" ve smyslu psychologicky ofekavatelné, ne-li pHmo kul-
turné schvalované odpovédi na ur€ité socidlni podminky. Tato specifikace
samozfejmé nepopira, Ze v ustdleni incidence deviantniho chovani maji
svou roli biologické a osobnostni rozdily. O tento problém zde zkratka
nejde. Ve stejném smyslu podle mne mluvi James S. Plant o ,,normalni
reakci normadlnich lidi na abnormélni podminky", Viz jeho Personality
and the Cultural Pattern, New York, 1937, str. 248.

3 Zde zastdvanou pozici vystizné popsal Edward Sapir. ,,... problémy
socialni védy se li$f od problémi individudlniho chovani stupném speci-
fi¢nosti, nikoli svou podstatou. Kazda vypovéd o chovéni, kterd explicitné
nebo implicitné klade diiraz na vlastni, integralni proZitky ur¢itych osob-
nosti nebo typll osobnosti, je faktem psychologie a psychiatrie spiSe neZ
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Ze nékteré formy deviantntho chovani jsou psychologicky
stejné normaln{ jako chovani konformni, coZ by zpochyb-
nilo ztotoZniovani deviace a psychické abnormality.

VZORCE KULTURNICH CiLU
A INSTITUCIONALNI NORMY

Mezi jednotlivymi prvky socidlni a kulturni struktury
maji dva bezprosttedni vyznam. Analyticky je Ize oddélit,
i kdyZ v konkrétnich situacich splyvaji. Prvnim jsou kul-
turné definované cile, zdméry a zajmy, které jsou vyty-
Ceny jako legitimn{ pfedméty snazeni pro viechny nebo
pro rizné postavené pfislusniky spolecnosti. Tyto cile
jsou viceméné integrované - mira jejich integrovanosti je
otazkou empirické skute¢nosti - a zhruba uspofddané
v urcitou hodnotovou hierarchii. JelikoZ pfedpoklddaji
rlizny stupen citového vztahu a ddleZitosti, tvot{ panujici
cile vztazny ramec aspiraci. Jsou to véci, ,,0 které stojiza to
usilovat”. Jsou zdkladnf, i kdyZ ne vylu¢nou sloZkou toho,
¢emu Linton ¥kal ,plany skupinového Zivota“. A i kdyZ
nékteré - ne ale vSechny ~ kulturn{ cile p¥imo souviseji
s biologickymi pudy ¢lovéka, nejsou jimi determinovany.

Dalsi prvek kulturn{ struktury vymezuje, reguluje a kon-
troluje ptijatelné zplsoby dosahovani téchto cilii. Kazda

socidln{ védy. Kazda vypovéd o chovani, jejimz cilem neni pfesné vylidit
chovani konkrétniho jedince & jedincl nebo popsat odekdvané chova-
ni fyzicky a psychologicky vymezeného typu ¢lovéka a kterd naopak od
takového chovan{ abstrahuje, aby mohla do jasného svétla postavit jistd
olekavani stran téch aspektll individudlniho chovani, které jsou riznym
lidem spolecné jako jakysi interpersondini & ,socidlni‘ vzorec, je opro-
ti tomu faktem, tieba vyjadfenym pouze zhruba, socidlnf védy." Volim
zde tuto druhou perspektivu, a i kdyZ se mi naskytne p¥ileZitost hovo-
fit o postojich, hodnotich a funkci, budu k nim p¥istupovat z hlediska
toho, jak socialnf struktura zvy$uje nebo utlumuje jejich vyskyt v danych
typech situaci. Viz Sapir, ,Why cultural anthropology needs the psychi-
atrist", Psychiatry 1, 1938, str. 7-12.
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socidlni skupina své kulturni cile vidycky spojuje s pravi-
dly, zakofenénymi v mravech ¢i institucich, uréujicimi p¥i-
pustné podoby cest za t€mito cili. Tyto usmérniujici normy
nejsou nutné identické s normami technické ¢i praktické
efektivnosti. Rada postupfi, které by byly z hlediska kon-
krétnich jednotlivcli neji¢innéjsi cestou k dosaZenf Zadou-
cich hodnot - uplatnéni sily, podvodu, moci -, je z insti-
tuciondlni oblasti povoleného chovani vylou¢ena. Nékdy
mezi odmitané postupy a metody patfi i ty, které by byly
efektivni pro skupinu jako takovou - coZ historicky dokla-
daji naptiklad tabu uvalena na vivisekci, medicinské expe-
rimentovani nebo sociologickou analyzu ,posvitnych®
norem -, nebot kritériem p¥ipustnosti neni technicki
ulinnost, ale hodnotové zatiZené citové postoje (které maji
podporu bud vétSiny pFislu$nikd skupiny, nebo téch, kte-
i jsou s to tyto postoje prosadit pomoci kombinace moci
a propagandy). Ve viech pfipadech je volba prostfedki
k dosaZeni kulturnich cili omezena institucionalizovany-
mi normami.

Sociologové o téchto kontrolach ¢asto mluvi jako o né-
¢em, co je obsaZeno ,,v mravech” nebo co piisobi prostfed-
nictvim socidlnich instituci. Takové kusé vyroky jsou pomér-
né pravdivé, nicméné zastiraji skute¢nost, Ze vSechny kul-
turné standardizované zpfisoby jednani nejsou téhoZ druhu.
Jsou podfizeny Siroké $kile ¥idicich a kontrolnich mecha-
nismi spoleCnosti. Mohou reprezentovat jednoznacné pre-
depsané, preferované, pripustné nebo proskribované mode-
ly chovani. V hodnocen{ plisobeni socidlnich zabran je tyto
variace - zhruba vystizené slovy predpis, preference, p¥ipust-
nost a proskripce - samozfejmé tfeba brat v tvahu.

Rici, Ze kulturni cile a institucionalizované normy se
spole¢né podileji na utvateni bé&Znych zplisobl jednini,
navic neni totéZ co tvrdit, Ze jsou v neménném vzijemném
vztahu. Kulturnf dfiraz na urité cile se méni nezavisle na
mife dirazu kladeného na institucionalizované prostfed-
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ky. MiiZe se rozvinout velmi silny, nékdy v podstaté vylucny
dliraz na hodnotu urditych cili pfi pomérné malém zijmu
o institucionalné pfedepsané prostfedky k jejich dosaho-
vani. Ke krajnimu p¥ipadu tohoto typu se dospivd tam,
kde $kdalu alternativnich postupil ovladaji pouze technic-
ké, nikoli instituciondlni normy. V tomto hypotetickém
krajnim p¥ipadé bude povolen kazdy postup, ktery slibu-
je dosazeni prvotadé dfilezitého cile. To pfedstavuje jeden
typ nedostate¢né integrované kultury. Druhy extrémni typ
najdeme u skupin, v nichZ se aktivity pvodné pojimané
instrumentalné proménily v samostatné praktiky bez dal-
$tho cile. Plvodni Gcel je zapomenut a ptisné dodrZovani
instituciondlné predepsaného chovani se stava véci ritua-
lu.* Usttedni hodnotou je potom &istd konformita. Na jis-
ty ¢as je - na ukor flexibility - zajiSténa socidlni stabilita.
JelikoZ okruh alternativnich chovani, ktera kultura povo-
luje, je striktné omezen, prostor k adaptaci na nové pod-
minky je maly. Rozviji se tradic{ vazana, ,,posvatna“ spo-
le¢nost vyznacujici se fobii ze vSeho nového. Mezi témi-
to extrémnimi typy se nachdzeji spoleénosti, které udrzu-
ji p¥ibliznou rovnovahu mezi dirazem na kulturni cile
a dlirazem na institucionalizované praktiky. Jde o integro-
vané a relativné stabilni, i kdyZ ménici se spole¢nosti.
Faktickd rovnovdha mezi t€mito dvéma prvky socidlni
struktury se zachovavd, dokud konformita v{i¢i obéma tém-
to kulturnim omezenim p¥indsi konformnim lidem uspo-
kojeni, totiz uspokojeni z dosazen{ cildl a uspokojeni pocha-
zejici pfimo z instituciondlné regulovanych zplisobil jejich
dosahovani. Uspokojeni se tedy posuzuje z hlediska produk-
tu a z hlediska postupu, z hlediska vysledku a z hlediska akti-

* Tento ritualismus mu¥e byt spojen s mytologii, kterd tyto praktiky
racionalizuje, aby si navenek zachovaly status prostfedku, ale hlavn{ tlak
piisobi bez ohledu na mytologii smérem k p¥isné ritualistické konformi-
té. Ritualismus je tak doveden do nejpInégjsi podoby tam, kde se takové
racionalizace ani nepoZaduiji.
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vit, Ma-li byt zachovan soutézivy rad, musi priibézné uspo-
kojeni plynout nejenom z vyniknuti nad soupet, aleiz pro-
sté ti¢asti v tomto ¥adu. Soustiedi-li se zdjem vyhradné€ na
vysledek soutéZe, mohou ti, ktefi jsou trvale pordzeni, cel-
kem pochopitelné usilovat o zménu v pravidlech hry. Obéti
prileZitostné - nikoli, jak se domnival Freud, vidy ~ ukla-
dané konformitou viidi institucionalnim normam musi byt
kompenzovany socializovanymi odménami. Distribuce sta-
tusti skrze soutéZ musi byt organizovana tak, aby byly v ram-
ci distributivniho usporadani na kaZdé pozici poskytnuty
pozitivni pobidky k dodrZen{ statusovych zdvazkd. Jinak do-
jde, jak se zdhy jasné ukdZe, k odchylnému chovan{. Mou
usttedni hypotézou v této souvislosti je, Ze odchylné chova-
ni 1ze sociologicky pokladat za symptom disociace mezi kul-
turné pfedepsanymi aspiracemi a socidlné strukturovanymi
cestami k realizaci téchto aspiraci.

Z typl spoletnosti, které jsou vysledkem nezavislé
obmény kulturnich cili a institucionalizovanych prostted-
kii, nds bude v prvé fadé zajimat prvni typ - spolecnost, ve
které se klade neobycejné silny dliraz na urcité cile, aniz by
se odpovidajici mérou zdlraziovaly institucionaln{ postu-
py. Aby nedoslo k nedorozumeéni, ponékud tuto formulaci
rozvedeme. Zadné spole¢nosti nechybi normy usmérnujici
chovani. Spole¢nosti se ale 1i8i v mife, v niZ jsou skupinové
zpusoby chovani a mysleni, mravy a instituciondlni zdbra-
ny fakticky integrovany s cili, které zaujimaji vysoké mis-
to v hierarchii kulturnich hodnot. Kultura mzZe byt tako-
vé povahy, Ze lidi vede k tomu, aby svd emociondIni pfe-
svédlen{ sousttedili na komplex kulturné vyzdvihovanych
il a pfedepsanym metodam jejich dosahovani aby véno-
vali mnohem mensi emociondini podporu. V podminkich
takového diferencovaného dlirazu na cile a institucionaini
postupy mohou byt tyto postupy jednostrannym vyzved-
nutim cild natolik bagatelizovany, Ze chovani fady lidi
usmériiuji pouze Uvahy o praktické uUclelnosti jednani.
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V tomto kontextu se jedinou vyznamnou otdzkou stava:
Kterd z dostupnych procedur nejii¢innéji povede k ziskani
kulturné schvalované hodnoty?® Technicky nejefektivnéjsi
procedura - at jiZ je kulturné legitimni nebo ne - zpravidla
dostdva pfednost pfed institucionilné ptedepsanym cho-
vanim. S pokradovdnim tohoto procesu oslabovani insti-
tuciondlnich predpisti narlstd nestabilnost spole¢nosti
a dochdzi k rozvoji toho, co Durkheim nazyval ,,anomii”
(¢ absenci norem).®

Fungovani tohoto procesu vedouciho k anomii 1ze snad-
no pochopit na fadé znamych a pouénych, i kdyz snad
bandlnich pfipadi. Je-li naptiklad v soutézivych sportech
zbaven cil, kterym je vitézstv{, instituciondlni stafdZe a chd-
pe-li se Uspéch spise jako ,vitézstvi ve hie” nez jako ,vitéz-
stvi podle pravidel hry“, implicitné se tim vypisuje odmé-
na za uzfvani nelegitimnich, nicméné prakticky uéinnych
prostiedkl. Hvézda soupefova fotbalového tymu schytd

>V této souvislosti jasné vyvstdva zavainost Mayovy parafrdze ndzvu
Tawneyovy zndmé knihy. , Problémem ve skute¢nosti neni chorobnost
nenasytné spoletnosti, nybr? nenasytnost choré spole¢nosti." Human Pro-
blems of an Industrial Civilization, New York, 1933, str. 153. Elton Mayo se
zabyva procesem, ktery vede k tomu, Ze se zakladnim symbolem spolecen-
ského tspéchu stdva bohatstvi. Tento proces podle ného vyvéra ze stavu
anomie, Mym hlavnim zajmem zde jsou socidlni disledky silného dfirazu
na penéini tspéch coby cil ve spolednosti, kterd svoji strukturu nepfi-
zplisobila implikacim tohoto diirazu. VyCerpavajici analyza by vyZadovala
soudasné prozkoumani obou téchto procest.

6 V Durkheimové obrozeni slova ,,anomie", které se, pokud vim, v pti-
blizné stejném smyslu poprvé objevuje na konci 16. stoleti, by mohli na-
jit vhodny pfedmét zkoumdni badatelé zajimajici se o historickou filiaci
idej{. Stejné jako vyrazu ,ndzorové klima*“, ktery uvedl v akademickou
a politickou oblibu A. N. Whitehead tfi stoletl po tom, co s nim pfisel
Joseph Glanvill, sei slova ,anomie” (p¥{padné anomia) po jeho znovuza-
vedeni Durkheimem hojné uZivd. Odkud se bere tato rezonance v dnedni
spoleCnosti? Vynikajici model typu vyzkumu, ktery otazky tohoto druhu
vyzaduji, nabizi Leo Spitzer v ,Milieu and Ambiance: an essay in historical
semantics®, Philosophy and Phenomenological Research 3, 1942, str. 1-42,
169-218.
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fadu nendpadnych kopanc(i a ran; zdpasnik se snazi zne-
schopnit protivnika v8elijakymi vynalézavymi, ale nedovo-
lenymi metodami; absolventi univerzit skryt€ podporuji
Lstudenty®, jejichZ nadani neptekracuje rozméry atletické-
ho h¥isté. Dliraz na cil oslabil uspokojeni plynouci z pou-
hé Gdasti v soutéZi do té miry, Ze uspokojent prinasi jedi-
né Uspésny vysledek. Stejnym zplisobem se napéti vyvola-
né touhou vyhrat v partii pokru uvolniuje, kdyz se ¢lovéku
poda¥i dostat Ctyfi esa nebo - je-li kult Gspéchu rozvinut
do opravdu plného kvétu - kdyZ si chytfe namicha karty
pro pasians. Slabé nepfijemné hryzenf v poslednim p¥i-
padé, jakoZ i utajovan{ vefejnych deliktli jasné€ naznacuji,
Ze institucionalni pravidla hry jsou tém, ktefi je obchaze-
ji, zndma. PfiliSné kulturn{ (& idiosynkratické) zdlrazné-
ni dspéchu-cile viak vede k tomu, Ze lidé pFestivaji pravi-
dltim vénovat emocionalni podporu.”

Tento proces neni samoziejmé omezen toliko na oblast
soutéZivého sportu a hry, ktera ndm pouze poskytla mik-
rokosmicky odraz socidlniho makrokosmu. S procesem,
v némzZ vyzvednuti cile nastoluje naprostou demoralizaci
- tj. deinstitucionalizaci - prostredkd, je mozno se setkat
v Yadé® skupin, ve kterych nejsou ony dvé slozky socidlni
struktury dostateéné integrovany.

7 Nezda se pravdépodobné, Ze by jednou interiorizované kulturni noxr-
my mohly byt zcela eliminovany. Bez ohledu na to, jak malé reziduum
z nich pretrvd, vyvoldva v osobnosti tenze a konflikt a jistou miru rozpol-
cenosti. O¢ividné odmitnuti jednou vtélenych instituciondlnich norem
bude spojeno s jistou latentn{ retenci jejich emoénich korelath. V sou-
vislosti s timto nepolevujicim napétim se uZivd vyrazii jako pocity viny,
védomi h¥ichu, vy¢itky svédomi atd. Rafinovanéj${ vyraz tohoto napéti
predstavuje symbolické Ipéni na nominalné odvrZenych hodnotach nebo
racionalizace odmitnuti téchto hodnot.

8 V ,¥ad&“, nikoli ve viech neintegrovanych skupinich - ze shora uve-
denych dvodil. Ve skupindch, v nichZ se hlavn{ diiraz klade na institu-
ciondlnf prostfedky, byva zpravidla vysledkem jistd podoba ritualismu,
nikoli anomie.
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Dnes$ni americkd kultura se, jak se zdd, bliz{ tomu kraj-
nimu typu, ve kterém se velky dfiraz na jisté uspéchy-
-cile vyskytuje bez odpovidajiciho diirazu na institucio-
ndaln{ prostfedky. Bylo by oviem bizarni tvrdit, Ze nahro-
madéné bohatstvi predstavuje jediny symbol uspéchu,
stejné jako by bylo bizarn{ popirat, Ze mu Ameri¢ané pfi-
déluji vysokou pticku na hodnotovém Zeb¥icku. Penize
byly nddavkem k hodnoté, jiz pfedstavuje jejich vydava-
n{ na spotfebni statky nebo jejich uZiti k zvétseni moci,
do velké miry posvéceny jako hodnota o sobé. ,Penize”
jsou obzvldst dobfe uzplsobeny k tomu, aby byly symbo-
lem prestize. Jak zd@razioval Simmel, penize jsou vysoce
abstraktni a neosobni, At jiz byly ziskdny podvodné nebo
ve shodé s instituciondlnimi pravidly, lze si za né kou-
pit stejné véci a sluzby. Anonymita méstské spole¢nosti
umozZiuje ve spojeni s témito pfiznaénymi vlastnostmi
penéz bohatstvi, jehoz zdroj nemusi byt spole¢nosti, v niZ
dany plutokrat Zije, zndm, a tam, kde je zndm, p¥inasi moz-
nost jejich olidténi s postupem &asu a vyuZiti jako symbo-
lu vysokého postaveni. V Americkém snu nenf navic zad-
na konec¢ni zastavka. Mira ,,monetarniho dspéchu” je p¥i-
hodné neurcita a relativni, Na kazdé pfijmové arovni chté-
ji AmeriCané, jak zjistil H. F. Clark, jen asi o 25 % vic (ale
samoziejme toto ,,jen o néco vic" funguje i poté, co je dané-
ho zvyseni dosaZeno). V tomto toku neustile se posunuji-
cich kritérii neni pevného mista k odpoéinku, p¥esnéji fece-
no, tomuto mistu se daff byt vidycky ,,0 kousek vpredu®.
Pozorovatel spoleCnosti, v niZ nejsou Sestimistné ro¢ni
vydélky ni¢fm neobvyklym, zaznamenal skli¢ena slova jed-
né obéti Amerického snu: ,V tomto mésté jsem spolecensky
vy¥izeny, protoZe beru jenom tisicovku tydné. To boli.*?

Tvrdit, Ze cil v podobé penézniho uspéchu je v americ-
ké kultufe pevné zakofenény, znamend potuze jinymi slo-

9 Leo C. Rosten, Hollywood, New York, 1940, str. 40.
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vy Fikat, Ze Ameri¢ané jsou na kazdé strané bombardova-
ni pfikazy a pouckami, podle kterych je spravné - a ¢asto
jde i o povinnost ¢loveka - udrzet si cil navzdory opakova-
nym nezdar{im a frustracim. VaZeni reprezentanti spolec-
nosti tento diiraz kultury jesté posiluji. Rodina, $kola, pra-
covidté ~ tito hlavni ¢initelé v utviteni osobnostni struk-
tury a ve formovani ¢lfi Ameri¢anti - spole¢né zabezpeduji
vychovné plisobeni nezbytné k tomu, aby ¢loveék neslevil
z cile, ktery stdle unikd z jeho dosahu, a aby byl motivovan
piislibem uspokojeni, ktery se nenaplnuje. Jak zahy uvidi-
me, rodice slouzi jako jakysi pasovy prepravnik, ktery pfe-
nasi hodnoty a cile skupiny, k niZ patfi - pfedevs$im jejich
spoledenské t¥idy nebo t¥idy, s ni¥ se identifikuji. Skoly jsou
pak samoziejmé oficidlnim zprostredkovatelem panujicich
hodnot, k jejichZ pfeddvani majl zejména méstské $ko-
ly k dispozici ohromné mnoZstvi ucebnic, v nichz se bud
implicitné, nebo explicitné tvrdi, ,Ze vzdélani{ vede k inte-
ligenci, a tedy k pracovnimu a penéZnimu Uspéchu“®
V tomto procesu vychovného plisobeni na lidi v tom smys-
lu, aby si uchovali své nenaplnéné touhy, hraji Gstfedni
roli kulturni prototypy tspéchu, zivouci doklady toho, zZe
Americky sen je moZzno uskute¢nit, ma-li ¢élovék nezbyt-
né schopnosti. Podivejme se v této souvislosti na nasledu-
jici vymiatky z ekonomického Casopisu Nation’s Business,
jez byly vybrany z velkého mnoZstvi obdobnych materidld
masovych sdélovacich prostfedki razicich hodnoty kultu-
ry podnikatelské a obchodnické tridy.

10 Malcolm S. MacLean, Scholars, Workers and Gentlemen, Harvard Uni-
versity Press, 1938, str. 29.
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Doklad

(Nation’s Business, ro¢. 27,

¢ 8,str.7)

,» Do takového dZobu se musis,
hochu, narodit, ledaZe bys mél
potadnou tlaenku.”

To je stary prostfedek k uttumenf
touhy a ctizddosti.

NeZ se nechas svést timto bludem,
zeptej se téchto lidi:

Elmer R. Jones, prezident Wells-
Fargo and Co., ktery vstoupil do
Zivota jako chudy chlapec a v paté
tfid€ odesel ze Skoly a nastoupil do
svého prvntho zaméstnini.

Frank C. Ball, americky kral ovoc-
nych zavafenin, ktery se s koném

Jeho sociologické implikace

Zde mame co délat s kacifskym
nézorem, ktery se pravdépodobné
zrodil z priibéiné frustrace. Podle
tohoto nézoru nestojf za to driet se
zjevné nedosaZitelného cile a navic
se v ném zpochybnuje legitimnost
socialn{ struktury, kterd diferencuje
piistup k tomuto cili.

Protittok jednoznaéné prosazuji-

cf kulturn{ hodnotu postoje, v némz
si Cloveék uchovava své aspirace v pli-
vodni celistvosti a neslevuje ze svych
yambici®,

Jasnd vypovéd o funkci, jiZ ma
poslouZit nasledujici seznam ,,bor-
¢, Tito lidé jsou Zivym dokladem
toho, Ze socialni struktura je tako-
vé povahy, kterd ¢loveku umoziiu-

je uskuteénit jeho aspirace, jestliZe si
to zaslouZ{, Nepoda¥i-li se mu téch-
to ciltt dosdhnout, svédéi to potom
pouze o jeho osobnich nedostatcich.
Agresivnost, jiz v ném nezdar vyvo-
1ava, by mél tudiZ zamé¥it dovnitf,

a ne navenek, proti sobé, a ne proti
socidlni struktute, kterd nabizi volny
a rovny p¥istup k p¥ileZitostem.
Prototyp uspéchu I: Ve skuteénos-

ti mohou mit v§ichni stejné vznesené
touhy, protoZe bez ohledu na to, jak
nizky je jeho vychozi bod, opravdovy
talent je s to dospét do velkych vysin.
Z aspirac{ se nesmi slevovat,
Prototyp uspéchu II: At uZ jsou sta-
vajici vysledky naseho snaZen{ jaké-

svého bratra George vydal po Zelez- koli, budoucnost oplyva nadéji,

nici v krytém nakladnim voze

nebot i z prostého Clovéka se mliZe

z Buffala do Muncie v Indiané, kde stat kral. P¥estoZe se miiZe zddt, Ze
si oteviel maly podnik, ktery se stal odména snad nikdy nep¥ijde, nako-

nejvetsim svého druhu.

nec - az se na$ podnik stane ,,nejvét-
$im svého druhu* - se dostavi,
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J. L. Bevan, prezident IHinois Prototyp Uspéchu Ill;: Zda-li se, Ze
Central Railroad, ktery ve dvandc- dlouhodobé trendy naseho hospo-
ti letech délal poslicka v kancelafi dafstvi neskytaji velky prostor pro
speditérské firmy v New Orleansu. drobné podnikani, miiZe se lovek
dostat nahoru v rdmci ob¥ byrokra-
cie soukromého podniku. Neni{-li
uZ mozné, aby se stal kralem svého
vlastniho krdlovstvi, miiZe se stat
alespori prezidentem jedné z hospo-
darskych demokracii. Bez ohledu na
to, jakd je jeho nynéjsi pozice - af je
poslickem nebo ufednikem -, svijj
pohled by mél up¥it k vrcholu.

Z rozmanitych zdroji plyne neustily tlak na to, aby si
lidé uchovali své vysoké ambice. Literatura, ktera k tomu
nabada, je nezmérnd a kazdy vybér z ni bude vypadat jako
nespravedlivé opomenut{ jinych knih. Pfipomerime vSak
pouze nasledujici: Re¢ reverenda Russella H. Conwella
Ldny diamantd, jiz slySely a Cetly statisice lidi, a jeho poz-
dé&j3i knihu Novy den aneb Cerstvé piileZitosti: Kniha pro
mladé muZe; slavné Poselstvi Garciovi, které p¥ednisel
Elbert Hubbard na osvétovych forech po celé zemi; a dilo
Orisona Swetta Mardena, ktery v sérii knih nejd¥ive objas-
nil Tajemstvi tispéchu, za coZz sklidil chvalu rektord vyso-
kych skol, potom vysvétlil, kudy vede Cesta kupfedu - kte-
ryzto polin velebil prezident McKinley -, a nakonec,
nehledé na tato demokratickd dobrozddni, poradil, jak
se miZe stat KaZdy clovék krdlem. Symbolismus prostého
obdana ekonomicky se pozvednuvsiho do krilovské hod-
nosti je vetkan hluboko v textufe amerického kulturni-
ho vzorce a sviij snad jiZ neptekonatelny vyraz nachazi ve
slovech muze, ktery dobfe védél, o em mluvi ~ Andrewa
Carnegieho: ,Bud kralem ve svych snech. Rekni si, ,Moje
misto je nahote,“!

1 Srov. A. W. Griswold, The American Cult of Success, doktorska disertace,
Yale University, 1933; R. O. Carlson, ,,Personality Schools“: A Sociological
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Ruku v ruce s timto pozitivnim zd{@razfiovinim povin-
nosti udrZet si vysoké cile jde souvisejici dliraz, jenz se
klade na penalizaci téch, kdo ustupuji ze svych ambici.
Americ¢ané jsou napomindani, aby ,,nehdzeli flintu do zita“,
protoZe ve slovniku americké kultury, jako v lexikonu mla-
di, ,neni takové slovo jako ,selhdni‘“. Kulturni manifest
je jasny: ¢lovék nesmi hazet flintu do Zita, musi se stdle
snazit, nesmi slevovat ze svych cilQi, protoZe ,,ne nezdar, ale
maly cil je zlo€inem*,

Kultura tak ptikazuje pfijmout t¥i kulturni axiomy: Za
prvé, vsichni by méli usilovat o stejné vznosné cile, protoZe
cesta k nim je oteviena viem; za druhé, dne$ni domné-
Iy nedspéch neni ni¢im jinym neZ zastdvkou na cesté
k budoucimu tspéchu; a za tfetf, skute¢nym netispéchem
je pouze slevit ze své ambice nebo se ji vzdat.

V hrubé psychologické parafrazi ptedstavuji tyto axiomy za
prvé symbolické dodatedné posileni pobidky; za druhé pritrz
hrozicimu vyhasnuti reakce pomoci vedlejsiho stimulu; a za
tretf zvySent sily a schopnosti motivace vyvoldvat neochabuji-
cf reakce navzdory neustdlé absenci odmeény.

V parafrazi ze sociologického hlediska tyto axiomy
predstavuji za prvé odklon kritického odsudku od socidlni
struktury k ¢lovéku samému, jednomu z téch, ktefi se ve
spole¢nosti nachazejl v takové situaci, Ze nemajf plny nebo
rovny piistup k p¥ileZitosti; za druhé konzervaci struktury
spoledenské moci prostfednictvim toho, Ze lidé z nizsich
spolecenskych vrstev jsou nuceni identifikovat se nikoli se
sob€ rovnymi, ale s lidmi nahote (ke kterym se nakonec
pTipoji); a za tfeti zesileni natlaku na lidi, aby pfijali kul-
turni diktit neochabujicich ambici, hrozbou neplnohod-
notného ¢lenstvi ve spolecnosti pro ty, ktef{ se neptizp-
sobf.

Analysis, magisterskd prace, Columbia University, 1948.
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Z téchto hledisek a v dfisledku téchto procesfi se soucas-
na americkd kultura i naddle vyznaluje silnym dirazem
na bohatstvi jako zdkladni{ symbol dspéchu, aniZ by klad-
la soumé¥itelny dlraz na legitimni cesty k tomuto cili. Jak
lidé Zijici v tomto kulturnim kontextu reaguji? A jak tyto
vysledky naseho pozorovani souviseji s doktrinou, podle
které vyplyva deviantn{ chovani z biologickych pudd, které
ldmou zibrany postavené kulturou? Jaky je zkratka dopad
na chovani lid{ zaujimajicich rliznd mista v socidlni struk-
tufe kultury, v niZ se diraz na dominantni Gspéchy-cile
stdle vice vzdaluje od odpovidajiciho diirazu na instituci-
onalizované metody dosahovan{ téchto cil@?

TYPY INDIVIDUALN{ ADAPTACE

Opustme nyni kulturni vzorce a podivejme se na typy
adaptace lidi ve spole¢nosti plodici danou kulturu. I kdyz
nasim ustfednim zdjmem je i nadale kulturni a socidl-
ni geneze riizné miry a rliznych typli deviantntho chova-
ni, nase perspektiva se pfesune z roviny vzorcli kulturnich
hodnot do roviny typil adaptace na tyto hodnoty - adapta-
ce lidi zaujimajicich v socidlni struktufe odli$né pozice.

Vezméme zde v vahu pét typh adaptace, jak jsou sche-
maticky predloZeny v nasledujici tabulce, kde (+) znadi
»prijeti®, (-) znadi ,odmitnuti“ a () znamend ,,odmitnu-
ti panujicich hodnot a dosazeni hodnot novych®,
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TYPOLOGIE ZPUSOBU INDIVIDUALNI ADAPTACE2

Zplsoby adaptace  Kulturnicile Institucionalizované

prostfedky
I. Konformita + +
II. Inovace + -
IIL. Ritualismus - +
IV. Unik - -
V. Rebelie3 + +

12O typologie alternativnich zplsobli reakce na frustrujici podminky
neni nouze. Jednu nabiz{ Freud v Civilization and Its Discontents (str. 30
a ddle) [v &eském prekladu Nespokojenost v kultute, str. 324 a dile - pozn.
prekl.]; odvozené typologie, Casto se liici v zadkladnich detailech, pfind-
$ejf Karen Horneyova v Neurotic Personality of Our Time, New York, 1937;
S. Rosenzweig v ,The experimental measurement of types of reaction to
frustration“ v knize H. A. Murraye a kol. Explorations in Personality, New
York, 1938, str. 585~599; a déle John Dollard, Harold Lasswell, Abram
Kardiner a Erich Fromm. Av§ak zejména v pfisné freudovské typologii jde
o typy individudlnich reakel bez jakéhokoli vztahu k mistu élovéka v ram-
ci socidlni struktury. Ani Horneyova si navzdory uvédoméni pevného
vztahu ¢lovéka ke , kultute” viibec nevéima rozdildl ve vlivu této kultury
na farmdfe, délnika a podnikatele, na p¥isludniky dolni, stfedni a hor-
ni tfidy, na Cleny riznych etnickych a rasovych skupin atd. V diisledku
toho se role ,,rozpornosti v kultufe” nespatfuje v diferencovaném vlivu
kultury na rlizné postavené skupiny. Kultura se stdva jakousi houni, stej-
né kryjici vSechny p¥islusniky spole¢nosti bez ohledu na charakteristické
rozdfly v jejich Zivotab&hu. Zakladnim pfedpokladem na3{ typologie je, Ze
tyto reakce se u réznych podskupin nasi spoleénosti vyskytuii s rliznou
frekvenci pravé proto, Ze p¥isludnici téchto skupin &i vrstev jsou riizné
ovlivnéni kulturni stimulaci a spoleéenskymi omezenimi. S takovym
sociologickym pohledem se lze setkat v Dollardovych pracich a méné sys-
tematicky v dile Fromma, Kardinera a Lasswella. K obecné charakterizaci
tohoto hlediska viz pozn. 3.

13 Tato patd alternativa je v roviné jasné se odliSujici od viech zbyvajicich.
Predstavuje p¥echodovou reakei usilujici o institucionalizaci novych cili
a novych procedur, které budou sdilet i ostatni p¥islu$nici spoleénosti.
Souvis{ tedy se snahou o zménu stavajici kulturni a socidln{ struktury,
nikoli s p¥izplisobenim snah v rdmci této struktury.

146



NeZ prozkoumdme, jakym zplsobem tladi socidlni
struktura lidi k té &i oné z téchto alternativnich podob
chovini, musime uvést, Ze lidé se mohou v zdvislosti na
tom, v jaké sféfe socidlnich aktivit se pohybujf, presu-
novat od jedné alternativy k jiné. Tyto kategorie se tyka-
if rolového chovani ve specifickych typech situaci, nikoli
osobnosti. Jde o typy vice ¢i méné trvalé reakce, nikoli
0 typy struktury osobnosti. Zkoumat tyto typy adaptace
v jednotlivych sférdch chovani je véc p¥ilis slozitd a v me-
zich této kapitoly nezvladnutelnd. Proto se budeme zabyvat
pfedesim ekonomickou aktivitou v Sirokém smyslu ,,vyro-
by, smény, rozdélovani a spotfeby statkli a sluzeb” v nasi
konkurencni spole¢nosti, kde bohatstvi nabylo velmi sym-
bolické formy.

I. KONFORMITA

Pokud je spolednost stabilni, je nej¢astéjsim a nejroz-
$frenéjsim typem adaptace typ I, tj. konformita jak vici
kulturnim cilm, tak v@éi institucionalizovanym pro-
stfedk@im. Kdyby tomu tak nebylo, stabilitu a konti-
nuitu spoleénosti by nebylo mozno udrZet. Predivo ocle-
kavani tvofici kazdy spoleCensky ¥ad se zachovava diky
podminénému chovini jeho pFisludnikd pfedstavujicimu
konformitu viiéi zavedenym, i kdyZ se snad pomalu méni-
cim kulturnim vzorcim. O seskupeni lidi miZeme hovo-
tit jako o néfem, co tvofi spole¢nost, ve skuteénosti jedi-
né diky tomu, Ze chovani se zpravidla orientuje smérem
k zdkladnim hodnotdm spoleCnosti. Jestlize neexistuje
zadny depozitaf hodnot sdilenych jedinci nachizejicimi se
ve vzajemné interakci, jsou zde pouze socidlni vztahy - je-
-li moZno tak nazvat tyto neuspofadané interakce -, nikoli
vSak spoleénost. Podobné mliZzeme uprostfed stoleti mlu-
vit o Spoleénosti narodd hlavné jako o fe¢nickém obratu
nebo o pfedstavovaném cili, ne ale jako o sociologické rea-
lité,
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JelikoZ nadim primdrnim zajmem jsou zdroje deviantni-
ho chovani a jelikoZ jsme se jiZ mechanismu napomdaha-
jicimu konformité jako typické reakci v americké spolec-
nosti kratce vénovali, vic uz k tomuto typu adaptace neni
na tomto misté tfeba fikat.

1. INOVACE

K tomuto zplisobu adaptace a k vyuzivan{ institucional-
né proskribovanych, nicméné &asto udinnych prostfed-
ki k dosaZeni alespori vnéj$iho zdani uspéchu ~ bohatstvi
a moci - povzbuzuje velky kulturnf diiraz na tspéch-cil.
Tato reakce se vyskytuje tehdy, kdyz ¢lovék pfijme kultur-
ni ddraz na cil za sviij, aniZ by zdroven odpovidajicim zpf-
sobem interiorizoval instituciondln{ normy uréujici cesty
a zplsoby jeho uskutecnéni.

Z hlediska psychologie lze oekavat, Ze velkd emocional-
ni investice do cile pfinese ochotu riskovat, pfi¢emz tento
postoj mohou p¥ijmout lidé ve viech spoleCenskych vrst-
vach. Z hlediska sociologie vyvstdva otdzka, které charakte-
ristiky nasf socidlni struktury predisponuji k tomuto typu
adaptace, a tudiZ vedou k tomu, Ze v jedné spoleenské vrs-
tvé je vyskyt deviantniho chovani ¢astéjsi neZ v jiné.

V hornich ekonomickych tdrovnich tlak na inova-
ci nezfidka stird rozdil mezi rozhodnym dsilim v mezich
mravil a podvodnymi Cachry tyto meze prekracujicimi.
Jak ¥ik3 Veblen, ,,v kazdém jednotlivém p¥ipadé je té€zké ~
a nékdy doslova nemozné, dokud soud nevynese svilj roz-
sudek ~ rozhodnout, zda jde o ptipad chvilyhodné obchod-
nické zdatnosti nebo o zloéin, za ktery je tteba pykat za
miiZemi“. Historie velkych americkych majetk{i je pro-
tkana tlaky plisobicimi smérem k instituciondlné pochyb-
né inovaci, o ¢emz svéddi fada holdd na adresu novodo-
bych loupeZivych baronil. Vahavy, v soukromi Casto, vetej-
né nezfidka vyjadfovany obdiv nad t€mito , prohnany-
mi, Sikovnymi a Gspé$nymi” muZi je produktem kulturni
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struktury, v niZ svatosvaty, neporusitelny tiéel v podstaté
svéti prostfedky. To neni Zadny novy jev. AniZ bychom se
domnivali, Ze Charles Dickens byl zcela exaktnim pozoro-
vatelem americké scény, a i kdyZ jsme si plné védomi, Ze byl
viechno jiné jen ne nestranny, uvedme jeho bystré postie-

hy o americké

oblibé ,,mazaného* jednani, kter3 prikryva pozlatkem mnohé
podvody a mnoha hrubd poruseni divéry, mnohé vefejné i sou-
kromé zpronevéry a ktera umoZituje zp¥ima drZet hlavu mnohé-
mu darebikovi, jenZ by zasluhoval opratku... Pf¥ipady podvod-
nych spekulaci, obchodni Gpadky a podafend darebdctvi nejsou
posuzoviany podle toho, jak bylo p¥i nich dbano pravidla: ,,Cif,
jak chces, aby jini €inili tobé", nybrZ se o nich uvazuje s pfihléd-
nutim k jejich mazanosti. ... Stokrat jsem mél takovyhle rozho-

r: ,CoZ neni hanebnost, Ze ten a ten Clovek ziskal nejpodlej-
$imi a nejhnusnéj§imi prostfedky veliké ]mem, a pfece jej pres
viechny zlo€iny, kterymi se provinil, snaseji vasi obcané mezi
sebou a zastavaji se ho? To je pfece hotovy skandal.” ,,Ano, pane.”
WVZdyt je to usvédéeny 1hat.“ , Ano, pane.” ,,Byl vyhozen a zbit
péstmi i holi,“ ,,Ano, pane.” ,Je pfece do hloubi duse nelestny,
zkaZeny a zvrhly?“ ,Ano, pane.” ,Jaké jsou tedy, proboha, jeho
zasluhy?“ ,Je to mazany &lovek, pane.”

S touto karikaturou protistojnych kulturnich hod-
not byl Dickens samozfejmé pouze jednim z mnoha sati-
rikdi, kteff nemilosrdné pronikali do dlsledkli pFilisného
dlirazu na finanéni Gspéch. Tam, kde cizf vtip v tomto dile
ustal, navdzal vtip hlav domorodych. Artemus Ward
zesmésnil klisé amerického Zivota do té miry, Ze se pak zda-
lapodivnénesmysind. ,,Pouli¢ni filosofové* Bill Arp a Petro-
leum Volcano (pozdéji Vesuvius) Nasby dali svlij vtip do
sluZeb obrazoborectvi a obrazy vefejnych osobnosti nici-
li s neskryvanym poté$enim. Josh Billings a jeho alter ego
strycek Esek jasné odhalil, co fada lidf nebyla s to uptim-
né pfiznat, kdyz vypozoroval, ze uspokojeni je relativni,
ponévad? ,vétSina $tésti na tomto svété spoliva v tom, Ze
mame to, co nemohou dostat jini“, U viech se projevova-
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la socidln{ funkce tenden¢niho vtipy, jak ho mél pozdéji
analyzovat Freud v monografii Vtip a jeho vztah k nevédomi.
UZivali ho jako ,,zbrané k ttoku na to, co je velké, distojné
a mocné, [na] to, co je pfed pfimym zneucténim chriné-

WV s

no vnitfnimi zdbranami nebo vnéj$imi okolnostmi...” Ale
snad nejvic k jadru véci se v tomto ohledu dostal Ambrose
Bierce, ktery také uZival svého vtipu zplsobem, z néhoz
bylo zfejmé, Ze vtip nezptetrhal vazby se svym plvodnim
vyznamem a Ze stdle znamend dlivtip, schopnost poznévat,
ucit se a myslet. Sviij priznaéné ironicky a pronikavy esej
0 ,,zloéinu a jeho ndprave" za¢ind Bierce konstatovanim:
»Sociologové se uz dlouho pfou o teorii, podle které je nut-
kdni spachat zlo¢in nemoci, a zda se, Ze ti, ktet{ se vyslovu-
il pro tuto teorii, maji nejen vé€tsinu, ale i - tuto nemoc.“
Po této predehfe popisuje, jakym zplsobem Uspésny lump
ziskava spoledenskou legitimnost, naceZ podrobné rozebi-
r& diskrepance mezi kulturnimi hodnotami a socidlnimi
vztahy.

Spravny Ameri¢an nemd s lotrovstvim zpravidla slitova-
ni, ale tuto svou piisnost kompenzuje laskavou shovivavos-
ti k lotrlim. Jedinym jeho poZadavkem je, Ze je musi osobné
zndt. Vichni dost hlasit€ ,,odsuzujeme” zlodéje, kdyZ nemame
tu Cest je znat, JestliZe je zndme, to je potom jind véc - pokud
kolem sebe oviem nesi¥{ pach brlohd a véznic. A jakkoli jsme
presvédcleni o jejich viné - stejné se s nimi schazime, poddvame
jim ruce, pijeme s nimi, a jsou-li shodou okolnosti bohatf nebo
néjak jinak vyznamni, zveme si je do domu a pokladame za Cest
chodit na ndvitévy k nim. Aby bylo jasno, ,neschvalujeme jejich
metody” ~ a tim jsou dostateéné potrestani. S nazorem, Ze lump
se ani za mak nestard o to, co si o jeho metodach mysli élo-
vEk, ktery se k nému chova zdvotile a p¥atelsky, podle vieho p¥i-
$el néjaky humorista. Uspéje s nim nejspi$ na estrddni scéné
Varieté Mars.

[A déle:] Kdyby bylo darebdklim upfeno spoleCenské uzna-
ni, bylo by jich o mnoho méné. Nektet by sice jenom pedlivéji
zahlazovali své stopy na kiivolakych cestach Spatnosti, ale svédo-
mf jinych by trpélo tolika ranami, Ze by pfed nevyhodami dare-
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bactvi dali pfednost nevyhoddm poctivého Zivota, Necestny Clo-
vek se ni¢eho nedési tak jako situace, kdy poctiva ruka odmitne
stisknout tu jeho a kdy zlistane bezbranny viidi studenému tde-
ru ignorujiciho pohledu.

Mdme bohaté nifemy, protoZe mame ,Uctyhodné” osoby,
které se nestyd{ dotknout se jejich ruky, byt s nimi vidény a fikat,
e je znaji. Potom je fale$né je kdrat; protestovat, kdyZ je jimi ¢lo-
ve€k oloupen, znamend svéddit proti svym spoluvinikim.

Je moZno se usmivat na darebdka (a vétSina z nds to také
mnohokrit za den déla), jestliZe nevime, Ze je to darebak, a jest-
liZe jsme to o ném netvrdili. Vime-li to ale nebo to o ném pro-
hlasujeme, usmivat se nan znamend byt pokrytcem: bud pro-
stym pokrytcem bez p¥iviastkli, nebo pokrytcem podlézavym ~
v zavislosti na Zivotn{ situaci lumpa, jemuZ vénujeme ismévy.
Bezvyznamnych lotrdl, z nichZ kaZdy sice dostavd méné dsmé-
vil, je vice neZ darebdki bohatych a vyznaénych, a proto je i vice
pokrytcl prostych neZ podlézavych. Americky narod bude ple-
nén, dokud ziistane americkd povaha takovd, jaka je; dokud
bude tolerantni k ispéinym darebakiim; dokud americka vyna-
lézavost povede imagindrni délicf ¢aru mezi tim, jak se clovek
chova na vefejnosti a jaky je v soukromi - mezi jeho komerc-
nim a osobnim charakterem. Struéné fedeno, americky narod
bude okrddan tak dlouho, jak dlouho si to zasloui. Zadny lid-
sky zdkon tomu pFitrZ neudini a ani by tomu tak nemélo byt,

MY s MY Wy s

protoZe by to popiralo zdkon vy$si a prospésnéjsi: ,Co zasejes, to
sklidf§, «14

4 Dickensovy post¥ehy jsou z jeho American Notes, Books, Inc., Boston,
1940, str. 218. [Cesky preklad Americké pozndmky, p¥el. Zden&k Urbanek,
Cs. spisovatel, Praha, 1952, str. 273-274, - pozn. p¥ekl.] Stile ndm chy-
bi sociologickd analyza, kterd by byla formilnim, tfebaZe nutné méné
vyznamnym prot&j$kem Freudovy psychologické analyzy funkei tendend-
niho vtipu a komi¢na. P¥estoZe doktorskd disertace Jeannette Tandyové
nenf praci sociologické povahy, jedno vychodisko nabizi: Crackerbox Phi-
losophers: American Humor and Satire, Columbia University Press, New
York, 1925. Oscar Cargill uvadi v 5. kapitole knihy Intellectual America,
Macmillan, New York, 1941, pfihodné nazvané ,Inteligence”, souhrn
svych zjisténi o roli mistrl amerického vtipu v 19. stoleti, ale tato véc
zaujimd v jeho rozsdhlé knize o ,pokroku americkych ideji“ p¥irozené
pouze malé misto. Bierceliv esej, z n€ho? jsem tak dlouze citoval, nalez-
ne ¢tendf v The Collected Works of Ambrose Bierce, The Neale Publishing
Company, New York a Washington, 1912, sv. XI, str. 187-198. Osobneé
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Bierce, ktery Zil v dobé, kdy se kapitalistickym loupezi-
vym baronlim v Americe obzvlast dobte datilo, si jedno-
duse nemohl nevsimnout toho, co pozdéji veslo ve zni-
most jako ,zlo¢in bilych limecki“. Byl si ale védom, Ze
ne viechny z téchto velkych a dramatickych odchylek od
instituciondlnich norem v hornich ekonomickych vrst-
vach jsou znamy a Ze na svétlo ptijde pravdépodobné jes-
té€ méné prestupk, jichZz se dopoustéji p¥islusnici méné
vyznamnych stfednich t¥id. Béiny vyskyt ,kriminality
bilych lime¢k(“ v ¥fadich podnikatelti opakované doku-
mentoval Sutherland, ktery dale uvadi, Ze mnohé z téch-
to zlo¢inil nebyly soudné stihany, protoZe nebyly zjistény,
a pokud byly zjistény, pak se pfed soud nedostaly v diisled-
ku ,statusu podnikatele, obecného odklonu od trestan{
a relativné neorganizovaného odporu vefejnosti vici zlo-
¢inclim v bilych limedcich“.”® Studie zkoumajici pfibliz-
né 1 700 osob, prevainé ptislusniki stfednich tfid, zjistila,
Ze mezi zcela ,,bezihonnymi" p¥isludniky spole¢nosti jsou
béZné ,neoficidlni zlociny“, Devadesat devet procent dota-
zovanych p¥iznalo, Ze se dopustilo nejméné jednoho ze 49
trestnych ¢infi uvadénych v trestnim zikoné statu New
York, pfi¢emz kazdy z téchto ¢infl byl dostateéné vazny na
to, aby zati mohl byt vymé¥en trest s horni hranici nejméné

musim nesouhlasit s ostrym a zdaleka ne opravnénym Cargillovym sou-
dem o Bierceovi. Zd4 se, Ze nejde ani tak o soud, jako o vyraz pfedsudku,
ktery je ~ tak jak , pfedsudek“ chépal Bierce - pouze ,bezprizornym néazo-
rem bez viditelného podloZeni dlikazy“.

B E, H. Sutherland, ,White collar criminality®, American Sociological
Review, 5, 1940, str. 1-12; tyZ, ,,Crime and business“, Annals, American
Academy of Political and Social Science 217, 1941, str. 112-118; ,Is ,white
collar crime’ crime?, American Sociological Review 10, 1945, str. 132-
139; Marshall B. Clinard, The Black Market: A Study of White Collar Cri-
me, Rinehart & Co., New York, 1952; Donald R. Cressey, Other People’s
Money: A Study in the Social Psychology of Embezzlement, The Free Press,
Glencoe, 1953.
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jednoho roku. Primeérny pocet poruseni zdkona v dospé-
losti - nejsou zahrnuty trestné ¢iny spachané do Sestndcté-
ho roku véku - byl 18 pro muze a 11 pro Zeny. Plnych 64 %
muzZil a 29 % Zen uzndvalo své provinéni v nejméné jedné
poloZce téZkého zlodinu, ktery je podle zakond statu New
York divodem k tomu, aby byl pachatel zbaven veSkerych
oblanskych prav. Zakladni myslenku téchto zjisténi vyja-
d¥il jisty ministr, kdyZ vysvétloval, pro¢ uvadél nepravdivé
tdaje o komodité, kterou prodaval: ,,Nejd¥iv jsem to zkusil
s pravdou, ale to neni vidycky tspésné.” Na zdkladé téch-
to vysledkll autofi nesméle uzaviraji, Ze ,pocet skutkd ze
zakona pfedstavujicich zlo¢iny dalece prevy$uje pocet ofi-
cidlné registrovanych zlo¢ind. Protizdkonné chovan{ zda-
leka neni abnormalnim socidlnim ¢i psychologickym pro-
jevem - ve skute¢nosti jde o velmi bé&Zny fenomén.“16

At uzjsou ale jednotlivé miry deviantniho chovani vjed-
notlivych spoleenskych vrstvach jakékoli - a z fady zdrojii
vime, Ze oficidln{ statistiky zlo¢innosti neproménné vyka-
zujic vy$8i miry v niz§ich vrstvich nejsou ani zdaleka vycer-
péavajici nebo spolehlivé -, z nasi analyzy plyne, Ze nejveétsi
tlaky smérem k deviaci plisobi na nizéf vrstvy. Sociologicky
mechanismus podilejici se na vytvafeni téchto tlakl ndm
umozhuji odhalit typické p¥ipady. Z nékolika prizku-
md vyslo najevo, Ze urcité oblasti nemoralnosti a zloé¢inu
predstavuji ,normalni* reakci na situaci tam, kde byl pfi-
jat kulturni ddraz na penézni ispéch, kde je ale ztiZen p¥i-
stup ke konvenénim a legitimnim prostfedkéim k dspé-
chu. Pracovni p¥ileZitosti lidi v téchto oblastech se velkou
mérou omezuji na manudlni praci a na nizs${ funkce v kate-
gorii bilych limeck{. JelikoZ v Americe provdzi manudlni
praci stigmatizace, coZ - jak bylo zjisténo -~ pomérné jednot-

1% James S. Wallerstein a Clement ]. Wyle, ,,Our law-abiding law-
-breakers”, Probation, duben 1947.
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né plati ve v§ech spolecenskych tFiddch', a protoZe redlnych
piilezitost! dostat se nad tuto droven je pomadlu, rozviji se
vyraznd tendence k deviantnimu chovani. Status nekvali-
fikované pracovni sily a s nim spojeny nizky p¥ijem jedno-
duse nemohou vzhledem k zavedenym kritériim zaslouZilosti
konkurovat p¥isliblim moci a vysokého pi{jmu z organizo-
vané nemoralnosti, podvoda a zlo&inu.!®

Z naseho hlediska jsou na té€chto situacich nipadné dvé
charakteristiky. Za prvé, zavedené hodnoty kultury pobi-
zeji k ispéchu, a za druhé, tFidni struktura dostupné dré-
hy vedouci k tomuto cili znaéné omezuje - v podstaté jen
na drdhy deviantniho chovani. Intenzivni tlak smérem
k deviaci je vysledkem kombinace kulturniho diirazu a soci-
alni struktury. MozZnost pouzit legitimniho zp@sobu, ,jak
prijit k penéziim*, je limitovdna tfidn{ strukturou, kterd
nenf na Zadné své drovni plné oteviena lidem s dobrymi

17 National Opinion Research Center, National Opinion on Occupations,
duben 1947. Tento prizkum zji¥tujici, jak celondrodné reprezentativni
vzorek klasifikuje a hodnot{ devadesat riiznych povoldni, p¥inasi fadu
diileZitych empirickych dat. Velky vyznam mad zji$téni, Ze navzdory mirné
tendenci lid{ stavét své vlastni povoldn{ a povolani jemu blizkd vySe, nez
je stavéjf jiné skupiny, se hodnoceni ve viech vrstvach v zdsadé shoduji.
K zmapovéni kulturni topografie dne$nich spolednosti je t¥eba vice pri-
zkumi tohoto druhu. (Viz srovndvaci studii prestife p¥ipisované hlav-
nim povoldnim v Sesti primyslovych zemich: Alex Inkeles a Peter H. Ros-
si ,,National comparisons of occupational prestige”, American Journal of
Sociology 61, 1956, str. 329-339,)

8 Viz Joseph D. Lohman, ,The participant observer in community stu-
dies”, American Sociological Review 2, 1937, str. 890-898, a William F.
Whyte, Street Corner Society, Chicago, 1943. VSimnéme si, k jakému zdveé-
ru Whyte dospivd: ,,Pro &lovéka z Cornerville [imagindrni obec téch, kdo
»Dostavaji na rohu®, pozn. prekl.] je t&ké dostat se byt jen na spodni
p¥icku Zeb¥iCku [Uspéchul... Je Ital, a na Italy horni t¥{da pohliZ{ jako na
jedny z nejméné Zadoucich pfist€hovalcii... ,aspéinému’ Elovéku nabizi
spolednost pfitaZlivé odmény v podobé€ penéz a materidlnich statkd. Pro
vét$inu lidi z Cornerville se k témto odméndm otevird cesta pouze postu-
pem ve svété ¢achrii a intrik.” (Str. 273-274.)
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schopnostmi.’ Navzdory na$i neustdle pfetrvavajici ide-
ologii oteviené tfidy?° je u lid{, kte¥{ maji pouze malé for-
malni vzdélan{ a k dispozici jen skrovné ekonomické zdro-
je, postup k uspéchu-cili pomérné vzacny a mimoradné
tézky. Prevladajici tlak postupné omezuje legitimni, avsak
vecelku neefektivni snaZenf a zmnoZuje vyuZivan{ sice nele-
gitimnich, nicméné v podstaté efektivnich prosttedkd.

Na lidi nachdazejict se na niZsich p¥ickach socidlni hie-
rarchie klade kultura neslucitelné poZadavky. Na jedné
strané se po nich chce, aby se ve svém chovani zamé¥ili na
$anci na velké bohatstvi - ,, Kazdy ¢lovék kralem*, jak fekli
Marden, Carnegie a Long -, a na druhé strané se jim z velké
Casti upira faktickd moznost tak ¢init v souladu s instituci-
onalnimi pravidly. Dlsledkem této strukturni rozpornos-
ti je vysokd mira deviantniho chovani. S rostoucim dira-
zem na dosaZeni prestiznich cilii jakymikoli prostfedky
se rovnovaha mezi kulturné stanovenymi cili a prostfed-
ky znacné vychyluje. Jsou-li ve spolecnosti, kterd klade prvo-
fady diiraz na ekonomickou hojnost a spolefensky postup pro
vSechny své pfislusniky, cesty vertikdlni mobility uzavte-
ny nebo ziZeny, pfedstavuje Al Capone triumf nemordln{
inteligence nad mordlné pfedepsanym ,nezdarem®.2!

¥ Cetné studie odhalily, Ze pyramida vzd&lani funguje tak, ¥e brani velké
¢asti nepochybné schopnych, aviak ekonomicky znevyhodnéngch mla-
dych lidi ziskat vy$3{ formalni vzdélani. Tento fakt spojeny s nasi tfidni
strukturou s hrzou konstatoval naptiklad Vannevar Bush ve své viddni
zpravé Science: The Endless Frontier. Viz téZ W. L. Warner, R. J. Havighurst

a M. B. Loeb, Who Shall Be Educated?, New York, 1944.

20 Ménici se historickd role této ideologie pfedstavuje vd&&ny pfedmét
zkoumdni.

21V této souvislosti vyvoldva bezmadla stejné mnoZstvi teoretickych jako
praktickych otdzek tiloha ¢ernochi. Mame zpravy o tom, Ze velké &isti
Cernodské populace ptijaly za své hodnoty dominantn{ kasty - peneini
Uspéch a spoleCensky postup -, Ze se ale p¥itom , realisticky p¥izpisobily
faktu”, Ze spolelensky postup je v dnedni dobé téméf zcela omezen na
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Toto posledni vymezeni ma dstfedni vyznam. Plyne
z ného, Ze mame-li pochopit socidlni zdroje deviantni-
ho chovani, musime vzit vedle nadmérného diirazu na
penézn{ Uspéch v tvahu i jiné aspekty socialni struktury.
Vysokou Cetnost deviantniho chovani nezapfidinuje pou-
hy nedostatek ptileZitosti nebo jen pfemrstény diiraz na
penize. Strnulejsi tiidni struktura - kastovni uspo¥idda-
ni - mlZe omezovat prilezitosti daleko vice, nez je tomu
v dne$ni americké spoletnosti. Pouze tehdy, kdyZ systém
kulturnich hodnot pro obyvatelstvo jako celek vyzdvihu-
je = v podstaté nad viechno ostatni - jisté obecné Uispé-
chy-cile, zatimco socidlni struktura pro znacnou &dst téhoZ
obyvatelstva p¥isné omezuje nebo zcela uzavird p¥istup ke
schvalovanym zptisoblim dosahovdni téchto cilG -, pou-
ze tehdy se deviantni chovani rozrlistd do velkého méfit-
ka. Jinak feCeno, nase rovnostafskd ideologie mezi ¥adky
popira existenci nesoutéZivych jednotlivcl a skupin v hon-
bé za pekunidrnim uspéchem. Naopak predpoklada, Ze pro
vSechny se hodi stejnd sestava symbold ispéchu. M4 se za
to, Ze cile transcenduji hranice tfid, Ze se nedrzi v jejich
mezich, a presto je skute¢nd socidlni organizace takova, Ze
v dosazitelnosti cili existuj{ t¥idnf rozdily. Za takové situa-
ce uvadi zdkladni americkd ctnost - ,,ctizddost" - do Zivota
hlavni americkou nefest ~ ,,deviantn{ chovani®,

Nase teoretickd analyza snad pomfize objasnit méni-
ci se korelace mezi zloéinnosti a chudobou.?? ,,Chudoba“

pohyb uvnitf kasty. Viz Dollard, Caste and Class in a Southern Town, New
York, 1937, str. 66 a dale; Donald Young, American Minority Peoples, New
York, 1937, str. 581; Robert A. Warner, New Haven Negroes, New Haven,
1940, str. 234. Viz téZ ndsledujici diskusi v této kapitole.

22 Toto analytické schéma by snad mohlo napomoci rozptylit jisté zddn-
livé nesrovnalosti ve vztahu mezi zloéinem a ekonomickym postavenim,
o kterych hovo¥i P. A. Sorokin, Rika naptiklad, Ze ,ne viude a ne vidy
vykazuji chudi v&ts$f miru zlofinnosti... Yada chudSich zemi md niZs§{
zlodinnost nez zemé bohatdi. ... Ekonomicky pokrok v druhé poloving
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neni izolovand proménnd, kterd by fungovala pfesné
stejnym zpsobem viude, kde se vyskytuje; je pouze jed-
nou z komplexu prikazné vzajemné zavislych socidlnich
a kulturnich proménnych. Chudoba jako takovd a na-
sledné oklesténi p¥ileZitosti samy o sobé nestadi na vytvo-
feni ndpadné vysoké miry krimindlniho chovani. Dokonce
ani neblaze proslula ,,chudoba uprostfed hojnosti* nevede
nutné k tomuto vysledku. Kde se ale chudoba a pridruZené
handicapy v soutéZi o kulturni hodnoty, jeZ jsou schvale-
ny pro viechny €leny spoleénosti, spojuji s kulturnim diira-
zem na pekunidrni dspéch coby dominantn{ cil, tam je
vysokd mira krimindlnftho chovani normdalnim vysled-
kem. Z hrubych (a nikoli nezbytné spolehlivych) statistik
zlo¢innosti tak vyplyva, Ze v jihovychodni Evropé je kore-
lace chudoby se zlodinnosti niZsi neZ ve Spojenych sta-
tech. Zd4 se, Ze ekonomické Zivotni $ance chudych jsou
v téchto evropskych oblastech je$té méné slibné neZ u nas,
takZe ani chudoba, ani jeji spojeni s omezenou ptileZitos-
ti nejsou dostateénym vysvétlenim proménlivych korelaci.
KdyzZ ale zvazime celou konfiguraci - chudobu, omezenou
p¥ileZitost a uréeni kulturnich ¢ild -, objevi se jisty zaklad
pro vysvétleni, pro¢ je korelace mezi chudobou a zlocin-
nosti v nadi spolednosti vy33i neZ jinde, kde je zkostnatéld
tfidni struktura spojena s t¥idné diferencovanymi symboly
tispéchu.

Obéti tohoto rozporu mezi kulturnim dfirazem na
pekunidrni ctizidost a socialnimi pYekazkami, jeZ omezu-
ji pFileZitosti, si nejsou vidy védomy strukturnich p¥i¢in
svych zmafenych tuZeb. Pravda, ¢asto si uvédomuji dis-

19. stoleti a na podatku stoleti dvacatého neptinesl sniZeni zlo¢innosti.”
Viz jeho Contemporary Sociological Theories, New York, 1928, str. 560-561.
Zasadni véc viak spotiva v tom, Ze - jak je uvedeno v textu - nizky ekono-
micky status hraje v riznych socidlnich a kulturnich strukturach rfizné
dynamickou roli. Neméli bychom tudiZ pfedpoklddat, Ze mezi zlo¢innosti
a chudobou je linedrni korelace.
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krepanci mezi individudlnimi zasluhami a spoleéenskymi
odménami, to ale nutné neznamend, Ze chapou, z ¢eho
pramenti. Ti, ktef jeji zdroj nachdazeji v socidlni struktute,
se mohou této struktufe odcizit a mohou se stat horkymi
adepty zplsobu adaptace ¢. V (rebelie). Jinf ale ~ a do této
skupiny, jak se zdd, pat¥i velkd vétsina - mohou své obtiZe
pripisovat zdrojim spiSe mystickym neZ sociologickym.
Nebot jak v této obecné souvislosti poznamenal vyznaény
badatel v klasickych disciplinach a sociolog proti své vili
Gilbert Murray, ,,Nejlepsi Zivnou pfidou povéry je spoleé-
nost, v niz se zda, Ze osudy lidi prakticky nijak nesouvi-
si s jejich zdsluhami a snaZenim. Stabilni a dobfe spravo-
vana spolecnost ma, zhruba Yefeno, tendenci zajistit, aby
Ctnostny a Pilny Ucen v Zivoté uspél, kdeZto ZkaZenému
a Linému U¢ni se v ni neda¥i. Lidé v takové spolenosti
zpravidla kladou dliraz na racionalni ¢i viditelné kauzalni
vazby. Avsak ve [spoleCnosti postiZzené anomi{]... jako by
obvyklé projevy ctnosti - pile, poctivost a laskavost - pla-
tily jen malo."?* A v takové spolenosti se lidé zpravidla
upinaji k mysticismu a zddraznuji dilo Osudu, Nahody,
Stéstf.

V nasi spole¢nosti ve skute¢nosti nezfidka vidi za vysled-
kem ,,3tésti” jak lidé nadmiru ,nedspésni, tak ti nad-
miru ,,uspéSni“. V souladu s tim prohlasil prosperujici
podnikatel Julius Rosenwald, Ze 95 % velkého bohatstvi
je ,dano $téstim“.%* A v pfednim podnikatelském Casopi-
se pokladajf autofi ivodniku, vysvétlujiciho spoleenskou
pfinosnost velkého individudiniho bohatstvi, za nezbyt-

23 Gilbert Murray, Five Stages of Greek Religion, New York, 1925, str. 164~
165. Profesor Murray v kapitole ,,The Failure of Nerve“, z niZ jsem vybral
tento uryvek, pfedklddd dozajista jednu z nejjemnéjsich a nejpronikavej-
$ich sociologickych analyz nagi doby.

24 Viz citaci z rozhovoru, jiZ uvdd{ Gustavus Meyers v History of the Great
American Fortunes, New York, 1937, str. 706.
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né v pojednani o faktorech odpovédnych za toto bohat-
stvi pfidat k moudrosti $tésti: ,KdyZ da jeden Clovék diky
moudrym investicim ~ a pfipustme, Ze v mnoha p¥ipadech
téZ s pomoci $tésti ~ dohromady nékolik miliénd, nebere
proto néco nam ostatnim.“?® Velmi podobnym zplisobem
¢asto vysvétluje z hlediska ndhody ekonomické postaveni
délnik. ,,Délnik vidi vSude kolem sebe zkusené a kvalifiko-
vané lidi, kteff nemaji praci. Ma-li sdim praci, ma pocit, Ze
ma $tésti. Je-li bez prace, je obét{ smuly. Nevidi velkou sou-
vislost mezi zdsluhou a vysledky. "%

Avsak tyto odvolavky na dilo ndhody a $tésti slouzi odlis-
nym funkcim v zavislosti na tom, zda vychéizeji od lidi, kte¥{
dosahli cil§ zddraznovanych kulturou, nebo od téch, kterym
se to nepodafilo. V p¥ipadé t€ch uspéinych jde z psycholo-
gického hlediska o odzbrojujici vyraz skromnosti. Rekne-li
¢loveék, Ze mél spise $té€sti, neZ Ze by si plné zasluhoval sviij
dobry osud, je to néco na hony vzdaleného jakémukoli zdani
domyslivosti. Ze sociologického hlediska slouZi teorie $tést,
jak ji vykladaji uspésni, dvoji funkci: vysvétiuje éastou diskre-
panci mezi zdsluhou a odménou a socidln{ strukturu, kterd
umoziiuje, aby k této diskrepanci hojné dochazelo, zaroven
zastituje pfed kritikou. JestliZe je totiZ dspéch primdrné otiz-
kou $tésti, je-li pouze ve slepé p¥irozenosti véci, téka-li, kam
se mu zachce, a ¢lovék nemfiZe fici, odkud p¥ichdzi ani kam

¢

25 Nation's Business, ro¢. 27, &. 9, str. 8-9.

26 E. W. Bakke, The Unemployed Man, New York, 1934, str. 14 (kurzivu
jsem doplnil). Bakke zde nardZf na strukturn{ zdroje napomahajici vite
ve $tésti mezi délniky. ,,V situaci, kdy Clovék vi, Ze to, zda se mu bude nebo
nebude da¥it, je z vétsi édsti mimo jeho kontrolu a zdvisi na $tésti, je jisty stu-
peni beznadéje.” (Kurziva doplnéna.) ProtoZe je délnik nucen se p¥izpliso-
bovat oblas nepfedvidatelnym rozhodnutim managementu, je vystaven
nejistotdm a tzkostem - dalsi , Zivné pidé" pro viru v pfeduréenost, osud,
nihodu. Pouéné by bylo zjistit, zda takova vira sldbne tam, kde délnické
organizace sniZuji pravdépodobnost, Ze délnici nebudou mit sviij pracov-
ni osud ve viastnich rukou.
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jde, potom je jisté mimo lidsky vliv a bude se vyskytovat ve
stejné mife, at uZ bude socidInf struktura jakdkoli.

V ptipadé nelspé$nych, a zejména téch z nich, ktefi za
své zasluhy a dsili nachazeji pouze malé odmény, plni teo-
rie $t&sti psychologickou funkci spocivajici v tom, Ze jim
umoziuje uchovat si navzdory netspéchu sebetctu. MiiZe
mit také dysfunkéni nasledek - narusenf motivace k trva-
lému snaZeni.?” Sociologicky, jak naznacil Bakke,?® mtZe
tato doktrina odraZet nepochopeni fungovani spolecen-
ského a ekonomického systému a miZe byt dysfunkéni,
pokud eliminuje zdkladni dGivod snah o strukturni zmény,
které by vedly k vétéi spravedlnosti v ptilezitostech a odmé-
néch.

Tato orientace na $anci a riskovani, zdGraznéna tlakem
frustrovanych aspiraci, miZe byt uZitend p¥i vysvétlova-
ni vyrazného zdjmu o hazardni hry - institucionalné pro-
skribovany & nanejvy$ pouze trpény, nikoli preferovany ¢i
prikazovany zpusob aktivity - v jistych spoleCenskych vrst-
vach.??

U lidi, ktet{ neaplikuji na propast mezi zasluhami a pili
na jedné strané a odménami na strané druhé teorii $téstf,
se miZe rozvinout individualizovany, cynicky postoj viici
socialni struktufe, jehoZz nejlep$im ptikladem v rdmci kul-
turnich klisé je, Ze , nejde o to, co znas, ale koho znag“.

Ve spole¢nostech naseho typu tedy pfemr$tény kul-

27 Ve své extrémni podobé mliZe vyvolat rezignaci a zrutinizovini aktivi-
ty (adaptace III) nebo fatalistickou pasivitu (adaptace 1V), o nichZ bude
vice feCeno zahy.

28 Bakke, op. cit., str. 14, uvadi, Ze ,,délnik vi o procesech, které jsou pii-
¢inou jeho dspéchu nebo toho, Ze na uspéch nema Zidnou $anci, méné
nez podnikatelé a intelektudlové. V jeho Zivoté je tedy vice momentd, kdy
se zdd, Ze uddlosti vdé&i za svij vyskyt Stésti nebo smile.”

2% Srov. R. A. Warner, New Haven Negroes, op. cit., a Harold F. Gosnell,
Negro Politicians, Chicago, 1935, str. 123-125. Oba autofi v této obec-
né souvislosti komentuji velky zijem znevyhodnénych dernochili
o, Jotynku®.
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turni dliraz na pekunidrni tspéch pro viechny a socidlni
struktura, kterd pro mnoho lidi ptili§ omezuje praktickou
moznost pouzit uznavanych prostfedkli, produkuji ten-
denci uchylovat se k novatorskym praktikidm, jeZ se roz-
chazeji s instituciondlnimi normami. Tato forma adaptace
ale predpoklada lidi nedokonale socializované, kte¥ff jsou
s to opustit instituciondlni prostfedky, a zaroven si podrzet
aspiraci na aspéch. U lidi, ktef{ ptijali instituciondlni hod-
noty plné za své, viak srovnatelnad situace s vétsi pravd€po-
dobnosti povede k alternativni reakci - opustén bude cil
a pfetrva konformita vii¢i zvyklostem. Tento typ reakce si
z4d3 podrobnéjsi prozkoumani.

III. RITUALISMUS

Ritualisticky typ adaptace lze snadno rozpoznat.
Predpokladd, Ze clovék slevi z vysokych kulturnich cild
v podobé velkého pekunidrniho Gspéchu a rychlé socidlni
mobility a Ze je sniZi na trover, na niz mohou byt uspoko-
jeny jeho aspirace. Ale i kdyZ odmitad kulturni povinnost
snaZit se ,,prorazit ve svété dopfedu” a i kdyZ své vyhlidky
drZi na uzdé, nepfestava témé¥ aZ nutkavé Ipét na institu-
ciondlnich normach.

Ptat se, zda takovy zplisob chovani opravdu pfedstavuje
deviaci, tak trochu znamend zabyvat se terminologickymi
nuancemi. JelikoZ tato adaptace je ve skutednosti vnitinim
rozhodnutim a jelikoZ chovat se takto na vefejnosti je institu-
ciondIné dovolené - i kdyZ ne kulturné preferované -, nemé-
lo by tu obecné vzato jit o spolecensky problém. Dlvérni
pratelé lidi, ktef{ se adaptuj{ timto zplisobem, mohou vyslo-
vovat svlij nazor na zikladé panujicich kulturnich preferen-
ci amize jim ,,jich bytlito“. V jednotlivych konkrétnich p¥i-
padech snad maji pocit, Ze ,,stary Jonesy rozhodné $lape ve
vyjeZdénych kolejich, At uzZ se v tom vidi deviantni chovani
nebo ne, jde o jasny odklon od kulturniho modelu, ve kte-
rém jsou lidé povinni aktivné se snaZit posunout se - nej-
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lépe s vyuZitim institucionalizovanych procedur - kupfedu
a nahoru ve spole¢enské hierarchii.

Lze olekdvat, Ze ve spole€nosti, kterd nechdvd spolecen-
ské postaven{ ¢lovéka velkou mérou zdviset na jeho uspé-
$ich, bude tento typ adaptace dosti ¢asty. Neustaly kon-
kurenénfi zdpas totiZ produkuje - jak zjistuje fada autorg®®
- akutni statusovou tzkost. Jednim z ndvodd na zmirnén{
této Uzkosti je sniZit trovenl aspiraci - a to trvale. Strach
plodi nedinnost, pfesnéji fefeno, zrutinizovanou cin-
nost,3!

Syndrom socidlniho ritualisty je jak zndmy, tak instruk-
tivni. Jeho implicitn{ Zivotni filosofie nachazi vyraz v fadé
kulturnich kli$é: ,,Jd svij krk neriskuju”, ,,Drzim se v bez-
peci”, ,Jsem spokojeny s tim, co mam*, , Nemit vysoko,
nebude$ pak zklamin“. Tématem prolinajicim témito
postoji je, Ze vysoké ambice p¥ivoldvaji frustraci a nebez-
peci, kdeZto niZsf aspirace p¥indseji uspokojeni a jistotu.
Jde o reakci na situaci, kterd se ¢lovéku zdd nebezpelna
a budi v ném nedtvéru. Tento postoj implicitné zaujima-
ji delnici, kte¥i si peélivé hlidaji, aby vysledek jejich prace
odpovidal pevné kvété platné v dané primyslové organi-
zaci, protoZe se obdvaji, Ze kdyby jejich price pfevySovala
nebo nesplfiovala normu, mohl by si jich nékdo z ¥{diciho
persondlu ,,v§imnout® a ,néco by se mohlo stit“.3? Je to

30 Viz napt. H. S. Sullivan, ,Modern conceptions of psychiatry", Psy-
chiatry 3, 1940, str. 111-112; Margaret Mead, And Keep Your Powder Dry,
New York, 1942, kap. VII; Merton, Fiske a Curtis, Mass Persuasion, New
York, 1946, str. 59-60.

31 P, Janet, ,The fear of action®, Journal of Abnormal Psychology 16, 1921,
str. 150-160, a vynikajici rozbor F. L. Wellse ,,Social maladjustments:
adaptive regression”, v Handbook of Social Psychology, red. C. A. Murchi-
son, Clark, 1935, v ném? jde o typ adaptace Uzce souvisejici s tim, ktery
zkoumdme zde.

32 F.]. Roethlisberger a W. J. Dickson, Management and the Worker, Har-
vard School of Business Administration, Boston, 1934, kap. 18 a str. 531
a dale; k obecnégj§imu tématu pak viz pt{znaéné pronikavé posttehy Gil-
berta Murraye, op. cit., str, 138-139,
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pohled ustraseného zaméstnance, horlivé se pfizplisobuji-
ciho ufednika v pokladné soukromého bankovniho domu
nebo v kancela¥i budovy feditelstvi statniho podniku.? Je
to zkratka zplisob adaptace, kdy ¢lovék individuadlng hled4
osobn{ Giinikovou cestu z nebezpedi a frustraci, které se mu
zdaji byt neodmyslitelnou soudasti soutéZe o hlavni kul-
turni cile, a nachdz{ ji v tom, Ze se téchto cil vzda a tim
pevnéji se upne k bezpednym rutinnim postuplim a insti-
tuciondlnim normdam.

Predpokladdme-li, Ze Americané z niZ$ t¥idy budou
v reakci na frustrace, nutné plynouci z panujiciho dra-
zu na velké kulturni cile a ze skuteénosti, Ze pfileZitosti
ke spoleCenskému postupu jsou malé, uplatriovat adapta-
ci ¢ I - ,inovaci -, potom bychom méli pfedpoklidat,
Ze AmeriCané z niZf stfedni tFidy budou silné zastoupeni
mezi lidmi uplatiiujicimi adaptaci ¢. Il - ,ritualismus”.
Pro nizs stfedni tfidu je totiZ ptiznadné, Ze rodice vyvi-
jejf na déti ustavi¢ny tlak, aby dodrzovaly mordlni piika-
zy spoleénosti, a navic je pro ni - oproti vyssi sttedni t¥i-
dé - charakteristickd i nizs$i pravdépodobnost, Ze snaha
o spoleCensky postup se setkd s uspéchem, Pevné vychov-
né vedeni ke konformité viidi zvyklostem sniZuje prav-
dépodobnost adaptace & II a zvyuje pravdépodobnost
adaptace ¢. III. P¥{sna vychova u mnohych vytvari té€zké
b¥imeé tzkosti. Socializaéni vzorce niZsi stiedni tfidy tak
pomadhajf prosazovat onu charakterovou strukturu, kterd
nejvice predisponuje k ritualismu,* a v disledku toho se

33 Viz R. K. Merton, Social Theory and Social Structure, kap. V, VII a stat
»Byrokraticka struktura a osobnost” v tomto svazku.

34 Viz napf. Allison Davis a John Dollard, Children of Bondage, Washing-
ton, 1940, kap. 12 (,,Child Training and Class"). PfestoZe se auto¥i zaby-
vaji modely socializace niZ${ a niZ$i stfedni t¥idy Cernos$ské populace na
Dalekém jihu, jejich analyza bude podle vieho jen s mirnou modifika-
ci platit i o bélo¥ské populaci. Dale viz M. C. Erickson, ,,Child-rearing
and social status“, American Journal of Sociology 53, 1946, str. 190-192;
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adaptivni model ¢. III nejéastéji vyskytuje pravé v této vrs-
tvé.

Allison Davis a R. J. Havighurst, ,Social class and color differences in
child-rearing”, American Sociological Review 11, 1946, str. 698-710: ,,...
hlavni vyznam spolefenské t¥idy je pro ty, kdo se zabyvajf vyvojem Clovéka,
v tom, Ze kaZda spoledenskd t¥ida vymezuje a systematizuje pro své déti
jiné vzdélavaci prostredl.” , Pokud z Udaji uvedenych v tabulkich vyvo-
dime obecné zavéry, mohli bychom Fici, Ze déti ze stfedni t¥idy [autofi
v ramci stfedni t¥idy nerozli$ujf mezi dolni a horn{ vrstvou] jsou dfive
a dislednéji vystaveny vliviim, které z ditéte délaji spotadaného, svédo-
mitého, odpovédného a posluiného Elovéka, V pritbéhu této vychovy jsou
u déti ze stfedni t¥idy pravdépodobné fastéji potladovany jejich pudy.”

35 Tato hypotéza stéle Cekd na empirické ovéfeni. Prvni kroky v tomto
sméru pfedstavujf experimenty s ,Grovn{ aspirace®, v nich? se zkoumaji
¢initele determinujici formovan{ a modifikace cild ve specifickych, expe-
rimentiIné navrfenych aktivitich. P¥ vyvozovani z4dvér{ z laboratornich
situaci se ale dosud nepodafilo zdolat jednu velkou prekdZku, totiZ jak
aplikovat pomérné chabé ztotoZnéni s neddleZitymi Gkoly - s kreslenim
cest z pFedti$ténych bludist, vrthanim krouZk{, aritmetickymi tlohami
atd. - na silné emociondlni ztotoZnéni s Uspéchy-cili v obvyklé praxi
kazdodenniho Zivota. Se svymi ad hoc vytvofenymi skupinami nejsou tyto
experimenty navic ani s to reprodukovat intenzivni socidini tlak existujici
v praktickém Zivoté. (Ktery laboratorn{ experiment napiiklad reprodu-
kuje hastefivé sekyrovani moderni Xantipy ~ ,,S tebou je potiZ, protoZe
nemas 7adné ambice; opravdovy muz by se snaZil a néco by délal“ - ?) Ze
studif s uréitou, byt omezenou relevanci viz zvlasté R. Gould, ,,Some soci~
ological determinants of goal strivings*, Journal of Social Psychology 13,
1941, str. 461-473; L. Festinger, ,,Wish, expectation and group standards
as factors influencing level of aspiration®, Journal of Abnormal and Social
Psychology 37, 1942, str. 184-200. Shrnuti vyzkumil nabizi Kurt Lewin
a kol. ve stati ,Level of Aspiration® v knize J. McV. Hunt, red., Personality
and the Behavior Disorders, New York, 1944, 1, kap. 10.

Pojimani ,Uspéchu” ve smyslu poméru mezi aspiraci a dosaZenym
vykonem, kterého se systematicky drZ{ experimenty s Grovni aspirace,
mai za sebou dlouhou historii. Gilbert Murray (op. cit., str. 138-139)
uvdadi, Ze bylo bé&¥né mezi feckymi mysliteli étvrtého stoleti. Carlyle v Sar-
tor Resartus tvrdi, Ze , $tésti (uspokojeni) je mozno vyjadrit zlomkem,
v némz ¢itatel pfedstavuje dosaZeny vykon a jmenovatel aspiraci. K témé¥
stejné predstavé dospiva William James v The Principles of Psychology,
New York, 1902, 1, str. 310. Viz téZ F. L. Wells, op. cit., str. 879, a P. A.
Sorokin, Social and Cultural Dynamics, 111, New York, 1937, str. 161-164.
Kli¢ovou otdzkou zde je, zda je toto zndmé chdpani mozno podtidit pfes-
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Opét bychom ale méli tak jako na zalatku této kapi-
toly poznamenat, Ze se zde zabyvame zpiisoby adaptace na
rozpory v kulturni a socidlnf struktufe - nejde ndm o typy
charakteru nebo osobnosti. Lidé zachyceni v téchto roz-
porech mohou pfechézet - a také pfechdzeji - od jednoho
typu adaptace k jinému. Lze se tedy domnivat, Ze nékte-
F{ ritualisté tzkostlivé dbajici na instituciondlni pravi-
dla jsou natolik ponoYeni do vselijakych nafizeni a nato-
lik v nich zbéhli, Ze se z nich stavaji virtuosové byrokracie.
Nékteti zase prehanéji svou konformitu kviili pocitu viny
za diivéjsi nekonformni, pravidliim odporujici chovani (tj.
adaptaci ¢. II). PrileZitostny prechod od ritualistické adap-
tace k dramatickym podobdm nezdkonného chovani je
dobfe zdokumentovan v klinickych anamnézich a do jeho
hloubek se Casto ponofuje romanova literatura. Po ptili§
dlouhém obdobi nadmérné poddajnosti nezfidka vzplane
vzdor.3¢ PfestoZe psychodynamické mechanismy tohoto

nym experimentiim, v nichZ by vymyslend laboratornf situace adekvatné
reprodukovala hlavni aspekty situace ze skute¢ného Zivota, nebo zda pro-
duktivnéjsi metodou zkoumdani nebude fizené pozorovani béiného cho-
vani v kaZzdodennim Zivoté.

36 Velmi citlivé zobrazila tento proces Eleanor Clarkovd v roménu The
Bitter Box, New York, 1946. Na tomto misté lze uvést i rozbor Ericha
Fromma v knize Escape from Freedom, New York, 1941, str. 185-206 [Ces-
ky p¥eklad Strach ze svobody, prel. Vlastistava Zihlova, Nase vojsko, Praha,
1993, str. 100-110. - pozn. prekl.], aniZ bychom chtéli naznacovat p¥ijeti
jeho koncepce ,spontaneity” a ,inherentniho tthnuti ¢lovéka k sebe-
rozvijeni”. P¥iklad solidn{ sociologické formulace: , Pokud pfedpoklada-
me..., Ze andln{ charakter, typicky pro evropskou niZ$i stfedni t¥{du, md
pi{€inu v uritych ranych zkusenostech souvisejicich s defekaci, nemdame
v podstaté Zadné tdaje, které by ndm pomohly pochopit, pro¢ by méla
mit urditd t¥ida andlni socidlni charakter. JestliZe ho ale chiapeme jako
jednu formu vztaZenosti k jinym, zakofenénou ve struktufe charakteru
a vyplyvajici ze zkuenosti s vnéj$im svétem, mame kli¢ k porozuméni
tomu, pro¢ cely Zivotni styl niz$i sttedni tfidy, s jej{ tzkoprsosti, izolaci
a nepfatelstvim, ptispél k rozvoji takovéto struktury charakteru.” (Orig.
str. 293-294, éesky preklad str. 151-152.) P¥iklad formulace vyvérajici
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typu adaptace byly dosti dobfe popsany a uvedeny do sou-
vislosti s modely vychovy a socializace v rodiné, k tomu,
aby bylo moZno vysvétlit, pro¢ jsou tyto modely v jistych
socidlnich vrstvich a skupinich podle vieho Zastéjsi nez
v jinych, je stle jedté zapotfebi rozsahlého sociologické-
ho zkoumdni{. N4§ rozbor vyty&il pouze jeden analyticky
ramec pro sociologicky vyzkum tohoto problému.

IV. ONIK

Pravé tak, jako je adaptace ¢, I (konformita) tou nejcas-
t&j¥, je adaptace & IV (odmitnuti kulturnich cilf a institu-
cionalnich prostiedki) tou nejméné b&nou. Lidé s timto
zplisobem adaptace (& maladaptace) jsou pfesné feceno
lidmi ve spole¢nosti, aviak nikoli lidmi spoletnosti. Z€ soci-
ologického hlediska pY¥edstavuji skuteéné cizince. JelikoZ
nesdilej{ obecny systém hodnot, mezi p¥islusniky spolec-
nosti (na rozdil od populace) je lze poéitat pouze ve fiktiv-
nim smyslu,

Do této kategorie patfi nékteré adaptivni aktivity psy-
chotikdi, autistl, parifi, vydédénct, tuldkd, pobudi, van-
drakel, notorickych alkoholik{l a narkoman.?” Opustili

2 jakéhosi moderniho benevolentniho anarchismu, zde pokladaného 7
pochybny: ,,...&lovek ma rovné jisté vrozené psychické vlastnosti, ktere
je tfeba uspokoiit. ... Nejdlleit&ji{ se zda tendence riist, rozvijet se a r€a-
lizovat moZnosti, jeZ si ¢lovék rozvinul v pribéhu historie - rl?i¥>1v’ﬂda"1
schopnost kreativniho a kritického my#len... Také se zdd, Ze tato obecna
tendence k riistu — kterd je psychologickym ekvivalentem téZe tendence
biologické - vytstuje v takovych specifickych tendencich, jako je touha
po svobodé a nendvist k ttlaku, protoZe svoboda je zakladni podminkovu
ka¥dého riistu." (Orig. str. 287-288, Eesky preklad str. 149.) [Protoze
publikovany Zesky preklad nenf dobry, preloila jsem citované pasdZe po
syém. - pozn. prekl.]

¥ Jde samozfejmé& o pondkud zkratkovité tvrzeni. Tito lidé si m‘{h"‘f
uchovat jistou orientaci na hodnoty svjch viastnich seskupeni v ra'mle
3ir3{ spolednosti a nékdy i na hodnoty tradi¢ni spoleénosti samé. me'.
mi slovy, mohou se pfesunovat k jingm zpfisobim adaptace. Adaptaci
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kulturné predepsané cile a jejich chovani neni ani v soula-
du s institucionadlnimi normami. To neznamend, Ze v nék-
terych pfipadech neni p¥i€inou jejich zpfisobu adaptace
sama socidlnf struktura, kterou prakticky odvrhli, ani Ze
jejich existence v ramci néjaké oblasti nepfedstavuje pro-
blém pro prislusniky spole¢nosti.

Z hlediska svych zdroj v socialni struktufe se tento zpt-
sob adaptace s nejvéts{ pravdépodobnosti vyskytne tam,
kde ¢lovek zcela prijme jak kulturni cile, tak institucionaln{
postupy a kde jsou tyto cile a postupy naplnény citovym vzta-~
hem a pFicita se jim vysokd hodnota, aviak dostupné insti-
tucionalni cesty nevedou k uspéchu. Vysledkem je dvojni-
sobny konflikt: interiorizovand moralni povinnost ptijmout
instituciondlni prostfedky narazi na tlaky nutici uchylit se
k prostfedkiim nezdkonnym (které mohou vést k cili) a ¢lo-
vék je odfiznut od prostfedk(, které jsou jak legitimni, tak
udinné. Konkurencni systém je zachovan, ale frustrova-
ny a handicapovany jedinec, ktery se s nim neumi vyrov-
nat, odpada. Defétismus, kvietismus a rezignace se projevi
v Unikovych mechanismech, které ¢lovéka nakonec dova-
déji k ,,uniku” od pozadavki spoleénosti. Jde tedy o vycho-
disko z nouze plynouci z toho, Ze se stile nedafi p¥ibliZit se
cili pomoci legitimnich prostfedkd, jakoZ i z neschopnosti
~ kterd je dlisledkem interiorizovanych zdkazli - pustit se za
cilem pokoutnimi stezkami. Nebot k tomuto procesu dochd-
zi, dokud se jesté nepfestala uzndvat nejvy$st hodnota tispéchu-
cile. Konflikt je feSen opusténim obou prvki, které ho vyvo-
laly - cilti i prostfedkd. Unik je zavren, konflikt eliminovin
a ¢lovek vytazen ze spoleénosti.

Tradi¢ni reprezentanti spoleCnosti ve vefejném Zivoté

¢. 1V Ize nicméné snadno zjistit. Naptiklad Andersonovo pojeti chovani
a postojlii vandrdkd a povale¢di je moZno bez problémi pfepsat do ter-
minologie naseho analytického schématu. Viz Nels Anderson, The Hobo,
Chicago, 1923, str. 93-98 et passim.
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a p¥i rtiznych obfadnich prilezitostech tento typ deviant-
nfho chovan{ z hloubi duse odsuzuji. Takto deviantni ¢lo-
vék je na rozdil od konformisty, ktery udrzuje kola spolec-
nosti v chodu, neuZiteénou p¥itéZi; na rozdil od inovatora,
ktery je alespoti ,mazany“ a aktivné se snazi, nevid{ Zad-
nou hodnotu v uspéchu-cili, kterého si kultura tak vyso-
ce ceni, a na rozdil od ritualisty, ktery se pfizptisobuje ale-
spont mravnim zvyklostem, se pramadlo stara o institucio-
nalni zplisoby jednani.

Spoleénost nese nelibé, zfika-li se nékdo jejich hodnot.
Nepfevzit tyto hodnoty znamend je zpochybnit. Ty, kte¥i
prestali hledat dspéch, prondsleduje spoleénost, jeZ trva
na tom, aby se v8ichni jeji ¢lenové snazili dosdhnout tspé-
chu, aZ do jejich brlohti a oblibenych ttodist, A tak i v srdci
chicagského rdje vagabundd nachazime stanky s knihami
piné zboZi uréeného k oZiveni mrtvych aspiraci.

Knihkupectvi Zlaté pob¥eZi je v suterénu staré budovy, jez byla
postavena ponékud od ulice a dnes se tisni mezi dvéma firemni-
mi bloky. Pfedn{ prostor je zaplnén stanky a k¥iklavymi poutadi
a reklamami.

Plakaty doporucuji knihy, které maji ptitdhnout pozor-
nost ztroskotancli. Jeden hldsa: ... Denné tudy projdou tisice
lidi, ale vétSina z nich nen{ finan¢né Gspésna. Tito lidé nejsou
nikdy o vic neZ dva kroky pfed svymi vétiteli. Méli by byt smélej-
${ a troufnout si na vic. Méli by ,postoupit ve hite kupfedu’, nez je
zk¥{sne sta¥{ a odhodi je na vrakovisté lidskych trosek. Chcete-li
uniknout tomuto hroznému osudu - osudu velké vétsiny lidi -,
pojdte dal a kupte si knihu Zdkon financ¢niho uspéchu. Vnukne
vam nové napady a postavi vas na nejlepsi cestu k tispéchu. 35
centd.”

Pred stanky vidycky lelkuji néjaci lidé. Kupuji ale z¥idka. Pro
tuldka je uspéch drahy i za t¥icet pét cent(.?®

38 H. W. Zorbaugh, The Gold Coast and the Slum, Chicago, 1929, str.
108.
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Je-1i ale tento typ devianta ve skuteném Zivoté odsu-
zovan, ve svété fantazie se miiZe stit zdrojem uspokoje-
ni. Kardiner naptiklad pf¥isel s Gvahou, Ze takové posta-
vy dnesniho folkloru a lidové kultury pozvedaji ,,moralku
a sebetictu predvadénim ¢lovéka odmitajiciho obvyklé ide-
ly a vyjadfujicitho nad nimi pohrddni“. Ve filmu je samo-
zfejmé prototypem tuldk Charlieho Chaplina.

Je to pan Nikdo a svoji bezvyznamnost si velmi dobfe uvé-
domuje. Vzdycky je pfedmétem posméchu $ileného, matouciho
svéta, ve kterém pro ného neni mista a ze kterého neustile uti-
ka do spokojeného nicnedélani. Neprondsleduji ho Zddné konflik-
ty, protoZe nehledd zajisténi a prestiZ a smi¥il se s mizivym ndrokem
na bezithonnost nebo néjaké postavent, [PYesné charakterologické
vykreslenf adaptace ¢. IV.] Do svéta vstupuje vZdy jakymsi nedo-
patfenim, Setkdva se tam s Gtoky proti slabym a bezmocnym, se
zlem, s nimZ nemd silu bojovat. A presto se vidycky proti své vili
stava zastancem ubliZenych a utladenych - ne diky néjaké své vel-
ké organizaéni schopnosti, ale v d@sledku obycejné drzé Istivos-
ti, s jejiz pomoci odhaluje darebdkova slabd mista. Nikdy nepfe-
stane byt poniZeny, ubohy a osamély, pfesto ale pohrda nepo-
chopitelnym svétem a jeho hodnotami. Pfedstavuje tak posta-
vi¢ku nasi doby, kterd je zmatena dilematem: bude bud rozdrcena
v zdpase o spoleCensky schvalované cile - tispéch a moc - (dosahuje
jich pouze jednou - ve Zlaté horelce), nebo se odevzdd beznadéj-
né rezignaci a bude se jim vyhybat. Charlieho tuldk je velkou Gté-
chou, protoZe kdyZ chce, s radosti vyuZiva své schopnosti pre-
chytradit z1¢é sily, které se proti nému spojily, a kaZzdému clovéku
p¥ind3i pocit uspokojeni nad tim, Ze eventualni Gnik pted spole-
Censkymi cili do osamocenosti je aktem volby, nikoli p¥{znakem
porazky. Pokradovanim Chaplinovy sagy je Mickey Mouse.3?

39 Abram Kardiner, The Psychological Frontiers of Society, New York, 1945,
str. 369-370. (Kurziva doplnéna.)
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Tento ¢tvrty zplisob adaptace je tedy pfiznaény pro spo-
le¢enské vydédénce, ktefi sice nemaji Zidné z odmén nabi-
zenych spoleénosti, ale zato netrpi frustracemi, jeZ prova-
zeji neustdlou snahu o dosaZeni téchto odmén. Navic jde
spiSe o individualni neZ kolektivn{ zplisob adaptace. I kdyZ
lidé vyznalujici se timto deviantnim chovanim mohou
tihnout k centriim, ve kterych ptichdzeji do styku s jiny-
mi devianty, a i kdyZ mohou mit sviij podil na subkultu-
te téchto deviantnich skupin, jejich adaptace je povétsi-
né individudln{ a izolovand, nikoli sjednocena pod egidou
nového kulturniho kodexu. Nynf ndm zbyva se podivat na
kolektivni zplisob adaptace.

V. REBELIE

Tato adaptace vede lidi ven ze socidlni struktury, kte-
ra je obklopuje, a k planovani a snaze o nastoleni socidlni
struktury nové, tzn. znaéné pozmeénéné. Pfedpokldda odci-
zen{ ¢lovéka panujicim cilim a normdam, které se zanou
pokladat za Cisté svévolné. A co je svévolné, to si nemiZe
¢init ndrok na loajalitu a nemfiZe byt legitimni, protoZe
stejné dobfe by to mohlo byt jiné, V nasi spole¢nosti je
zjevnym cilem organizovanych hnutf odporu zavést soci-
alni strukturu, v niZ by byly kulturnf normy tspéchu ostte
modifikovany a ucinéna opatieni pro tésnéjsi soulad mezi
zasluhou, tsilim a odménou.

NeZ se ale podivime na ,rebelii“ jako zplsob adapta-
ce, musime ji rozlisit od vnéjskoveé podobného, aviak v pod-
staté odlisného typu - resentimentu. Pojem resentiment
zavedl ve specidlnim odborném smyslu Nietzsche, od néhoz
ho pfevzal a sociologicky rozvinul Max Scheler.®® Tento

40 Max Scheler, L'homme du ressentiment, Pa¥{Z, nedat. [Ném. orig. Das
Ressentiment im Aufbau der Moralen. - pozn. red.] Tento esej vySel poprvé
v roce 1912; jeho revidovand a doplnénd verze byla zadlenéna do Sche-
lerovych Abhandlungen und Aufsdtze, a potom vysla roku 1919 v jeho
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slozity citovy postoj ma t¥i vzajemné propojené souéasti.
Za prvé, neohraniéeny pocit nenavisti, z4visti a nep¥atel-
stvi; za druhé, dojem bezmocnosti a neschopnosti aktivné
tyto pocity vmést do tvare osobé€ nebo spoledenské vrstve,
kterd je vyvolava; a za tfeti, ustavi¢né znovuproZivani toho-
to bezmocného nep¥itelstvi.*! Zdsadnim bodem, v ném?
se resentiment 1i$1 od rebelie, je, Ze v ném nejde o skutec-
nou zménu hodnot. Pro resentiment je typicky obraz kyse-
lych hroznt - tvrdi se pouze, Ze Zddouc, aviak nedosaZitel-
né cile v této své konkrétni formé ve skuteénosti neobsa-
huji ocetiované hodnoty: liska v bajce konec koncli nefiks,
Ze by ji p¥esla veSkera chut na sladké hrozny; ¥1ka jenom
to, Ze tyto konkrétni hrozny sladké nejsou. Rebelie opro-
ti tomu znamend opravdové pfehodnoceni, kde pfimad &
zastupnd zkusenost frustrace vede k naprostému odsouze-
nf d¥ive uznavanych hodnot - rebelujici lika zkritka popi-
ra obvyklou chuf na sladké hrozny. V pfipadé resentimen-
tu élovék odsuzuje to, po ¢em v skrytu duse touZf; v p¥ipadé
rebelie odsuzuje tuto touhu samu. PfestoZe jde o dvé odlis-
né véci, jakmile zaéne byt instituciondlni rozvrat akut-

Vom Umsturz der Werte. Tato posledni verze byla pfediohou k francouz-
skému pfekladu. Méla velky vliv v rozmanitych intelektudlnich kruzich.
Vynikajici a vyvdZeny rozbor Schelerova eseje ~ poukazujici na nékteré
jeho nedostatky a pYedpojatosti, na to, v jakych ohledech byl pfedzvésti
nacistickych koncepci, na jeho protidemokratickou orientaci, a p¥es to
viechno i na pfileZitostné brilantni proniknuti do podstaty véci - nabiz{
V. J. McGill ve stati ,,Scheler’s theory of sympathy and love, Philosophy
and Phenomenological Research 2, 1942, str. 273-291, S jinym kritickym
pojedndnim, které zevrubné kritizuje Schelertiv nazor, ¥e socidlnf struk-
tura hraje v resentimentu pouze druhotnou roli, pfichdzi Svend Ranulf
v Moral Indignation and Middle-Class Psychology: A Sociological Study,
Copenhagen, 1938, str. 199-204.

4 Scheler, op. cit., str. 55-56. Zadné anglické slovo pln& nevystihuje
viechny konotace implikované slovem resentiment; v némdéiné se mu
nejvice p¥iblizuje nejspile slovo Groll. [V souasné odborné literatufe
zahraniéni i éeské vyraz resentiment uZ zdomacnél a absence jeho jinoja-
zy¢ného ekvivalentu se uz tolik nepocituje. - pozn, p¥ekl.]
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ni, organizovana rebelie mdZe hojné ¢erpat z ohromného
rezervoaru resentimentu, opfit se o nastvané, nespokoje-
né lidi.

KdyZ se za¢ne instituciondlni systém pokladat za pie-
kéZku v cesté za cili, které se maji za opravnéné, plida pro
rebelii jako adaptivni reakci je ptipravena. Aby mohla rebe-
lie pFejit v organizovanou politickou akci, je nejenom tte-
ba odejmout stavajici socidlni strukture loajalitu, ale také
tuto loajalitu pfevést na nové skupiny, jez pfindseji novy
mytus.*? Funkce mytu je dvoji: odhalit v socidlni struktu-
te zdroj Siroké $kaly frustraci a vyli¢it alternativni struktu-
ru, o niZ se predpoklida, Ze nezklame nadéje zasluhujicich
si lidi. Je to charta jednani. Tento kontext stavi do jasnéj-
§iho svétla funkce kontramytu konzervativcl - jez byly ve
struénosti nastinény v predchdazejici ¢asti této stati -, Ze at
uZ je zdroj masové frustrace jakykoli, nemél by se nacha-
zet v zdkladnf{ struktufe spole¢nosti. Konzervativni mytus
tak mdZe hldsat, Ze tyto frustrace jsou dany povahou véci
a dochézelo by k nim v jakémkoli spoleéenském zfizenf:
»Zadné zakony nezrudi periodickou masovou nezamést-
nanost a hospodéiské deprese; je to jako s ¢lovekem, kte-
ry se jednou citi dobfe, podruhé $patné.“* Nebo nepiijde-
li o doktrinu nevyhnutelnosti, je zde doktrina postupnych
drobnych tprav: ,,Par zmén tu a tam, a véechno bude v tom
nejlep$im moZném pofadku.“ Anebo doktrina odkliné-
jici nep¥atelstvi od socidln{ struktury k ¢loveéku, ktery je
nztroskotanec”, protoZe , kazdy ¢lovék v této zemi dostane

“skutedné to, co mu ndlezf“,
Jak mytus rebelie, tak mytus konzervatismu tihnou

42 George S. Pettee, The Process of Revolution, New York, 1938, str. 8~24;
viz zejména jeho pojedndni o ,,monopolu na obrazotvornost”.

43R, S. a H. M. Lynd, Middletown in Transition, New York, 1937, str.
408, Ctenaf zde najde ¥adu kulturnich kli$é ilustrujicich konzervativni
mytus.

172




k ,,monopolu na obrazotvornost®, pfi¢emz cilem jednoho
je frustrované k adaptaci ¢. V dovést, cilem druhého na-
opak je od ni odvést. Z rebelujicich byva teréem nejvétsiho
neptatelstvi predevsim odpadlik, ktery se zt{ka panujicich
hodnot, pfestoZe je sam Uspésny. Takovy ¢loveék totiZz neje-
nom - tak jako cizi skupina - zpochybnuje tyto hodnoty,
ale navic sv&d&f o tom, Ze jednota skupiny je narusena.**
PYesto jsou to, jak bylo uZ tolikrdt zaznamendano, vétdinou
pravé piislusnici t¥idy, kterd je na vzestupu, nikoli ¢leno-
vé téch nejvice zbidalelych vrstev, kdo organizuje nastvané
a vzpurné do revolu¢n{ skupiny.

TLAK KANOMII

Socidlni struktura, jiZ jsme zkoumali, vytvafi tlak
k anomii a deviantnimu chovani. Takové socidlni uspo-
Fadani ¢lovéka nuti pfekonavat své soupefe. Dokud jsou
citové postoje, o které se konkurenéni systém opird, rov-
nomérné rozloZeny po celé sféfe aktivit a neomezu-
ji se pouze na konecny vysledek - ,,aspéch” -, do té doby
z(stava volba prosttedkl z vét$i ¢asti v mezich instituci-
ondlni kontroly. KdyZ se ale kulturni diiraz pfesune od
uspokojeni plynouctho ze soutéZe jako takové k témér
vyhradnimu zdjmu o vysledek, vede to k tlaklim, kte-
ré zaénou rozruSovat regulaéni strukturu. S oslabovanim
instituciondlnich kontrolnich mechanismi se spolenost
p¥ibliZuje situaci, jiz utilitaristi¢ti filosofové mylné pokla-
dajf za pro spole¢nost typickou - situaci, kdy jsou jediny-
mi usmértujicimi ¢initeli kalkulace osobniho prospéchu
a strach z trestu.

Tihnuti k anomii neni rozloZeno po celé spolecnosti
stejnomérné. V tomto rozboru jsem se snazil naznadit, kte-

44 Viz ptesné postfehy Georga Simmela v Soziologie, Leipzig, 1908, str.
276-277.
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ré vrstvy jsou viidi tlaklim k deviantnimu chovani nejméné
odolné, a vysvétlit mechanismy, které za témito tlaky stoji.
Aby se problém ponékud zjednodusil, jako hlavni kulturni
cil byl vybran penézni Gspéch, i kdyZ ve studnici obecnych
hodnot se samozfejmé nachazeji i jiné cile. Alternativni
kariérni vzorce, které nemusi pfindSet velké pekunidr-
ni odmény, najdeme napfiklad v oblasti intelektudlnich
a uméleckych vykonti. Pokud kulturni struktura s témito
alternativami spojuje prestiZ a pokud k nim socidlni struk-
tura umoZniuje pfistup, systém je do jisté miry stabilizova-
ny. Potencidlni devianti se stale je$té€ mohou prizptisobit
na zdklade téchto pomocnych souborfi hodnot.

Ustfedn{ tendence k anomii tu ale ziistdvajf a prave na
né zde predloZené analytické schéma zvlasté upozoriuje.

ULOHA RODINY

Zavérem bychom méli sjednotit, co bylo na riznych
mistech pYedchozi diskuse naznaéeno o roli, jiZ v uvede-
nych podobach deviantniho chovdni hraje rodina.

Rodina je samozfejmé hlavnim pfevodovym pasem p¥e-
nésejicim kulturni normy na novou generaci. Co viak bylo
azdoneddavna prehliZeno, je, Ze rodina na déti ptevadi zejmé-
na tu éast kultury, jeZ je dostupna spolecenské vrstvé a sku-
pindm, v nichZ se rodice nachdazeji. Je tudiZ mechanismem
pro ukdznovani ditéte z hlediska kulturnich il a zvyklos-
ti p¥iznaénych pro tento tizky okruh skupin. Socializace
navic neni omezena pouze na primou vychovu a ukdznova-
ni. Tento proces je pfinejmensim z ¢asti bezdéény. Na dité
nehledé na pfima napomenuti, odmény a tresty ptisobi
socidlni prototypy obsaZené v kazdodennim chovani a riz-
nych rozhovorech rodicq, jichz je svédkem. Nez¥idka se st3-
va, Ze déti odhalf a osvoji si kulturnt stereotypy i tam, kde tyto
ziistdvajt skryté a nebyly shrnuty do pravidel.

Nejptisobivéj$im a védecky snadno pozorovatelnym
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dokladem toho, Ze déti v priilbéhu socializace objevuji ste-
reotypy, které pro né star$i generace ani jejich vrstevnici
vyslovné neformulovali a které neformuluji ani déti samy,
jsou jazykové vzorce. Nejinstruktivnéjsi jsou stabilni typic-
ky détské chyby. Dité tak spontanné uziva slov jako ,,mou-
ses“ nebo ,moneys“, pfestoZe takové vyrazy nikdy neslyselo
a ani je nikdo neudil ,pravidlu tvorby mnozného ¢isla”, Nebo
je schopno vytvorit takova slova jako ,falled, ,runned®,
Jsinged”, hitted“, i kdyZ se ve svych tfech letech neudi-
lo ,,pravidlim* tvorby slovesnych tvart. O pamlsku, ktery
si vybralo, miZe tvrdit, Ze je ,, dobYejsi“ nez jiny, kterému
nedalo prednost, a logickym postupem je s to ho charak-
terizovat jako ,,nejdobfej$i* ze viech. Je zfejmé, Ze odha-
lilo implicitni vzorce pro vyjadfovani mnozstvi, tvorbu
slovesnych tvard a stuptiovani pfidavnych jmen. Svédél
o tom pravé povaha jeho chyby a pouziti daného vzorce na
nespravném misté.*

Z toho lze hypoteticky soudit, Ze se také Cile snaz{ odha-
lovat implicitn{ vzorce kulturniho hodnoceni a kategorizace
lidi a véci a formovdni tictyhodnych cilii a jednat podle nich

45 W. Stern si v knize Psychology of Early Childhood, New York, 1924, str.
166, v§ima skutefnosti takovych chyb (napf. , drinked” misto sprdvného
»drank”), nicméné nevyvozuje z nich odhaleni implicitnich vzorcd.

[Plurdl k anglickému mouse se netvofi pfidanim koncovky -s, coz je
u vétsiny podstatnych jmen pravidlem, nybrz zménou v kmeni - mice.
Anglické podstatné jméno money se na rozdil od eského ekvivalentu
»penize” vyskytuje vétdinou pouze v jednotném disle, tedy bez koncovky
-3, Pravidelnym zplisobem utvo¥ené slovesné tvary falled, runned atd. jsou
chybné, protoZe zde jde o slovesa nepravidelnd a spravné tvary jsou, jde-li
o jednoduchy ¢as minuly: fell (spadl), ran (béZel), sang (zpival), hit (uho-
dil se), drank (pil). Typicky d&tskd chyba stupfiovin{ anglického adjektiva
good jako gooder, goodest je do Celtiny vérné prevoditelnd. Ceské déti ale
rddy stupfiuji i sdm 2. stupedt pfidavného jména ,,dobry“, takie néco je
pak pro n& ,lep¥i - lepsej¥i - nejlep¥ejsi®. Ctend¥ si jisté sam vybavi dalsi
typicky détské chyby, k nimZ dité dospivd, aniZ by je slySelo od dospélych,
skrze zde zminéné odhalen{ implicitniho vzorce. Jako pfiklad uvedme jen
u déti ¢asté ,,budu jit“ misto ,pGjdu”. - pozn. pfekl.]
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- to vie vedle asimilace explicitni kulturni orientace vyty-
¢ené v nekoneéném p¥ivalu rodicovskych p¥ikazil, vysveét-
leni a varovani. Zd4 se, Ze k dileZitym vyzkum®m hlubin-
né psychologie procesu socializace je tfeba dodat dopltiko-
vé typy ptimého pozorovan{ sifeni kultury v rdmci rodi-
ny. Docela dobfe miZe dochdzet k tomu, Ze dité si ucho-
va implicitni model kulturnich hodnot odhaleny v kaZdo-
dennim chovani rodi¢t i tehdy, je-li tento model v rozporu
s jejich vyslovnymi radami a vyzvami.

Zasadni vyznam ma v souvislosti s pfedmétem naseho
zajmu projekce rodiCovskych ambici na dité. Jak je dobte zna-
mo, mnoz{ rodice, ktef{ se musi vyrovnat s osobnim , nezda-
rem‘ nebo jen malym ,,uspéchem”, tlumi sviij plivodni dliraz
na cil a odloZi dalsf Gsili o jeho dosaZeni v nadéji, Ze se jim
poda¥i k nému dospét zastupné skrze déti. ,,Takovym vlivemn
miize plsobit jak matka, tak otec. Casto je to ptipad rodice,
ktery doufd, Ze dité dosahne vySek, k nimZ se rodidi dostat
nepodafilo.“4® V neddvném vyzkumu socidlni organizace
sidlist s vetejnymi byty jsme jak u ¢ernochd, tak u bélochil
na niZsi profesni Grovni zjistili vyznamny podil lidi, jejichZ
hlavni aspiraci je profesni kariéra jejich déti.¥” Bude-li toto
zjisténi potvrzeno také dal$imi vjzkumy, bude to mit v sou-
vislosti s nasim problémem velky vyznam. Je-li totiZ kom-
penzalini projekce rodicovskych ambici na dité véci obecné
rozsifenou, pak jsou to pravé rodi¢e nejméné schopni zabez-
pedit svym détem volny p¥istup k prilezitosti - lidé ,,ned-
sp&ni” a ,frustrovani* -, kdo vyvij{ na déti velky tlak, aby
dosahovaly vysokych vykon{i. A jak jsme vidéli, pravé tento
syndrom vysokych aspiraci a omezenych redlnych p¥ileZi-
tost je modelem, ktery vyvolava deviantni chovani. Z toho

4 H. A. Murray a kol., Explorations in Personality, New York, 1938, str.
307.

47 Vyplynulo ze studie socidlni organizace pldnovanych komunit: R, K.
Merton, Patricia S. West a M. Jahoda, Patterns of Social Life, v rukopise.
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jasné plyne, Ze chceme-li bezdé¢nou tlohu, jiZ vychova
v rodiné hraje v deviantnim chovani, pochopit z hlediska
naseho analytického schématu, je tfeba prozkoumat, jak se
v jednotlivych spoledenskych vrstvich formujf profesni cile.

ZAVERECNE POZNAMKY

Je snad zcela z¥ejmé, Ze pfedchozi diskuse nebyla posta-
vena na moralistické roviné. At uz jsou ¢tenafovy pocity
ohledné moralni potfeby koordinace cilové a prostfedkové
faze socidlni struktury jakékoli, jedna véc je jasna: jejich
nedostatetnd koordinace vede k anomii. JelikoZ jednou
z hlavnich funkc{ socidlni struktury je poskytovat bazi pro
pfedpovéditelnost a pravidelnost socidlniho chovani, jeji
Gcinnost se s naruSovanim vazby mezi témito jejim sou-
¢astmi znaéné omezuje. V krajnim p¥ipadé€ je pfedpovédi-
telnost minimdlni a nasleduje to, co lze pravem nazyvat
anomii ¢ kulturnim zmatkem.

Tento esej o strukturnich zdrojich deviantniho chova-
ni je pouhym tvodem. Neobsahuje podrobné pojednani
o slozkdch struktury, které predisponuji k jedné spise nez
k jiné z alternativnich reakc, jeZ se nabizej{ lidem Zijicim
v nevyvaZené socidlni struktufe; vétS§inou jsme také opo-
mijeli - to vSak neznamend, Ze popirdme jejich vyznam -
socidlné-psychologické procesy, jeZz podmifiuji konkrétni
vyskyt téchto reakci; socidlnich funkci, jimZ slouZi deviant-
ni chovani, jsme se jenom struc¢né dotkli; explanaéni silu
naseho analytického schématu jsme empiricky neovéfili
uréenim skupinovych variaci v deviantnim a konformnim
chovani; u rebelujiciho chovani, které se snaZ pfetvofit
spolecensky rdmec, jsme se jenom kratce zastavili.

Chtéli jsme pouze upozornit na to, Ze v analyze téch-
to a s nimi souvisejicich probléma muiZe byt nase schéma
vhodné a uzZiteéné.
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