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Uvod

Dne 11. ledna 2010 schvalila vlada svym usnesenim ¢. 37 Strategicky radmec udrzitelného
rozvoje Ceské republiky. Jeho obsahem je vytyceni strategické vize udrzitelného rozvoje,
ktera se opira o pét prioritnich os:

e Spolecnost, Clovek a zdravi

e Ekonomika a inovace

e Rozvoj uzemi

e Krajina, ekosystémy a biodiverzita
e Stabilni a bezpecna spolecnost

Pro kazdou prioritni osu byly stanoveny cile a uréeny indikatory, na zaklad¢ kterych je mozno
sledovat napliiovani Strategického ramce. Tyto indikatory jsou podle uvedeného Usneseni
vlady zékladem Situacnich zprav. Situa¢ni zpravy obsahujici vyhodnoceni stavu a trendu
udrzitelného rozvoje v Ceské republice jsou zpracovavany kazdé dva roky. Prvni takova
zprava byla predlozena vladé na konci roku 2011, druha na konci roku 2013 a tieti (tato)
zprava je predkladana vladeé k 31.12.2015. VSechny tfi zpravy navazuji na tradici, ktera byla
zavedena v souvislosti s pfijetim Strategie udrzitelného rozvoje CR, ktera byla schvalena
vladou dne 8.12.2004 usnesenim ¢. 1242 a ke které byly postupné zpracovany 3 Situacni
zpravy zalozené na indikatorech.

Ptedlozena Situacni zpréava nejdiive podava souhrnné hodnoceni celého indikatorového
souboru véetné prehledné tabulky charakterizujici vyvoj a mezinarodni srovnani jednotlivych

v

indikatort. Kazdému z nich je poté vénovana podrobné&jsi indikéatorova kapitola.
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Souhrnné hodnoceni

Prioritni osa 1: Populace, ¢lovék a zdravi
Priorita 1.1: Zlepsovani podminek pro zdravy Zivot
Priorita 1.2: Zlepsovani Zivotniho stylu a zdravotniho stavu populace

Priorita 1.3: Prizpusobit politiky a sluzby demografickému vyvoji a podporit mezigeneracni
a rodinnou soudrznost

Vyvoj v ramci prioritni osy 1 je charakterizovan celkem sedmi indikatory.

I.A Nad¢je doziti a nadéje doziti ve zdravi
I.B Standardizovana mira imrtnosti

V poslednich vice jak 20 letech dochézi k nepfetrzitému zlep$ovani trovné umrtnosti v CR; u
muzu vzrostla nadéje doziti pfi narozeni mezi lety 1989 a 2013 0 7,6 let (na hodnotu 75,2 let)
auzen o 5,7 let (na hodnotu 81,1 let). K tomuto ristu ptispél zejména pokles intenzity
umrtnosti na nemoci ob&hové soustavy. Pies vyrazné zlepSeni umrtnostnich poméra
a zdravotniho stavu Ceské populace vSak tyto indikatory stale nedosahuji hodnot priméru
Evropské unie.

I1.C Expozice obyvatel prasnému aerosolu

Znecisténi ovzdusi pevnymi Casticemi (prasnym aerosolem) patii v soucasné dobé mezi
republiku. V poslednich letech se systematicky sleduji suspendované Castice frakce PMig
(frakce aerosolu s primérem do 10 mikrometr). V budoucnu bude hodnoceni vice
soustifedéno na jemné castice PMys, které pronikaji pfimo do plic a pro lidské zdravi
pfedstavuji veétsi riziko. Neptiznivému vlivu Castic je kazdorocné vystavena velka ¢ast Ceské
populace. I pies pokracujici pokles emisi vétSiny Skodlivin do atmosféry, znecisténi ovzdusi
suspendovanymi ¢asticemi od roku 2000 neklesd a Vv poslednich letech vykazuje spiSe
kolisavy trend. Po relativnim zlepSeni kvality ovzdusi v roce 2008, kdy vzhledem k poklesu
emisi zneCistujicich latek v dasledku ekonomické krize bylo nadlimitnim koncentracim
prasného aerosolu vystaveno pouze 15 % obyvatel, nastalo v dalsich letech opét zhorSeni.
V roce 2011 bylo znecisténému ovzdusi vystaveno 50,8 % obcanil a vice neZ pétina Gzemi
CR. V dalgich letech viak doslo k opétovnému zlepieni situace — podil obyvatel vystavenych
sledované obdobi (15,9 %). Ve skutecnosti je vSak velmi pravdépodobné, Ze podil obyvatel
vystavenych zne€isténému ovzdusi je vySsi, a to v dasledku zhorSeni kvality ovzdusi v
malych sidlech plynouciho z vytapéni tuhymi palivy. Zde vSak chybi dostate¢né informace z
meéfeni. Nejvice zatizenou souvislou oblasti v roce 2013 byla, stejné jako v predeslych letech,
aglomerace Ostrava/Karvina/Frydek-Mistek. V mezinarodnim srovnani se Ceskd republika
pfes urcité zlepSeni situace stdle fadi k evropskym statim s relativné vysokou urovni
znecisténi ovzdusi.
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[.D Materialova a uhlikova stopa domacnosti

Domacnosti jsou jednim z hlavnich hnacich sil spotfeby a vyroby. S produkci biomasy,
téZzbou surovin a jejich zpracovanim na konecné produkty je spojena vyznamnd zatéz
zivotniho prostiedi, mezi néz patii 1 emise sklenikovych plynii. Indikator srovnava materialy
a emise mobilizované v dusledku spotfeby domacnosti s mnozstvim materidlll a emisi
spojenych s vyrobou celé ekonomiky Ceské republiky.

V poslednim obdobi materidlova a uhlikova stopa domacnosti (vyjadfovana v milionech tun
respektive v milionech tun CO, ekvivalentl) mirné klesa, zatimco stopa spojena s celkovou
kone¢nou spotiebou Ceské republiky stoupa - 0 24 % v obdobi 1999-2013. To je mozné
pricitat zeyména produkci vyrobkii na vyvoz. Vyznamnou ¢ast uhlikové stopy domécnosti
tvori spotieba fosilnich paliv (uhli, plyn a ropa), elektfiny a potravinaiskych vyrobkt. Zde
existuje nejvetsi potencial pro zlepSeni — Gsporami, zvySenim podilu obnovitelnych zdroju
energie a Ceskych potravin. Tento indikator prozatim neni standardné sestavovan, coz ztézuje
jeho mezinarodni srovnani.

|.E ZadluZeni doméacnosti

Dluhy ceskych domécnosti rostly velmi rychle zejména v letech 2002-2007 s vyznamnou
ptevahou véri na bydleni. V poslednich letech byly pfiristky zadluZenosti domécnosti jen
dvojciferné, v roce 2012 vzrostla zadluzenost ve srovnani s minulym rokem pouze o 3,3 %.
V dal$ich letech je patrné mirné nariistani tempa zadluZenosti na +4,2 % meziro¢né v roce
2014 a +4,6 % v 1. ¢tvrtleti 2015. Je vyvolano predevsim rustem Gvérd na bydleni, uvéry na
spotiebu jiz nckolik let klesaji, resp. stagnuji (-1 % Vv roce 2014). Pokracuje velmi nizké
uvérovani v cizich ménach, klesa podil dluhti domécnosti zivnostnikli na celkové zadluzenosti
sektoru domacnosti a pretrvava relativné nizky podil problémovych tvéra. Pres rist
zadluzenosti Ceskych domacnosti byla jeji mira ve vztahu K jejich hrubym disponibilnim

cv w7

I.F Mira zamé&stnanosti starSich pracovniki

Vyvoj miry zaméstnanosti 55-64letych osob poznamenalo obdobi krize v letech 2008-20009.
Rist miry zaméstnanosti v letech 2000-2008 byla zaznamenan jak u muzl, tak u Zen.
Zamegstnanost Zen v celém sledovaném obdobi dale rostla, zatimco u muzi je na konci dekady
zaznamenan propad V diisledku ekonomické krize. V ramci EU je pozadovéana 50% hranice,
které vsak vétSina zemi nedosahuje. V CR se mira zaméstnanosti této vékové skupiny
pohybovala mirn¢ nad Grovni EU28 (51,8%) a dosahovala 54,0%.

1.G Index stafi a index zavislosti

Indikatory hodnoti vzajemny pomér mezi hlavnimi vékovymi slozkami obyvatelstva, za které
jsou povazovany skupiny ve véku 0-14 let, 15-64 let, 65 a vice let. Vzhledem k blizkému
vékovému vymezeni ekonomické aktivity/neaktivity obyvatel byvaji tyto slozky nazyvany
také jako skupiny produktivniho/neproduktivniho veku.

Od poloviny 80. let 20. stoleti se vzajemny pomér seniord a déti zvySuje ve prospéch seniort.
Zatimco v poloviné 20. stoleti byl index stafi okolo 35 (osob ve véku nad 65 let na 100 déti do
15 let), na konci roku 2006 piekroéil hranici 100. Od roku 2007 je tedy jiz v CR podetnost
veékové skupiny 65+ let vetsi nez skupiny 0-14 let. V budoucich letech je pfitom ocekavan
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dal$i narist indexu stafi. V ramci zemi EU se hodnoty indexu stafi k 1. 1. 2014 pohybovaly v
Sirokém rozmezi od 57 (Irsko) do 159 (Némecko), CR se hodnotou 116 blizila priméru (119).

Index ekonomické zavislosti, udavajici pocet osob ve véku 0-14 let a 65+ let na sto osob ve
véku 15-64 let, se v dlouhodobém pohledu neménil tak vyrazn¢ jako index stafi. V poslednich
letech (od roku 2008) méa v CR rostouci trend. Z hlediska mezinarodniho srovnani vsak
zustava pod primérnou hodnotou zemi EU. Na podatku roku 2014 piipadlo v Ceské republice
na 100 osob ekonomicky aktivniho véku 48 osob ekonomicky neaktivniho veéku, v zemich
Evropské unie v praméru 52.

Prioritni osa 2: Ekonomika a inovace

Priorita 2.1: Podpora dynamiky narodni ekonomiky a posilovani konkurenceschopnosti
(primyslu a podnikani, zemédeélstvi, sluzeb)

Priorita 2.2: Zajisténi energetické bezpecnosti statu a zvysovani energetické a surovinove
efektivity hospodarstvi

Priorita 2.3: Rozvoj lidskych zdrojii, podpora vzdélavani, vyzkumu a vyvoje
Tato prioritni osa je charakterizovana 13 indikatory.

II.A Hruby doméaci produkt na osobu

Ekonomicky rist byl v dlouhodobém vyvoji ovliviitovan ménicimi se vnéjSimi 1 vnitinimi
podminkami. Do roku 2006 pievazovaly piiznivé vnitini podminky (s vyjimkou let 1997-
1998), zejména vysoky objem piimych zahrani¢nich investic, rist zaméstnanosti, zvySena
aktivita a v jejim dusledku rist produktivity prace. Od roku 2007 se tempo rastu postupné
zvoliovalo a vyustilo ve vyznamny pokles HDP v roce 2009. Po nésledném dvouletém ristu
(1 kdyz s niz§imi tempy) dosSlo vroce 2012 a 2013 k dalSimu propadu. V mezinarodnim
srovnani se Ceska republika v obdobi 1995-2007 postupné blizila priméru HDP zemi EU28,
v nésledujicich letech se vSak tento trend obratil. Z hlediska HDP vyjadieného v parité kupni
sily pati CR nepfili3 lichotivé 17. misto a v roce 2014 dosahovala necelych 84 % ekonomické
vykonnosti priméru zemi EU28, tedy stejné jako v roce 2007.

II.B Produktivita prace

V obdobi 1995-2014 rostla produktivita prace méfena jako HDP na jednoho zaméstnaného
V rocnim pruméru o 2,2 %, avSak v tempech riistu byly zaznamenany cetné vykyvy. V roce
2012 a 2014 bylo meziro¢ni tempo produktivity prace zaporné. Ve srovnani s EU27
produktivita prace ziistivd nizka, niz§i nez v CR je jen v Litvé, Loty$sku, Bulharsku,
Estonsku, Mad’arsku, Polsku a Rumunsku.

II.C Obecna mira nezaméstnanosti

Mira nezaméstnanosti byla v roce 2014 v CR (6,2 %) niz$i nez priméméa mira EU28
(10,3 %). Uroveii nezaméstnanosti v Evropé i v CR se po obdobi krize, kdy se zvySovala, v
poslednich letech opét snizuje. Ve statech jizni a jihozapadni Evropy dosahuje znepokojivé
urovné kolem Y4 pracovni sily.

13



I1.D Ptepravni naro¢nost v doprave

Je uveden indikéator piepravni narocnosti osobni dopravy (oskm/tis. K¢ HDP) a piepravni
naroc¢nosti nakladni dopravy (tkm/tis. K¢ HDP). Vyvoj obou indikatort do velké miry kopiruje
vyvoj piepravnich vykonu. Ve sledovaném obdobi dochazi zejména v nakladni ptepravé jen v
malé mife k odd¢€leni kiivek ptfepravnich vykonii spojenych se zatézi prostiedi od kiivek
ekonomického vykonu. Pokud doSlo k pfiznivému poklesu indikatoru, bylo to v disledku
poklesu ekonomiky, nikoliv opatfeni na snizeni pfepravni narocnosti. Co se tyce skladby
vykontl, nadale ptfevazuje rist automobilové dopravy za soucasného mirného ristu vykoni
vefejné dopravy. Mezinarodni srovnani je obtizné pro nizkou harmonizaci pouzivané
metodiky.

IL.E Energeticka naro¢nost HDP

Za sledované obdobi poklesla energeticka naro¢nost HDP z ptivodnich 0,66 GJ/tis. K¢ v roce
1995 na kone¢nych 0,44 GJ/tis. K¢ vroce 2013, coz je pokles 0 33 %. Primérny pokles
energetické naro¢nosti HDP za obdobi 1995-2013 je cca 1,8 p.b. ro¢né. Dlouhodobym
trendem tohoto indikatoru je setrvaly pokles, nicméné rychlost tohoto poklesu se v poslednich
letech zpomaluje. Na indikatoru se v ¢asové fadé projevily vykyvy typu ekonomické krize,
nebo spusténi JE Temelin. V poslednich letech se na stagnaci tohoto indikatoru projevoval
maly, nebo téméf zadny ekonomicky rist narodniho hospodéistvi a pouze mirné klesajici
spotieba PEZ. V mezindrodnim srovnani tohoto indikatoru patii CR spise k hor§im statim.

ILF Spotieba primarnich energetickych zdroji (PEZ)

Indikator ukazuje celkovy vstup energie, ktery je zapotfebi k zabezpefeni chodu celé
spole¢nosti. Spotieba PEZ v CR od roku 1996 aZ do roku 1999 klesala tempem 3,8 % ro¢né.
Naopak od roku 2000 az 2005 dochazelo k primérnému ro¢nimu ristu okolo 2,5 %. Jen
v roce 2003 byl PEZ plnym provozem JE Temelin skokem zvysen o 5,4 %. Od roku 2005 do
roku 2013 dochazelo k mirnému poklesu tak, Ze v roce 2013 dosahla CR trovné roku 1995.
Vyznamny pokles v disledku ekonomické krize je vidét v roce 2008. V poslednich letech je
viditelny pokles zastoupeni tuhych paliv, tedy zejména uhli, za kterym stoji uspory energie v
domacnostech, nebo ptrechod na obnovitelné zdroje energie a zemni plyn u nékterych
primyslovych provozii a doméacnosti. V mezinarodnim srovnani se nachazi CR pfiblizné na
urovni Evropské Unie, nebo OECD (pfi vyrazné nizs$i hodnoté¢ HDP to zarovenl znamena
vysokou energetickou naro¢nost, viz ptedchozi indikéator).

I1.G Podil energie z obnovitelnych zdrojii

U obnovitelnych zdroju energie (OZE) hraje v roce 2013 nejvétsi roli biomasa. V roce 2003
dosahly OZE 3,5 % z celkové spotieby primarnich zdroji. V roce 2013 jiZ toto procento
doséhlo téméf 9%. V poslednich letech na ristu tohoto indikatoru projevuje tzv. soldrni boom
1 obrovsky nartst produkce bioplynu z bioplynovych stanic, kdy garantované vykupni ceny
nastartovaly masivni nartst téchto typi OZE. Dlouhodobym cilem Aktualizované statni
energetické koncepce je do roku 2040 dosahnout produkce 17-22% primarnich energetickych
zdroji (coz odpovida zhruba 270-410 PJ) z obnovitelnych zdroji. Ke splnéni tohoto cile je
nutno dosahnout zhruba zdvojnasobeni celkové produkce OZE. V porovnani s ostatnimi staty
EU dosahuje Ceska republika nizkych hodnot a to i ve srovnani se zemémi, které maji
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pfiblizné podobné geografické a klimatické podminky (napt. Némecko, Mad’arsko, Polsko,
Slovensko).

II.H Materialova spotieba

Materialova spotieba je sledovana pomoci indikatorii domaci materidlové spotteby (DMC),
ktera je sumou fyzického mnozstvi vytézenych surovin a vyprodukované biomasy, které¢ byly
ziskdny na tzemi daného statu. K tomu jsou pfic¢itany dovozy a odecitany vyvozy. Za celé
sledované obdobi od roku 1990 do roku 2013 klesla DMC 0 38 % (z 296 mil. tun na 155 mil.
tun). K poklesu dochazelo zejména do roku 2002, poté materialova spotieba rostla az do roku
2007, kdy opét zacala klesat. Materidlova naroc¢nost je vypoctena jako podil DMC a HDP.
Tento indikator vice méné trvale klesd. Znamena to, ze za celé sledované obdobi doSlo k
odd¢leni kiivek zatéze zivotniho prostfedi a ekonomické vykonnosti, i kdyz od roku 1994 se
Zasto jednalo pouze o relativni oddéleni (nizsi riist DMC nez HDP). DMC na osobu v CR je o
10 % vyssi nez je primér EU27, coz je piedevS§im dano vysokou spotiebou fosilnich paliv.
Naopak spotieba biomasy je relativné nizka. Materialova naroénost CR je o cca 33 % vyssi
nez je pramér EU28, vyssi materidlovou naro¢nost nez CR maji pfedevsim nékteré dalsi nové
zemé& EU (Rumunsko, Estonsko, Bulharsko, LotySsko a Polsko).

IL.I Odbéry povrchovych a podzemnich vod podle sektorti

Po roce 1990 nastal v dasledku nédpravy hodnotovych vztahi za poskytované
vodohospodaiské sluzby a zménou struktury primyslové a zeméd€lské vyroby vyznamny
pokles vyuzivani vodnich zdroji ve vSech oblastech uzivani vody. U odbérl povrchové vody
pro veiejné vodovody doslo k celkovému snizeni o vice nez 58 %, v zemédélstvi o necelych
64 % a v pramyslu o témét 73 %. Odbeéry povrchové vody vyrazné pievazuji nad odbéry vod
podzemnich. V mezinarodnim srovnani CR vykazuje niz§i odbéry vod na obyvatele nez
vétSina evropskych stata.

I1.J. Nakladani s odpady podle hlavnich zplsobii nakladani

Od roku 2002 dochazi k pozvolnému pozitivnimu trendu, kdy se snizuje podil odstranénych
odpadil a zvySuje se podil energeticky a materidlové vyuZitych odpadii. Z hlediska struktury
dle jednotlivych zptisobti nakladani s odpady prevazuje v ramci materialove vyuzitych odpadi
jejich vyuziti na terénni Upravy a recyklace anorganickych materidli a kovi. NejcastéjSim
zpusobem odstranovani komunalnich odpadi i nadale zistava skladkovani odpadu, které¢ ma
vyznamné negativni dopady zejména z hlediska krajinného razu, pfip. i dopady na lidské
zdravi.

II.K Nejvyssi dosazené vzdélani

Vzhledem k historickému vyvoji vzdélavaci soustavy v CR se naSe zemé tradiéné fadi mezi
staty s vysokym podilem obyvatel s alesponi vy$Sim sekunddrnim vzdélanim, podil obyvatel
ve veéku 20-24 zde prevySuje evropsky primér o 8,6 procentniho bodu. Rozdil mezi
hodnotami za zemé Evropské unie a Ceské republiky se viak postupné snizuje. Dlouhodobé
vyrazng roste vyznam terciarniho vzdélavani, kde se podil obyvatel ve vékové kategorii 25-34
let za uplynulych 15 let téméf ztrojnasobil (z 11,7 % na 29,9 %), i pfesto vSak jesté zlstava
pod prumérem zemi Evropské unie, aktualné o 7,4 %.
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II.L Vydaje na vyzkum a vyvoj

Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj (VaV) zahrnuji veskeré neinvesti¢ni a investi¢ni vydaje
vynalozené na VaV provadény na Uzemi statu. Podniky, vefejné vysoké Skoly a vetejné
vyzkumné instituce od roku 2005 do roku 2013 utratily za provedeny VaV v CR témét 500
miliard K&. Od roku 2010 vzrostly celkové investice do VaV v CR téméf o polovinu (25 mid.
K¢) az na hodnotu 77,9 miliard K¢ v roce 2013. Na tomto nariistu se podilely predevsim
vefejné zahrani¢ni zdroje, které vzrostly z 2,2 mld. K¢ v roce 2010 na 12,6 mld. K¢ v roce
2013 a jejich podil na celkovém financovani VaV v CR tak dosihl jiz 16 % a ve
vysokoskolském VaV dokonce 37 %. Vedle vydaji ze statniho rozpoctu a fondt EU vzrostly
v poslednich tiech letech i investice ze soukromych zdroji. V roce 2013 dosahl v CR podil
celkovych vydaji na VaV ve vztahu k HDP svého maxima, a to ve vysi 1,9 %. V
mezinarodnim srovnani se CR v tomto ukazateli dohnala primér zemi EU28 a piedbéhla
nejen vSechny zem¢ jizni Evropy, ale i Irsko nebo Velkou Britanii. Vydaje a védu a vyzkum
vSak zUstavaji stdle vyrazné nizs$i nez u lidri v tomto indikatoru — evropskych zemi jako
Finsko, Svédsko nebo Svycarsko, ¢i mimoevropskych zemi OECD jako je Izrael, Korea,
Japonsko nebo USA.

II.M Pristup k internetu

Podobné jako mobilni telefon se také internet stal neodmyslitelnou soucéésti pracovniho i
osobniho Zivota vétiiny obyvatel v CR. Jeho vyuZivani se stalo naprostym standardem ve
statni spravé a podnikatelském sektoru, kde ho jiz v roce 2005 vyuzivaly témét vSechny
organizace. | ptes prudky nartst poc¢tu domacnosti s pfipojenim k internetu v poslednich
letech, nebyla v roce 2014 k internetu piipojena stale vice jak Ctvrtina z nich a v ptipadé
domacnosti diichodcit dokonce 90 %.

V piipadé vybavenosti doméacnosti internetem nedosahuje Ceska republika priméru EU2S.
Jind situace plati v pfipad€ jednotlivell pouzivajicich internet. V roce 2014 bylo poprvé
procento jednotlivetl pouzivajicich internet v Cesku (80 % uZivatelt internetu ve véku 16 az
74 let) vys8i nez v pruméru za vSechny staty EU28 (78 %). Pokud jde vSak o vyuzivani
internetu ve vztahu k vefejné spravé jednotlivci, patii CR v ramci zemi EU jedno z poslednich
mist.

Prioritni osa 3: Rozvoj uzemi
Priorita 3.1: Upeviiovani vizemni soudrznosti
Priorita 3.2: ZvysSovani kvality Zivota obyvatel tizemi

Priorita 3.3: Uéinnéji prosazovat strategické izemni planovani
Prioritni osa 3 je charakterizovana 12 indikatory:

III.A HDP na osobu v krajich
II1.B Obecna mira nezaméstnanosti v krajich
II1.C Vydaje na vyzkum a vyvoj a pocty zaméstnanct ve vyzkumu a vyvoji v krajich

Uvedené tfi indikatory jsou zpracovany stejnou metodikou, jak bylo uvedeno u prioritni osy 2
pouze v roz€lenéni na jednotlivé kraje. Regiondlni rozdily v ramci CR se postupné
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prohlubovaly, ale od roku 2007 se tento trend zastavil. Hlavnim diivodem je urcitd stagnace
Prahy, ktera stale dosahuje vyrazné nadpriimérnych vysledk, ale ,,neutikd*“ zbytku republiky
tak vyrazng, jako v minulosti. Ve vSech tfech indikatorech nachdzime podobné rozdily. Snad
nejvyraznéjsi jsou rozdily u indikatoru III.C, ktery se tyka vyzkumu a vyvoje. K spésné
Praze se v piipadé tohoto indikatoru do jist¢é miry blizi také kraje Jihomoravsky a
StiedocCesky. Z hlediska mezinarodniho srovnani jsou tyto indikatory primeérné.

III.D Municipality zapojené do realizace metody mistni Agenda 21

Mistni Agenda 21 (MA21) je oficialni metodou podpory kvality vefejné spravy v CR, ktera
sleduje nastaveni klicovych procest postupu k udrzitelnému rozvoji na trovni izemni verejné
spravy (zejména meésta, kraje, obce, mikroregiony). Metoda pifimo navazuje na dokument
Agenda 21, ktery byl pfijat na summitu OSN v Rio de Janeiro (1992). Kvalitn¢ fungujici
MAZ21 zahrnuje celkovy systém postupu k udrzitelnosti — aktivni komunikaci s vefejnosti,
kvalitni strategické pldnovéani a Sirokou paletu nastrojii vefejné spravy, vcéetné systému
financovani. Zapojené municipality jsou pravidelné hodnoceny podle Kritérii MA21,
schvalenych Radou vlady pro udrZitelny rozvoj. Celostatni systém MA21 garantuje
mezirezortni Pracovni skupina pro MA21 pii RVUR. Vétsina realizatort MA21 v Ceské
republice je sdruzena v municipalni asociaci Nérodni sit Zdravych mést CR
(http://www.nszm.cz).

Od roku 2006 byl zaznamenan rist po¢tu municipalit realizujicich MA21. V soucasné dob¢ je
registrovano v Databazi MA21 134 municipalit (mésta, obce, mikroregiony, kraje, mistni
akéni skupiny). Pocet municipalit s vysokou trovni MA21 (kategorie ,,B*) se od roku 2008
neméni (6-8 municipalit); v zapojeni obci a regionli v rdmci republiky existuji vyrazngjsi
rozdily. Pfikladem dobré praxe je Chrudim, kterd v letech 2013-2014 ziskala nejvyssi
kategorii ,,A“ MA21.

II1.E Migracni saldo venkovskych obci

Venkovské obce v CR zaznamenavaji zvysujici se migraéni pfiristky pravidelné jiz od
poloviny 90. let, ale od roku 2008 dochazi nejprve ke stabilizaci a poté k poklesu. Ve
venkovskych obcich' Zije 3,12 mil. obyvatel. Poget obyvatel zde roste hlavné vlivem
stéhovani osob z velkych mést CR (suburbanizace), piilivem cizincii ze zahrani¢i a od roku
2007 1 ptirozenou ménou. Do migraéni aktivity se promita i nabidka dostupnych pracovnich
mist, proto stidle nachdzime témé&f tretinu venkovskych obci s migraénimi uUbytky.
Suburbanizace ptispiva ke zlepSeni v€kové struktury obyvatel venkova predevSim v zazemi
vétSich mést.

III.F Celkova vyse pfijml na jednoho obyvatele a dluhova sluzba v krajich

Diferenciace piijmi jednotlivych kraji na obyvatele zlstiva v Case piiblizné konstantni
az dat tedy nevyplyva, Ze by dochazelo k vyrovnavani mezi jednotlivymi kraji, které se
s vyjimkou Prahy od sebe pfili§ nelisi. V oblasti dluhové sluzby, ktera byla pfed rokem 2009
na relativné stabilni Grovni, doslo béhem let 2009 a 2010 u vétSiny kraji k vyraznému posunu
smérem vzhiru. V letech 2011-2014 pak dochazi ke snizovani dluhové sluzby. Ta ovSem
nadale zistava nad hodnotami z predkrizovych let.

! Definice venkovskych obci je v kapitole IILE na strang 117.
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II1.G Pteprava cestujicich vefejnou silni¢ni a Zelezni¢ni dopravou v krajich

V meziroénim srovnani lze u vétSiny regioni pozorovat pomaly sestupny trend, tedy ze
obyvatel¢ cestuji vefejnou dopravou méné a postupné prechdzeji na individualni
automobilovou dopravu. Jedinymi regiony, kde v meziro¢nim srovnani bylo mozné pozorovat
narust, jSou Praha a Jihomoravsky kraj, coz se vSak v roce 2014 zménilo. Pfisoudit to lze
pficist rozsahlym vylukovym cinnostem, v okoli Zzelezni¢nich uzlt, které naruSovaly
pravidelnost a spolehlivost dopravy. V poslednim obdobi narostly i vykony v Pardubickém a
Vv Libereckém kraji poukazuje na uspéSnost pfi zavadéni plnohodnotného integrovaného
dopravniho systému. Pokud jde o rizné typy dopravy, po Zeleznici cestuji nejméné obyvatelé
Jihoceského kraje a Vysociny, nejvyssich hodnot dosahuje okoli Prahy a Jihomoravsky kraj.
V mezinarodnim srovnani dosahuje CR primérnych hodnot.

II1.H Pfistup k internetu v krajich

Nejvyssi podil domécnosti s pfistupem k internetu je zaznamenan v Praze, kde byly v roce
2013 k internetu pfipojeny téméf ti ¢tvrtiny domacnosti. Nejméné domacnosti s internetem se
nachazelo v Usteckém a Olomouckém kraji, kde je internetem vybaveno pouze 62 %
domacnosti.

IIL.I Pocet hostii v hromadnych ubytovacich zatizenich v krajich

Vroce 2014 dosahl pocet ubytovanych hosti v hromadnych ubytovacich zafizenich
(minimalné 5 pokojii nebo 10 lizek slouzicich pro ucely cestovniho ruchu, HUZ) v celé
Ceské republice 15,6 mil., coz bylo o 1,2 % vice nez v roce 2013. V regionalnim pohledu
navstévnosti dlouhodobé dominuje Praha, jejiz podil ¢inil 39,1 % hostil, na druhém misté byl
Jihomoravsky kraj (9,6 %). Nejmén¢ hostt pfijelo do kraje Pardubického (2,3 %). Na celkové
pfiznivych vysledcich se podileli predev§im zahraniéni navstévnici, ktefi tvoii 51,9 %
ubytovanych hostti. VétSina z nich voli ubytovani v Praze. Z pohledu vyvoje navstévnosti
HUZ dochazi ke zvétSovani regionalnich disparit v Cesku. Obrazné feceno, pomyslné niizky
mezi Prahou a ostatnimi regiony se rozeviraji.

II1.J Vydaje na kulturu v krajich

Dlouhodoby riist nomindlni vyse vefejnych vydaji na kulturu byl v CR v letech fiskalni
konsolidace zastaven, v roce 2012 dosahly tyto vydaje 25 mld. K¢&. V nasledujicich dvou
letech nastalo opét oziveni a vroce 2014 vydaje jiz mirné ptrevySovaly 28 mld. korun,
predev§im zasluhou vysSich vydaji na centrdlni trovni V relaci k hrubému domécimu
produktu narostl podil v§ech vetejnych vydaji na kulturu z 0,59 % (rok 2001) na 0,67 % (v
letech 2012-2014). V piepoctu na obyvatele vydavaly v obdobi 2010-2014 nejvice financi ze
viech izemnich rozpoétd na kulturu Zlinsko (o tfetinu nad urovni CR), Karlovarsko (0
Sestinu) a zejména Plzensko (o 40 %). Praha si v letech 2011-2014 pohorsila. Piedevs§im
vlivem niz§ich vydaji od obci vyraznéji zaostavaji pouze stfedni Cechy (o tietinu pod Grovni
CR), jejichz obyvatelé mohou své kulturni potfeby z&asti uspokojit v Praze. Doméacnosti
vydavaly v roce 2014 na 1 ¢lena na kulturu a rekreaci 9,5 % spotiebnich vydajt, izemni
rozdily jsou malé, % vydaji mirné roste s velikosti obce, mezi regiony bylo nejvyssi v Praze,

cv v
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IILK Pokryti uzemi CR schvalenou izemné& planovaci dokumentaci obci

Uzemné planovaci dokumentace (UPD) zahrnuje uzemni plany sidelnich utvarti pofizované
Vv letech 1976 az v letech 1998 (mnohé prosly fadou zmén), Gzemni plany obci z let 1998-
2006 a tzemni plany pofizované od roku 2007. Indikdtor vyjadiuje miru koncepcniho,
planovitého vyuzivani tizemi na Urovni mést a obci (na krajské urovni je zpracovani
a periodicka aktualizace UPD jiz obligatni). Pokryti Gizemi CR platnou UPD mé trvale
rostouci trend, 92,03 % k 31.12.2014. Problémem zistavaji Casté a v fadé pripadi ucelové
zmény jiz schvalenych izemnich plani.

I11.L Spokojenost s mistnim spolecenstvim

Indikator odpovidd na otdzku, jak jsou lidé spokojeni se svou obci jako mistem, kde Zziji
a pracuji. Dale hodnoti pohled obcanii na kvalitu a dostupnost vefejnych sluzeb, kvalitu
zivotniho prostfedi a vefejnych prostranstvi a dalsi otazky. Vyhodnocuje se pomoci
standardizovaného dotaznikového Setfeni mezi vzorkem obyvatel mésta starSich 18 let.
Indikéator byl v obdobi 2004-2013 sledovan ve zhruba 25 méstech Ceské republiky, v fadé
piipadil opakované. Spokojenost ve méstech kolisa od 65 % spokojenych (Ustecky kraj) po
95 % (Opava). Trendy V jednotlivych méstech se 1i8i, v zavislosti na mistni situaci (napf.
nabidka prace a Uroven nezaméstnanosti), ale i situaci na narodni urovni. Ve srovnani
s evropskymi mésty dosahuji nejlepsi ¢eskd mésta nadprimérnych vysledku, ostatni se blizi
priaméru ¢i jsou pod nim. Priimérna mira spokojenosti v ¢eskych méstech je vyssi nez napt. na
Slovensku ¢i jihu Italie.

Prioritni osa 4: Krajina, ekosystémy a biodiverzita
Priorita 4.1: Ochrana krajiny jako predpoklad pro ochranu druhové diverzity
Priorita 4.2: Odpovédné hospodareni v zemédélstvi a lesnictvi

Priorita 4.3: Adaptace na zmény klimatu
Prioritni osa 4 je charakterizovana celkem 8 indikatory.

IV.A Ekologické stopa

Ekologicka stopa je indikatorem spole¢enskych narokil na dostupnou globalni biokapacitu.
Ukazuje celkovou miru pfivlastiovani obnovné kapacity prostiedi jednotlivych statd v ramci
globalniho sdileni zdrojii. Vyjadiuje miru souladu mezi dostupnou biologickou kapacitou
prostfedi a lidskymi néroky na biokapacitu (stopou). Vyslednd ekologickd stopa je urcena
kombinaci celkovych naroki spolecnosti na ekosystémy, pifi€emZ za bioproduktivni plochy
jsou povazovany obd¢lavand plda, pastviny, lesni plochy, rybarska lovisté a ptida pro vazani
uhliku. Ekologicka stopa se uvadi ve standardizovanych jednotkéach globalnich hektara (gha).
Jednou z dominantnich slozek ekologické stopy byva tak zvand uhlikova stopa, tedy
ekvivalent globalnich hektart potiebnych pro vsttebani emisi CO,. Hodnota ekologické stopy
CR v roce 2015 (data z roku 2011) dosahuje 4,5 gha na obyvatele. Dostupna biokapacita
dosahuje 22 miliond gha (2,6 gha na obyv.), ekologicky dluh tedy dosahuje - 1,9 gha na
obyv.). Ekologicka stopa CR v souvislosti shospodafskym utlumem v poslednich letech
poklesla, ekologicky deficit se piesto za poslednich 15 let téméi zdvojnasobil. CR patii v
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mezinarodnim srovnani ke statiim s vyssi ekologickou stopou na obyvatele. Podle posledniho
hodnoceni byla CR zemi s 19. nejvyssi ekologickou stopou na svéte.

IV.B Indikator zmén izemi a ekosystému

K nejvyznamnéj$im trendim ve zméné vyuziti Gzemi a pfeméné krajinného pokryvu stale
patii rozpinani urbanizovanych oblasti, které v obdobi 2000-2006 narostlo proti pfedchozimu
obdobi na intenzit€¢ o 56 %. Naprosta vétSina noveé zastavénych tzemi zabird ornou ptidu a
pastviny. Stale pokracuje Ubytek orné ptidy, zejména ve prospéch trvalych travnich porostii a
casteCné rovnéz zalesnovanim. Nicméné prudky rist ploch pastvin z obdobi 1990-2000
spojeny s utlumem zemédélské vyroby se v letech 2000-2006 vyrazné zpomalil.
Znepokojivym trendem je trvaly pokles rozlohy ptirodé blizké vegetace. Jednim z
mnohdy Zivelné. Rozvoj urbanizovanych tizemi a ostatni infrastruktury zabral v obdobi 2000-
2006 v méfitku Evropy vice nez 637 tisic hektarti. V Ceské republice bylo v letech 2000-2006
zastavéno vice nez 13 tisic ha zemédélské pudy, v evropském méfitku prispiva CR k podilu
zastavénych ploch necelymi dvéma procenty (1,8 %).

IV.C Index béznych druht volné Zijicich ptaki

Evropskd unie stanovila zavazek zastavit pokles biodiverzity do roku 2010, ktery se
nepodafilo naplnit. Nicméné sniZzeni poklesu biodiverzity zlstavad jednim z hlavnich cilii
environmentalni politiky EU i CR. Zmény po&etnosti vybranych druhti slouzi jako dilezity
indikator biodiverzity. Mezi nejlépe prozkoumané taxony, pro které lze sestavit relevantni
indikatory vyvoje podetnosti a rozifeni v ramci CR, patii ptaci. Po¢etnost béznych druhi
ptaki vykazuje za sledované obdobi pokles. Na tomto poklesu maji predevs§im podil ptéci
zem&delské krajiny. Mezi lety 1982 a 2014 klesl pocet ptakti zeméd¢elské krajiny o0 27,5 %,
pocetnost populaci lesnich druht ptakid klesla o 18,9 %. Hlavni pfic¢inou je intenzifikace
zemédelstvi a ubytek zemédélskeé plidy. Obdobné negativni trendy lze pozorovat v ostatnich
zemich EU.

IV.D Vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi

Vydaje na ochranu zivotniho prostiedi jsou tvofeny souctem investicnich vydaja
a neinvesti¢nich nédkladl, které vydavaji vSechny ekonomické subjekty. Vetejné vydaje jsou
tvofeny vydaji z centralnich zdroji a z tizemnich rozpocti. V roce 2013 cCinily celkové
investice a neinvesti¢ni naklady na ochranu Zivotniho prostredi 83,6 mld. K¢, v roce 2012
82,1 mld. K¢, tj. pfi mezironim srovnani doslo k nardstu o 1,5 mld. K¢&. Podil na HDP
v béznych cenach byl v roce 2013 2,0 %. Co se tyce vyvoje stavu financovani z vetejnych
zdroju, lze konstatovat, ze podil vefejnych vydaji na HDP vykazoval v letech 2000-2014
stabilni ¢i mirn¢ rostouci trend. V roce 2014 tento podil ¢inil v pfipad€ vydaji z centralnich
zdroji 0,9 % HDP a v pifipadé vydaji z tzemnich rozpocti 0,8 % HDP. Ve srovnani
s ostatnimi zem&mi EU investovala CR od roku 2000 (spole¢né s dal§imi postkomunistickymi
zemémi) do ochrany Zivotniho prostfedi podstatné vice prostiedkii nez ¢inil pramér EU.

IV.E Spotteba zdkladnich zivin v mineralnich hnojivech

Spotieba zakladnich zivin (NPK) v pramyslovych hnojivech je povazovan za jeden

wevr
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mnozstvi aplikovanych hnojiv na jednotku zemédélské plidy. Po roce 1989 doslo
Kk vyraznému sniZeni pouzivani pramyslovych hnojiv piedev§$im v dasledku zvySeni jejich
ceny. Postupné se vSak mnozstvi spotfebovanych hnojiv zvySovalo, a to az do roku 2011.
V letech 2012-2014 celkova spotieba mineralnich hnojiv spiSe stagnovala. V roce 2007 jsme
aplikovali vice zivin v mineralnich hnojivech nez vétsina zemi EU 15. Tento trend byl
potvrzen také v roce 2011, kdy se CR fadi mezi evropské staty s nejvétsi celkovou spotiebou
mineralnich hnojiv.

IV.F Podil ekologického zemédélstvi

Podil ekologického zemédélstvi definovaného jednozna¢né stanovenymi parametry je
zdkladnim indikatorem vlivu zemé&délstvi na Zivotni prostiedi. V CR se vznik ekologického
zemédelstvi datuje od roku 1990, kdy zacaly ekologicky hospodatit prvni tii ekofarmy. Jejich
pocet rostl jen mirng, avsak v letech 2006-2011 doslo k prudkému nartistu na 11,5 % podilu
na celkovém zeméd€lském pudnim fondu. V letech 2012-2014 doslo k pouze mirnému
nartstu podilu ekologickych ploch, protoze v téchto letech nebyly vyplaceny dotace pro
zacinajici ekologické zemédé€lce. Od roku 2015 jsou dotace znovu vyplaceny, coz se projevilo
na narlstu poctu ploch zatazenych do rezimu ekologického zeméd¢lstvi, v ¢ervnu 2015 byl
tento podil jiz 12 %. V porovnani s ostatnimi staty EU je podil ekologického zemé&délstvi v
CR vysoky, vyssich hodnot dosahuje pouze Rakousko, Svédsko a Estonsko.

IV.G Defoliace

Defoliace je definovana jako relativni ztrata asimilacniho aparatu v koruné stromu a jeji
stupen charakterizuje zdravotni stav stromt. Odrazi vliv nepfiznivych zmén prostiedi lesnich
ekosystému zejména v disledku dlouhodobého znecisténi ovzdusi. Pfiznivd zména imisnich
podminek v uplynulych dvou desetiletich méla nepochybné vliv na celkové zlepSeni situace,
avSak toto zlepSovadni md jen velmi mirné stoupajici trend, ukazujici na znaéné Casové
zpozdéni, s jakymi lesni porosty na pozitivni zmény reaguji. Z hlediska mezinarodniho
srovnani zlstava stav ¢eskych lesti nadale Spatny, dokonce nejhorsi v Evropé.

IV.H Intenzita t¢Zby dieva

Indikator je definovan jako podil celkové tézby dieva a celkového Cistého prirtistku dievni
hmoty (%). Intenzita t&zby dieva v CR se dlouhodobé pohybuje mezi 70 a 80 %. Kratkodobé
piekro€eni hranice 80 % v letech 2006-2007 bylo dano vysokym podilem nahodilych tézeb
v disledku kalamit (2006 néamraza, 2007 orkan Kyrill, 2008 vichfice Emma).
V mezindrodnim srovnani je intenzita tézeb v CR mirné vyssi, neZ je pramér EU, avsak
zlstava hluboko pod hodnotou 100 % definovanou jako limit udrZitelnosti.

Prioritni osa 5: Stabilni a bezpe¢na spole¢nost
Priorita 5.1: Posilovani socialni stability a soudrznosti
Priorita 5.2: Efektivni stat, kvalitni verejnd sprava a rozvoj obcanského sektoru

Priorita 5.3: Zvysovani pripravenosti ke zvladani dopadii globalnich a jinych bezpecnostnich
hrozeb a rizik a posilovani mezindarodnich vazeb
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Tato prioritni osa je charakterizovéana 8 indikatory.

V.A Index vnimani korupce

Index vnimani korupce (Corruption Perception Index, CPI) pfedstavuje mezinarodni srovnani,
které dlouhodobé provadi organizace Transparency International. Vyzkumy pouzivané pfi
sestavovani indexu obsahuji otazky tykajici se zneuzivani pravomoci vefejnych Ciniteld a
zamé&iuji se napifiklad na uplaceni statnich Gredniki, uplaceni pii zadavani vefejnych zakdzek
nebo zneuzivani vetejnych prostfedki. Index nabyva hodnoty 0-100, kde 100 oznacuje zemi
téméf bez korupce a 0 znamena vysokou miru korupce. Vyvoj CPI v CR v letech 1997-2014
nebyl zvlast€¢ vyrazny. V poslednich nékolika letech dochazi opét k mirnému zlepSovani.
Zebtitek vnimani korupce CPI v roce 2014 hodnoti 175 zemi. CR je na 53. mist& s vysledkem
51. Mezi 31 evropskymi zemémi (¢lenské staty EU + Norsko, Svycarsko, Island) je Ceska
republika az na 25. misté, za Mad’arskem a pied Slovenskem.

V.B Ucast ve volbach

Volebni tcast je podilem poctu hlasujicich a registrovanych volict vyjadieny v procentech.
Registrovani voli¢i jsou osoby zapsané v seznamu voli¢d, tj. osoby, které spliuji zakonné
podminky pro vykon aktivniho volebniho prava. V 90. letech byl zaznamenan vyrazny pokles
volebni ucasti a to jak ve volbach parlamentnich, tak ve volbach komunélnich. Po roce 2000
byla volebni ucast v jednotlivych typech voleb pomérné stabilni. Nejvetsi zdjem méli volici
0 volby do Snémovny Parlamentu (kolem 60 %), v komunalnich volbach byla ucast nizsi
(kolem 50 %). Nejmensi ptizni voli¢a se t&ily volby do Senatu (kolem 30 %, pro druhé kolo
zpravidla jesté mén¢) a volby do Evropského parlamentu (v roce 2014 pouze 18 %, coz byla
po Slovensku druhd nejniz§i volebni udast v celé EU). Udast ve volbach do Evropského
parlamentu méla v CR i ve vét§iné &lenskych stati EU klesajici tendenci. Volebni uéast prvni
piimé volby prezidenta (2013) odpovidala Gcasti ptfi volbach do Snémovny Parlamentu.

eey

V.C Populace Zijici pod hranici chudoby pied a po socidlnich transferech

Indikator vyjadiuje procentni podil osob ohroZenych chudobou z celkového poctu obyvatel
nebo v piislusné (napt. vékové) skupiné pred a po plsobeni socidlnich transferti (diichody
a socidlni davky). Hranice pifijmové chudoby je stanovena jednotnou metodikou EU (60 %
ro¢niho narodniho vyrovnaného medianového piijmu na spotiebni jednotku, vcetné piijmu
v naturaliich). V CR se v letech 2005-2013 podil populace pod hranici chudoby postupné
v§ech zemi EU (primér EU28 piedstavoval 16,6 %). Celkovou miru chudoby v CR vyznamné
ovlivnily socidlni transfery. Bez diichodl a ostatnich socidlnich transferi by Zilo v roce 2014
pod hranici ohrozeni chudobou 37,1 % osob. Po zahrnuti téchto transferd se mira ohrozeni
chudobou snizila o 27,4 p.b. Pfitom podil vynaloZenych prostfedkli na socidlni ochranu ve
vztahu k HDP je v CR v porovnani s ostatnimi zemémi nizky, coz svédéi o efektivitd
socidlnich systémi v CR.

V.D Deficit a dluh vladniho sektoru

Dluh v dlouhodobéjsim horizontu z velké ¢asti vyplyva z kumulovanych deficiti a stava se
jednou ze zékladnich ekonomickych veli¢in charakterizujicich situaci dané zemé. Vladni
sektor je v systétmu narodniho ucetnictvi predstavovan ustfednimi vladnimi institucemi,
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mistnimi vefejnymi spravami a fondy socidlniho zabezpeceni. Vyvoj deficitu v obdobi od
roku 1997 byl ve vétsing let nad hodnotou tzv. Maastrichtského konvergenéniho kritéria (3 %
HDP). V roce 2009 se piedevsim kvili dopadiim ekonomické krize propadl az na 5,8 % HDP.
V nasledujicim roce se zacal postupné zlepSovat. V letech 2013 a 2014 se projevila usporna
strategie vlady, kdy deficit klesl na 1,2 %, respektive 2 %. Ve sledovaném obdobi rovnéz
vétsinou dochazelo k rastu podilu vladniho dluhu na HDP. Vyjimku tvofi roky 2007 a rok
2014, kdy v dusledku silného hospodaiského ristu respektive zavadéni Gspornych opatieni
doslo k poklesu dluhu, ktery v roce 2014 ¢inil 42,6 % HDP. V mezindrodnim srovnani se
Ceska republika nachazi ptiblizné na poloving dluhu zemi EU27.

V.E Primérna délka soudniho fizeni

D¢élka soudniho fizeni je definovéana jako pocet dni ode dne napadu véci do dne pravni moci
rozhodnuti. Indikator je vypocten jako primérnd délka vSech obcansko-pravnich fizeni.
Od roku 1990 do roku 2006 se délka soudniho fizeni v civilnich vécech zvySovala az na 525
dnt, v letech 2008 az 2011 dochazelo k jejimu postupnému shizovani az na 305 dnti, od roku
2012 se opét mirn€ prodluzuje (369 dnti v roce 2012, 398 dnii v roce 2013 a 390 dnil v roce
2014), coz vsak zaroven signalizuje, Ze jsou konceny véci nejstarSich Casovych tfad. V
mezinarodnim srovnani je délka soudniho fizeni v CR relativné kratka.

V.F Celkova zahrani¢ni rozvojova spoluprace

Indikator udava hodnotu zahrani¢ni rozvojové pomoci (ZRS) podle metodiky pro stanoveni
,oficialni rozvojové pomoci® (Official Development Assistance) ve vztahu k hrubému
narodnimu dichodu (HND). Jsou zde zahrnuty rozvojové projekty, humanitarni pomoc,
pomoc uprchlikiim, oddluZeni, platby do OSN a dalsich mezinarodnich organizaci. Urovei
ZRS Ceské republiky po celé sledované obdobi stagnuje a jeji hodnota osciluje na trovni
okolo 0,12 % HND. Podle zavért rady EU méla dosahnout hodnoty 0,17 % v roce 2010 a
0,33 % v roce 2015. Piestoze tento zavazek neni plnén, patti CR mezi nejlepsi z novych zemi
EU (pfed nami je pouze Slovinsko).

V.G Emise sklenikovych plynt na obyvatele a na jednotku HDP

Indikator je vypocten jako thrn agregovanych narodnich emisi sklenikovych plyna za rok
pfepocteny na stfedni stav obyvatel a na jednotku HDP. Vyvoj celkovych agregovanych emisi
sklenikovych plynii v CR po roce 1990 vykazoval prudky pokles do roku 1994, posléze mirny
nartst a po roce 2007 vyrazny pokles, ktery kromé& utlumu ekonomiky odrazi i snizovani
zavislosti energetiky CR na fosilnich zdrojich a snizovani energetické naro¢nosti pramyslu a
dopravy.

Agregované emise sklenikovych plyni na obyvatele poklesly v obdobi 1990-2012 0 33,9 %
na 12,5 tun CO,ekv.obyv™. V roce 2012 byly emise sklenikovych plynii na obyvatele v CR o
39,2 % vyssi, nez predstavuje prumér EU28. Mérné emise sklenikovych plynd na jednotku
HDP v CR poklesly v obdobi 2000-2012 o 35,0 % a byly méné neZ poloviéni ve srovnani
s rokem 1990. Vyvoj emisni naroénosti v CR maé charakter decouplingu, tj. oddéleni vyvoje
ekonomiky a zatézi Zivotniho prostiedi. I presto v§ak byly emise sklenikovych plyni na HDP
v CR v roce 2012 0 69,3 % vyssi nez v EU28, jelikoZ energeticky i emisné naroné sektory
maji nadale v ekonomice CR vyznamné postaveni.
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V_.H Piimé zahrani¢ni investice v Ceské republice

Indikator je kalkulovan jako pomér piilivu p¥imych zahraniénich investic do CR a hrubého
domaciho produktu v béznych cenach. Ve sledovaném obdobi (1995-2014) se indikator
vyvijel se znaénymi vykyvy mezi 1,0-10,4 % s primérem 4,6 %. VySe indikatoru byla
ovlivnéna zejména vysSSim pfilivem investic do zakladniho kapitdlu. V mezindrodnim
srovnani nejsou mezi jednotlivymi zemémi OECD piili§ veliké rozdily. Ceska republika patii

k primérnym zemim.

Tabulka 1. Souhrnné hodnoceni indikatora

Hodnoceni trendu (dosazeni cile)
, T — Mezinarodni
Nazev indikatoru . , Posledni 72
Za celé Posledni meziroén srovnani
obdobi® tfi roky "
zména
Prioritni osa I: Populace, ¢lovék a zdravi
3 NadeJ’e doziti a nad¢je doziti ve + + + -
zdravi
b | Standardizovana mira imrtnosti + + +/- +/-
c Expozice obyvatel prasnému " N + -
aerosolu
q Mate,nalov.,a a uhlikova stopa + + + na.
domacnosti
e | Zadluzeni domacnosti - +/- + +
f Mira zar,neostnanostl star$ich N N + -
pracovnik
Index stafi - - - +/-
g L. )
Index zavislosti +/- - - +/-
Prioritni osa II: Ekonomika a inovace
a | HDP na osobu + + + -
b | Produktivita prace + +/- + -
C | Obecna mira nezaméstnanosti + + + +
d | Pfepravni naro¢nost v doprave + +/- +/- +/-

2 \/ piipadé indikatord v Prioritni ose III jsou v této kolonce hodnoceny regionalni disparity. Nizké disparity jsou

hodnoceny pozitivng, vysoké disparity negativné.

* Hodnoceni je provadéno nejcastéji pro obdobi 1995-2014, v fadé¢ pripadu je vsak ¢asova fada delsi nebo kratsi.
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Energeticka narocnost HDP + + + -
Spotrebg p¥1marn1c'h° e + + -
energetickych zdroji
Podi‘loenergie z obnovitelnych + + + i
zdrojt
Materidlova spotieba + + + -
Odbéry p9vrchovych a O + + e 4
podzemnich vod podle sektort
Nakladani s odpady podle
+ +/- +/- +
hlavnich zptisobt nakladani / /
Nejvyssi dosazené vzdélani + + +/- +/-
Vydaje na vyzkum a vyvoj + + + +/-
Pristup K internetu + + + +/-
Prioritni osa IIl: Rozvoj uzemi

HDP na osobu v krajich +/- +/- + +/-
Obec.n’é mira nezaméstnanosti + + + -
Vv krajich
Vydaje na vyzkum a vyvoj a
pocty zaméstnancii ve vyzkumu a +/- +/- +/- n.a.
vyvoji v krajich
Municipality zapojené do
realizace metody mistni Agenda + + +/- n.a.
21
Migraéni saldo venkovskych obci +/- + +/- n.a.
Celkova vyse pifjmi na 1 + + + n.a.
obyvatele v krajich
Dluhova sluzba v krajich - + +/- n.a.
Pieprava cestujicich vefejnou
silni¢ni a zelezni¢ni dopravou - - +/- +/-
Vv krajich
Ptistup k internetu v krajich + + + n.a.
Pocet hostli v hromadnych

: +/- +/- +/- a.
ubytovacich zafizenich v krajich / / / na
Vydaje na kulturu v krajich + + + +/-
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Pokryti izemi CR schvélenou

uzemn¢ planovaci dokumentaci + + + n.a.
obct
Spok?JenosF S mistnim ‘. N + na.
spolecenstvim
Prioritni osa IV: Krajina, ekosystémy a biodiverzita

Ekologicka stopa - +/- +/- -
Indikéator zmén uzemi a

o - n.a. n.a. +/-
ekosystému
Index béznych druhti volné i i i i
zijicich ptaka
Vydaje na ochranu zivotniho
prostiedi + +/- +

+
Vefiejné vydaje na ochranu + +/- +
zivotniho prostredi
Spoj[rebe,l z§1k1adn1gh Zivin + - - -
V mineralnich hnojivech
Podil ekologického zeméd¢lstvi + +/- + +
Defoliace - +/- +/- -
Intenzita té¢zby dieva + + + +
Prioritni osa V: Stabilni a bezpe¢na spole¢nost

Index vnimani korupce +/- - - -
Ucast ve volbach - +/- - -
Populace Zijici pod hranici
chudoby pfed a po socidlnich + + + +
transferech
Deficit vladniho sektoru + + - +/-
Dluh vladniho sektoru - - + +
Priimérna délka soudniho fizeni +/- +/- + +
Celkova zahrani¢ni rozvojova - i i i
spoluprace
Emise sklenikovych plynii na
obyvatele + + + -
Emise sklenikovych plynti na + + + -

jednotku HDP
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h | P¥imé zahrani¢ni investice +/- + + +/-

Vysvétlivky:
+  pozitivni trend (pfiblizeni k cili); hodnoty na Grovni ptednich statt

+/— kolisavé hodnoty nebo hodnoty stabilni ale bez vyvoje smérem k cili; hodnoty na
primérné Grovni srovhavanych stati

—  negativni trend (vzdalovani od cile); hodnoty blizké poslednim statim

n.a. data pro hodnoceni nejsou k dispozici

Autofi kapitoly: Prof. RNDr. Bedrich Moldan, CSc. (Univerzita Karlova v Praze,
Centrum pro otazky Zivotniho prostredi) a autofi jednotlivych indikatorovych kapitol
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Prioritni osa I: Populace, ¢lovék a zdravi
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|.A NADEJE DOZITI A NADEJE DOZITI VE ZDRAVI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Nadégje doziti je jednim z ukazatelli umrtnosti, ktery vypovida o zdravotnim stavu populace a
v Sirsich souvislostech je pouzivan jako ukazatel vyspélosti ¢i socio-kulturniho stupné vyvoje
spolec¢nosti. Nadéje doziti ve zdravi je indikator, ktery se snazi zachytit kvalitativni stranku
prodluzovani lidského zivota a zodpovedét otazku zda jsou roky prodluzeného Zivota prozity
ve zdravi azda dochazi k naplnéni tzv. uspé$ného starnuti, které predpoklada odvraceni
nesobéstacnosti a zachovani odpovidajici irovné kognitivnich a fyzickych funkei.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Ukazatel nad¢je doziti vychdzi =z amrtnostnich tabulek, charakterizujicich pomoci
specifickych funkci fad vymirani populace. D4 se interpretovat jako primérny pocet let, ktery
ptipada na jednotlivce v uréitém véku k proziti, v piipadé zachovani stavajicich imrtnostnich
poméra. Nadé&je doziti se da vyjadrit pro jakykoliv vék. Vzhledem k vyznamnym rozdilim
v nadéji doziti mezi muZi a Zenami, je ukazatel hodnocen zvlast’ pro kazdé pohlavi. Data pro
hodnoceni indikatoru byla ziskana z vefejné dostupné Human Mortality Database, dostupné z
http://www.mortality.org/ a EHLEIS: European Health & Life expectancy Information
Systém dostupné z http://www.ehemu.eu/

Nadéje doziti ve zdravi je ukazatelem, ktery kombinovanim informaci o umrtnosti a
zdravotnim stavu jednoduchou formou popisuje zdravi populace. Ukazatel vyjadiuje pocet let,
ktery v priméru zbyva osobé v urcitém véku k proziti ve zdravi, popf. v riznych arovnich
zdravotniho postizeni. Pro hodnoceni indikatoru bylo pouzito rozdéleni podle disability,
konkrétné nadéje doziti bez omezeni béznych Cinnosti (délka Zivota ve zdravi), nadé&je doziti
S mirnym a vVaznym omezenim béznych ¢innosti. Data pro hodnoceni indikatoru byla ziskdna
z vetejné dostupné databaze EHLEIS: European Health & Life expectancy Information
Systém, http://www.ehemu.eu/. V Cesku jsou data 0 zdravotnim stavu kazdoroéné zjistovana
v Setfeni SILC, které probiha az od roku 2005; vzhledem k tomu neni mozné sledovat vyvoj
ukazatele v poslednich dvaceti letech.

Srovnatelnost indikatorti neni zavisla na velikosti populace a jeji v€kové struktufe, indikatory
jsou dobie srovnatelné jak mezi populacemi, tak z hlediska vyvoje/Casu.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

V poslednich vice jak dvaceti letech (od roku 1990) dochazi k nepfetrzitému rastu hodnot
nadgje doziti v CR; u muzi vzrostla nadéje doziti p¥i narozeni o 7,8 let a u Zen o 5,7 let a
doséhla tak v roce 2013 hodnot 75,2 let, resp. 81,1 let (graf I.A.1). To fadi Cesko k zemim
s nejrychlejSim poklesem intenzity uUmrtnosti. Samoziejm¢ c¢ast tohoto zlepSeni mélo
kompenzacni charakter nahromadéného potencidlu v obdobi 1960-1990, kdy nad&je doziti
u Ceské populace stagnovala, stejné tak jako u vétSiny populaci stiedni a vychodni Evropy.
K ristu nadéje doziti pii narozeni mezi lety 1990 a 2013 piispél zejména pokles tmrtnosti na
nemoci obéhové soustavy (u obou pohlavi témét 50 %) ve stiednim a vysSim veéku.

Nadgje doziti ve veéku 65 let v roce 2013 byla 15,7 let pro muze a 19,3 let pro zeny. Délka
zivota ve zdravi ve véku 65 let vzrostla od roku 2005 z 6,5 let na 8,5 let u muzu a predstavuje
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54 % zbyvajiciho zivota a z 6,9 let na 8,9 let u zen, kde ptedstavuje 46 %. Vzhledem k
celkové niz8i nadéji doziti ve véku 65 let u muzii a zhruba stejné dobé prozité ve zdravi, stravi
zeny veétsi podil Zivota v hor§im zdravotnim stavu nez muzi. U obou pohlavi nedoslo pouze
k ristu délky zivota ve zdravi, ale i podilu let prozitych ve zdravi. Prodluzovani primérné
délky lidského Zivota je tak provazeno kompresi morbidity.

b) Mezinarodni srovnani

Ptes vyrazné zlepSeni imrtnostnich pomért a zdravotniho stavu ¢eské populace, nadéje doziti
pii narozeni stadle nedosahuje hodnot priméru EU27 (77,5 let pro muze a 83,1 let pro Zeny,
rok 2012). V roce 2013 se nad¢je doziti pii narozeni v EU27 pohybovala od 68,5 v Litvé po
80,3 let v Italii u muza a od 78,6 let v Bulharsku po 86,1 let ve Spanélsku u zen. Rozdil mezi
V ptipadé Zen.

Délka zivota ve zdravi ve véku 65 let se v EU v roce 2013 pohybovala kolem 8,5 let u muzu i
u Zen. NejvySsi nadgje doziti ve zdravi ve veku 65 let pro muZe i Zeny v roce 2013 byla
ve Svédsku (12,9 resp. 13,8 let), kde ptedstavovala 69 % zbyvajiciho Zivota u muzi a 65 % u
v ptipad¢ Zen (4,0 let pro muze, 3,7 let pro zeny), a nejkratsi délka zivota ve zdravi
predstavovala pouze 28 %, resp. 20 % zbyvajiciho zivota. V ptipad¢ délky zivota ve zdravi
dosahuji hodnoty pro ¢eskou populaci priméru EU27.

Graf 1.A.1: Nadéje doziti pii narozeni, mezinarodni srovnani, 1989-2012
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Graf 1.A.2: Nadéje doziti ve véku 65 let a primérny pocet let podle irovné omezeni
béznych ¢innosti, CR, 2005 a 2013

DObez omezeni @'s mirnym omezenim @s vaznym omezenim béznych &innosti
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Zdroj: EHLEIS

Autor kapitoly: Mgr. Michala Lustigova (Statni zdravotni tstav)
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|.B STANDARDIZOVANA MIiRA UMRTNOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Umrtnost podle pii¢in smrti odrazi epidemiologickou situaci v populaci, danou jak vyspélosti
regionu, urovni zdravotni péce, tak zivotnim stylem dané populace. Indikator poukazuje
na rozsifeni nemoci v populaci a jejich zavaznost. Neodrazi vsak vyskyt nemoci, které
bezprostiedné nevedou ke smrti, jako jsou napt. dusevni nemoci, onemocnéni patete a kloub,
které ale vyrazné snizuji kvalitu Zivota.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Standardizovand mira Umrtnosti (ddle SDR z anglického standardized death rate) je
ukazatelem intenzity/urovné umrtnosti v populaci. Vypocet je provadén metodou piimé
standardizace, kdy vekové specifické miry umrtnosti redlné populace jsou aplikovany na
populaci standardni, tzv. ,,Evropsky standard“ (modelovéa populace stanovena WHO). Tato
metoda eliminuje vliv vékové struktury a umoziuje srovnatelnost jak mezi populacemi, tak
sledovani vyvojovych trendi v rdmci jedné populace. Standardizovana mira Gmrtnosti je
nejcasteji uvadéna na 100 000 obyvatel a mize byt pocitana jak pro vSechna timrti najednou,
tzv. celkovd mira amrtnosti, tak pro jednotlivé pti¢iny smrti. Celkovd mira imrtnosti je pak
souctem jednotlivych mér umrtnosti podle pficin smrti.

Data k hodnoceni indikatoru byla ziskana z vefejné dostupné databaze WHO HFA DB
(European Health for All Database).

3.Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru CR

V poslednich vice jak dvaceti letech doSlo k vyraznému zlepSeni Umrtnostnich pomér
v Ceské populaci. Z hlediska pficin Gumrti l1ze nejvyraznéj§i pokles pozorovat u intenzity
kardiovaskularni umrtnosti (KVO). Urovenr KVO tumrtnosti se od roku 1990 sniZila 0 52 % u
muzu a 0 49 % u zen. Standardizovana mira umrtnosti v disledku KVO doséhla v roce 2012
hodnot 403 zemielych na 100 000 muzi a 264 zemielych na 100 000 Zen. V poslednich letech
je vSak pokles miry timrtnosti na KVO dan pfedev§im dal§im snizovanim umrtnosti na cévni
onemocnéni mozku, u ischemické choroby srde¢ni dochazi k pozastaveni pozitivniho trendu a
to jak u muzi, tak u Zen, blize graf 1.B.1.

Vyrazny pokles umrtnosti (SDR) lze dale pozorovat u umrtnosti na vnéjsi pfi€iny, intenzita
umrtnosti v tomto ptipadé klesla ve sledovaném obdobi 1990-2012 0 40 % u muz a 58 % u
zen.

Zavazny zdravotni problém v Ceské populaci piestavuji také nadorovd onemocnéni, kterd jsou
druhou nejcastéjs$i pficinou umrti. Pfestoze stdle piibyva pocet nové diagnostikovanych
nadorovych onemocnéni, a standardizovana mira incidence (pocet nové vzniklych
onemocnéni na 100 000 obyvatel) neustdle roste, neni tento trend provéazen rostouci mirou
umrtnosti na nadorova onemocnéni. I kdyZz v poslednich dvaceti letech klesla intenzita
umrtnosti (SDR) na nddorovd onemocnéni o 33 % u muzi a 24 % u zen, predstavuje jednu
Z nejvyssich v Evropé.
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b) Mezinarodni srovnani

Nemoci obéhové soustavy jsou hlavni pfi¢inou umrti ve vétsiné zemi EU a v tomto regionu
predstavuji zhruba 40 % umrti. Piesto existuji vyrazné rozdily v intenzité iimrtnosti na tato
onemocnéni predevsim mezi ,,zapadni* a ,,vychodni* Evropou. Zatimco v ,,zapadni* Evrop¢
se dafi redukovat nemocnost a umrtnost na KVO od pocatku 70 let, v n¢kterych populacich
,»vychodni“ Evropy dochazi k poklesu az v pribéhu 90. let. Pies vyrazny pokles KVO
timrtnosti v CR, pfipisovany jak zlepSeni zdravotni pée tak zménam Zivotniho stylu, existuje
stale vyrazny potencial k pozitivni zmén¢ kardiovaskularni situace. Hodnoty SDR v disledku
kardiovaskularnich onemocnéni v Cesku zdaleka nedosahuji hodnot priméru EU. Zhoubné
novotvary jsou druhou nejéastéjsi ptic¢inou umrti v EU — ptestavuji zhruba 25 % vSech umrti.
Umrtnost na tato onemocnéni (SDR) byla v letech 20010-2012 nejvyssi ve stiedni a vychodni
Evropé, véetnd Ceska, a Dansku (graf 1.B.2).

vrwe

Graf L.B.1: Standardizovana mira imrtnosti na vybrané p¥i¢iny amrti, CR, 1990-2012
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Graf 1.B.2: Standardizovana mira imrtnosti na nemoci obéhové soustavy a na zhoubné
novotvary na 100 000 obyvatel, mezinarodni srovnani, 2010-2012,

800

700

600

500

nemoci obéhové soustavy

EU12

EU15+ SLO

EL
prigmér EU ¢, S|

NL 3><§>
ES E

200 400 600 800

muzi

200

100

zhoubné novotvary
DK
L
E o
1% cz PL
UK ¢ © LV
* O
o O
SE DE pramér EU OLT
o ® *
Fl
Lod ELg < FR
¢ PT
° <>éjs
100 150 200 250 300
muzi

Poznamka: EU 15 — ¢lenské staity EU do 2004, EU12 — nové Clenské staty EU, bez Malty a Kypru, BG —
Bulharsko, CZ — Cesko, DE — Némecko, DK — Dansko, EE — Estonsko, EL — Recko ES — Spanélsko, FI —
Finsko, FR — Francie, HU — Mad’arsko, IE — Irsko, IT — Italie, LV — Lotyssko, LT — Litva, NL — Nizozemsko,
PL — Polsko, PT — Portugalsko, RO — Rumunsko, SE — Svédsko, SI — Slovinsko, SK — Slovensko, UK — Spojené

kralovstvi.

Zdroj: WHO - Health for All Database

Autor kapitoly: Mgr. Michala Lustigova (Statni zdravotni tstav)
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|.C EXPOZICE OBYVATEL PRASNEMU AEROSOLU

1. Vyznam a souvislost indikatoru

Znecisténi ovzdusi suspendovanymi Casticemi (prasnym aerosolem) patii v soucasné¢ dobé
to jiz pii nizkych koncentracich. Jejich vlivu je kazdorocné vystavena nezanedbatelna ¢ast
ceské populace. I pies pokracujici pokles emisi znecisténi ovzdusi suspendovanymi ¢asticemi
od roku 2000 neklesa. Kolisani koncentraci ¢astic je vysledkem zejména meteorologickych a
rozptylovych podminek.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator podava informaci o expozici obyvatel CR nadlimitnim koncentracim
suspendovanych ¢astic hrubé frakce PMjg Vv poslednich 12 letech. Pro koncentrace PMy, je
stanoven imisni limit podle zdkona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané¢ ovzdusi. Pro primérnou
24hodinovou koncentraci PMjo, vzhledem ke které je expozice populace hodnocena, je

stanoven imisni limit 50 p g.m'3 (povoleny pocet piekroceni 35krat za kalendéini rok).

Hodnoceni je zalozeno na datech Ceského hydrometeorologického ustavu (CHMU) a na
datech Evropského tematického centra pro znecisténi ovzdusi a mitigaci klimatickych zmén
(ETC/ACM, European Topic Centre on Air Pollution and Climate Change Mitigation).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Graf 1.C.1: Podil obyvatel a tzemi vystavenych nadlimitni primérné 24hodinové
koncentraci suspendovanych ¢astic PMj,, CR, 2001-2013
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Zdroj: Cesky hydrometeorologicky iistav
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Uroven znegisténi ovzdusi PMyg vykazuje v poslednich letech kolisavy trend. Nadlimitnich
koncentraci je dosahovano zejména v oblastech zatizenych dopravou a primyslovou ¢innosti,
tedy v oblastech s vysokou hustotou zalidnéni. K expozici nezanedbatelné ¢asti populace
dochazi tedy i za situace, kdy ne piili§ velka ¢ast CR je ustanovena jako Gizemi s prekrocenim
imisniho limitu (graf 1.C.1). Jak dokladaji n¢které studie nebo méteni, zvySené az nadlimitni
koncentrace PMyg se vyskytuji i v malych sidlech. Divodem zhorS$ené taméjsi kvality ovzdusi
jsou emise plynouci z vytapéni tuhymi palivy.

V hodnoceném obdobi bylo nadlimitnim koncentracim PMjq vystaveno 15 % (v roce 2008) az
67 % (v roce 2005) obyvatel. Situaci vroce 2008 (tj. nejméné obyvatel vystavenych
nadlimitnim koncentracim PMjg) je mozné vysvétlit nizSim zneciSténim ovzdusi, a to
Vv dusledku jak vyskytu ptiznivéjsich rozptylovych podminek, tak i poklesu emisi ¢astic PMyy
a jejich prekurzorti. Pokles emisi byl v roce 2008 zptusoben ekonomickou krizi a atlumem
nékterych odvétvi vyrazn€é emitujicich znecistujici latky do ovzdusi. Podil obyvatel
vystavenych nadlimitnim koncentracim PMjy ovSem zacal po roce 2008 znovu narlstat a
v roce 2011 dosahl hodnoty vice nez 50 %. V dalSich letech vSak néasledoval pokles a v roce

cvwr

koncentracim PMjg za celé hodnocené obdobi (15,9 %).

Nejvice zatizenou souvislou oblasti v roce 2013 byla, stejné jako v ptedeslych letech,
aglomerace Ostrava/Karvind/Frydek-Mistek, ve které byl imisni limit 24hodinové
koncentrace PMyg pfekro¢en na vétsiné stanic. Denni imisni limit PMyo byl v8ak v roce 2013
piekroCen ve vSech zoénach a aglomeracich alespon na jedné lokalité, s vyjimkou zony
Jihovychod.

b) Mezinarodni srovnani

Na zéklad¢ vyhodnoceni dat z roku 2012 1ze konstatovat, Zze mezi staty s nejvétsim podilem
obyvatel vystavenych nadlimitnim koncentracim PMjg patii staty jizni, vychodni a stfedni
Evropy. CR se stale fadi ke statim, kde je ¢ast populace nadlimitnim koncentracim
exponovana. Naopak staty severni a zapadni Evropy patfi k oblastem s niz§im zatizenim
zneCisténi ovzdusi ¢asticemi PMyq (graf 1.C.2). Odhaduje se, ze v roce 2012 Zilo celkem 16 %
obyvatel Evropy na tizemi, kde byl ptekrocen denni imisni limit pro ¢astice PM1o. To je 0 0,7
% vice nez vroce 2011, stejné jako v roce 2009 a méné nez v letech 2010 a 2005-2008
(Horalek et al., 2015).
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Graf 1.C.2: Rozdéleni obyvatel podle koncentra¢nich intervali suspendovanych éastic
PMyo (36. nejvyssi 24hod. koncentrace), mezinarodni srovnani, 2012
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Zdroj: European Topic Centre on Air Pollution and Climate Change Mitigation (ETC/ACM)*

Autor kapitoly: Mgr. Lucie Kolafové (Cesky hydrometeorologicky tstav)

*Horalek J., de Smet P., Kurfiirst P., de Leeuw F., Benesova N., 2015. European air quality maps of PM and
ozone for 2012 and their uncertainty. ETC/ACM Technical Paper 2014/4.
http://acm.eionet.europa.eu/reportssETCACM TP 2014 4 spatAQmaps 2012
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|.D MATERIALOVA A UHLIKOVA STOPA DOMACNOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Domacnosti jsou povazovany za jednoho z hlavnich hybatelii spotieby a vyroby. Domacnosti
spotfebovavaji rizné skupiny produkti — napft. fosilni paliva, potraviny, textilni vyrobky,
dopravni prostfedky apod. S produkci biomasy, t€Zbou surovin a jejich zpracovanim na tyto
produkty je spojena vyznamna zatéz zivotniho prostiedi, ktera souvisi s fadou kli¢ovych
environmentalnich probléma (viz. indikdtor Materidlova spotieba). Jednim z téchto
environmentalnich probléma je globalni zména klimatu, protoze pifi vyrobé produkti
spotfebovavanych domécnostmi dochdzi k vyznamnym emisim sklenikovych plynii. Indikator
srovnava materidly a emise sklenikovych plynii spotiebovavané/uvolnéné v disledku spotieby
domécnosti s mnozstvim materiali a emisi spojenych s vyrobou celé ekonomiky CR.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator kvantifikuje, jaké mnozstvi biomasy bylo tfeba vyprodukovat a jaké mnozstvi
surovin bylo tieba vytézit, aby se vyrobily produkty jdouci na koneénou spotiebu domacnosti.
Soucasn¢ kvantifikuje mnozstvi emisi sklenikovych plynt, které bylo pfi vyrobé téchto
produkti vypusténo do ovzdusi. Mimoto indikator kvantifikuje biomasu, suroviny a emise
sklenikovych plynii spojené s vyrobky, které se podili na celkové koneéné spotiebé CR
(soucet konecné spotieby domdacnosti, vlady, tvorby hrubého fixniho kapitalu, zmén zasob a
vyvozl). Indikator je vypocitavan na zakladé hybridniho posuzovani zZivotniho cyklu a kromé
surovin a emisi sklenikovych plynii vytézenych/uvolnénych na tzemi CR zahrnuje také
suroviny a emise spotiebované/uvolnéné pii vyrobé dovazeného zbozi. V piipadé emisi
sklenikovych plynii vstupuji do vypoctu udaje z narodni inventarizace emisi sklenikovych
plynd, provadéné dle jednotné metodiky IPCC a reportované Ceskym hydrometeorologickym
Gistavem®, ke kterym se piipogitivaji emise spojené s vyrobou dovazeného zbozi. Uhlikova
stopa celkové konecné spotieby je tedy vyssi nez agregované emise sklenikovych plyni dle
narodni inventury, kterd emise vtélené do dovazeného zbozi nezapoclitdva. Indikétor je
vyjadiovan v milionech tun respektive v milionech tun CO; ekvivalent. Zdrojem dat pro
tento indikator je Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostiedi.

® Tyto emise nezahrnuji emise z pfimé spotieby fosilnich paliv v domacnostech, které je obtizné rozpoéitat mezi
jednotlivé skupiny produktli, zobrazené v grafech 1.D.2 a 1.D.3. Trendy emisi sklenikovych plynt, zobrazené
v grafu I.D.1, by se pfi zapocteni t€chto emisi zménily pouze minimalné.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Graf I.D.1: Materialova a uhlikova stopa domacnosti a celkové kone¢né spotieby, CR,
1999-2013
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Poznamka: Data za rok 2013 jsou pfedbézna
Zdroj: Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otdzky zivotniho prostiedi

Materidlova stopa celkové konecné spotieby mezi roky 1999-2013 vyrazné€ narostla (o ca
24 % z 323 mil. tun na 400 mil. tun), na tomto nardGstu se vSak nepodilela spotieba
domacnosti (graf 1.D.1), ktera naopak klesla o ca 4 % z 93 mil. tun na 89 mil. tun. Rist
materidlové stopy celkové konecné spotieby je tak mozné pficitat ostatnim slozkam konecné
spotieby, zejména produkei vyrobkil na vyvoz. Uhlikova stopa spojena s celkovou kone¢nou
spotiebou v letech 1999-2013 fluktuovala (jeji primérna hodnota ¢inila 233 mil. tun), zatimco
u uhlikové stopy domacnosti doslo k poklesu o ca 12 % (79 mil. tun na 70 mil. tun). Podil
domacnosti na celkové konecné spotiebé je u uhlikové stopy vyssi nez u materidlové stopy
(29 % oproti 22 % v roce 2012). Snizovani uhlikové stopy domacnosti tedy vyrazné snizi také
celkovou hladinu emisi sklenikovych plynt.
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Graf 1.D.2: Materialova a uhlikova stopa domicnosti podle skupin produkti, CR, 2012
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Poznamka: CZ-CPA (klasifikace produktti) 01 — produkty zeméd€lstvi a myslivosti, CZ-CPA 05 — ¢erné a hnédé
uhli a lignit, CZ-CPA 10 — potravinatské vyrobky, CZ-CPA 11 — napoje, CZ-CPA 19 — koks a rafinované ropné
produkty, CZ-CPA 20 — chemické latky a chemické pfipravky, CZ-CPA 29 — motorova vozidla, CZ-CPA 35 —
elektfina a plyn, CZ-CPA 46 — velkoobchod, CZ-CPA 47 — maloobchod, CZ-CPA 49 — pozemni a potrubni
doprava, CZ-CPA 56 — stravovaci sluzby, CZ-CPA 68 — sluzby v oblasti nemovitosti

Zdroj: Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otdzky Zivotniho prostredi

Z produktl spotfebovavanych domacnostmi piispivaji k materidlové a uhlikové stop€ nejvice
elektfina a plyn (tato kategorie S pfevahou vede u uhlikové stopy), potravinaiské vyrobky,
produkty zemédélstvi a myslivosti, sluzby v oblasti nemovitosti (které reprezentuji nakup
nemovitosti domadacnostmi), koks a rafinované ropné produkty, velkoobchod, népoje,
stravovaci sluzby, ¢erné a hnédé uhli a motorova vozidla (graf 1.D.2). Jak je patrné z grafu
[.D.3, zatimco u elektfiny a plynu, tabadkovych vyrobkl, koksu a rafinovanych ropnych
produktt, textilii, odévii, napojii a usni se dafilo mezi roky 1999 a 2011 materialovou stopu
snizovat, u sluzeb v oblasti nemovitosti, produktl zeméd¢€lstvi a myslivosti, velkoobchodu,
uhli, stravovacich sluzeb a pozemni a potrubni dopravy stale dochazelo k nartstu.
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Graf 1.D.3: Materialova stopa domicnosti podle skupin produkti, CR, rozdil 2012
a 1999
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Poznamka: CZ-CPA (klasifikace produktit) 01 — produkty zemédélstvi a myslivosti, CZ-CPA 05 — ¢erné a hnédé
uhli a lignit, CZ-CPA 10 — potravinaiské vyrobky, CZ-CPA 11 — napoje, CZ-CPA 12 — tabakové vyrobky, CZ-
CPA 13 — textilie, CZ-CPA 14 — odévy, CZ-CPA 15 — usné a souvisejici vyrobky, CZ-CPA 19 — koks a
rafinované ropné produkty, CZ-CPA 35 — elektfina a plyn, CZ-CPA 46 — velkoobchod, CZ-CPA 49 — pozemni a
potrubni doprava, CZ-CPA 56 — stravovaci sluzby, CZ-CPA 68 — sluzby v oblasti nemovitosti

Zdroj: Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otdzky Zivotniho prostredi

b) Mezinarodni srovnani

Tento indikator prozatim neni standardné sestavovan, coz stézuje jeho mezinarodni srovnani.
Podobné zahraniéni studie (napf. studie Eurostatu) vSak naznaluji, Ze stejné jako v Ceské
republice i v ostatnich evropskych zemich nejvice prispivaji k materidlové a uhlikové stopé
domécnosti tfi skupiny produktl/sluzeb: potraviny a ndapoje, zajisténi bydleni (vcetné
energetickych potieb) a zajisténi dopravnich potieb (mobility).

Autor kapitoly: Mgr. Jan Kovanda, PhD. (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro
otazky Zivotniho prostredi)
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|.E ZADLUZENOST DOMACNOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Zadluzenost domacnosti souvisi s jejich finanénim zdravim a udrzitelnosti jejich finan¢ni
pozice. Je spjata s nakladanim s penézi. Domécnosti déli své disponibilni piijmy na spotiebu a
uspory, které¢ investuji do hmotnych aktiv (domt, bytd, pozemkt, cennosti) a financnich
produktti (rizné typy Uspor a finan¢nich investic). Chybéjici zdroje dopliiuji domacnosti
ptjékami a v CR jimi financuji predevsim pofizeni vlastniho bydleni. Rizikem vysokych
dluht je pad do ,,dluhové pasti® (tj. ztrata schopnosti splacet samotny uveér a posléze i troky
ustici do dalSiho zadluzovéni) a nésledné ohrozeni chudobou. Vysoka mira zadluZenosti je
proto riskantni zejména pii utlumu ekonomiky, kdy mzdy nerostou a ptetrvava vysoka
nezameéstnanost. Udrzitelnost splaceni dluhti mtze byt ohrozena i ristem urokovych sazeb,
ktery prodrazuje zejména hypotecni uvéry a propadem cen realit, kdy objem ptjéek neni kryt
hodnotou zastavenych nemovitosti. To destabilizuje bankovni systém. Varovnym signalem
byva rostouci podil problémovych uvéri (ptijéek po terminu splatnosti) na uhrnné
zadluzenosti domadcnosti, zhorSovani poméru celkovych uvéri k celkovym vkladim a
enormni podil dluhid domacnosti v poméru k HDP.

2. Definice indikatoru, zdroje dat

ZadluZenost domacnosti je thrnem jejich dluht u bank a nebankovnich instituci (tj. ptedev§im
leasingovych spole¢nosti a spolecnosti splatkového prodeje). Sestdva z uvéri na bydleni,
pujcek na spotifebu a ostatnich Uvér, do nichz patfi napt. avéry na vzdélani, na nakup
cennych papiri, aj. Do sektoru domécnosti patii nejen obyvatelstvo, ale Zivnosti, takze thrnna
zadluzenost tohoto sektoru obsahuje i Gvéry zivnostnikiim. Zdrojem dat je databaze ARAD
CNB, CSU a Eurostat.

3. Hodnoceni indikatoru

a) Vyvoj indikdatoru v CR

Dluhy ceskych domécnosti rostly velmi rychle zejména v letech 2002-2007 s vyznamnou
pievahou Uveért na bydleni. Tento vyvoj doprovazelo dlouhodobé velmi nizké Gvérovani
Vv cizich ménach, klesajici podil dluhti domdacnosti Zivnostnikli na celkové zadluZenosti
sektoru domacnosti a také relativné nizky podil problémovych uvért. Od roku 2010 uz byly
ptirGstky zadluZenosti jen dvojciferné, jeji meziroéni tempo se sniZilo az na +3,3 % v roce
2012. Poté se zacalo tempo zadluzenosti opét mirné zvySovat az na +4,2 % v roce 2014 a +4,6
% koncem 1. ¢tvrtleti 2015.

Domacnosti-rezidenti® dluzili bankam koncem roku 2014 v korunach a cizi méné 1 230,2 mld.
korun (v cizi mén¢ vsak jen 1,2 mld. korun). Domacnosti-zivnosti mély vypujcéeno 35,1 mid.
korun, obyvatelstvo 1 141,3 mld. korun’ (z toho v cizich ménéch jen 1,9 mld. korun). Vyse
dluhti v cizich ménach je zanedbatelna (v roce 2014 jen 1,7 promile celkovych uvéra

® Véetnd Neziskovych instituci slouzicich doméacnostem (NISD), jak uvadi u tohoto ukazatele thrnna data CNB
a Eurostat.
T Veetng uvért spoledenstvim vlastniki bytovych jednotek (SVI) sledovanych ve statistice od roku 2010.
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obyvatelstvu) s nejvyssim podilem v dobé ménové krize v roce 1997 (9 %). Pretrvavajici
nizké trokové sazby v CR nezavdavaji divod, aby si lidé ptjcovali v cizi méné.

Z pohledu uvérujicich bank je riziko korunové zadluzenosti obyvatelstva mirnéno jiz od roku
2002 vysokym — zhruba tfi¢tvrtinovym - podilem Uvért na bydleni. V zavéru roku 2014 tento
podil vyznamné stoupl na 78,9 % z 73,9 % v roce 2012. Pfic¢inou byly poklesy v uvérech na
spotfebu na vSech korunovych dluzich obyvatelstva u bank patrné Vv poslednich letech.
Koncem roku 2014 ptredstavovaly jiz jen 17 %, zatimco v zavéru konjunktury cCeské
ekonomiky (2008) ¢inily zhruba pétinu (20,9 %) a na konci ptedminulé dekady jesté tfi pétiny
(60,9 %) vsech dluhti obyvatelstva u bank. Zbytek zadluzenosti pfedstavuji tzv. ostatni uvéry
obyvatelstvu (46,2 mld. korun, tj. 4,1 % celkové zadluzenosti obyvatelstva). Uvéry
poskytované spole¢enstvim vlastnikim bytovych jednotek - sledované CNB nové od roku
2010 - ¢inily v zavéru roku 2012 pies 51,8 mld. korun, tj. 45 % celkovych uvéra
obyvatelstvu).

Graf LE.1: ZadluZenost domacnosti v CZK a cizi méné (v€etné Zivnosti a NISD), Ceska
republika, 1999-2015
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Zdroj: Ceskd narodni banka

Pro banky jsou uvéry poskytované na spotiebu extrémné vyhodné, pro obyvatelstvo tedy
velmi drahé. Jejich irokové sazby jsou totiz dlouhodobé€ vyrazné vyssi nez u uvérii na bydleni
(u novych obchodti v praiméru 13,1 % p.a. oproti 2,7 p.a. % koncem biezna 2015), pticemz
tento rozdil se v Case zvétSuje (napf. ve stejném obdobi 2011 ¢inil uvedeny pomér 14,6 %
proti 5,1 %). Marze bank (jako rozdil sazeb z ivért a vkladil) €inily koncem 1. ¢tvrtleti 2015
v obchodech s doméacnostmi 11,1 procentnich bodd (pb.) u uvérd na spotfebu®, u uvérd na
bydleni pak klesly na 0,9 pb.°

8 Jako rozdil mezi sazbami Givéri na spotiebu a vklady s dohodnutou splatnosti na jeden az dva roky.
® Jako rozdil mezi sazbami Gvéri na bydleni celkem a vklady s dohodnutou splatnosti celkem.
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Graf L.E.2: Nové uvéry* obyvatelstvu celkem a na bydleni, Ceska republika, 1999-2014
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Pijcky nebankovnich instituci ¢eskym domacnostem na spotiebu se po prudkém propadu
v roce 2009 ustélily v obdobi 2010-2014 na roc¢nich stavech mezi 69,3 mld. (v roce 2011) a
65,8 mld korun (v roce 2013). Tato data tak nepotvrzuji, ze pij¢ky od spolecnosti splatkového
prodeje a leasingovych spolecnosti v€. financniho leasingu suplovaly plj¢ky od bank.
Koncem roku 2014 puj¢ily nebankovni instituce ¢eskym domacnostem celkem 68,7 mid.
korun, koncem roku 2009 to bylo jest¢ 111,5 mld. korun. Oficialni statistika vSak nema
informace o tom, jak se mohl za recese v letech 2012 a 2013 vyvijet trh tzv. ,,éernych pujéek™.

Tempo ristu zadluzovani ¢eskych domécnosti po vyrazném oslabovani v pfedchozim obdobi
(z +33,3 % mezirocné v roce 2008 na +3,3 % v roce 2012) zacalo nepatrné posilovat, jak
plyne z vyse uvedenych dat. Pfitom finanéni pozice domacnosti se lepsila diky vyvoji jejich
disponibilnich pfijmi (ty v roce 2014 stouply proti roku 2013 o 2,2 %, nejvice za poslednich
pét let). Samotné mzdy a platy, zisky zivnostnikl a Cisté ptijmu z majetku byly proti roku
2013 vyssi o 2,7 %. Chovani ¢eskych domacnosti vSak pokud jde o zadluZovéani zlstava
racionalni — stavy uvérd na spotiebu jako nejdrazsich pijcek byly od roku 2011 prakticky
kazdy rok meziro¢né nizsi, v roce 2014 o 1 %. Lidé tak tyto pljcky predevSim splaceli.
Zvysovani celkové zadluzenosti tedy ovlivnily hlavné€ rostouci uvéry na bydleni. Je vSak tfeba
mit na paméti, Ze tyto pijcky si berou spise lidé vySepiijmovi, mladsi a posuzovani bankami
jako klienti s vyssi bonitou. Rozhodné tedy nejde v poskytovani pijcek na bydleni o prifez
populaci, 1 kdyz v prvnich mésicich 2015 rostou i1 Uveéry od stavebnich spofitelen, coz
indikuje, Ze nové bydleni ¢i rekonstrukce vyuZzivaji 1 lidé s niZ§i bonitou. Nicméné diivéra lidi
v ekonomiku se podle konjunkturnich prizkumi zacala zlepSovat jiz ve druhé ptli roku 2012
a koncem roku 2014 a v prvnich mésicich 2015 piekonal indikator spotiebitelské diveéry své
nejvyssi urovné z dob ekonomické konjunktury. O to pozitivnéji lze hodnotit obezietné
chovani ¢eskych domdacnosti zvazujicich zejména nové plijcky na spotiebu. Lidé vSak ziejme
napliiuji své potfeby i z pfedchozich uspor — za roky 2012-2014 odkladali 251 mld. korun
V priméru ro¢né a jejich hrubé uspory tak rostly kazdorocné primérné o 1,1 %.

b) Mezinarodni srovnani

Pies rychlé zadluzovani Ceskych domdcnosti zistdva jeho mira ve srovnani s vétSinou
evropskych zemi relativné nizka. Rist dluhti domécnosti v CR (v&. NISD) vedl ke zvyseni
jejich poméru k ptijmim (hrubému disponibilnimu diichodu domécnosti v daném roce), a to
ze 14 % v roce 2000 na 57,7 % vroce 2013. To stavi ceské domacnosti do pozice paté
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nejméné zadluzené zemé¢ EU (po LotySsku, Madarsku, Slovensku a Slovinsku).
V piedchozich tiech letech viak byla pozice CR jesté lepsi a v roce 2004 byly domacnosti
v CR druhé nejméné zadluzené v EU po Slovensku. Podil zadluZenosti sektoru domacnosti na
nominalnim HDP se v CR za roky 2000-2014 zvysil z 5,5 % na 31,6 %. Bylo to vyrazné méné
nez napt. v Dansku ¢i na Kypru (133 %, resp. 123 %), ale vice nezZ v Rumunsku nebo Litvé
domacnosti k HDP (8. misto v roce 2013, v ptedchozich sedmi letech vSak zpravidla 6.
misto). Udaj za evropska uskupent jiZ piestal Eurostat uvadét.

Graf 1.E.3: Mira hrubé zadluZenosti domacnosti (stavy pijéek/HDD, v %), mezinarodni
srovnani, 2000-2013
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Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Ing. Drahomira Dubské, CSc. (Cesky statisticky trad)
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|.F MiRA ZAMESTNANOSTI STARSICH PRACOVNIKU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Na zasedéanich Evropské rady v Lisabonu v roce 2000 a ve Stockholmu v roce 2001 byly
stanoveny konkrétni cile a priority pro dosazeni miry zaméstnanosti v zemich EU do roku
2010. Jednim zcili byla i mira zaméstnanosti starSich osob (kterd se zaméfuje na tzv.
celozivotni pfistup k praci) ve veéku 55-64 let, kterd méla splitovat alesponn 50 %. Od roku
2011 vstupuje v platnost nova strategie Evropa 2020. I kdyz nestanovuje zadné cile pro tuto
vékovou skupinu, Ceska republika si v Narodnim programu reforem stanovila narodni diléi cil
miry zaméstnanosti starSich pracovnika 55 %.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Mira zaméstnanosti starSich pracovnikl vyjadiuje podil poctu zaméstnanych ve vékové
skupiné 55-64 let na poctu vSech osob vtéto vékové skupiné. Je vypoctena z tidaji
Vybérového Sefeni pracovnich sil (VSPS). VSPS je celorepublikové statistické 3etfeni
Ceského statistického ufadu, které zjistuje informace o obyvatelstvu a vychazi z metodiky
Eurostatu ¢imz je zabezpefena mezinarodni srovnatelnost mezi zemémi EU.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Vyvoj miry zamé&stnanosti 55-64letych osob poznamenalo obdobi krize v letech 2008 a 20009.
Rist miry zaméstnanosti v letech 2000-2008 (o 11,5 p. b.) zaznamenavame jak u muzt (10,3
p. b.), tak u Zen (12,3 p. b.). Zatimco zaméstnanost zen v roce 2010 dale rostla, mimo jiné
také z diivodu prodluzovani vékové hranice pro odchod do dichodu, které bylo u Zen rychle;jsi
nez u muzl, u celkové zaméstnanosti sledujeme na konci dekady pokles v dasledku propadu
zameéstnanosti muzi. Tento propad souvisel s poklesem zaméstnanosti v disledku krize, ktery
postihl pfedevSim primysl s pfevahou zaméstnanosti muzii. V roce 2014 se mira
zamg&stnanosti v dané vékové kategorii oproti roku 2012 zvysila, a dokonce se o 6,4 p. b
dostala nad troven roku 2008.
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Graf L.F.1: Mira zamé&stnanosti muZi a Zen ve véku 55-64 let, CR, 2000-2014
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Zdroj: Cesky statisticky irad
b) Mezinarodni srovnani

V mife zaméstnanosti 55-64letych osob byla v roce 2014 diference mezi zemémi EU pomérné
(42,5%). Jests nizsi byla pak v Mad'arsku, na Malt&, v Chorvatsku, Slovinsku a Recku (pouze
34,0%). Naopak 12 zemi piekrocilo, resp. dosahlo pozadovanou padesatiprocentni hranici,
kterou stanovila Lisabonska strategie. Pokud jde o CR, mira zamé&stnanosti této desetileté
vékové skupiny (54,0%) se pohybovala mirné nad urovni EU28 (51,8%) a pro naplnéni
narodniho dil¢iho cile ji v roce 2014 chybél pouze 1 procentni bod.
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|.G INDEX STARI A INDEX ZAVISLOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Index staifi a index ekonomické zavislosti jsou indikatory aktudlniho veékového slozeni
populace daného uzemi. Kvantifikuji vzdjemny vztah mezi hlavnimi vékovymi slozkami
obyvatelstva, za které jsou povazovany tfi vékové skupiny, a to skupina osob ve véku 0-14
let, 15-64 let, 65 a vice let. Vzhledem k velmi blizkému vékovému vymezeni ekonomické
aktivity/neaktivity obyvatel byvaji tyto slozky nazyvany také jako skupiny ekonomicky
aktivniho/neaktivniho veéku (pfip. produktivniho/neproduktivniho v€ku). Index ekonomické
zéavislosti pak slouzi jako indikator zatizeni ekonomicky aktivni ¢asti obyvatelstva. Index stari
je vhodnym nastrojem k charakteristice vékového slozeni a jeho vyvoje, ke sledovani procesu
demografického starnuti, a to 1 v mezinarodnim srovnani.

2. Definice indikatori, zdrojova data

Index stafi udava pocet osob ve véku 65 a vice let, ktery pripada na 100 osob ve véku 0-14
let. Index ekonomické zavislosti porovnava pocéet osob ve véku 0-14 let a 65 a vice let
S poctem osob ve véku 15-64 let (opét vétSinou ve vyjadieni na 100 osob posledné zminéné
vékové skupiny). Oba indexy byly pro ¢asovou fadu za Ceskou republiku spoéteny z celkové
populace bez ohledu na pohlavi a vychazeji z kazdoroénich stavli obyvatelstva podle véku
k31.12., které zpracovava Cesky statisticky tfad na zakladé vysledkd séitani lidu
a naslednych roc¢nich bilanci obyvatelstva na zdkladé¢ demografickych udalosti (narozenych,
zemfelych, pfistéhovalych, vystéhovalych). Pro mezindrodni srovnani byly pouZzity pocty
obyvatel k 1. 1. 2014.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtorii v CR

Od konce 2. svétové valky do poloviny 50. let 20. stoleti index staii v CR stagnoval na
hodnot¢ 35 (osob ve veéku nad 65 let na 100 déti do 15 let), poté az do pocatku 70. let 20.
stoleti rostl k hodnot¢é 60. Nasledujicich patnact let se index stafi postupné mirné sniZzoval na
urovenn 50. Od poloviny 80. let 20. stoleti se vzajemny pomér seniord a déti zvySuje ve
prospéch seniorti. Na konci roku 2006 byl poprvé zaznamenan stav, pii kterém byla pocetnost
vekové skupiny 65+ vyssi nez skupiny 0—-14 let, tedy index stafi prekrocil hranici 100. Podle
poslednich udajii o vékovém slozeni mélo obyvatelstvo CR k 31. 12. 2014 na 100 déti do 15
let celkem 117 seniorti nad 65 let. I v budoucich letech je ptitom ocekavan dal$i narist indexu
stari.

Index ekonomické zavislosti se ve srovnani s indexem staii béhem uplynulych 67 let tak
vyrazné neménil. Od konce 2. svétové valky az do poloviny 80. let 20. stoleti kolisal
Vv rozmezi 45 az 59 (osob ekonomicky neaktivniho véku na 100 osob ekonomicky aktivniho
veéku 15-64 let). V prvni poloving¢ 80. let se zacal index ekonomické zavislosti snizovat a
Posledni udaje z let 2007-2014 hovoti o opétovném ristu indexu ekonomické zavislosti (49
k 31. 12. 2014). Vzhledem k velmi nizké ekonomické aktivité osob ve véku 15-19 let se
index ekonomické zavislosti definuje také variantné pomoci vékové hranice 20 let jako (0-19
a 65+)/(20-64), v grafu je oznacen jako ,,B*.
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Graf 1.G.1: Index staii a index ekonomické zavislosti, CR, 1945-2014
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b) Mezinarodni srovnani

Na pocatku roku 2014 se hodnoty indexu staifi v jednotlivych zemich EU pohybovaly
v Sirokém rozpéti od 57 (Irsko) az do 159 (Némecko). Pouze v 7 z28 zemi EU stile
pfevazoval pocet déti do 15 let nad seniory ve véku nad 65 let (index stafi byl mensi nez 100).
V dalich 8 zemich EU, v&etné CR, se index staii nachazel v rozmezi 100 az 119, tedy pod
tirovni priméru zemi EU. Z hlediska vyse indexu ekonomické zavislosti byla pozice CR vice
hodnota indexu ekonomické zavislosti byla na poc¢atku roku 2014 na Slovensku, kde na 100
osob ve véku ekonomické aktivity pfipadalo 41 osob ve véku ekonomicky neaktivnim,
maximalni hodnota patfila Francii, kde na 100 osob ekonomicky aktivniho véku pfipadlo 58
osob ekonomicky neaktivniho véku.

50



7~ .

Graf 1.G.2: Index stari a index ekonomické zavislosti, mezinarodni srovnani (zemé EU),
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Autor kapitoly: Mgr. Michaela Némed&kova (Cesky statisticky urad)
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Prioritni osa ll: Ekonomika a inovace
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11.A HDP NA OsOBU

1. Vyznam a souvislost indikatoru

Hruby domaci produkt je penéznim vyjadienim celkové hodnoty statki a sluzeb nové
vytvofenych v daném obdobi na ur€itém uzemi. Pfedstavuje souhrn hodnot pfidanych
zpracovanim ve vSech odvétvich a ¢innostech povazovanych v systému narodniho ucetnictvi
za produktivni. Je agregovanym indikatorem ekonomického pilife udrzitelného rozvoje.
Poméfovanim jeho dynamiky s dynamikou socialnich a environmentalnich indikatora
vypovida o mife vzajemného souladu. Rust HDP je odvisly od miry zaméstnanosti a
investi¢ni aktivity, nebo od tempa rastu produktivity prace a kapitalu. Je vyjadfovan ve
stalych cenéch, aby byl vyloucen vliv zmén cen.

Hruby domaéci produkt v pfepoctu na obyvatele se pouziva pifi mezindrodnim, nebo téz
mezikrajském srovnani vyspélosti ekonomik, ale i pro jiné Gcely (napt. v EU pii rozdélovani
ptispévki z evropskych fondl). Maze slouzit i jako indikdtor zivotni Grovné.

2. Definice indikatori, zdrojova data

HDP je souctem spotieby, investic, vysledku zahrani¢niho obchodu a vydajti vlady. Existuji
tfi metody vypoctu HDP — produkéni, vydajova a dichodova. Produkéni metodou se HDP
pocita jako soucet hrubé pridané hodnoty jednotlivych institucionalnich sektorti nebo odvétvi
a Cistych dani na produkty (které nejsou rozvrzeny do sektord a odvétvi). Vydajovou metodou
se pocita jako soucet konecného uziti vyrobkl a sluzeb (kone¢na spotieba + tvorba hrubého
kapitalu) a salda vyvozu a dovozu vyrobki a sluzeb. Dichodovou metodou se pocita jako
souCet ndhrad zaméstnanciim, dani z vyroby a dovozu snizenych o dotace a hrubého
provozniho ptebytku a smiSené¢ho dichodu.

Hruby domaci produkt na obyvatele (HDP se vydéli stfednim stavem obyvatelstva) je
Vv absolutnim vyjadfeni pocitdn v béZnych cenach, v mezindrodnim srovnani se vyjadiuje
Vv parité kupni sily (PPS) z divodu vylouceni rozdilti v cenovych urovnich. Zdrojem dat pro
CR je Cesky statisticky uiad, pro mezinarodni srovnani je zdrojem dat Eurostat.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

HDP ve srovnatelnych cenach od roku 2002 do roku 2007 trvale rostl, zejména v letech 2005
az 2007 byla tempa rastu vyrazné¢ vysokd. V roce 2008 zacal plsobit nepiiznivy vliv
celosvétové ekonomické krize, kterda méla za nasledek propad tempa v roce 2009. K dalSimu
propadu po opétovném dvouletém ristu doslo v roce 2012 a 2013. Tempo ristu HDP na
obyvatele bylo do roku 2002 ve srovnani s ristem HDP nepatrné rychlejsi, od roku 2005 s
vyjimkou roku 2011 pomalejsi, coz souviselo s rozdilnym vyvojem poctu obyvatel. Mezi roky
1995 az 2003 se stfedni stav obyvatel snizil o 129,1 tis., v letech 2004 az 2014 se naopak
zvysil 0 317,9 4 tis. Prispélo k tomu zvyseni poctu narozenych déti v letech 2005 az 2014 — i
vysoké kladné saldo st¢hovanim zejména v letech 2007 a 2008.
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Graf I1.A.1: HDP a HDP na obyvatele, CR, 1995-2014
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Zdroj: Cesky statisticky viad

V absolutni hodnoté v béznych cenach dosahl HDP na obyvatele v roce 2014 castky 405
342 K. V dlouhodobém vyvoji k meziro¢nimu poklesu doslo pouze v roce 2009. V letech
2010 az 2013 byla vSak meziro¢ni tempa rastu proti ptedchozim letim podstatné nizsi.
Ekonomicky rast byl v dlouhodobém vyvoji ovliviiovdan ménicimi se vné&j§imi i vnitinimi
podminkami. Po dvou letech recese v roce 1997 a 1998 zavinéné financni nestabilitou se
Vv dalSich letech riist obnovil. Do roku 2006 ptevazovaly pfiznivé vnitini podminky, zejména
vysoky objem piimych zahrani¢nich investic, riist zaméstnanosti, zvySena investi¢ni aktivita
a Vv jejim duasledku rist produktivity prace. Od roku 2007 tempo ristu postupné zvoliovalo
a vyustilo ve vyznamny pokles HDP v roce 2009. V nasledujicich dvou letech byl rust
obnoven, i kdyz se snizujici se dynamikou. K opétovnému poklesu doslo v roce 2012 a 2013.

Tabulka II.A.1: P¥ispévky Kk vyvoji HDP (bez vylouceni dovozu pro koneéné uziti), CR,
2001-2014

V procentnich bodech
Vydaje na konecénou spotiebu Tvorba hrubého kapitalu Saldo
Rok HDP ztoho z toho zahrani¢niho
celkem :
celkem domacnosti  |vlady fixniho obchodu

2001 3 2,1 0,7 2 1,7 -1,1
2002 1,6 3 1,4 1,6 0,5 0,6 -2
2003 3,6 3,6 2,4 1,3 0 0,5 0
2004 4,8 0,9 1,6 -0,3 2 1 1,4
2005 6,5 11 1,5 0,1 1,6 1,9 3,2
2006 7,1 2 1,8 0,1 31 1,8 2
2007 5,5 2,1 1,9 0,1 4,3 3,8 -0,8
2008 2,5 1,5 1,3 0,2 0,3 0,7 0,8
2009 -4,7 0,9 -0,3 0,6 -5,5 -2,8 0,5
2010 2,1 0,5 0,5 0,1 1,1 0,3 0,5
2011 2 -0,5 0,1 -0,6 0,5 0,3 1,9
2012 -0,7 -1 -0,9 -0,2 -1 -0,7 1,3
2013 -0,7 0,6 0,2 0,4 -1,4 -1,2 0
2014 2 1,3 0,8 0,4 0,8 1,1 -0,1

Poznamka: Vypocteno ze sezonné ocisténych vstupnich vydaji

Zdroj: Cesky statisticky urad

Dokumentuji to vykyvy ptispévkid komponenti na tvorbu HDP. K nejvyvazenéjSim pattily
ptispévky konecnych vydajli, zejména vydaji domécnosti ovliviiované cenovym, mzdovym a

54



urokovym vyvojem. Od roku 2004 s vyjimkou let 2008 a 2014 pozitivni roli sehral zahranic¢ni
obchod.

b) Mezinarodni srovnani

Ve srovnani s primérem evropskych zemi si Ceska republika vedla dlouhodobé lépe, coz se
projevilo v postupném piiblizovani se ekonomické Grovni HDP na 1 obyvatele EU28.

Graf I1.A.2:HDP na obyvatele, mezinarodni srovnani, 2005-2014
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Zdroj: Eurostat

V absolutnim objemu HDP na 1 obyvatele v parité kupni sily dosahla v roce 2013 Ceské
republika podle udajii Eurostatu 20 600PPS, tj. 79,9 % priimérné trovné tohoto ukazatele EU
28.. V ramci 28 zemi EU patii Ceské republice 17. misto.

Autor kapitoly: Ing. Jana Bondyova (Cesky statisticky trad)
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11.B PRODUKTIVITA PRACE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Ukazatelem produktivity prace se méti vykonnost nékterého z vyrobnich faktor. Obecné je
produktivita vyjadfovana jako pomér mnozstvi vystupu k mnozstvi vstupu. Rust produktivity
prace je nutnou podminkou udrzitelného rozvoje, nebot se pifimo odrazi ve zvySovani
konkurenceschopnosti ekonomiky a nepfimo na riistu zivotni urovné.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Na makroekonomické urovni produktivitou prace se rozumi pomér produktu k vynalozené
praci. Souhrnné produktivita prace je podil HDP pfipadajici na 1 zaméstnanou osobu. Pocet
pracovniki je ziskan podle metodiky narodnich uctl — zahrnuje zaméstnance i podnikatele,
tedy placené zaméstnané nebo zaméstnané ve vlastnim podniku bez rozliseni druhu pracovni
aktivity (trvald, doCasna, ptilezitostnd). Dal$i moZznosti je propocet produktivity prace pomoci
odpracovanych hodin. Tento propocet je vhodnéjsi pro mezinarodni porovnani. Vyjadiuje se
V béznych cenich za rok, nebo ve stalych cendch za delsi casové obdobi, ptipadné v parité
kupni sily v mezinarodnim srovnani. Zdrojem dat pro CR je Cesky statisticky tiad, pro
mezinarodni srovndni je zdrojem dat Eurostat.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdatoru v CR

V obdobi 1995-2014 rostla produktivita prace méfena HDP na 1 zaméstnaného v ro¢nim
priméru o 2,2 %. V pribéhu let vSak byly vtempech ristu zaznamenany cetné vykyvy.
Nejvyssi primérné tempo ristu bylo v letech 2003-2007 (4,7 %), nejnizsi naopak v letech
2008-2014 (0,1 %). V porovnani sprumérnymi tempy rustu HDP bylo tempo ristu
produktivity v obou zminénych obdobich niz§i. V roce 2012 az 2014 bylo tempo rlstu
produktivity prace zaporné.
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Graf ILB.1: Souhrnna produktivita price, zaméstnanost a HDP, CR, 1996-2014
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investice, které rozhodujicim zplsobem podpoftily rist primyslu a vyvozu. Objem piimych
zahrani¢nich investic v jednotlivych letech kolisal, coz vyvolavalo i vykyvy v urovni
investi¢ni aktivity. V letech 2009,2012 a 2013 byl zaznamenan mezirocni pokles tvorby
fixniho kapitadlu. NedostateCny rust produktivity prace se projevil 1 pifi porovnani ristu
praimérych nahrad zameéstnanci a produktivity. Pomalej$i riist ndhrad proti ristu
produktivity byl zaznamenan pouze v letech 2009 a 2013.

b) Mezinarodni srovnani

Uroven produktivity prace v CR se postupné sblizovala s praimérnou tGrovni EU28, zejména
vlivem akcelerace rastu v letech 2003 az 2007, ¢asteéné téz omezenim investi¢ni aktivity ve
vyspélych zemich EU a pfesunem investic do zemi s niz8i cenovou a mzdovou hladinou.
Presto stale uroven produktivity v CR zistava nizka, na téi¢tvrtinové urovni EU28. Vlivem
poklesu v poslednich letech doséhla v roce 2013 pouze 72 %. Nizsi, nez v CR, je trovei
produktivity v ramci zemi EU jen v Litve, LotySsku, Bulharsku, Estonsku, Mad’arsku, Polsku
a Rumunsku. Ve vSech ostatnich zemich je uroven produktivity prace vyssi.
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Graf I1.B.2: HDP na 1 pracujiciho, mezinirodni srovnani, 1995-2013
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Pfi mezinarodnim srovnani trovné produktivity prace na odpracované hodiny dosahla Ceska
republika v roce 2013 hodnoty 66,7 %. Pro srovnani v roce 2000 ¢inil tento pomér 58,9. %.
Podobné jako u produktivity prace na pracovnika nizsi hodnotu vykazuji vyse uvedené zemé.

Autor kapitoly: Ing. Jana Bondyova (Cesky statisticky trad)
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11.C OBECNA MiRA NEZAMESTNANOSTI

1) Vyznam a souvislosti indikatoru

Obecna mira nezamé&stnanosti je zakladnim ukazatelem pii charakterizovani trhu prace. Slouzi
nejen jako podklad pfi rozhodovani o podobé domaci politiky zaméstnanosti, ale i pii
posouzeni charakteru trhu prace v mezinarodnim meéfitku.

2) Definice indikatoru, zdrojova data

Obecnd mira nezaméstnanosti podle definice Mezindrodni organizace prace (ILO) je ukazatel
ziskany z vysledkit Vybérového Sefeni pracovnich sil (VSPS) provadéného Ceskym
statistickym ufadem, kterd procentudlnim zptisobem vyjadiuje podil nezaméstnanych (Citatel)
na celkové pracovni sile (jmenovatel). Pracovni sila zahrnuje vSechny osoby 15leté a starsi,
které splituji pozadavky na zatazeni mezi zaméstnané nebo nezaméstnané.

Zaméstnani jsou podle ILO definice vSechny osoby 15leté a starsi, které béhem referenéniho
tydne prislusely mezi placené zaméstnané nebo zaméstnané ve vlastnim podniku. Pro tucely
zjiStovani je pojem prace interpretovan jako prace alespoit po dobu celé 1 hodiny v
referenénim tydnu. Nezaméstnani jsou osoby 15leté a star$i, které ve sledovaném obdobi
nebyly zaméstnané, hledaly aktivné praci a byly pfipravené k néastupu do prace nejpozdéji do
14 dnt.

3) Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

V roce 2014 dosahla mira nezaméstnanosti zen v kategorii 15-64letych osob 7,5 % a byla
vy$§i nez mira nezaméstnanosti 15-64letych muzi (5,2 %). Ceskou republiku lze
charakterizovat jako primyslovou zemi, coz davd obecné muzim vice pfileZitosti pro
uplatnéni na trhu prace. V obdobi krize, kdy dochazelo k propousténi v primyslu, se mira
nezameéstnanosti Zen a muzi piiblizila. Vy$8i mira nezaméstnanosti Zen je také dand
rozlozenim roli z pohledu péce o déti, ktera je u nas svéfena prevdzné matkam. Ty pak
vyhledavaji krat§i uvazky, kterych je na trhu prace v porovnani s jinymi zemémi malo
(zaméstnavatelé v CR upfednostituji pIné uvazky).

V roce 2000 dosahovala mira nezaméstnanosti osob ve véku 15-64 let 8,8 %, coz byla
nejvyssi hodnota mezi lety 2000 a 2014. Po poklesu v roce 2002 (7,1 %) se Groven miry
nezameéstnanosti opét zvysila vroce 2004 na 8,3 %. Nejniz§i byla vroce 2008, kdy
predstavovala pouhych 4,4 %. Nartist miry nezaméstnanosti mezi lety 2008 a 2010 o 3 p. b.
byl disledkem ekonomické krize, kterd postihla vice muze (narast o 3 p. b.) nez Zeny (narlst
0 2,8 p. b.). Mira nezaméstnanosti v roce 2014 opét poklesla. K piekonani hranice 6% ji
chybély pouze 0,2 procentniho bodu.
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Graf I1.C.1: Mira nezamé&stnanosti muZi a Zen ve véku 15-64 let, CR, 2000-2014
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Zdroj: Cesky statisticky virad
b) Mezinarodni srovnani

Obecna mira nezaméstnanosti byla v roce 2014 v CR (6,2 %) niz§i nez priméméa mira za
byla i v Rakousku, Lucembursku a na Malté, kde se udrzela pod hranici 6 %. V porovnani se
sousednimi staty byla mira nezamé&stnanosti vyrazné vyssi na Slovensku (13,2%), vyssi byla i
v Polsku (9,1%).

V poslednich letech zaznamenavame vyrazny narlst obecné miry nezaméstnanosti ve statech
jizni a jihozapadni Evropy. Pies Groven 25 % se v roce 2014 dostalo Recko (26,7%), této
hranici se ptiblizilo také Spanélsko (24,6 %).
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11.D PREPRAVNI NAROCNOST V DOPRAVE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Navrzeny indikator zahrnuje dva dil¢i indikatory a to ,,Pfepravni narocnost v osobni dopraveé
a ,,Prepravni naro¢nost v nakladni dopravé®. Oba jsou tvoteny podilem piepravniho vykonu a
HDP. Indikator pfedevsim dava do souvislosti vyvoj ekonomiky a dopravy, které spolu uzce
souviseji. Je navrzen tak, aby mohl byt porovnatelny s jinymi evropskymi staty pii zohlednéni
rozdilnych ekonomik — dobfe odrazi vyvoj z hlediska ekonomického, ale ne pIné¢ odrazi
dopady na zivotni prostfedi a zdravi.

V ramci principti udrzitelného rozvoje je zadouci oddéleni vyvoje HDP od pfepravnich
vykonu tak, ze HDP poroste a pfepravni vykony budou stagnovat nebo v lepSim ptipadé
klesat. Indikator je soucasti tzv. strukturalnich indikatort (SI), které slouzi Evropské komisi
pro pravidelné vyhodnocovani pokroku v napliiovani cili Lisabonské strategie. Ptepravni
naro¢nost v nakladni dopravé je také jednim z indikatort ,,Dopravni politiky Ceské republiky
na léta 2005-2013.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Ptepravni ndro€nost v osobni dopravé je vyjaddiena v oskm/1000 K¢, Prepravni narocnost
v nakladni dopravé v tkm/1000 K¢, pticemz HDP je bran ve stalych cenach roku 2010 v tis.
K¢. Uvedené hodnoty vSak nelze porovnavat s intenzitou dopravy na komunikacich, nebot’ se
do ptepravniho vykonu zapocitavaji pouze ¢esti dopravci, ktefi také ovliviuji vysi HDP.

Osobni doprava

Ptepravni vykon v osobni dopravé se udéava bilancné v osobovych kilometrech (oskm) -
jednotka udavajici pfepravu jednoho cestujiciho na vzdalenost jednoho kilometru. Do
celkového poctu jsou zahrnuty piepravni vykony Zelezni¢ni, letecké, vodni a vetejné silni¢ni
dopravy (bez vykoni MHD). Dale je v ném zahrnut odborny odhad piepravniho vykonu
vramci individudlni automobilové dopravy, vychézejici z objemu vozovych kilometra,
odhadu primérného ro¢niho probéhu osobniho automobilu a primérné obsazenosti osobniho
automobilu.

Nakladni doprava

Piepravni vykon v nakladni dopravé se udava v tunovych kilometrech (tkm) - jednotka
udavajici prepravu jedné tuny véci na vzdalenost jednoho kilometru. Do celkového poctu je
zahrnut pfepravni vykon Zelezni¢ni, silni¢ni a vnitrozemské vodni dopravy. Pfi porovnavani
pfepravniho vykonu jednotlivych druhii dopravy je nutné brat v tivahu i metodiku vypoctu
tkm, protoze u zelezni¢ni a vnitrozemské vodni dopravy se pouzivd vzdalenost ujeta na uzemi
CR, kdezto u silniéni nakladni dopravy se pro vypodet tkm pouziva celkova piepravni
vzdalenost zbozi pfepravena auty registrovanymi v CR (vozidla zahrani¢nich dopravcii nejsou
v indikatoru postihnuta).

Zdrojem dat pro HDP je Cesky statisticky ufad, pro pfepravni vykony resortni statistika
Ministerstva dopravy CR.
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3) Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Osobni doprava

Vyvoj indikéatoru ve sledovaném obdobi do zna¢né miry kopiruje vyvoj ptepravnich vykont
Vv osobni doprave. V letech 1995 a 1996 dochazi k poklesu hodnot indikatoru v disledku
rozdilného vyvoje HDP (rychle roste) a pfepravnich vykonl (pouze mirny nartst). Od roku
1998 do 2000 hodnota indikatoru roste, coz je zpusobeno tim, ze piepravni vykony kopiruji
rast HDP. V obdobi 2000-2003 doslo k mirnému sniZeni téchto ukazatelti, v nésledujicim
obdobi dochazi k poklesu sledovaného indikatoru, nebot’ rist HDP od roku 2002 akceleroval
a prevysil rust prepravnich vykonti osobni dopravy. Pokles HDP v souvislosti s ekonomickou
krizi (2008-2009) znamenal zménu trendu (prudky pokles HDP pii stagnaci vykont), v roce
2010 doslo k vyznamnému poklesu piepravnich vykont pifi meziro¢nim ristu HDP a tedy
navratu k ptivodnim hodnotam indikatoru. V uplynulych ctyfech letech hodnota indikatoru
stagnovala, az v roce 2014 byl zaznamenan jeji mirny nariist — lze pozorovat mozny obrat
trendu, kdy rist ptepravnich vykonii bude ptevySovat riist HDP.

Graf 11.D.1: Piepravni naro¢nost a piepravni vykon v osobni dopravé, CR, 1995-2014
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Zdroj: Ministerstvo dopravy CR, Cesky statisticky virad
Nakladni doprava

Obdobné¢ jak u osobni ptepravy i zde, ve sledovaném obdobi vyvoj indikatoru, do znacné
miry kopiruje vyvoj pifepravnich vykonii v ndkladni dopraveé. V roce 1997 byla poprvé
pouzita pro sbér statistickych idajii v oblasti silni¢ni dopravy zbozi metodika Eurostatu,
z ¢ehoz vyplyva Castecné zkresleni porovnani s predchozimi léty. Od roku 1998 do 2003
indikator stagnuje okolo hodnoty 23 tkm/1000 K¢ i ptes trvaly rist pfepravnich vykonii. Od
roku 2003 dochazi k poklesu ptepravni naro¢nosti v dasledku rastu HDP a poklesu
prepravnich vykont. V roce 2009 byl v disledku ekonomické krize zaznamenan prudky
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propad pifepravnich vykont a i ptes urcity pokles HDP doslo k propadu hodnoty indikatoru,
vroce 2010 se vSak tato vratila k hodnotdm roku 2008, v dalSich letech zustava hodnota
indikatoru na hodnotach mezi 17 a 18 tkm/1000 K¢ s mirnym propadem v roce 2012
kopirujicim pokles ptepravnich vykont.

Graf ILD.2: P¥epravni naro¢nost a p¥epravni vykon v nakladni dopravé, CR, 1995-2014
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b) Mezindrodni srovnani

V rdmci mezinarodniho srovnani byl porovnan index vyvoje piepravni narocnosti v roce
2013, ve vztahu Kk vychozimu roku 2000 jak pro osobni, tak i nakladni dopravu. V tomto
porovnani je CR v obou hodnotach pod hranici indexu 100 coz dokumentuje, Ze oproti roku
2000 doslo k poklesu sledovaného indikatoru a to zejména v disledku rastu HDP. Striktni
hodnoceni dle pofadi vV ramci Evropy miize byt v tomto ptipadé ponékud zavadéjici a to
z diivodu odliSnych vychozich podminek (geografické pfedpoklady, ekonomickd situace,
kvalita dopravni infrastruktury, VOZOVY park) vybranych statd uvedenych v grafech 11.D.3 a
nizsi nebo vys$8i nez v roce vychozim. Pokud Je niz8$i, dokumentuje to pokles ptepravni
narocnosti a to bud’ efektivn&j$im vyuzivanim dopravy, nebo vyraznym ristem HDP. Pti
mezinarodnim srovnani je nutné upozornit na vazny nedostatek — a to, metodika sbéru udajti o
pfepraveé neni na trovni EU doposud harmonizovana.
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Graf IL.D.3: Prepravni narocnost v osobni dopravé, mezinirodni srovnani, index
2013/2000
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Poznamka: HDP ve stalych cenach roku 2000; AT — Rakousko; BE — Belgie; BG — Bulharsko; CY — Kypr; CZ —
Ceska republika; DE — Némecko; DK — Dansko; EE — Estonsko; ES — Spanélsko; EU28 — zemé EU28; FI —
Finsko; FR — Francie; GR — Recko; HR — Chorvatsko; HU — Mad’arsko; IE — Irsko; 1S — Island; IT — Italie; LT —
Litva; LU — Lucembursko; LV — Loty$sko; MK — Makedonie; MT — Malta; NL — Nizozemi; NO — Norsko; PL —
Polsko; PT — Portugalsko; RO — Rumunsko; SE — Svédsko; SI — Slovinsko; SK — Slovensko; UK — Spojené
kralovstvi

Zdroj: Eurostat
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Graf 11.D.4: Prepravni narocnost v nakladni dopravé, mezinarodni srovnani, index
2013/2000
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Poznamka: HDP ve stalych cenach roku 2000; AT — Rakousko; BE — Belgie; BG — Bulharsko; CY — Kypr; CZ —
Ceska republika; DE — Némecko; DK — Dansko; EE — Estonsko; ES — gpanélsko; EU27 — zemé EU27; FI —
Finsko; FR — Francie; GR — Recko; HU — Madarsko; IE — Irsko; IS — Island; IT — Italie; LT — Litva; LU —
Lucembursko; LV — Lotyssko; MT — Malta; NL — Nizozemi; NO — Norsko; PL — Polsko; PT — Portugalsko; RO
— Rumunsko; SE — Svédsko; SI— Slovinsko; SK — Slovensko; UK — Spojené kralovstvi

Zdroj: Eurostat

Autofi kapitoly: Ing. Jifi Jedlicka, Mgr. Ivo Dostal (Centrum dopravniho vyzkumu,
V. V. 1)
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I|.E ENERGETICKA NAROCNOST HDP

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator ,,Energetické naro¢nost HDP* ukazuje, sjakou efektivitou je socioekonomicky
systém schopen transformovat primarni energetické zdroje na ekonomicky vykon. Jedna se o
indikator s vystupem vyjadienym v pomérovych jednotkach. S poklesem energetické
naro¢nosti vSeobecné¢ souvisi zavadéni novych technologii, inovace a uspory, ptfechod
ekonomiky z tézkého pramyslu na lehky primysl a sluzby a ekonomické oziveni. Rist byva
spojen s plytvanim, zastaravajicimi technologiemi, hospodaiskym tutlumem ¢i exportem
sekundarnich energii.

2. Metodika vypoctu indikatoru

Energetickd narocnost je vyjadiena podilem spotfeby primarnich energetickych zdroji a
hrubého domaciho produktu. Priméarni energetické zdroje zahrnuji domaci vytézena paliva,
vodni a vétrnou elektiinu, primarni teplo z jaderného paliva, saldo dovozu a vyvozu a zménu
stavu zasob paliv a energie a jsou vyjadiené v gigajoulech (vice viz indikator I1.F.).

Hruby domaci produkt (HDP) je makroagregatem, ktery vyjadiuje celkovou trzni hodnotu
konecnych statkii a sluzeb vytvofenych za dané obdobi na ur¢itém tzemi. HDP byva casto
povazovan za ukazatel materidlni Zivotni irovné obyvatel a v absolutni hodnoté ukazuje na
velikost ekonomiky (vice viz kapitoly II.A a I1I.A.). HDP daného roku se vyjadiuje v béZznych
cenach daného roku. V mezirocnim srovnani se HDP vztahuje ke stdlym cendm jednoho
arbitrarné zvoleného roku. K vypoctu tohoto indikatoru byl pouzit HDP ve stalych cenach
roku 2010. V mezinarodnim srovnani se nejéastéji pouziva normalizované srovnani HDP na
osobu, pfevadéné na jednotnou ménu bud’ sménnym kurzem, nebo paritou kupni sily.

Zdrojem dat pro tento indikator je Cesky statisticky tfad. Mezinarodni data pochazi
z databazi OECD.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdatoru v CR

Za sledované obdobi poklesla energeticka naro¢nost HDP z ptivodnich 0,66 GJ/tis. K¢ v roce
1995 na kone¢nych 0,44 GJ/tis. K¢ vroce 2013, coz je pokles 0 33 %. Primérny pokles
energetické naro¢nosti za obdobi 1995-2013 je cca 1,8 p.b. ro¢né. Dlouhodobym trendem
tohoto indikatoru je setrvaly pokles, nicméné rychlost tohoto poklesu se v poslednich letech
zpomaluje.

Na indikatoru se v ¢asové fad¢ projevily vykyvy typu ekonomické krize, nebo spusténi JE
Temelin. V poslednich letech se na stagnaci tohoto indikatoru projevoval maly, nebo zadny
ekonomicky riist narodniho hospodafstvi a pouze mirné klesajici spotieba PEZ.
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Graf ILE.1: Energeticka naro¢nost HDP, CR, 1995-2013
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Zdroj: Cesky statisticky irad
b) Mezinarodni srovnani

V mezinarodnim srovnani mezi zemémi EU zaujima Ceska republika jedno z nejhorsich mist.
Energeticka naro¢nost HDP CR je cca o polovinu vyssi nez je pramér v EU (v grafu I.E.2
odpovida priméru EU1S5 zhruba hodnota pro Némecko). Ve srovnani spotieby energie na
osobu (viz indikator IL.LF ) se CR pohybuje okolo evropského priméru. Proto je moZno
usuzovat, ze tyto vysoké hodnoty energetické narocnosti HDP jsou zplisobeny spiSe niz§im
vykonem a strukturou ekonomiky CR, neZli energetikou. Pfesto toto srovnani ukazuje jaké
rezervy ma CR ve snizovani tohoto indikatoru. Kupiikladu Slovensko predehnalo CR ve

snizovani tohoto indikatoru jiz v roce 2007.

Ve Statni Energetické Koncepci zroku 2004 byl tento indikator sledovanym cilovym
indikatorem, v aktualizované verzi z letosniho roku (tzv. ASEK 2015) je tento indikator
nahrazen indikatorem ,,Energetickd narocnost tvorby hrubé ptidané hodnoty*, ktery neni se
souasnym pojetim indikatoru v této zpravé, ani se standardnim meéfenim energetické
naro¢nosti v mezindrodnich srovnanich, zcela kompatibilni. V leto$nim a v pfiStim roce bude
dochazet k aktualizaci Strategického ramce udrzitelného rozvoje, kdy bude nutné tyto zmén
metriky energetické naro¢nosti reflektovat.

Ceska republika ma také platny Néarodni akéni plan energetické ucinnosti. Ten ale cili
zejména na energetické Uspory a energetickou naro¢nost HDP jako indikétor také neuvazuje.
Vnitrostatni orienta¢ni cil tohoto planu je cca 48 PJ novych spor v kone¢né spotiebé energie
ro¢né. Do roku 2020, tento kumulovany cil odpovidd hodnoté cca 190 PJ. JiZ zmifiovany
ASEK stanovuje cil pro uspory tim, ze cili na konenou spotiebu energie, ktera by v roce
2020 méla byt 1060 PJ.
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Graf IL.LE.2: Energeticka naro¢nost HDP, mezinarodni srovnani, 2013

12

10

GJ /1000 USD
()]

o N o @ o o o o o N e o o o o o e o o
S & R v 3 o S & & S S S o & ® N & S
S N Q’b(\ X X @ ¥ »(.0\) ¢ \o\\k v <<<°° N 6'7} <° ~\"2’b & F ¥ &K
’ o5
8 & & & ¢ & & o o® &
& Q R 3
Qé\e’ <&
)

Zdroj: OECD (2015), doi: 10.1787/1b33c15a-en (data z 28 srpna 2015)

Autor kapitoly: Mgr. Miroslav Havranek (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro
otazky Zivotniho prostredi)
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I1.F SPOTREBA PRIMARNICH ENERGETICKYCH ZDROJU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator spotfeba primarnich energetickych zdroji (PEZ) ukazuje celkovy vstup energie,
ktery je tfeba k zabezpeCeni chodu spolecnosti. Velikost PEZ ndm dava zprostiedkovanou
informaci o zatézi, kterou spoleCnost vyviji na geobiosféru pii ziskavani této energie a
zaroven velikost PEZ obsahuje informaci o potencialu pisobit zmény v zivotnim prostiedi.
Absolutni rust (celkova velikost) tohoto indikatoru je spojovan s ekonomickym rozvojem a
S ristem spotfeby. Relativni rist (na jednotku vykonu) pak mulze znamenat snizovani
konkurenceschopnosti, plytvani pfi spotfebé a vyssi ztraty pti energetickych konverzich (vice
viz indikator Energeticka ndarocnost HDP). Absolutni velikost zavisi na mnoha faktorech,
jakymi jsou napiiklad klimatické podminky, struktura palivového mixu, velikost populace,
struktura primyslu a ekonomicka vykonnost hodnoceného uzemi.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Metodicky je spotteba PEZ jednou ze tii ¢asti energetické bilance (dale do energetické bilance
patii energetické procesy a kone¢na spotieba energie). Indikator je sestaven jako domaci tézba
vSech energetickych surovin plus jejich dovozy a minus jejich vyvozy. Bilanci dale vyvazuje
polozka skladovych zasob a jejich transfert. Energetické zdroje jsou d€leny na plynné,
kapalné a tuhé a primarni elektiinu a teplo.

Do tuhych PEZ spadé zejména uhli, kapalné PEZ tvofi ropa a jeji derivaty a plynné PEZ jsou
tvofeny predev§im zemnim plynem. Primarni teplo je energie vyrobend jadernymi reaktory.
Do této kategorie jesté spada energie z tepelnych Cerpadel a solarniho vytdpéni. Primarni
elektfina je energie z vodnich elektraren, vétrnych a solarnich elektraren. Z diivodu zachovéni
kontinuity casové fady jsou obnovitelné zdroje shrnuty do jednotné kategoric OZE
(obnovitelné zdroje energie), kterd zahrnuje energii z biomasy a biopaliv a geotermalni
energii. Nezahrnuje energii z vodnich, fotovoltaickych a vétrnych elektraren, ktera je
vykazovana v kategorii primarni elektfina.

Datovy zdroj pro tento indikator tvoii na urovni Ceské republiky energetickd bilance
zpracovavana Ceskym statistickym tufadem, nicméné tento indikator pouziva data ze
statistického zjistovani MPO, kvuli lep§imu zahrnuti OZE. Na mezinarodni je zdrojem dat
OECD, resp. jeji soucast - Mezindrodni energetické agentura.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Spotieba PEZ v CR od roku 1996 az do roku 1999 klesala tempem 3,8 % roéné. Naopak od
roku 2000 az 2005 dochéazelo k primérnému ro¢nimu rustu okolo 2,5 %. Jen v roce 2003 byl
PEZ plnym provozem JE Temelin skokem zvysen o 5,4 %. Od roku 2005 do roku 2013
dochazelo k mirnému poklesu tak, Ze jsme vroce 2013 zhruba na urovni roku 1995.
Vyznamny pokles v disledku ekonomické krize je vidét v roce 2008. V poslednich letech je
viditelny pokles zastoupeni tuhych paliv (zejména uhli), za kterym stoji Gspory energie v
domadcnostech, nebo pfechod na OZE a zemni plyn u nékterych prtimyslovych provozl a
domaécnosti.
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Graf ILF.1: Primarni energetické zdroje, Ceska republika, 1995-2013°
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Zdroj: Ministerstvo priimyslu a obchodu CR, Cesky statisticky irad

Cile pro indikator primarnich energetickych zdroji vychéazela ze statni energetické koncepce
(SEK) schvélené¢ v roce 2004. Soucasnd aktualizovana SEK (ASEK) jiz tento cil v této
podobé nezahrnuje. ASEK stanovuje do roku 2040 tzv. koridory mixu PEZ, které jsou: pro
primarni teplo od 449 do 610 PJ, od 171 do 319 PJ pro tuhd paliva, od 318 do 464 PJ pro
plynna paliva, od 220 do 319 PJ pro kapalna paliva a od 269 do 410 PJ pro obnovitelné a
druhotné zdroje.

b) Mezinarodni srovnani

Mezinarodni srovnani PEZ je provedeno na osobu v dané zemi. Tim se normalizuje rtizna
velikost populaci v jednotlivych zemich. K mezindrodnimu hodnoceni je nutno vzit v potaz
klimatické podminky v dané zemi, zejména pak délku topné sezény. V piipadé
mezinarodniho srovnani se nachazi Ceska republika zhruba na tirovni EU a priméru OECD.
Vyrazné vyssi je spotieba ve srovnani s ostatnimi zemeémi Visegradskeé Ctyiky.

19 Data za rok 2011 jsou piedb&zna
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Graf IL.F.2: Spotieba primarnich energetickych zdroji, mezinarodni srovnani, 2013
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Zdroj: OECD (2015), Taxing Energy Use 2015: OECD and Selected Partner Economies, OECD
Publishing, Paris. DOI: http://dx.doi.org/10.1787/9789264232334-en

Autor kapitoly: Mgr. Miroslav Havranek (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro
otazky Zivotniho prostredi)
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11.G PODIL ENERGIE Z OBNOVITELNYCH ZDROJU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Lidska spolec¢nost ziskava energii pro své fungovani z riiznych zdroji. Obnovitelné zdroje
energie jsou zajimavé jednak z divodu nevycerpatelnosti danych zdroji (pokud neni
piekrocena obnovovaci kapacita), ale také, ze jejich vyuzivani je ve vétSin€ piipadit spojeno
Sniz§i environmentdlni zatézi nez v piipadé¢ zdroji neobnovitelnych. Konecné vyuziti
obnovitelnych zdrojt zavisi zejména na jejich potencialu v dané zemi ¢i lokalité. Potencial je
vétSinou vazan na klimaticko-geografické podminky, ale dulezitd je také technologicka
uroven, kterd umoziuje potencial nasledné vyuzivat.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Obnovitelné zdroje energie (OZE) jsou definovany zakonem 165/2012 Sb. jako ,,obnovitelné
nefosilni pfirodni zdroje energie, jimiz jsou energie vétru, energie slune¢niho zafeni,
geotermalni energie, energie vody, energie pudy, energie vzduchu, energie biomasy, energie
skladkového plynu, energie kalového plynu a energie bioplynu“. Jadernd energie neni
povazovana za obnovitelny zdroj, i kdyz se také jedna o nefosilni ptirodni zdroj. Pro ucely
této zpravy se zamétujeme pouze na obnovitelné zdroje energie celkem, zatimco obnovitelné
zdroje na vyrobu elektfiny, vykazované v ptedchozich situacnich zpravéch, jsou z divodu
omezeného rozsahu kapitoly vynechany.

Data pro tento indikator jsou kompilovana Ministerstvem primyslu a obchodu CR z udaji
Energetického regulagniho tifadu (vodni a vétrné elektrarny), z energetickych bilanci Ceského
statistického tfadu a z vysledkd vlastnich dotaznikovych Setfeni. Indikator je v absolutni
hodnoté prezentovan v PJ (petajoule — 10 J) a vrelativni hodnoté jako procento
obnovitelnych zdroji na primarnich energetickych zdrojich (viz indikator ,, Spotreba
primarnich energetickych zdrojii ).
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Graf IL.G.1: Obnovitelné zdroje energie, CR, 1995-2013
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Zdroj: Ministerstvo prizmyslu a obchodu CR, Cesky statisticky virad, International Energy Agency
(IEA)

Indikator podil energie z OZE je systematicky sledovan od roku 2003. Na tzemi Ceské
republiky je dlouhodobé a extenzivné vyuzivana zejména vodni energie a energie z biomasy.
Graf I1.G.1 ukazuje ¢asovou fadu od roku 1995 odhadnutou alespon agregéatné bez specifikace
jednotlivych polozek (kromé vodni energetiky). Kategorie uvedené v grafu jsou agregaty
jednotlivych podkategorii sledovanych MPO. Tuhd biomasa zahrnuje biomasu spalenou
vV domacnostech i mimo domacnosti, biologicky rozlozitelnou ¢ast primyslovych a
komunalnich odpadl a alternativni paliva. Kapalna biomasa je tvofena kategorii kapalnych
paliv a bioaditiv do paliv. Plynnd biomasa je tvofena bioplynem z bioplynovych stanic,
skladek a cistiren odpadnich vod. Energie vody je rozuména elektfina vyrobena v malych a
velkych vodnich elektrarnach. Energie prostfedi zahrnuje energii  vyprodukovanou
geotermalnimi instalacemi. Slunecni energie zahrnuje energii vyrobenou fotovoltaickymi
instalacemi 1 termosolarnimi instalacemi.

Z celkového rozdéleni v roce 2013 je vidét, Ze nejvétsi roli hraje biomasa. V roce 2003
dosédhly OZE 3,5 % z celkové spotieby prvotnich zdroju. V roce 2013 jiz toto procento
dosahlo témé&t 9%. V poslednich letech na ristu tohoto indikatoru projevuje tzv. solarni boom
1 obrovsky nartst produkce bioplynu z bioplynovych stanic, kdy garantované vykupni ceny
nastartovaly masivni ndrGst téchto typt OZE. Dlouhodoby cil Aktualizované statni
energetické koncepce do roku 2030 je dosahnout produkce 17-22% primarnich energetickych
zdroju (coz odpovida zhruba 270-410 PJ) z obnovitelnych zdroji. Ke splnéni tohoto cile je
nutno dosahnout téméi zdvojnasobeni celkové produkce OZE.

b) Mezinarodni srovnani
Mezinarodni srovnani tohoto indikatoru muze byt problematické. Kategorie zahrnuté do

indikatoru nemusi byt totiz v jednotlivych narodnich statech vzdy totozné. Ptikladem muze
byt energie z biomasy uzitd v domdacnostech, kterd se ve statistikdch Ministerstva primyslu a

74



obchodu objevuje, ale mezinarodné neni pfili§ sledovana. Dal§im piikladem mulize byt energie
ze spalovani odpadl, kdy v naSich podminkach je uvazovana energie pouze z biologicky
rozlozitelné Casti odpadii, ale v zahrani¢i mohou byt do této kategorie zahrnuty veskeré
odpady.

Graf 11.G.2: Podil obnovitelnych zdroji na PEZ, mezinarodni srovnani, 2012
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Pies uréitou miru nejistoty v tomto srovnani je zfetelné vidét, ze Ceska republika je na tom
Vv porovnani se staty EU relativné Spatné. Némecko, Mad’arsko, Polsko a Slovensko jsou
zemé, které maji do uréité miry podobné geografické a klimatické podminky jako CR, jsou na
tom Iépe. Evropska unie chce jako celek do roku 2020 dosahnout toho, aby 20 % prvotnich
energetickych zdroju bylo pokryto zdroji obnovitelnymi. Soucasny stav viditelny z grafu
II.G.1 ukazuje, ze zatim téchto hodnot dosahuji pouze severské stity a Portugalsko.
Nejlidnatéjsi evropské zemé, které nesou nejvetsi podil na celkové spotfebé energie v Evropé
(Italie, Francie, Velka Britanie, Némecko a Polsko) se pohybuji v rozmezi 4-15 %.

Autor kapitoly: Mgr. Miroslav Havranek (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro
otazky Zivotniho prostredi)

75



I1.H MATERIALOVA SPOTREBA

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Materialova spotieba je povazovana za vhodny indikator zatéze Zivotniho prosttedi, protoze s
cerpanim surovin a jejich zpracovanim je spojena fada klicovych environmentalnich
problémt (napf. strukturdlni zmény v krajin€ spojené s tézbou, snizovani biodiverzity spojené
s produkci biomasy, globalni zména klimatu a acidifikace v disledku spalovani fosilnich
paliv, eutrofizace v dusledku nadmérného uzivani pramyslovych hnojiv, zvySovani odpadnich
tokt v dusledku zvySeného materialového vstupu do ekonomiky, atd.). Vztahnutim indikatoru
spotfeby materiali k HDP dostaneme informaci o efektivité, s jakou jsou materialy vstupujici
do ekonomického systému preménovany na ekonomicky vystup. Tento indikétor je nazyvan
materidlova narocnost. S poklesem materidlové narocnosti dochazi k poklesu zatéze zivotniho
prostfedi na jednotku HDP a k zvySovani konkurenceschopnosti v disledku snizovani
vyrobnich nakladl ze strany nakupu surovin a dalSich materiala potfebnych na vyrobu.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Materidlova spotieba je sledovana jako indikator domdci materidlova spotieba (Domestic
material consumption — DMC), ktery je sestavovan dle metodiky Eurostatu pro vypocet
indikatori materidlovych tokii. Domaci materidlova spotieba je sumou fyzického mnozstvi
vytézenych surovin (energetickych nerostnych surovin, rud, nerudnich surovin a stavebnich
surovin) a vyprodukované biomasy (zeméd¢lska sklizen, t€zba dfeva, pastva atd.), které byly
ziskdny na uzemi daného statu. K témto materidlim jsou dale pficitany veskeré dovozy
a odecitany veskeré vyvozy (dovozy a vyvozy nerostnych surovin, biomasy, polotovarii
a vyrobkli konecné spotieby). Domaci materidlové spotieba je vyjadiovana v milionech tun,
V tunach na osobu ¢i formou indexu. Materidlovd narocnost se vypocte jako podil domaci
materidlové spotieby a HDP ve stalych cendch. Materidlova ndro€nost je prezentovana v kg

o~

na 1000 K& HDP nebo jako index. Zdrojem dat pro tento indikator je Cesky statisticky uiad.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Graf II.H.1: DMC, HDP a materialova naro¢nost, CR, 1990-2013
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Zdroj: Cesky statisticky uirad

Z grafu II.LH.1 je patrné, ze za celé sledované obdobi poklesla doméci materialova spotieba
v CR (&ervena linie) o 48 %, a to 296 mil. tun v roce 1990 na 155 mil.tun v roce 2013. Doslo
tedy ke sniZzeni environmentalni zatéze spojené se spotifebou materiali. K poklesu dochazelo
zejména do roku 2002, poté materidlova spotifeba rostla az do roku 2007, kdy opét zacala
klesat. Vyvoj DMC od roku 2002 je mozné pficitat nejprve silnému hospodarskému ristu,
ktery si vyzadal vétsi spotfebu materiald, a poté hospodaiské krizi, kterd znamenala pokles
ekonomické vykonnosti a materidlové spotieby. Materidlovd ndro¢nost (zelena linie)
s vyjimkou né¢kolika let setrvale klesala. Za celé sledované obdobi doslo k oddé€leni kiivek
zatéze zivotniho prostiedi (Cervena linie) a ekonomické vykonnosti (modra linie), od roku
1994 se vsak casto jednalo pouze o relativni oddéleni (nizsi rist DMC nez HDP). Cilem je
dosahnout absolutniho oddéleni kiivek, kdy bude dochazet k poklesu materidlové spotieby a
narustu HDP.
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Graf 11.H.2: DMC v ¢lenéni podle skupin materiali, CR, 2002, 2013
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Zménu ve struktufe domaci materialové spotieby mezi roky 2002 a 2013 ilustruje grafgraf
I1.LH.2. Mezi roky 2002 a 2013 doslo k poklesu podilu obnovitelnych materiald na DMC
(skupiny rostlinna biomasa, krmiva, dfevo a vyrobky ze dfeva a mala ¢ast polozky Ostatni)
celkem zca 15 % na ca 13 %. Vzhledem ktomu, Ze je na mezinarodni urovni obecné
pfijimano, ze by udrzitelna spotieba materiali méla byt do jisté miry zajisténa prostiednictvim
obnovitelnych zdroji, je takovy vyrazny pokles mozné hodnotit negativné. Pozitivni je pokles
podilu uhli, které patii k nejSpinavéjsim fosilnim paliviim, a nardst podilu zemniho plynu,
ktery patii k CistSim zdrojim fosilnim energie. Negativni je naopak narist rud a vyrobkl
z rud, s kterymi jsou spojeny vyrazné dopady na Zivotni prostfedi a lidské zdravi, a mirny
nartist podilu ropy, jejiz spotifeba je spojena s vyraznymi emisemi CO2 (pfedevSim
z dopravy). Mimoto do§lo mezi roky 2002 a 2013 k narGstu podilu stavebnich nerostnych
surovin a prumyslovych nerostnych surovin.
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b) Mezinarodni srovnani

Graf I1.H.3: DMC a materialova naro¢nost, mezinarodni srovnani, 2013
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DMC na osobu v Ceské republice je o ca 10 % vyssi nez je pramér EU28 (graf 11.H.3).
Relativné vysoka hodnota DMC v Ceské republice je dana vysokou spotiebou fosilnich paliv
a pramérnou spotiebou nerostnych surovin. Naopak spotfeba biomasy je v CR relativné nizka.
Vysokou spotiebu fosilnich paliv je mozné pii¢ist vysokému podilu tuhych paliv na primarni
energetické zakladné a stile pomérné vysoké energetické narocnosti. Materidlova naro€nost
VCR je o ca 33 % vyssi nez je pramér EU28. Vyssi materialovou naro¢nost nez Ceska
republika maji nékteré dalsi nové zem¢ EU, a to zejména Rumunsko, Estonsko, Bulharsko,
Lotyssko a Polsko. Ze zemi EU15 zaznamenaly vy$$i materidlovou naroénost nez CR Finsko
a Irsko. Nepftiznivé postaveni novych zemi EU je dano tim, ze zatimco jejich DMC na osobu

je Casto srovnatelné se zemémi EU15, jejich HDP na osobu byva vyrazné niZsi.

Autor kapitoly: Mgr. Jan Kovanda, PhD. (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro

otazky Zivotniho prostredi)
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1.1 ODBERY POVRCHOVYCH A PODZEMNICH VOD PODLE SEKTORU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Evidence aktudlnich eventualné i budoucich pozadavki na vodu ze zndmych vodnich zdrojti
je nezbytnou podminkou pro hospodaieni s vodou. Odbér vod by mél respektovat pozadavky
na uzivani vod a dobry stav a ekologické limity vodnich utvart tak, aby nadmérnym
vyuzivanim nedochazelo k poskozovani téchto zdroji ani pfilehlych vodnich ekosystémii.
Cilem statni politiky zivotniho prostiedi v ndvaznosti na Rdmcovou smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2000/60/ES o vodni politice je tedy snizovani nadmérnych odbérti vody.
Dalsi snizeni odbéri vod je mozné omezenim unikd z vodovodni sité, Setfenim vodou ve
vefejném sektoru a zlepSenim pouzivané technologie.

Odbéry presahujici mnozstvi 6 000 m? za rok, resp. 500 m?® za mé&sic jsou dle vodniho zakona
zpoplatnény a trzby z téchto odbért jsou pak zadkladem financovani vodniho hospodafstvi
v CR. Pifjemci poplatkii za odbéry podzemni vody jsou SFZP a kraje. Piijemci plateb
povrchové vody jsou statni podniky Povodi a slouzi k uhradé nakladt na spravu vodnich tokt
a spravu povodi. Cena povrchové vody podléha regulaci formou vécného usmériiovani podle
zékona ¢. 526/1990 Sb., o cenidch, a pravidlim stanovenych rozhodnutimi Ministerstva
financi o regulaci cen, tj. pfislusSnymi vyméry, kterymi se vyddva seznam zbozi
sregulovanymi cenami, které jsou uvefejnovany v Cenovém véstniku. Odbéry vod
v CR dlouhodobé klesaji, a tak primémaé cena povrchové vody neustale roste.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Sledovani udaji o odbérech podzemni a povrchové vody je upraveno vyhlaskou
¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance, zptisobu jejiho sestaveni a tidajich pro vodni bilanci.
Na zékladé § 10 této vyhlasky jsou ohlajovany a evidovany odbéry vod piesahujici 6 000 m®
za rok, resp. 500 m°> za mésic. Jsou rozliSovany odbéry vody pro vefejné vodovody,
zemédelstvi, primysl v¢. dobyvéni, energetiku a ostatni. Sledovani odbérti vody podle
jednotlivych sektorli probiha jiZz od roku 1980.

Podkladem pro zjistovani udajii v CR jsou hlageni jednotlivych spravct povodi preddvana
vzdy do 31. 3. kazdého roku Ceskému statistickému ufadu. Udaje byly do roku 2007 &lenény
pouze podle klasifikace OKEC (odvétvova klasifikace ekonomickych ¢innosti, CSU, Praha
1998), rok 2008 byl prestupny a od roku 2009 je jiz vyuzivana pouze kategorizace NACE
(netplnd zkratka z francouzského oznaceni ,,Nomenclature statistique des activités
¢conomiques dans la Communauté européenne®) (Tabulka Il.1.1). Vzhledem ke sjednoceni
udaji nejsou do odbéri povrchovych vod zahrnuty ptfevody vody avody odebrané pro
rybniéni soustavy. Data pro ostatni stity byla ziskdna z vefejné¢ dostupné databaze
Evropského statistického ufadu Eurostat.

Tabulka ILL1: Clenéni uZivatelii do jednotlivych skupin dle klasifikace NACE

Shromazd’ovani, uprava a rozvod vody NACE 36
Cinnosti souvisejici s odpadnimi vodami NACE 37
Zemédélstvi, lesnictvi a rybaistvi NACE 01 - 03
Vyroba a rozvod elektiiny, plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu NACE 35
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Pramysl (v€etné dobyvani nerostnych surovin — bez energetiky) NACE 05 - 33
Ostatni (vCetné stavebnictvi) NACE 38 — 96
Celkem (bez rybnikii a ptfevodi) NACE 01 - 96
Zdroj: Cesky statisticky vrad

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Graf ILL1: Odbéry povrchovych vod, CR, 1980-2014
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Zdroj: Ministerstvo zemédeélstvi CR, s. p. Povodi, Vyzkumny tistav vodohospodarsky T.G.M., v.v.i.

Po roce 1990 nastal v disledku ndpravy hodnotovych vztahti za poskytované
vodohospodaiské sluzby a dale téz zménou struktury primyslové a zemédélské vyroby
vyznamny pokles vyuzivani vodnich zdroji ve vSech oblastech uZzivani vody (Graf
[1.1.1). V roce 2014 je tak odebirano pouze 46,2 % mnozstvi vod roku 1990. Nejvyrazngjsi
pokles zaznamenala poloZka ostatni, z hodnoty 53,7 mil. m® v roce 1990 na 7,7 mil. m* v roce
2014, tj. na pouhych 14,3 %. Vyrazny gokles nastal rovnéz ve sféte primyslu, a to z
830,1 mil. m® v roce 1990 na 225,8 mil. m* v roce 2014, tj. na 27,2 % mnoZstvi roku 1990.
Obdobn¢ vyrazné snizeni je mozné zaznamenat u sektoru zemédélstvi. Odbér poklesl
7 97,2 mil. m® na 35,2 mil. m®, tj. na 36,2 %. Snizené odbéry vSak neznamenaji, ze by doslo
Kk niz§imu antropogennimu ovlivnéni vodnich zdroji. Napfiklad u energetiky naopak vzrostla
tzv. nenavratnd spotieba (rozdil mezi odbérem a vypousténim — zpusobeny piedevSim
vyparem na chladicich vézich tepelnych a jadernych elektraren) ze 118,7 mil. m? v roce 1990
na 123,2 mil. m® v roce 2014.
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Graf ILL.2: Odbéry podzemnich vod, CR, 1980-2014
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Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR, s. p. Povodi, Vyzkumny tistav vodohospodarsky T.G.M., v.v.i.

Tempo snizovani odbérii podzemni vody doséhlo svého maxima v minulych obdobich a nyni
dochazi spise ke stagnaci. Ke zlomu trendu doslo v roce 2006 (Graf I1.1.2).

Z hlediska celkovych odbéri vody vyrazné ptevazuji odbéry povrchové vody nad odbéry
podzemnich vod. Nejvétsi podil odbérii vody na celkovych odbérech nalezel v roce 2014
energetice (43,2 %) a vodovodim pro vefejnou potiebu (36,5 %). Nevyznamné byly odbéry
v zemédelstvi ve. zavlah a v sektoru ostatni v¢. stavebnictvi. Struktura odbért vod z
povrchovych apodzemnich vod se znaéné li§i, ato predevS§im kvlli potiebné kvalité
odebiranych vod. Odbéry z povrchovych vod jsou obecné nejveétsi pro energeticky sektor (v
roce 2014 cca 55,1 %), vétsina odbéri podzemnich vod (v roce 2014 cca 81 %) je naopak pro
vodarenské ucely.
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a) Mezindarodni srovnani

Graf I1.1.3: Odbéry vody na obyvatele, mezinarodni srovnani, 2012
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Zdroj: Eurostat

S ohledem na rizné evidence a zjistovani udaju celkovych odbéri vody dle sektorii je
mezinarodni srovnani pro dany indikator velmi obtizné. Graf I1.1.3 zobrazuje celkové odbéry
vody vybranych statli v pfepo¢tu na obyvatele v roce 2012. Rozdilné hodnoty v mnozstvi
odebrané vody jsou zplsobeny riznymi faktory. Vétsi hodnoty vykazuji predevSim staty,
které vyuzivaji vodu pro zemédélskou produkei.

Autor kapitoly: Ing. Eva Fousova (Ministerstvo zemédélstvi CR)
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11.J. NAKLADANI S ODPADY PODLE HLAVNICH ZPUSOBU NAKLADANI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Stejné jako ostatni ¢lenské zem& EU se i Ceska republika ¥{di hierarchii nakladani s odpady,
kdy se uptednostiiuje materidlové a energetické vyuziti odpadii pred jejich odstranovanim.
Vyuzitim odpadii se da predchazet nartstajici potiebé vyuzivani nerostnych surovin,
vzacnych kovil apod., coz piispiva k oddéleni vyCerpani zasob nerostnych surovin. Naro¢nost
ekonomického systému na materialy je komplexnim indikatorem zatéze zivotniho prosttedi.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator umozituje sledovat a posuzovat trend ve vyvoji hlavnich zpiisobii nakladani
s odpady, kterym se dle zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech (dale jen zakon o odpadech)
rozumi shromazd’ovéani, sbér, vykup, pfeprava, doprava, skladovéani, uprava, vyuziti
a odstranéni odpadil. Pro zakladni orientaci se viak v CR pouzivaji 3 souhrnné dilgi
kategorie', a to odstrafiovani odpadii (oznagené kody D), materialové a energetické vyuZivani
odpadil (oznacené kédy R a vybranymi kody N).

Zakladnim zdrojem dat je Informacni systém odpadového hospodartstvi (dale jen ISOH), ve
kterém se shromazd’uji udaje na zdklad¢ zédkona o odpadech a jeho provadécich pravnich
predpist. Tyto legislativni piedpisy Ceské republiky implementuji smémici Evropského
parlamentu a Rady ¢. 2008/98/ES ze dne 19. listopadu 2008 o odpadech a o zruseni nékterych
smérnic. ISOH zfizuje Ministerstvo Zzivotniho prostfedi, mezi roky 2002 a 2006 jej
provozoval Vyzkumny tstav vodohospodatsky T. G. Masaryka, vefejnd vyzkumna instituce —
Centrum pro hospodaieni s odpady (CeHO), od roku 2007 jej spravuje CENIA, ceska
informacni agentura Zivotniho prostiedi. V databazi ISOH se provadi vypocet indikatord,
ktery se fidi platnou metodikou pro zpracovani matematického vyjadieni soustavy indikatort
pro dany rok .

YR1 - Vyuziti odpadu zpiisobem obdobnym jako paliva nebo jinym zpiisobem k vyrob& energie, R2 - Ziskani
/regenerace rozpoustédel, R3 - Ziskani /regenerace organickych latek, které se nepouzivaji jako rozpoustédla
(v€etné biologickych procesii mimo kompostovani a biologickou dekontaminaci), R4 - Recyklace/znovuziskani
kovi a kovovych sloucenin, R5 - Recyklace/znovuziskani ostatnich anorganickych materiali, R6 - Regenerace
kyselin a zasad, R7 - Obnova latek pouzivanych ke snizovani znecisténi, R8 - Ziskani slozek katalyzatord, R9 -
Rafinace pouzitych oleji nebo jiny zpusob opétného pouziti oleji, R10 - Aplikace do pudy, ktera je pfinosem
pro zem&délstvi nebo zlepsSuje ekologii, R11 - Vyuziti odpadi, které vznikly aplikaci nékterého z postupt
uvedenych pod oznacenim R1 az R10, R12 - Preduprava odpadi k aplikaci nékterého z postuptt uvedenych pod
oznagenim R1 az R11, NI - Vyuziti odpadii na terénni upravy apod., N2 - Piedani kalt COV k pouziti na
zemé&dé€lské pud€, N8 - Piedani (dilt, odpadi) pro opétovné pouziti, N10 - Prodej odpadu jako suroviny
(druhotné suroviny), N11 - Vyuziti odpadu na rekultivace skladek, N12 - Ukladani odpadt jako technologicky
material na zajisténi skladky, N13 - Kompostovani, N15 - Protektorovani pneumatik, D1 - Ukladani v irovni
nebo pod trovni terénu (sklddkovani), D2 - Uprava pidnimi procesy (napf. biologicky rozklad kapalnych
odpadi ¢i kaltl v pidé apod.), D3 - Hlubinna injektaz, D4 - Ukladani do povrchovych nadrzi, D5 - Ukladéni do
specialn¢ technicky provedenych skladek, D8- Biologicka tprava jinde v této ptiloze nespecifikovana, jejimz
kone¢nym produktem jsou slouceniny nebo smési, které se odstranuji nékterym z postupi uvedenych pod
oznacenim D1 az D12, D9 - Fyzikalné-chemicka tprava jinde v této ptiloze nespecifikovana, jejimz koneénym
produktem jsou slouc¢eniny nebo smési, které se odstraiiuji nékterym z postupti uvedenych pod oznacenim D1 az
D12 (napf. odpafovani, suseni, kalcinace), D10 - Spalovani na pevning, D12 - Kone¢né ¢i trvalé ulozeni.

2 Podle Matematického vyjadfeni ,soustavy indikatori odpadového hospodaistvi“ dostupného na
http://www.mzp.cz/cz/matematicke vyjadreni.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Plan odpadového hospodatstvi CR (dale jen Plan) stanovuje v souladu s principy udrZitelného
rozvoje cile a opatieni pro nakladani s odpady na tzemi CR. Jednim z hlavnich cil@i je zvyseni
vyuzivani odpadil s upfednostnénim recyklace, a to na 55 % ze vSech vyprodukovanych
odpadti do roku 2012, a sniZzeni hmotnostniho podilu odpadt uklddanych na skladky o 20 %
do roku 2010 ve srovnani s rokem 2000.

Vyvoj naklddani s odpady, ptfedevsim diky rozvoji technologii zvysujicich efektivitu
nakladani s odpady, sméfuje k neustdlému zvySovani podilu vyuzivani odpadit oproti
odstraiiovani odpadu, které ma od roku 2002 pozvolna sestupnou tendenci (viz graf ILJ.1).
Dlouhodobé je nejcastéjsSim zplisobem odstranovani odpadii ukladani v Grovni nebo pod
urovni terénu (skladkovani) (kod nakladani D1). V roce 2013 bylo odstranéno okolo 3,57 mil.
t odpadd, coz ¢ini 11,65 % z celkové produkce odpadu (30 620 616 t).

Ve vyvoji materialového vyuzivani vSech vyprodukovanych odpadut sledujeme od roku 2002
pozitivni trend. V roce 2013 bylo materidlové vyuzito cca 23,31 mil. t odpadl, coz
predstavuje asi 76,13 % z celkové produkce odpadi, pifi¢emz jsou do tohoto ukazatele
zapoCteny kromé materidlové vyuzivanych odpadi (kody nakladani R2 az R12) i nckteré
vybrané ostatni zplisoby naklddani, napt. ukladani odpadt jako technologicky material na
zajisténi skladky, prodej odpadu jako druhotné suroviny nebo vyuziti odpadii na terénni
upravy apod. Materidlové vyuzivani odpadid je tedy nejCastéjSim zpusobem nakladani
sodpady a jeho zvySeni je jednim zhlavnich cili stanovenych Planem odpadového
hospodatstvi CR, ktery se uz od roku 2003 dafi Gsp&sné plnit. Mezi nejéastéjsi zptsoby
materialového vyuziti odpadi patfi vyuziti odpadd na terénni tpravy (N1) a recyklace
anorganickych materialti a kovii (RS a R4).
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Graf I1.J.1: Nakladani s odpady v CR dle vybranych zpisobé nakladani [tis. t], 2002-
2013
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Poznamka: Zména metodiky zpracovani dat od roku 2009
Zdroj: CENIA (ISOH)
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b) Mezinarodni srovnani

Graf ILJ.2 vyjadfuje podil mezi tiemi zplUsoby nakladani s odpady, mezi které patii
materidlové vyuzivani, spalovani (v€etn¢ energetického vyuzivani) a odstranovani odpadu.
V clenskych statech EU27 bylo v priméru materidlové vyuzito 45,7 % odpadi, energeticky
vyuzito 6,0 % a zbylych 48,3 % odpadi bylo odstranéno. Mezi staty, které odstranily vice nez
85 % odpadtl, patii Bulharsko, Rumunsko a Recko. Mezi staty, které vyuzivaji vysoky podil
odpad, patii Belgie, Slovinsko, Italie, ale i Ceské republika®™.

Graf I1.J.2: Struktura nakladani s odpady, meziniarodni srovnani [% z celkového
nakladani], 2012
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Zdroj: Eurostat

Autofi kapitoly: RNDr. Eva Horakova, Ing. Vaclava VIckova (CENIA, ¢eska informacni
agentura Zivotniho prostredi)

YBMezinarodni srovnani ma s ohledem na riiznou metodiku vypo&tu v jednotlivich ¢lenskych stitech EU
omezenou vypovidaci schopnost. Podkladova data pro Eurostat pofizuje Cesky statisticky tfad; odchylky dat
mezi Ceskym statistickym Gfadem a ISOH Ministerstva Zivotniho prostiedi jsou zptisobeny odlignou metodikou
sbéru a zpracovani dat. Zdrojova data pro graf I1.J.2 jsou dostupna na http://ec.europa.eu/eurostat/
data/database, Database by themes — Environment and energy — Environment — Waste — Waste generation
and treatment — Treatment of waste.
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11.K NEJVYSSi DOSAZENE VZDELANI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Lidsky kapital kazdé zem¢ se hodnoti podle riznych kritérii, jednim z nich je i vzdélanost
obyvatelstva. Cim vzdélangj§i obyvatelé jsou, tim celd spolenost a ekonomika disponuje
kvalitnéjSimi lidskymi zdroji a je vice konkurenceschopna. Vzdé€lanost je tedy jednim ze
zékladnich faktorG ovliviiujicich rozvoj spolecnosti. Velice vyznamny je zejména vyvoj
vzdélanosti mladé generace nastupujici na trh prace. Vzdélangjsi lidé maji daleko lepsi pozici
na trhu prace, maji vetsi Sanci ziskat odpovidajici zaméestnani a vyssi plat. Informace o vyvoji
vzdélanosti obyvatelstva tedy patii mezi zakladni ukazatele charakterizujici kvalitu lidskych
zdroji ve spolecnosti.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Mira vzd¢lanosti obyvatel se méfi prostfednictvim podilu obyvatel s ur€itym stupném
vzdélani v celé populaci, piipadné v jednotlivych vékovych kohortach. Konstrukce ukazatele
se fidi metodikou stanovenou OECD a EUROSTATem a nejvy$si dosazené vzdélani se
vykazuje podle kategorii Mezinarodni standardni klasifikace vzdélani (ISCED 2011), ktera je
vyuzivana nejen v mezinarodnich statistikach, od 1. 1. 2014 byla Ceskym statistickym tfadem
ustanovena jako narodni klasifikace urovni vzdélani (pro obory vzdélani je stale vyuzivana
klasifikace ISCED97).

Zakladnimi ukazateli charakterizujicimi vzdélanost obyvatel jsou podil obyvatel s vyS$Sim
sekundarnim vzd&lanim®®, které je zékladem pro uspeSny vstup na trh prace, a podil obyvatel
s terciarnim  vzd&lanim®™, které je zakladem schopnosti spole¢nosti reagovat na nové
technologické inovace. Tyto ukazatele se obvykle pocitaji pro skupinu obyvatel ve véku 25-
64 let a pro mladsi veékové skupiny 2024 let (kteti jesté mohou byt ve vzdélavacim procesu)
vypocet téchto ukazateli vychdzeji z Labour Force Survey (u nds Vybérové Setfené
pracovnich sil realizované Ceskym statistickym afadem, odkud piebira data i EUROSTAT),
kam dodévaji jednotlivé zemé& tidaje z narodnich statistik.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Vzhledem K historickému vyvoji vzdélavaci soustavy v Ceské republice v oblasti u¢iovského
a stfedoskolského vzdélavani se tradi¢né Ceska republika fadi mezi zemé s vysokym podilem
obyvatel s alesponi vy$sim sekundarnim vzdélanim. Svoji roli zde hraje zejména odborné
Skolstvi, 1 kdyZ po revoluci vzrostl i podil absolventi gymnazii, tedy vSeobecného proudu
sttedoskolského vzdélavani.

YV mezinarodni klasifikaci vzd&lani ISCED 2011 se jedna o Groved 3 a vyssi, v ramci Ceské republiky se jedna
o veskeré vzdélani od urovné sttedniho vzdélani vyse.
S ISCED 2011 troven 5-8, u nas vzdé&lani dosazené v konzervatofi, vyssi odborné kole a vysoké skole.
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Graf ILLK.1: Podil obyvatel s alesponi vy$$im sekundarnim vzdélanim v jednotlivych
vékovych skupinach, CR, 1998-2014
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V Ceské republice se podil obyvatel s alespoii vy$§im sekundarnim vzdélanim pohybuje na
urovni 93,2 % (ve veékové kategorii 25—64 let). Ve skupiné obyvatel ve véku 20-24 let se pak
jedna o 90,7 %, drobny pokles oproti pfedchdzejicim rokiim souvisi zejména se zavedenim
statnich maturit a také s trendem ,,prodluzovani* dochazky do stfedni $koly (zejména diky
zméné oboru vzdélani v pribéhu stfedni Skoly). Jistou roli miZe hrat 1 migrace cizinctl. Déle
je nutné si uvédomit, ze v tomto véku jesté ne vsichni maji vzdélani dokoncené a Ze si
Vv pribéhu Zivota stfedni Skolu dodé€laji. O tom svéd¢i 1 podstatné vySsi podil obyvatel
s alespon vysSim sekundarnim vzdélanim ve véku 25-34 let, jde jiz o 94,6 %. Ve vékové
kategorii 25—64letych doslo K nejvy$simu nardstu podilu obyvatel s alespoit vyS$im
sekundarnim vzdélanim (o 7,6 procentniho bodu mezi roky 1998 a 2014), v poslednich letech
se vSak tento narGst mirn¢ zpomalil. V pfipad€ generace 25-34letych se jednad o relativné
stabilni podily v poslednich letech (s vyjimkou drobného poklesu v roce 2012). U obyvatel ve
véku 20-24 let se ve sledovaném obdobi tento podil pohyboval na urovni 90,6-92,2 %, vyssi
hodnoty po roce 1998 jsou zptisobeny zejména odlisnou délkou dochazky do zakladni Skoly a
tim niz§im vékem ukoncovani stfedni skoly.

S rozvojem technologii a jejich uplatnéni v praxi stale nardsta vyznam terciarniho vzdélavani,
které se stavd v mnoha piipadech zakladnim kvalifikaénim poZadavkem. V pfedrevolu¢nim
obdobi byl pocet studijnich mist na vysoké Skole striktné limitovan, po roce 1989 se
vzdélavaci trh uvolnil a na vysoké Skoly tak mize nastupovat stale vétsi mnozstvi uchazecu.
Celkovy podil obyvatel s terciarnim vzdélanim narGstd ptfirozené pomaleji nez v pfipadech
mladé generace, piesto vSak dochazi v poslednich letech k jeho rychlej$imu ristu, kdy v roce
2014 dosahuje u obyvatel ve veéku 25-64 let jiz 21,5 %, coz je o 8,4 procentniho bodu vice
pred deseti lety (2004) a 0 10,0 procentnich bodl vice nez na zaatku sledovaného obdobi
(2000). Mezi 25-34letymi se jedna o 29,9 %. Velmi nizky podil (10,7 %) lidi s terciarnim
vzdélanim mezi 20-24letymi je zplUsoben skutec¢nosti, ze velka €ast z nich stale studuje a
studium jeste€ neabsolvovali. | jejich podil v§ak v poslednich letech vyznamnéji nartsta (oproti
roku 2000 narostl vice nez trojnasobng).
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Graf ILK.2: Podil obyvatel s terciarnim vzdélanim v jednotlivych vékovych skupinach,
CR, 2000-2014
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b) Mezinarodni srovnani

Jak jiz

bylo fedeno, Ceska republika zaujimé v podilu obyvatel s alespoii vy$sim sekundarnim

vzdélanim ptfedni misto v mezindrodnim srovnani, a to jak v pfipad¢ obyvatel celkem, tak
u mladé generace. Podil obyvatel ve véku 20-24 let s alespon vys$§im sekundarnim vzdélanim
v Ceské republice prevysSuje primér zemi Evropské unie (EU27) o 8,6 procentniho bodu.

Rozdil
cozZ je

mezi hodnotami za zem¢ Evropské unie a Ceské republiky se vSak postupné snizuje,
dano zejména zvySenym podilem obyvatel s timto vzdélanim v ramci EU, protoZe

situace v Ceské republice je v poslednich letech pomérné stabilni.

90



Graf 11.K.3: Podil obyvatel ve véku 20-24 let s alespori vys§im sekundarnim vzdélanim,
mezinarodni srovnani, 1998-2014
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V poslednich letech se vyznamné projevuje efekt plynouci z masivniho narstu poctu
ptihlaSenych a zejména pfijatych k vysokoskolskému studiu a s tim ve vysledku souvisejiciho
nariistu poctu absolventil tercidrniho vzdélavani. Nejmladsi vékovou skupinou, u které ma
smysl tento podil porovnavat, je skupina 25-34letych. V této vékové skupiné by mladi lidé
méli mit sva vysokoskolské studia jiz ukoncena a oproti generacim star$im se zde expanze
terciarniho vzdélani projevi nejdiive a s nejveétsi dynamikou.

V roce 2000 mélo v Ceské republice terciarni vzdélani pouze 11,7 % obyvatel ve véku 25-34
let, coz byl podil méné neZ polovi¢ni oproti zemim Evropské unie (v zemich EU 15 se jednalo
0 25,3 % a v zemich EU27 0 22,9 %). V posledni dobé se ale situace vyrazné zlepsuje a podil
mladych lidi s terciarnim vzdélanim u nas vyznamné nartistd — v roce 2014 se jednalo jiz o
29,9 %, coz odpovida 80 % hodnoty priméru za zemé EU (EU15 — 37,7 %, EU27 — 37,3%).
D4 se piedpokladat, Zze podil mladych lidi s tercidrnim vzdélanim v Ceské republice bude
naruUstat 1 v budoucnu.
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Graf I1.LK.4: Podil obyvatel ve véku 25-34 let s terciarnim vzdélanim, mezinarodni
srovnani, 2000-2014
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Autor kapitoly: Ing. Vaclav Jelen (Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovychovy)
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11.L VYDAJE NA VYZKUM A VYVOJ

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vyzkum a vyvoj (dale jen VaV) hraje klicovou ulohu pii tvorbé novych znalosti, produkti
a technologickych postupti, které jsou nezbytnym predpokladem pro stabilni a dlouhodobé
udrzitelny ekonomicky rist spolecnosti. Vefejna pifima a nepiimd podpora VaV je pro
rozvinuté zem¢ jednou zcest, jak prispét v dlouhodobém horizontu ke zvySeni
konkurenceschopnosti jejich ekonomik. Vyzkum a vyvoj se tak v poslednich letech stal
jednou z Ustfednich oblasti jednotlivych narodnich a mezinarodnich politik. V Ceské
republice jde naptiklad o Narodni politiku vyzkumu, vyvoje a inovaci CR na 1éta 2009-2015
a na urovni EU napftiklad v rdmci Strategie Evropa 2020.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Vyzkum a vyvoj je systematickd tvir¢i prace konana za Gcelem rozsiteni stavajiciho poznani,
véetné poznani Cloveéka, kultury a spolecnosti, ziskani novych znalosti nebo jejich vyuziti
Vv praxi, a to metodami, které umoznuji potvrzeni, doplnéni ¢i vyvraceni ziskanych poznatk.

Celkové vydaje na VaV (GERD), zahrnuji veSkeré neinvestiéni a investi¢ni vydaje
vynalozené na VaV provadény ve sledovanych subjektech na uzemi daného statu. Zdrojem
dat je Rocni statistické Setfeni o vyzkumu a vyvoji VTR 5-01, kterym jsou ziskavany udaje
pfimo od vsech subjekti, které provad&ji VaV na uzemi Ceské republiky jako svoji hlavni
nebo vedlejsi ekonomickou ¢innost. Vice informaci o Setfeni VTR 5-01 naleznete na
strankdch CSU:  http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/statistika_vyzkumu_a_vyvoje

Pro mezinarodni srovnani se celkové vydaje na VaV nejcastéji poméiuji k HDP nebo poctu
obyvatel. V ptipadé vefejnych vydajii na VaV se pouziva i podil téchto vydaji na celkovych
vetejnych vydajich. Ukazatel GERD jako % HDP, oznacovany rovnéz jako naro¢nost HDP na
VaV (R&D intensity) byl zatfazen mezi zakladni ukazatele k hodnoceni cilli vySe uvedené
Strategie Evropa 2020.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Mezi roky 1995 az 2007 mtizeme v CR pozorovat dlouhé obdobi riistu celkovych vydaji na
VaV (ukazatel GERD), i kdyz s riznou mirou intenzity v jednotlivych letech. V roce 2008
doslo k MIRNEMU meziro¢nimu poklesu celkovych vydaji na VaV o 2,3 % (140 mil. K¢).
Tento pokles byl pravdépodobné zpusoben finanéni a ekonomickou Kkrizi, jez dopadla
pfedeviim na firemni investice do VaV. V roce 2008 se vydaje za provedeny VaV v CR
financované ze soukromych (podnikatelskych) zdroji redlné¢ propadly o 3,3%
a vV nasledujicim roce dokonce o 7,4 %. Tento pokles soukromych zdrojii (za dva roky o
1,6 mld. K¢) byl v roce 2009 kompenzovan nardstem financovani VaV z domacich vetejnych
zdroji. Zde je nutné dodat, Ze globalni ekonomicka krize méla silné¢ negativni dopad na
vydaje na VaV ve vSech vyspélych ekonomikich. V zemich OECD se vydaje na VaV
financované z podnikatelskych zdroji snizily v roce 2009 o rekordnich 5,5 %.Graf 11.L.1:
Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj, CR, 1991-2013.
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Od roku 2010 CR opét navazala na predchazejici obdobi kazdoro¢nich naristi celkovych
vydaji na VaV, pti¢emz Vv poslednich tiech letech §lo o velmi vyrazny rust. Jak v roce 2011, i
v roce 2012 vzrostly vydaje na VaV o témét 10 mld. K¢, coz v realném vyjadieni odpovida
témét petinovému resp. 15 procentnimu meziroénimu nartstu. V roce 2013 doslo k dalsimu
narlstu, 1 kdyz jiZ ne tak vyraznému jako v pfedchozim roce — o 5,5 mld. K¢, resp. 6%.

V roce 2013 bylo za VaV provedeny na uzemi CR utraceno celkem 77,9 mld. K¢&, coz
odpovida 1,9 % podilu na HDP. V obou ptipadech jde o nejvyssi zaznamenané hodnoty za
celé sledované obdobi. Celkové vydaje na VaV tim byly v roce 2013 o polovinu (25 mld. K¢)
vyss§i nez v roce 2010 a dvakrat vyssi oproti roku 2005. Podniky, vefejné vysoké skoly a
vefejné vyzkumné instituce od roku 2005 do roku 2013 utratily za provedeny VaV témét

500 mld. K¢.

V letech 2011 az 2013 se vyse uvedeném nardstu celkovych vydaji na VaV podilely vSechny
hlavni sledované zdroje (sektory) financovéani této Cinnosti. Kromé& soukromych investic
(podnikovych zdroju), které vzrostly v poslednich tfech letech z 26,8 mld. K¢ v roce 2010 na
37,8 mld. v roce 2013 a domacich vefejnych zdroji (nardst o 3,4 mld. K¢; resp. 11 %) se na
tomto rustu nejvyraznéji podilely zahrani¢ni vetejné zdroje.

Jestlize v roce 2010 dosahla vyse vetejnych zahrani¢nich zdroji vyuzita na financovani VaVv
v CR 2,2 mld. K&, o dva roky pozdé&ji to bylo jiz 11,6 mld. K& V roce 2013 se tento zdroj
roz$ifil o dal$i miliardu. Podil zahrani¢nich vefejnych vydaji tvofi pfedev§im operaéni
programy zamé&fené na VaVal financované ze strukturalnich fondt EU™. V poslednich dvou
letech zaznamenaly vyrazny podil, jak na celkovém financovani VaV v CR (16% podil na
GERD), tak pfedevsim na financovani vysokoskolského VaV. V roce 2012 a 2013 se vetejné
zahrani¢ni zdroje podilely na financovani VaV provedeného ve vysokoSkolském sektoru 38 %
oproti 8 % v roce 2010 a v piipadé nékterych mimoprazskych Skol se tento podil pohyboval

16 Jde predeviim o OP VaVpl, (alokovano 62,9 mld. K&), ktery slouZi piedevsim pro rozvoj evropskych a
regionalnich center excelence/VaV center v CR a podporu VaV infrastruktur.
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az kolem 50 %. Z velké casti Sly tyto zdroje na investice do novych VaV kapacit téchto skol
nebo do nové vznikajicich evropskych center excelence.

Graf IL.L.2: Celkové vydaje na VaV podle zdroji financovani a sektora uZiti, CR, 2010-
2013

a) podle zdroju financovani (mld. K¢&; %) b) podle sektort uziti (mld.K¢; %)
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Zdroj: Cesky statisticky virad

CR patii mezi ¢lenské staty EU s vyznamnou piimou podporou podnikatelského VaV z
vetejnych zdroji. Do podnikatelského VaV (iidaj za rok 2010) sméfovalo v ¢lenskych zemich
EU primérmné 12,3 % vetejnych prosttedkl ur¢enych na VaV. V CR ¢inil tento podil v roce
2013 18 %, ptiCemz v predchozich Sesti letech byl dokonce pétinovy.

Podnikatelsky sektor je v CR dlouhodobé, na rozdil od vétsiny novych &lenskych zemi EU,
nejvyznamnéj$im sektorem nejen z hlediska financovani VaV aktivit, ale také z hlediska
objemu utracenych finan¢nich prostiedkt za zde provedeny VaV (ukazatel BERD). Podniky
za vlastni VaV utratily v poslednich tfech letech dvakrat vice finan¢nich prostfedkii nez
vysoké Skoly a tfikrat vice nez vetejné vyzkumné instituce. V roce 2013 slo konkrétné o
castku 42,2 mld. K¢, tj. téméf o polovinu (44 %) vice nez v roce 2008. Dalsich 12,4 mld. K¢
podniky utratily v roce 2013 za nakup sluzeb VaV od jinych subjektd, a to piedevS§im ze
zahrani¢i od svych matefskych firem. Tyto vydaje se dle mezindrodni metodiky
nezapocitavaji do ukazatele BERD.
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Graf ILL.3: Vefejné vydaje na VaV podle hlavnich p¥ijemcii, CR, 2000-2013
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Zdroj: Cesky statisticky uirad

Za poslednich deset let vzrostly vydaje na VaV ze statniho rozpoctu, v béZznych cenach,
dvakrat. V poslednich tfech letech (2011 az 2013) investoval ¢esky stat do VaV provadéném
na naSem uzemi kazdoro¢né€ mezi 26 a 27 miliardami korun, coZ odpovidalo 0,66 % podilu na
HDP a 2,3 % podilu na celkovych vydajich statniho rozpoctu. Jednd se nejen o nejvyssi
hodnoty od vzniku samostatné Ceské republiky, ale také o hodnoty srovnatelné (v piipadé
podilu na HDP), ¢i dokonce pievysujici (podil na vetejnych rozpoctech) pramér EU28 (vice
viz graf 11.L.10).

Od roku 2011 jsou v CR pifjemcem s nejvy$sim objemem vyuzitych finanénich prostiedki na
VaV ze statniho rozpoCtu vefejné a statni vysoké Skoly, které od tohoto roku za zde
provedeny VaV vyuziji z tohoto zdroje kazdoro¢né vice jak 10 miliard korun (11,8 mld. K¢
v roce 2013). Podil VS na financovani VaV ze statniho rozpo&tu v poslednich tiech letech
pohybuje mezi 40 % v roce 2011 a 44 % v roce 2013.

Druhym nejvétSim piijemcem penéz na VaV ze statniho rozpoctu jsou vetejné vyzkumné
instituce. V roce 2013 si tyto subjekty rozdélily z vefejnych domacich zdroji souhrnnou
castku 8,4 mld. K¢, pficemz jejich podil na financovani VaV z vefejnych domécich zdroji
doséhl 31%. V ramci vetejnych vyzkumnych instituci, které jako samostatna pravni forma
vznikly v roce 2007, hraji nejvyznamné;jsi roli jednotlivé Gistavy Akademie véd CR.

Vyznamna &ast prostiedk ze statniho rozpoétu je v CR uréena i na provadéni VaV
v podnikatelském sektoru. Soukromé podniky v roce 2013 vyuzily z tohoto zdroje na zde
provadény VaV celkem 4 mld. K¢. V poslednich 5 letech podpofil ¢esky stat podnikatelsky
VaV celkem 25 miliardami korun. Dvé€ tfetiny (tzn. 17 mld. K¢) z této Castky ptipadly
soukromym domacim podnikim, pétina (4,8 mld. K¢&) vefejnym podnikim a zbyvajicich
15 % (3,6 mld. K¢) soukromym podniklim pod zahrani¢ni kontrolou. Vetejné doméci zdroje
se na VaV provedeném v domadcich soukromych podniki dlouhodobé podileji jedinou
pétinou. V roce 2013 naptiklad soukromé domaci podniky obdrzely z tohoto zdroje 3,4 mid.
K¢ a dalsi 1,4 mld. K¢ pak z vetejnych zahrani¢nich zdrojt.
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b) Mezinarodni srovnani

Srovnani s ostatnimi &lenskymi staty EU ukazuje, ze CR vroce 2013 vykazovala nejen
nejvyssi intenzitu vyzkumu a vyvoje (GERD jako % HDP) mezi novymi ¢lenskymi staty
(s vyjimkou Slovinska), piedéila také viechny jihoevropské staty, jako je Spanélsko, Italie,
Portugalsko nebo Recko. Na pomyslném Zebiicku zemi EU jsme v tomto ukazateli na

11. misté tésné za Nizozemskem, ale pied Irskem a Velkou Britanii.

Graf IL.L.4: Intenzita celkovych vydaji na vyzkum a vyvoj (GERD jako % HDP),

mezinarodni srovnani, 2000, 2013
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Ptestoze jsme, pokud jde o podil GERD na HDP, dosahli v roce 2013 priméru EU28, ve vysi
GERD na obyvatele stale dosahujeme pouze polovi¢ni hodnoty evropského praméru (285 Eur
na obyvatele v CR oproti 536 za EU28). V CR jsou sice vydaje na VaV na jednoho obyvatele
dvakrat vyssi neZ v Mad’arsku a tfikrat vyssi nez v Polsku, ale 1 pfi pfepocteni na paritu kupni
sily jsou stale 2,5krat nizs§i nez v Rakousku ¢i Némecku a dokonce tiikrat nizsi nez v Dansku

nebo Finsku.

Autor kapitoly: Ing. Martin Mana (Cesky statisticky tfad)
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I1.M PRISTUP K INTERNETU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vykonnost ekonomiky, konkurenceschopnost, efektivni ochrana ptirody, socialni soudrznost,
véda ¢i vzdélavani jsou jiz bez vyuziti informacnich a komunikacnich technologii (dale jen
ICT) tézko predstavitelné. Soucasna globalni spolecnost a ekonomika z velké ¢asti stoji prave
na moznostech, které ndm ptinaseji moderni ICT. K zakladni vybavenosti vétSiny lidi nepatii
uz jen vlastnictvi mobilniho telefonu a pocitace, ale pfedev§im pfipojeni k internetu, jednomu
Z nejvétsich fenoméni dnesniho svéta.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Metodiku vypoétu indikéatort stanovuje ve vétsing piipadd Cesky statisticky ufad v souladu
s mezinarodnimi standardy Eurostatu a OECD. Setfeni provadéna Ceskym statistickym
ufadem u uzivateli ICT pokryvaji celou §ifi problematiky (jednak vybavenost domacnosti,
podnikli a organizaci vefejné spravy vybranymi ICT a pfedevS§im pak jejich vyuziti
jednotlivci) a jsou plné harmonizovédna v ramci EU.

Souhrnny prehled informaci a dat tykajicich se této oblasti naleznete na webovych strankach
Ceského statistického ufadu: http://czso.cz/csu/redakce.nsf/i/informacni_technologie_pm.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Nejrozsitendjsi informaéni a komunikaéni technologii (ICT) v Ceské republice se stal v
poslednich letech jednoznacné mobilni telefon. Jen pocet mobilnich telefond pouZzivanych v
¢eskych domacnostech se za poslednich patnact let vzrostl dvacetkrat. Na konci roku 2014
mély pfistup k mobilnimu telefonu téméf vSechny domdacnosti (98 %), pficemZ na domacnost
piipadly v priméru 2 mobilni telefonni piistroje. V roce 2014 nepouzivaly v Ceské republice
mobilni telefon pouze 3 osoby ze sta star$i Sestnact let, pfitom v roce 1999 meéla piistup
k mobilnimu telefonu jen desetina domacnosti.

Podobné jako mobilni telefon se také internet stal neodmyslitelnou soucasti pracovniho
i osobniho zivota vétSiny obyvatel. Jeho vyuzivani se stalo naprostym standardem ve statni
spravé a podnikatelském sektoru, kde ho jiz v roce 2005 vyuZzivaly téméf vSechny organizace.
Oproti tomu jsou v piipad¢ vybavenosti domacnosti internetem zaznamenavany v prubéhu
sledovanych let vyznamné zmény, ale 1 pfes prudky narlst poctu domdacnosti s pfipojenim
k internetu v poslednich letech, nebyla v roce 2014 k internetu pfipojena stale vice jak ¢tvrtina
(28 %) z nich.

Vyvoj srovnatelny s domacnostmi byl v oblasti vyuzivani internetu zachycen i u jednotlivcu.
Na pocatku nového tisicileti méla pfistup k internetu jen relativné omezena skupina 0sob (v
roce 2000 to bylo desetina dospélych. Jednalo se nejcastéji o studenty vysokych Skol, IT
odborniky, ale také o vybrané zaméstnance podnikl s pfipojenim k internetu. V roce 2005
pouzivala internet téméf tietina dospélé populace a za dalSich devét let, tj. v roce 2014 jiz tii
ctvrtiny. V absolutnim vyjadieni §lo o 6,5 miliéonu jednotlivei - o milion vice nez v roce 2010.
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Graf II.M.1: VyuZivani internetu (% celkového poctu organizaci/podnikii/domacnosti ¢i
jednotliveun), CR, 2005, 2014
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Zdroj: Cesky statisticky virad

V pribé¢hu let se zvySuje nejen mira rozsifeni internetu do vSech oblasti spolecnosti, ale
predev§im jeho kvalita. V lednu 2014 napiiklad jiz témét vSechny (96 %) podniky
s ptipojenim k internetu v Ceské republice uvedly maximalni rychlost pfipojeni vy3si nez 2
Mb/s (v roce 2004 to bylo 14 % podnikti) a pétina uvedla dokonce rychlost ptipojeni 30 Mb/s
a vys$$i. Rozvoj internetovych sluzeb nutné promeénil i spotiebni preference ceskych
domacnosti. Zatimco v roce 2005 mezi nimi stile pievladalo nizkorychlostni vytacené
piipojeni prostfednictvim telefonni linky, v roce 2014 se tak ptipojoval jen zlomek (3 %)
z nich. Mezi vysokorychlostnimi ptipojenimi v poslednich n¢kolika letech dominuji v pfipadé
Ceska, predeviim u domécnosti (na rozdil od zbytku Evropy), bezdratové technologie (WiFi).
Jelikoz témét vSechny organizace vefejné spravy i podniky jsou dlouhodobé piipojeny
k internetu, neexistuji jiz vyrazné rozdily, pokud jde o samotné pfipojeni k internetu, mezi
jednotlivymi sledovanymi kategoriemi organizaci a podnikl. K zajimavym rozdilim mtzeme
spiSe dospét mezi kategoriemi domacnosti vymezenymi na zakladé socio-demografickych
skupin. Vroce 2014 bylo pfipojeno kinternetu 93 % domacnosti s détmi, oproti 65 %
bezdétnych domacnosti. Naprosto tristni je situace v Cisté dichodcovskych domacnostech.
Pouze zhruba kazda desata domacnost diichodcti ma piistup k internetu.

Jesté vice nez pritomnost déti vyznamné ovlivituje vybavenost internetem piijmova situace

cvwr

v roce 2014 vybavena internetem necela tietina (32 %). Naopak ve ¢tvrtém kvartilu (mezi
domacnostmi s nejvyssimi piijmy) to byla téméf kazda domacnost (97 %).
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Graf II.M.2: UZivatelé internetu (% celkového poétu jednotlivei), CR, 2005, 2015

2005 m2015
o ° o
S S © Q S 3 -
©O = =) < RS Yol o)} >
. o o S S > &) ° =
S > o 3 S G = (6]
- - M X
- = NS o
N~ o = X
™~ <t < o N~
© N<© o
2l = 0 S
X BN ° = by e — N
= ) X < < N X <A S
2] GO ° °’ ~ 2 ~
N N ol o N
N N N
N N ®
N > s X < < < < + 0 = > 5 0 0y 4+ ‘G
E 5 z g8 ¥ % I ¥ B § L: E 2.3 L er s 9 3
= 3= N 38 <& b v b b © 88§ & £E2 5% § f5 T g 8
8 <2 - [ ® < s ey ¥ VR 32 2 o865 = <
Q D] 0} =05 > c < 5]
O ga- PRl ﬁ S E 5T 9 8 5} - =]
g o ¥ hn PE 2 B S o
a o » © 2 2
Q0 g 1) N
>

Zdroj: Cesky statisticky uirad

Nartst uzivateld internetu patrny v agregovanych datech samoziejmé zakryva rozdilny vyvoj
Vv jednotlivych socio-demografickych skupiniach. Ve vsech sledovanych letech vsak Ize
zaznamenat jisté pravidelnosti: internet je vice vyuzivan ze strany mlads$i generace (v
poslednich letech i stfedni), vice ho vyuZzivaji osoby s vys§sim dosazenym vzdélanim a také
muzi nez zeny (predevs§im ve star$i generaci). S nartistem poctu osob pouzivajicich internet se
vSak tyto rozdily postupn¢ snizuji.

Zamétime-li se tfeba na vyuzivani internetu u osob ve véku 55 az 74 let, ukazuje se, ze V této
vékové kategorii kazdym rokem piibyva pravidelnych uzivateld internetu (pfistupujicich
k internetu alespon jednou tydn€) na ukor téch, ktefi internet nepouzivaji viibec ¢i pouze
prilezitostné. V roce 2014 pozivala internet pravidelné bezmala polovina osob (47 %) v této
vékové kategorii a 40 % ho nevyuzivala nikdy. Pfed péti lety, tj. v roce 2009 byl tento pomér
obraceny — dv¢ tfetiny jednotlivcl v této vékové kategorii internet nikdy nepouzila a naopak
pravideln¢ jej pouzivala jen necela Ctvrtina (23 %). V této vékové kategorii jsou zaznamenany
nejveétsi rozdily mezi pohlavimi — star§i muzi (52 %) stdle mnohem castéji pouzivaji internet
nez zeny (42 %) stejného veku.

b) Mezinarodni srovnani

Podle nejnovéjsi progndzy Mezinarodni telekomunikacni unie (ITU) bude mit do konce roku
2015 pfistup k internetu polovina (3,2 mld.) obyvatel planety. Pfed patnacti lety, v roce 2000,
bylo na ,siti sedmkrat mén¢ lidi. Ze stejné zpravy plyne, ze pfipojeni k internetu ma v
Evropé vice nez osm z deseti domdacnosti, zatimco v Africe jen pétina. ITU rovnéz uvedla, ze
jesté letos piekroci pocet uzivateli mobilnich telefond hranici sedmi miliard. V roce 2000
pfitom pouzivalo mobilni telefon jen 738 mil. osob. Vice viz.: http://www.itu.int/en/ITU-
D/Statistics/Pages/facts/default.aspx

V piipadé vybavenosti domacnosti internetem nedosahuje Ceska republika, ani pies vyrazny
narust podild za posledni roky, priméru EU28. Jinad situace plati v piipad¢ jednotlivcl
pouzivajicich internet. V roce 2014 bylo poprvé procento jednotliveti pouzivajicich internet
v Cesku (80 % uzivateli internetu ve véku 16 az 74 let) vys§i nez v praiméru EU28 (78 %).
Mezi zemé, kde internet v roce 2014 pouzivalo vice nez devét lidi z deseti, patii Skandinavské
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staty, Nizozemsko, Lucembursko a Velkad Britdnie. Na samém konci pomyslného Zebticku
jednotlivel pouzivajicich internet v populaci nachdzime Rumunsko a Bulharsko, kde podil
domécnosti s pfipojenim k internetu nedosahuje ani dvou tfetin z celkového poctu
domacnosti.

Graf I1.M.3: Domaéacnosti s pripojenim Kk internetu (% celkového poétu doméacnosti),
mezinarodni srovnani, 2005, 2014
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Poznamka: Udaje uvadéné za &eské doméacnosti Eurostatem se mirné odlisuji od t&ch, ktera za CR publikuje
Cesky statisticky ufad. Rozdil je zptisoben tim, e Eurostat do vystupti zahrnuje pouze domacnosti, v nichz Zije
alespoi jedna osoba ve véku 16-74 let. Cesky statisticky ufad uvadi tidaje za viechny domécnosti.

Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Ing. Martin Mana (Cesky statisticky Urad)
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Prioritni osa Ill: Rozvoj uzemi*

7 Indikatory pro prioritni osu III jsou sledovéany vzdy za jednotlivé kraje i celou CR (promér).
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111.A HDP NA OSOBU V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Regionalni hruby domaci produkt na 1 obyvatele je makroekonomickym agregatem pro
meéfeni regiondlnich disparit ekonomické vykonnosti Gzemnich celkli (regiont) EU. Tento
ukazatel se stal zdkladnim instrumentem regionalni politiky EU, kterd se pokousi nalézt
rovnovahu mezi principy solidarity, tolerance a zasluhovosti. Jeho vyznam souvisi
s pierozdélovanim financnich prostfedki pomoci tzv. ,,Strukturdlnich fondi* ve prospéch
zaostavajicim regiontim.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Regionalni HDP na 1 obyvatele pfedstavuje podil nové vytvoiené hodnoty na daném tzemi za
ur¢ité obdobi (zpravidla bézny rok) na stiednim stavu obyvatelstva trvale zijictho na tomto
uzemi. Pro potfeby mezinarodnich komparaci se nejcastéji prepocitava do jednotek Standardu
kupni sily (PPS) a vyjadfuje se nejCastéji v procentech ve srovnani s prumérem EU28. Pro
stanoveni odhadl regiondlniho HDP se pouzivaji shodné datové zdroje jako v narodnich
uctech (viz. indikator IILA). Dale se pak vyuziva ,Klasifikace uzemnich statistickych
jednotek® (CZ-NUTS). Pro relativni vyjadifeni miry ekonomické vykonnosti regionu se
vyuzivaji udaje z demografie — stiedni stav obyvatelstva. Pfi vlastnim kalkulovani odhadd
regionalniho HDP se uplatiiuje ptevazné produkéni metoda propoétu HDP. Od roku 2004 se
pii odhadovani regionalnich hodnot vyuziva u vétsiny jednotek metoda bottom-up a pseudo-
bottom-up. Pro mozné porovnani v ¢ase se HDP vyjadiuje ve stalych cenach, coz umoziuje
poté kvantifikovat vyvoj (rist, pokles) realné produkcnosti daného regionu v procentech.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Nejaktualnéjs$i dostupné udaje o regiondlnim HDP za rok 2013 potvrzuji v mezirocnim
srovnani pusobeni nerovnomérného vyvoje jednotlivych slozek HDP a odvétvi na narodni
urovni a vliv tohoto vyvoje na dynamiku jednotlivych kraji. Podil Hlavniho mésta Prahy na
tvorbé hrubého domaciho produktu CR se meziro¢né mirné zvysil z 24,7 % na 24,9 %
nejvetsi mérou v disledku zlepSeni vyvoje HPH v odvétvich pojistovnictvi a vetejné spravy.
V realném vyjadieni celkovy HDP v Praze vzrostl 0 1,2 %.

Podil Stfedoceského kraje na narodnim HDP naopak stagnoval na 11,0 %. Na mén¢ piiznivy
vyvoj HDP v piepoétu na jednoho obyvatele ve stfednich Cechach ve srovnani s narodnim
primérem v poslednich letech plisobi vyssi pfiristek obyvatelstva regionu realizujiciho v§ak
svou ekonomickou aktivitu mimo kraj (pfedevs$im v Praze).

NejhorSi vysledek redlného HDP ze vSech kraji byl vroce 2013 zaznamenan V
Moravskoslezském kraji (pokles 0 4,0 %). Podil regionu na narodnim HDP klesl z 10,1 % na
9,8 %. Rozhodujici mérou se o to zaslouZil pokracujici propad HPH v regionalné vyznamném
odvétvi tézby uhli, ktery byl na opa¢né strané jen velmi mirné kompenzovan pokracujicim
ristem hrubé ptidané hodnoty v odvétvi vyroby motorovych vozidel.
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Od roku 2005 se podil Prahy na HDP za CR trvale pohybuje v rozmezi 24,5 % az 25,7 %,
poté co v predchazejicim desetileti vyraznéji narostl z puvodnich 20,0 % v roce 1995.
Mimotadna pozice hlavniho mésta se projevuje i v ekonomické vykonnosti v pfepoctu na
1 obyvatele a je zpusobena nékolika klicovymi faktory, kterymi jsou: vysoka mira dojizd’ky
do zaméstnani (dlouhodobé ¢ini vice nez jednu pétinu vSech zaméstnanych v Praze);
koncentrace hrubé piidané hodnoty vytvoiené sektorem vlady; koncentrace vétSiny odvétvi
sluzeb (penéznictvi, pojistovnictvi, telekomunikace); vys$i cenova hladina, kterd neni
zohlednéna v regionalné odlisSnych ptepoctech HDP na paritu kupni sily (coz posiluje
metropoli v mezinarodnim srovnani) a vysoké nahrady zaméstnanciim, které slouzi jako kli¢ k
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Na zéklad¢ analyzy provedenych odhadli regiondlniho HDP na obyvatele lze fici, ze
Z dlouhodobého hlediska dochazelo k néartstu regionalnich disparit, avSak v poslednich letech
(zhruba od roku 2007) vlivem urcité stagnace pozice hlavniho mésta tento trend nepokracuje.
V piipadé zkouméni regionalnich disparit regionii CR zahrnujiciho pouze celky NUTS 3 bez
Prahy lze zjistit, ze regionalni disparity se prohlubovaly vcelku zanedbatelné 1 v obdobi let
1995-2007. Jedinym regionem, ktery nyni piekracuje primérné hodnoty HDP na 1 obyvatele
na narodni urovni je Praha (210,0 % v roce 2013). U ostatnich krajt se podil tohoto indikéatoru
pohyboval v rozmezi od 71,3 % v Karlovarském kraji do 98,0 % v Jihomoravském kraji (viz
graf 111.A.1).

Graf IIL.A.1: HDP na obyvatele podle regiontit NUTS 3 (krajii), CR = 100, rok 2013
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Zdroj: Cesky statisticky vrad

Ve srovnani s rokem 1995 se v roce 2013 objem HDP v realném vyjadieni zvysil s vyjimkou
Karlovarského kraje (nepatrny pokles o 0,8 %) u vSech regioni NUTS 3, avSak velmi
diferencovang, a to v rozmezi od pouhych 14 % v Usteckém kraji a 24 % Moravskoslezském
kraji az do téméf dvojndsobku Grovné roku 1995 ve Stiedoceském kraji (85 %), za nimz na
druhé nejsiln€jsi pozici nasleduje Praha (78 %). Vyvoj ve stalych cenach zpravidla pfi
srovnani vylepSuje pozici primyslové orientovanych regiont oproti vyvoji v béznych cenach,
protoze bézné ceny v primyslu rostou ve vétsing ptipadii pomaleji nez ve sluzbach. Tak se
muZe stat, Ze region, jehoZ podil na narodnim HDP vyjadifeném v b&éznych cenach roste vice
nez u jinych regiond, ve vyvoji ve stalych cendch zaostava a naopak.
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b) Mezinarodni srovnani

Jedinym regionem CR, ktery piekradoval praim&mé hodnoty HDP na 1 obyvatele EU28 v roce
2013 byla Praha (173 %). U ostatnich kraju se podil tohoto ukazatele pohyboval v rozmezi od
59 % u Karlovarského do 81 % u Jihomoravského kraje. Pro regionalni politiku EU jsou
rozhodujici tidaje za regiony NUTS 2, u nichz (mimo Prahu) dosahovaly hodnoty HDP na
obyvatele v PPS ve srovnani s primérem EU28 intervalu od 62 % u regionu Severozapad do
77 % u regionu Jihovychod nasledovanym se 73 % regionem NUTS 2 Stiedni Cechy.
Kritériem pro Cerpani prostfedki ze Strukturdlnich fondi EU je hranice 75 % priméru EU,
priCemz je zvazovan prumér tii po sob¢ jdoucich let a seznam regionl s ndrokem na Cerpani
plati po celé nasledujici rozpoc¢tové obdobi EU (nyni 2014-2020).

Autor kapitoly: Ing. Miloslav Chlad a Ing. Jaroslav Kahoun (Cesky statisticky tfad)
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111.B OBECNA MiRA NEZAMESTNANOSTI V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Obecnd mira nezameéstnanosti predstavuje jeden nejdulezitéjSich ukazateld trhu prace
I socialni exkluze obyvatelstva. Na evropské trovni je bedlivé monitorovana piedev§im
dlouhodobd nezaméstnanost — je zafazena mezi strukturalni ukazatele 1 mezi ukazatele
udrzitelného rozvoje. Do stejného systému indikatort se fadi také rozptyl regionalni miry
zaméstnanosti, ktery ma silnou vazbu na regionalni disparity nezaméstnanosti.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Ukazatel vychazi z udaji Vybérového Setieni pracovnich sil (VSPS), které je provadéno ve
vSech statech EU na zékladé¢ metodiky Eurostatu a Mezindrodni organizace prace (ILO)
a zaruéuje plnou mezinarodni srovnatelnost vysledku. VSPS provadi pod metodickym
vedenim FEurostatu jednotlivé néarodni statistické ufady. Respondenty jsou vybrané
domacnosti, vySetiené udaje se dopoéitavaji na populaci celé CR. Nize prezentované tdaje
jsou tfidény podle kraje bydlisté respondenta.

Obecna mira nezaméstnanosti vyjadiuje v procentech podil nezaméstnanych osob na pracovni
sile. Podle metodiky Eurostatu se vztahuje vypocet miry na v€kovou skupinu 15-74 let. Za
nezaméstnaného je dle definice ILO povazovana osoba, ktera v referenénim obdobi neméla
zaméstnani ani nebyla samostatné vydéleéné Cinnd, praci aktivné hledala a byla schopna
nastupu do 14 dnl. Pracovni silu tvoii zaméstnani a nezaméstnani. Za zaméstnaného je
povazovana osoba, kterd v referen¢nim tydnu odpracovala alespoil jednu hodinu za plat ¢i
odménu nebo s cilem dosazeni zisku nebo méla praci, ve které nebyla pfitomna. Mezi
zaméstnané nejsou zahrnovany osoby na rodi¢ovské dovolené.

Pro komparaci regionalnich rozdila v ramci jednotlivych zemi pocita Eurostat ukazatel rozptyl
regionalni nezaméstnanosti. Vyjadiuje pomér smérodatné odchylky vézenych regionélnich
mér nezaméstnanosti kK nezaméstnanosti na narodni urovni. Vychazi opét z VSPS a podita se
jak pro regiony NUST 2, tak i NUTS 3. Jako vaha vystupuje pocet obyvatel ve véku 15-64 let
Vv ptislusnych regionech.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Piestoze ve vétsing kraji CR dosahovala obecna mira nezaméstnanosti maxim jiZz v roce
2000, nejdynamictejsiho nardstu jsme byli svédky v roce 2009 a prakticky ve vSech krajich
kulminovala v prvnim &tvrtleti 2010 (v pribéhu roku 2010 na Ustecku a Olomoucku). Kromé
regionu s tradicné¢ vysokou nezaméstnanosti se ekonomicka recese negativné promitla na
pracovnim trhu v do té doby relativné méné problémovych regionech napi. Liberecku ¢i
Kralovéhradecku. Nizkd nezaméstnanost se nadéale udrZela v Praze, stfednich a jthozapadnich
Cechéch. V pribéhu roku 2013 doslo ve vétsing regiondl na trhu prace k pozitivnimu obratu,
ktery trva dosud. Obnoveni ekonomického rlstu se promitlo v SirSi nabidce volnych
pracovnich mist. Mezi roky 2013 a 2014 se obecnd mira nezaméstnanosti snizZila ve vSech
krajich (nejvice ve vychodnich Cechach a na severu Moravy), pouze v kraji Jihodeském
stagnovala, avSak stale na hodnotdch nizSich nez republikovy primér. Relativni disparity
celkové miry nezaméstnanosti se mezi kraji v dobé recese snizily. Ve vSech regionech
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predstihovaly Zeny v nezaméstnanosti muze, nejvice na Liberecku (kde nezaméstnanost Zen
byla oproti muztim dvojnasobna), téméf vyrovnana situace byla v roce 2014 pouze v Praze.
Témét 45 % nezaméstnanych tvofily osoby nezaméstnané dlouhodobé, na Karlovarsku
(55 %) byl tento podil vroce 2014 oproti Praze a Kralovéhradecku ¢i Zlinsku téméf
dvojnésobny. Podil dlouhodobé nezaméstnanych uchazect mezi roky 2010 a 2014 ve vétSing
kraji stagnoval, neodliSoval se vyznamné ani podle pohlavi, ale podle vzdélani ano (dvé
tfetiny nezaméstnanych se zakladnim vzdélanim na Ustecku a Karlovarsku byly v roce 2014
bez prace déle nez rok) Regiondlni disparity miry celkové nezaméstnanosti jsou do znacné
miry ovlivnény pravé osobami se zdkladnim vzdélanim (viz graf I111.B.2).

Grafy II1.B.1: Obecns mira nezaméstnanosti muZi a Zen v krajich, CR, 2014
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Zdroj: Cesky statisticky uirad
Graf I11.B.2: Miry nezaméstnanosti dle nejvyssiho vzdélani v krajich, CR, 2014
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Grafy IILB.3: Obecna mira nezaméstnanosti ve vybranych krajich, CR, 2000-2014
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b) Mezinarodni srovnani
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Regionalni rozdily miry nezaméstnanosti fadi CR v kontextu zemi EU k primérnym.
Severské zemé a Nizozemsko si udrzuji nizké disparity. Situace v zemich s tradi¢né vysokymi
rozdily, Spanélsko a predevsim Italie) se v poslednich letech mirné zlepsila, relativng vysoké
disparity ptetrvavaji v Belgii, Némecku ¢i Rumunsku. Pokles relativnich disparit v obdobi
2009 az 2011 ve vétsing zemi (v&. CR) souvisi s rychle rostouci mirou nezaméstnanosti na
narodni Grovni. V CR, Slovensku a vétsiné novych &lenskych zemich si relativné velmi dobie
stoji regiony hlavnich meést, coz souvisi mj. i s niz§im podilem imigrantii z tietich zemi, ktefi

jsou typicti napt. pro Brusel, Londyn ¢i Pafiz.

Tabulka 111.B.1: Charakteristiky disparit miry obecné nezaméstnanosti mezi regiony v

zemich EU, 2000-2013

Mira nezam. v
Véazeny varia¢ni koeficient (v %) miry nezaméstnanosti regionu hl.mésta
EU, ) (mezi regiony NUTS 3; vahy: pocet obyvatel ve véku 15-64) (NUTS 2) / mira
szﬁéne nezam. v zemi

2000 | 2005 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 |2t celkem (NUTS 0)
muzi | zeny | 2000 | 2007 | 2014
Belgie 64 51 . . . . . 62 60 65 55| 2,26| 2,28| 2,15
Bulharsko 34 47 65 66 64 48 45 38 31 32 31| 069| 057| 0,78
Ceska Rep. 49 47 43 46 35 32 29 34 32 31 34| 045| 045| 041
Dénsko . . 26 25 13 8 12 14 13 13 15 . 1,13 | 1,08
Némecko 67 44 49 51 43 42 48 48 46 49 45| 182| 1,89| 1,96

Estonsko 36 34 41 40 14 19 21 27 25 26 30| x X X
Irsko 24 18 . . 13 16 15 15 15 14 18| 091| 0,98| 0,96
Recko 26 30 27 29 22 18 18 19 18 21 18| 1,10 0,93| 1,03
Spanglsko 44 33 33 35 28 27 27 26 25 24 27| 084| 0,76 | 0,77
Francie 32 37 35 38 34 22 . . . . . 0,85 0,98| 0,97
Italie 68 59 56 54 45 46 47 46 46 49 45| 1,08| 1,056| 0,98

Lotyssko 19 23 16 14 11 14 12 17 23 26 21| X X X

Litva 11 21 20 16 11 14 20 24 29 29 49| x X X
Mad’arsko 35 30 45 48 36 28 31 28 26 24 30| 0,83| 0,65| 0,81
Nizozemsko 34 22 25 22 22 16 19 25 16 17 18| 1,00 0,91| 0,93
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Rakousko
Polsko
Portugalsko
Rumunsko
Slovinsko
Slovensko
Finsko
Svédsko
Velka
Britanie

35 41 46 41 33 37 40 46 40 42 39| 160] 1,88| 1,82
32 25 39 30 32 28 27 27 26 28 28| 082] 09| 0,80
40 30 27 . . . . . . . . 142 111 1,07
37 43 53 54 52 51 59 61 60 63 60| 094| 064| 1,06
24 25 25 28 30 23 28 21 20 20 25| 082] 081| 0,84
29 42 46 51 38 29 33 33 31 34 28| 039] 039| 045
16 23 23 20 24 22 . 21 21 22 22 . 0,72| 0,84
33 15 13 15 14 13 15 14 15 16 17| 0,58| 0,90| 0,89
45 34 32 35 30 32 32 31 33 34 37| 168 151| 121

Zdroj: Eurostat a viastni vypocty Ceského statistického viradu

Autor kapitoly: Be. Jifi Kamenicky (Cesky statisticky trad)
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111.C VYDAJE NA VYZKUM A VYVOJ A POCTY ZAMESTNANCU VE VYZKUMU
A VYVOJI V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vyzkum a vyvoj (dale jen VaV) hraje kliCovou ulohu pii tvorbé novych znalosti, produkt
a technologickych postupti, které jsou nezbytnym predpokladem pro stabilni a dlouhodobé
udrzitelny ekonomicky rist spolecnosti. Efektivni finan¢ni podpora VaV ze statniho rozpoctu,
predevsim zakladniho a aplikovaného vyzkumu, je pro rozvinuté zemé jednou z cest, jak
piispét v dlouhodobém horizontu ke zvySeni konkurenceschopnosti jejich ekonomik.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Vyzkum a vyvoj je systematickd tvir¢i prace konana za ucelem rozsiteni stavajiciho poznani,
vcetné poznani Cloveéka, kultury a spolecnosti, ziskdni novych znalosti nebo jejich vyuziti
Vv praxi, a to metodami, které umoznuji potvrzeni, doplnéni ¢i vyvraceni ziskanych poznatkd.

Celkové vydaje na VaV (GERD) zahrnuji veskeré neinvesti¢ni a investi¢ni vydaje vynalozené
na VaV provadény ve sledovanych subjektech na uzemi daného statu. Zdrojem dat je Ro¢ni
statistické Setfeni o vyzkumu a vyvoji VIR 5-01, kterym jsou ziskdvany udaje pifimo od vSech
subjektt, které provadéji VaV na tzemi Ceské republiky jako svoji hlavni nebo vedlejsi
ekonomickou &innost. Setfeni probiha v souladu s mezindrodnimi metodickymi principy
(Frascati manual, OECD 2002) a podle provadéciho natizeni Komise ¢. 995/2012.

Pocet zaméstnanci VaV je zjiStovan pomoci dvou zdkladnich ukazatell, jimiZ jsou pocet
fyzickych osob (HC) a pfepocteny pocCet osob na ekvivalent plné ro¢ni pracovni doby
vénované vyzkumnym avyvojovym Cinnostem (FTE). Fyzické osoby vypovidaji
0 eviden¢nim poctu osob plné ¢i ¢astecné aktivnich ve VaV ¢innostech, zaméstnanych na
zéklad€ hlavniho nebo vedlejsi pracovniho poméru ke konci ptislusného roku. Pfepoctené
osoby vypovidaji o primérném evidencnim poctu zaméstnancli VaV piepocteném na plny
pracovni uvazek vénovany VaV ¢innostem. Jeden FTE se rovna jednomu roku prace (na plny
pracovni Uvazek) zaméstnance, ktery se na 100 % vénuje VaV cCinnosti. Veskeré pocty
zam&stnancll VaV 1 vyzkumnych pracovnikii publikované na nasledujicich fadcich jsou
uvadény ve FTE.

Vice informaci o Setfeni VTR 5-01 véetné podrobnych vystupt v krajském ¢lenéni naleznete
na strankach CSU: https://www.czso.cz/csu/czso/statistika_vyzkumu_a_vyvoje.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Z celkovych 2 768 pracovist’ VaV v roce 2013 jich celych 25 % (683 pracovist’) pfipadalo na
Prahu. Za Prahou nasledovalo Brno s 453 pracovisti VaV. Vice nez 250 pracovist’ VaV bylo
zjisténo v Moravskoslezském a Stfedoceském kraji. Naopak méné nez 100 pracovist’ VaV se
nachézelo na Vyso¢ing, v Libereckém a Usteckém kraji. V Karlovarském kraji se VaV v roce
2013 provadeél na pouhych 20 pracovistich.
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Graf 111.C.1: Vyzkum a vyvoj Vkrajich — zakladni ukazatele (% celkovych
vydaji/pracovist’/zaméstnanci ve VaV v CR), CR, 2013
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Zdroj: Cesky statisticky virad, Rocni Setieni vyzkumu a vyvoje VTR 5-01

Hlavnimi tahouny VaV v ramci Ceské republiky jsou velké podniky, vysoké skoly a AV CR.
VaV se v roce 2013 provadél na 464 pracovistich patficich velkym podnikiim, tj. podnikiim
S vice neZ 250 zamé&stnanci. Nejvice z nich 83 (18 %) se nachézelo v Praze. Déle nasledovaly
Moravskoslezsky, Jihomoravsky a StfedoCesky kraj, v kazdém z téchto krajii se nachazi okolo
50 pracovist’ VaV velkych podnikii. V Praze a Brné¢ dohromady se nachazi 50 % pracovist’
VaV vysokoskolského sektoru. VaV ve vladnim sektoru je doménou piedev§im Prahy, kde
sidli pfevazna vétsina ustavit AV CR.

V roce 2013 pracovalo na VaV v CR celkem 62 tisic pfepoétenych osob, téméf o 10 tisic vice
nez vroce 2010. Ve vSech sektorech provadéni pracovalo nejvic zaméstnanci v Praze.
V ramci vladniho sektoru méla Praha 70% podil na zaméstnanosti ve VaV, ve VS sektoru to
bylo 39 % a v podnikatelském sektoru 25 %. Celkem v Praze v roce 2013 pracovalo 23 tisic
0sob (37 % vsech zaméstnanci VaV). V podnikatelském sektoru pracovalo zna¢né mnozstvi
0sob v Jihomoravském (5,5 tis. osob; 16 %) a Stfedoc¢eském kraji (4,5 tis. osob; 13 %). Mén¢
neZ tisic osob pracovalo v podnikatelském sektoru na Vysolind a v Usteckém kraji,
v Karlovarském kraji jich bylo pouhych 132.

Nejvice pracovnikl se zabyvalo VaV v technickych (29, 8 tis. osob) a ptirodnich védach (19
tis. osob). Predev§im zaméstnanost v pfirodnich védach doznala v poslednich letech znacny
narutst, oproti roku 2010 jich v roce 2013 bylo 0 6,2 tis. osob vice. Za timto narGstem se
skryva jednak nartst poctu pracovnikli VaV v ptirodnich védach na vysokych Skolach, tak
predevSim témet 80 % ndrGst v podnikatelském sektoru v daném obdobi. V ptipadé
podnikatelského sektoru se na tomto narGstu podilely zvlast¢ firmy zabyvajici se VaV
Vv oblasti informacnich technologii, které spadaji pod pfirodni védy.

V ukazateli vydaji na VaV vroce 2013 vy¢nivd Praha (26 mld. K¢), nasledovana
Jihomoravskym (16 mld. K¢) a Stiedoceskym krajem (10 mld. K¢). V zddném dal$im kraji se
Vv roce 2013 nevynalozilo na VaV pies 5 mld. K¢.
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Obriazek 111.C.2: Intenzita vydaji na VaV v krajich (% HDP daného kraje), CR, 2013
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Zdroj: Cesky statisticky virad, Rocni Setieni vyzkumu a vyvoje VIR 5-01

Intenzita VaV, tj. podil vydajii na VaV na HDP, byla v roce 2013 v Ceské republice 1,91 %.
V krajském c¢lenéni byla intenzita VaV nejvyssi v Jihomoravském kraji. Podil vydaji na VaV
na HDP Jihomoravského kraje byl 3,67 %. Vyssi nez 2 % byla v roce 2013 intenzita VaV
V Praze, StfedoCeském a Plzeniském kraji. Naopak mensi nez 1 % byla na Vysocing,
v Usteckém a Karlovarském kraji.

Graf 111.C.3: Podnikatelsky VaV v krajich — zakladni ukazatele, CR, 2010 a 2013
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Zdroj: Cesky statisticky virad, Rocni Setieni vyzkumu a vyvoje VTR 5-01
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Z celkovych 77,9 mld. K¢ utracenych za VaV na tizemi Ceské republiky v roce 2013 se
nejvice spotiebovalo v podnikatelském sektoru (42,1 mld. K¢). V tomto sektoru dominuji
3 vyse zminéné kraje: Praha s 9,5 mld. K¢, StfedocCesky kraj s 8,3 mld. K¢ a Jihomoravsky
kraj se 7,5 mld. K¢.

Graf 111.C.4: Vefejny VaV v krajich — zakladni ukazatele, CR, 2010 a 2013
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Zdroj: Cesky statisticky urad, Rocni Setient vyzkumu a vyvoje VTR 5-01

Za VaV provedeny ve vladnim a vysokoskolském sektou (vefejny VaV) bylo v CR v roce
2013 vynalozeno celkem 35,5 mld. K¢. Téméf polovina (46 %; 9,5 mld. K¢)) z této Castky
pripadlo na hl. mésto Prahu a ¢tvrtina (8,8 mld. K¢) na Jihomoravsky kraj. Ze 14,3 mld. K¢
utracenych za VaV ve vladnim sektoru piipadalo na Prahu 73 % (10,4 mld. K¢). Naopak ve
VS sektoru se na VaV vynaloZilo vice pendz v Jihomoravském kraji nez v Praze. V roce 2013
to bylo v Jihomoravském kraji 6,8 mld. K& kdezto v Praze 5,9 mld. K& Ptevaha
Jihomoravského kraje nad Prahou je zpiisobena ¢erpanim penéz ze strukturalnich fondt EU.
Od roku 2010 vzrostly vydaje na VaV v tomto sektoru v Jihomoravském kraji o 157 % z 2,6
mld. K¢ na zminénych 6,8 mld. K¢. Oproti tomu v Praze doSlo za toto obdobi k narlistu o
28 % ze 4,6 mld. K¢ na 5,9 mld. K¢.

Cerpani penéz ze strukturalnich fondd (pfedev§im prostiednictvim OP VaVpl) mélo za
nasledek velky nartist vydaji na VaV ve VS sektoru ve vétsing krajii. Vefejné zahrani¢ni
zdroje se na financovani VaV na VS §kolach v roce 2010 podilely jen 8 %, v roce 2013
zaujimaly jiz 37 % podil, kdyZ v daném obdobi vzrostly z 0,9 mld. K¢ na 7,8 mld. K¢&. Znaéna
ast vefejnych zahraniénich pendz sméfovala do investic. Investiéni vydaje na VaV ve VS
sektoru byly v roce 2013 celkem 6,2 mld. K¢ (v roce 2010 byly pouhych 0,8 mld. K¢), z toho
2,9 mld. K¢ se vynalozilo v Jihomoravském kraji, naopak v Praze to bylo jen 281 mil. K¢.
V ramci podnikatelského sektoru byly investiéni vydaje na VaV nejvyssi taktéz
v Jihomoravském kraji (2 mld. K¢) nasledovaném Stiedoceskym krajem (1,4 mld. K¢) a
Prahou (1,2 mld. K¢).

Autor kapitoly: Mgr. Marek Stampach (Cesky statisticky trad)
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111.D MUNICIPALITY ZAPOJENE DO REALIZACE METODY MIiSTNI AGENDA 21

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Mistni Agenda 21 (déale jen MA21) sleduje a popisuje nastaveni klicovych procesii verejné
spravy, které jsou nezbytné pro realizaci Agendy 21 na Grovni municipalit (obci a regiont).
Dokument Agenda 21 byl piijat na summitu OSN v Riu de Janeiro v roce 1992. Jedna se
0 globélni plan svétového spolecenstvi, ktery stanovuje konkrétni kroky smérem
K udrzitelnému rozvoji. Dle Agendy 21 jsou municipality (mistni samospravy) tou urovni
sprav, ktera je nejbliz8i lidem — sehrdvaji tudiz dilezitou roli pfifeSeni ekonomickych,
socidlnich 1 environmentalnich problémt spoleCnosti a bezprostiedné tak napomahaji
dosazeni udrzitelného rozvoje.

MAZ2I1 je soucasti snahy o kvalitni vefejnou spravu (tzv. ,,good governance*), kterd musi byt
otevfend, transparentni a umoznujici GCast vetrejnosti na rozhodovéani a planovani. Hlavnim
cilem MA21 je prostfednictvim ,,good governance* dosahnout dlouhodob& udrzitelného
rozvoje obce Ci regionu. Dobfe fungujici MA21 zahrnuje pribéznou a aktivni komunikaci
S vetejnosti — budovani partnerstvi; kvalitni strategické pldnovani a fizeni vcetné systému
financovani; systémové a méfitelné smérovani k udrzitelnému rozvoji. Kvalita postupu
jednotlivych MA21 v CR je hodnocena pomoci sady Kritérii MA21 s jasné definovanymi
standardy, stanovenych Pracovni skupinou pro MA21 (PS MAZ21) pti Radé vlady pro
udrzitelny rozvoj (viz dale). VétSina realizatord MA21 v Ceské republice je sdruzena
v municipélni asociaci Narodni sit' Zdravych mést CR (http://www.nszm.cz). V roce 2014
byla zahajena aktivni spoluprace s Ufadem vlady. PS MAZ21 je poradni slozkou Vyboru pro
udrzitelné municipality Rady vlady pro udrzitelny rozvoj, ktery se stal aktivni ndzorovou
platformou pro oblast udrzitelnych mést s cilem zmapovat a harmonizovat rizné pfistupy
V ramci tohoto tématu.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

V ramci indikatoru se sleduji nasledujici skupiny municipalit zapojenych do procesu MA21:
malé obce (do 2000 obyvatel), mésta a obce, mikroregiony, kraje a mistni akéni skupiny. Dle
urovné realizace procesu MA21 na svém uzemi ziskdva kazdd municipalita zafazeni do
kategorie ,,D“ (zacCateCnici) — ,,A“ (nejpokrocilejsi). Je sledovan také pocet ,,Zajemci™,
u kterych je projeven pouze zajem piisluSnych mistnich ufadii samospravy o téma MA21
S minimalnimi poZadavky. Kazda z kategorii ma kritéria a jasné méfitelné ukazatele, které
hodnoti kvalitu procesu, resp. vystupit MA21 v dané municipalité. Pfedpokladem pro ziskani
nebo pfizndni cel¢ kategorie je naplnéni a zdokumentovani vSech v ni obsazenych Kritérii
MAZ21. Kategorie je ziskana, pokud jsou naplnéna kritéria, resp. ukazatele stanovené nejen
pro danou kategorii, ale i pro vSechny kategorie niz$i. Pro udrZeni dané kategorie je tieba
kazdoro¢ni napliovani ukazateld.

Zdrojova data jsou piistupna v ramci Databaze MA21 (http://ma2l.cenia.cz/) a agregovana
data vcetné viceletych piehledi a srovnani vramci Informacniho systému statistiky
a reportingu (ISSaR) spravovanych CENIA, ¢eskou agenturou Zivotniho prostiedi pod garanci
Ministerstva zivotniho prostiedi.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Od roku 2006 byl zaznamenan narast poc¢tu municipalit realizujicich MA21 a zejména jejich
stabilni zapojeni do procesu MA21. Impulsem tohoto pozitivniho vyvoje bylo vypracovani
metodiky hodnoceni kvality procesi MA21, schvaleni oficidlnich Kritérii MA21 a finan¢ni
podpora, zejména ze strany MZP. To systematicky podporovalo MA21 od roku 2003,
finanéné pak od roku 2007. V obdobi 2008-2011 byl otevien tzv. Revolvingovy fond MZP,
zaméfeny na podporu procesit MA21. Ve ¢tyfech vyzvach bylo rozdéleno 45,5 mil. K¢. Doslo
nejen Kk dalSimu, jest¢ vyrazn&jSimu narustu poétu zapojenych municipalit, ale i ke
kvalitativnimu zlepSovani — postupu do vysSich kategorii. V roce 2010 byla zpracovana
Metodika hodnoceni kategorie ,,A“ vCetné¢ dvou technickych ptiloh: navodnych otdzek pro
zpracovani auditu municipalitami a sadou indikatord. Tato metodika byla v roce 2011 pilotné
testovana ve 4 meéstech. V roce 2012 schvalila vlada Koncepci podpory mistni Agendy 21
v CR do roku 2020 a Akéni plan pro obdobi 2012-2013. V soucasné dobé je v procesu
schvalovani Akéni plan pro obdobi 2016-2017. Koncepce i Akéni plany jsou realizovany
V meziresortni spolupraci.

Pozitivni trend nariistu a posunu na vyS$si Groven je jasné zfetelny 1 na poctech municipalit
a dotéenych obyvatel, zijicich na izemi obci, které MA21 zavadéji a praktikuji. Mezi lety
2006-2014 pocet zapojenych municipalit vzrostl ze 40 na 134 a pocet dotéenych obyvatel z
801 tis. na 5 300 tis. obyvatel, tj. na zhruba polovinu populace CR. V roce 2012 byly do
procesu MA21 zapojeny rovnéz mistni akéni skupiny, které jsou nezavislym spoleCenstvim
obc¢ant, neziskovych organizaci, soukromé podnikatelské sféry a vefejné spravy, sloucenych
do jednotného pravniho subjektu, ktery spolupracuje na rozvoji venkova, zemédélstvi a
ziskavani finan¢ni podpory.

Graf IIL.D.1: Poet municipalit registrovanych v Databazi MA21, CR, 2006-2014

100
g0 | ®Kategorie A

88

81

80 - M KategorieB 71 75 73
70 -+— m Kategorie C 61
60 — Kategorie D 55 —
50— Zajemci 44 40
40
30 27 522
20 1 13, 15
3 1215 6 9 3 7
PR & ; o
0 T T T
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Poznamka.: Pokles po¢tu municipalit v kategorii ,,Zajemci predev§im v letech 2010 a 2014 je zptsoben
vyfazenim neaktivnich subjektl z Databaze MA21.

Zdroj: CENIA
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Obriazek I11.D.2: P¥ehled obci zapojenych do MA21 dle kraji, CR, 2014
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Zdroj: CENIA
Obriazek IT1.D.3: Piehled regionti zapojenych do MA21 dle krajii, CR, 2014
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Zdroj: CENIA, Mikroregiony — Centrum pro regiondlni rozvoj CR

Autofi kapitoly: Mgr. Jan Sindelaf, Ing. Jan Pokorny (CENIA, &eské informaéni
agentura Zivotniho prostfedi)
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111.E MIGRACNI SALDO VENKOVSKYCH OBCI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Saldo migrace je jednou z moznych kvantifikaci geografické mobility obyvatel a pfedstavuje
téz vyznamnou hnaci silu demografické redistribuce. Negativni saldo migrace venkovskych
obci byva spojeno s omezenim pracovnich piilezitosti, zhorSenou dopravni obsluhou, v¢.
dosazitelnosti zdravotnich, socidlnich 1 kulturnich sluzeb. Tento tradi¢ni pohled je
V poslednich letech rozostfovan procesy suburbanizace a selektivnim rozvojem obci
Vv ptihranici.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Zakladni udaje o poctu obyvatel jsou ziskavany ze scitani lidu, domt a bytl, na néz navazuji
kazdoroc¢ni statistické bilance dat. Od roku 2005 jsou data o st€hovani pievzata piimo z inf.
systému evidence obyvatel v gesci Ministerstva vnitra CR (ob&ané CR), resp. od Reditelstvi
sluzby cizinecké policie (cizinci). Udaje se tykaji obyvatel s trvalym bydli§tém na uvedeném
uzemi (bez ohledu na statni pfislusnost). Od roku 2001 jsou zapocteni cizinci s pfiznanym
azylem, cizinci s vizy nad 90 dni, kteii v CR pobyvaji déle nez 1 rok, a od 1. 5. 2004 i obéané
zemi EU s pfechodnym pobytem a ob¢ané tetich zemi s dlouhodobym pobytem na tizemi CR
(v navaznosti natzv. Euronovelu zakona ¢.326/1999 Sh., o0 pobytu cizinct). Venkov je
vymezen souborem venkovskych obci (nespojité tzemi), s méné nez 2 tis. obyvateli
(k 31.12. 2014) a také obcemi mezi 2 a 3 tis. obyvateli, které nemély k 1. 1 .2015 statut mésta
¢i méstyse (Ghrnem jde o 5685 obci, 75,5 % rozlohy a 29,6 % obyvatel CR). Vymezeni je
platné i retrospektivné (tj. za obdobi 2000-14 byly obce pifepocteny na uzemni a velikostni
strukturu k 31. 12. 2014), ¢imz je zajisténa lepsi srovnatelnost v ¢ase. Udaje o pfistéhovalych
a vystehovalych za venkov jsou vys¢itany z obci (v€. pohybl mezi venkovskymi obcemi).
Vnitinim stéhovanim rozumime migrace mezi obcemi v ramci hranic CR (bez ohledu na statni
obCanstvi migrujici osoby).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdatoru v CR

Ke konci roku 2014 ¢italy ,,venkovské obce® v CR 3,12 mil. obyvatel. Ruralni typ osidleni je
nejvyraznéji zastoupen v kraji Stfedoceském (46 % obyvatel ve venkovskych obcich), na
Vysoéing, Pardubicku a Olomoucku, opacny pol piedstavuji Ustecko, Karlovarsko a
Moravskoslezsko (mezi 19-22 %). Po¢et obyvatel venkova v Cesku (v izemnim a velikostnim
vymezeni ke konci r. 2014) vzrostl od roku 2001 o desetinu, ve méstech celkové stagnoval
(vyznamngji rostl jen v Praze a stiednich Cechach). O &tvrtinu se rozrostla venkovska
populace ve stiednich Cechéch, o desetinu Vv jiznich Cechach, Ustecku a Liberecku, nejnizsi
dynamiku dlouhodobé sledujeme na Vysoéing, stiedni a JV Moravé (3-4 %). Migracni
piiristky na obyvatele se v CR pfili§ nelisi dle populaéni velikosti venkovské obce,
Vv poslednim desetileti nejvice zvySovaly migraéni atraktivitu obce do 200 obyvatel (v nich
Vv poslednich letech jiz migrace stacila kompenzovat dlouhodobé Uibytky obyvatel pfirozenou
ménou). Venkov v CR roste z vice jak 90 % diky migraci, nebot’ teprve v roce 2007 (o rok
pozdéji nez v celé republice) zaznamenavame relativné skromny piirtistek 1 pfirozenou
ménou. Regiondlni rozdily pfirozeného ptirtistku obyvatel jsou na rozdil od migrace malé,
nejlepSi postaveni mé (i diky stale silnému pfilivu mladych migrant) kraj Stfedocesky,
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existuji vSak oblasti, kde venkov pfirozenou ménou nadidle vymird (Zlinsko a dale
vnitrozemsky periferni venkov).

Obraceni migracni bilance mésto-venkov ve prospéch venkova, které zapocalo v druhé
poloviné 90. let, bylo v letech konjunktury stale vyraznéjsi, od roku 2008 vSak jiz migraéni
ptirtstky venkova postupné slabnou, a to jak vlivem vnitiniho, tak i zahrani¢niho st€éhovani.
V letech 2013-2014 ziskal venkov kazdoro¢né migraci 14 tis. obyvatel, v obdobi 2007-8 ale
témét trikrat vice. V dobé vrcholici konjunktury (2007-8) tvorily na venkové tietinu
migra¢niho prirtstku osoby z ciziny, i tak vSak venkov ukrojil pouze Sestinu republikového
ptirtistku zahrani¢nim stéhovanim. Cizinci se stdle nejvice st¢huji do velkych mést, obcané
CR do jejich zdzemi, predevsim ve Stiedodeském kraji. Do zvySujiciho se piilivu migrantii na
venkov se v letech 2005-7 vedle suburbanizacnich procesti a zahrani¢ni migrace promitlo i
stale Cast&j$i stéhovani cizinctl v ramci CR. Pohyb cizincli se vyrazné odrazil v poklesu poétu
ptisté¢hovalych i celkového salda migrace na venkové v dobé recese, z republikového zisku
zahrani¢nim st€éhovanim zlstala venkovu mén€ nez desetina (vyznamnéjsi prirtstky cizinca
na venkové lze pozorovat jen ve stiednich Cechach). Na recesi reagoval i objem vnitiniho
st€hovani, byt s vyrazné mensi razanci (mezi roky 2007 a 2014 zeslabl o 7 %). I pies oslabeni
migracnich tokd po roce 2008 z vnitiniho st¢hovani v roce 2014 stale profitoval venkov ve
vSech krajich, v zazemi mést, v ptihrani¢i (vyjma polského), jakoz i ve vnitrozemskych
obcich s periferni polohou (s horsi dostupnosti krajského mésta). Migrace si vSak zachovava
selektivni charakter, coz plati zejména na mikroregionalni urovni. V letech 2010-2014 proto
ztracela vnitini migraci obyvatelstvo bezmala tietina venkovskych obci v CR; na
Karlovarsku, a v ptihrani¢i s Polskem témét 45 %. Vys$8i migraéni atraktivitou disponuji
venkovské obce s dobrou dostupnosti i dostatkem pracovnich mist v misté ¢i blizkém okoli
(viz vazba migraéniho salda a nezaméstnanosti). V zdzemi krajskych mést ztracela
V poslednim pétileti obyvatelstvo vnitini migraci jen kazda Sesta obec.

Graf 111.E.1: Struktura salda v obcich do 2 tis. obyvatel dle druhu migrace, CR, 2000-
2014

35000

30 000

)

25000

20 000

15000 A

10 000 A

Migracni prirastek obyvatel (abs

5000 A
0 re—r T T T T T T T T T T
269 Bzahrani¢ni migrace (saldo, abs.)
vnitfni migrace (saldo, abs.)
o o o o o o o o o o — ~ ~— ~— ~
o o o o o o o o o o o o o o o
N N N N N N N N N N N N N N N

Poznamka: Obce v tzemnim a velikostnim vymezeni platném ke konci roku 2014

Zdroj: Cesky statisticky iirad

118



Graf IILE.2: Saldo migrace a mira nezaméstnanosti ve venkov. obcich” krajii, 2009-
2014
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Poznamka: ) Vymezené venkovskych obci (viz tab IILE.1)

Zdroj: Cesky statisticky irad
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Tabulka IILE.1: Saldo vnitini a zahrani¢ni migrace venkovskych obci” dle kraji a
geografické polohyl, CR, 2000-2014

Saldo vnitini migrace

Saldo zahrani¢ni migrace

% obci se ztratou

absolutné na tis. obyv. absolutné na tis. obyv. | vnit. stthovanim
2003-(2009- 2003-{2009-[2000-2005-2010
2010 | 2011 [ 2012|2013 [ 2014 20082 |20142 2011]2012)2013 12014 20082[20142[ 2004 12009 2014
Venkovské obce
celkem” 24528:21007;18540;13584;12017; 7,1 6,2|1483; 716; 38{1977; 2,6; 0,4| 34; 27; 30
v tom kraj:
Stfedocesky 10240 8354} 7934 6774 6119{ 152} 14,4] 626} 164} -150; 924} 4,8; 1,1 26 15 18
Jihocesky 2104 1319§ 1329§ 1139} 1079{ 8,2{ 6,4| 51 -6i -42¢ 66 24i 0,0] 36; 30{ 30
Plzensky 1069 1161; 838; 489 407 4,9 42| 71} 91§ 107} 143} 4,1; 04| 37{ 31 33
Karlovarsky 189{ 132 -6i -67 7¢ 3,11 03] 68f 18 9t 40{ 6,2f 06| 26 38] 45
Ustecky 8447 1039; 863i 504; 418 8,8{ 4,5| 144} 221 118} 227 4,5¢ 09| 20 18 30
Liberecky 829§ 801; 400{ 312§ 336f{ 7,9{ 53| 23} 51{ 12§} 60f{ 1,6i 0,3 228 22 32
Kralovéhradec. | 1324; 677 689 225i 354; 5,4; 39| 33} 527 -13; 85 24 0,1 358 247 32
Pardubicky 1004§ 797;{ 753§ 373 146{ 5,8} 3,3 51} -19§ -32§ 37{ 1,6§ 03| 42 32i 39
Vysocina 972§ 757% 557 426% 429; 29{ 3,01 63} 11i{ -13} 98; 14f 02| 49i 38 37
Jihomoravsky | 2449} 2772¢ 2617} 1897{ 1750% 4,8; 5,7 212{ 105{ 15{ 98; 2,3: 04| 35 30 27
Olomoucky 950i 894i 530 51 528 3,60 221 50 14 26¢ 93 1,2 0,2 39: 32¢ 37
Zlinsky 6561 576i 297 340 9t 3,9 2,01 39 -6{ 12¢f 40{ 0,6i 0,1 308 26§ 38
Moravskoslez. | 1898 1728 1739{ 1121} 911 591 6,7 52¢ 337 -11{ 66i 04 0,1 328 29 32
v tom poloha:
zazemi kraj.mést [13306{12810§11952{ 9864} 9000{ 13,1} 12,6] 688} 376{ -21} 817 3,8{ 0,7 22 16 17
pohrani¢i celkem| 2447{ 1870 1254 301{ 310{ 3,1i 2,1| 270} 118 31 2310 2,1¢ 0,2 39 38i 40
Némecko 997¢ 716i 309 -73} 284; 5,1{ 3,0 101} 50{ 20} 71; 3,8 04| 36i 35 38
Rakousko 518f 269i 256i 392¢ 178 3,5\ 2,7| 120¢ -15{ -22% 19} 2,6 0,2 42; 42 38
Polsko 440§ 442¢ 304 -169i -251 1,7¢ 1,0 38 47 9t 61; 14 0, 38 38 44
Slovensko 492§ 443% 385F 151 99¢ 2,31 22 11f 36§ -4 80; 0,7 03| 40i 36i 40
ostat. vnitrozemi| 8775 6327; 5334} 3419 2707; 5,4} 3,9| 525; 222} 56; 929} 2,1 0,3 38; 28 33
z celku periferni®
v pohranici 313; -309: -59i -492; -183: 0,2{ -0,4| 162} 38 -4 63 2,37 0,2 45; 487 47
ve vnitorzemi 1165 869i 895{ 209! 143{ 3,3 2,5 103 -2 19% 1470 1,6 03] 43 33 39

Poznamka:’ Konstantni izemni vymezeni po celé sledované obdobi. Venkovské obce zahrnuji viechny obce CR
S poc¢tem obyvatel niz§im nez 2 tis. (dle stavu k 31.12.2014) a dale obce mezi 2 a 3 tis. obyvateli, které¢ nemély
k 1.1.2015 statut mésta ¢i méstyse.
"Uzemi vytvorena dle hranic spravnich obvodit ORP (obci s rozsifenou piisobnosti); kazda venkovska obec je
zafazena jen do jednoho typu uzemi; obce spadajici do zdzemi meést a lezici téz v ptihrani¢nich spravnich
obvodech ORP byly zatazeny pouze k zdzemim krajskych mést (napf. na Karvinsku); Roéni pramér; °S
dostupnosti spadového krajského mésta individualni dopravou s minimalni dobou jizdy nad 60 min
Zdroj: Cesky statisticky vrad

Autor kapitoly: Be. Jifi Kamenicky (Cesky statisticky trfad)
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I11.F CELKOVA VYSE PRiJMU NA 1 OBYVATELE A DLUHOVA SLUZBA V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Pfijmy na jednoho obyvatele v regionalnim rozloZeni dle krajti jsou ukazatelem, kterym se da
pfistoupit k hodnoceni diferenci mezi jednotlivymi regiony. Rozdily mezi jednotlivymi
lokalitami jsou dany jak urcitou dotacni diferencovanosti tak zdkonem o rozpoctovém urceni
dani, podle kterého mésta s vétsim poctem obyvatel maji ndsledné i vyssi piijmy na jednoho
obyvatele. Zatimco dotacni politika obci a krajii a jeji diferencovanost by neméla pusobit
systematicky ve prospéch nékolika regionti (protoze by produkovala systematickou divergenci
rozvoje jednotlivych uzemi), zakon o rozpoctovém urceni dani ovliviiuje nerovnomérnost
piijmu regiont systematicky.

Dluhova sluzba je pak vyrazné propojena s pfijmy, kdy nedostatecné piijmové pokryti
regionu, které nasledné neni reflektovano umirnénim vydajové strany nutné plodi dluh, ktery
ma piimy dopad na kazdoro¢ni vydaje municipality.

Tento ukazatel pak vyjadiuje mnozstvi prostfedki, které musi dany subjekt vynakladat kazdy
rok na zaji$téni svého dluhového financovani. Jedna se tak zejména o splatky dluhti v daném
obdobi a urokové vydaje na tento dluh ¢i vydaje charakterem podobné (naptiklad leasing).
Tento ukazatel je velmi dulezity, protoZe rostouci zadluzovani radikalné zvysSuje naklady na
obsluhu dluhu a vytlacuje vydaje, které mohly byt pouzity na rozvoj dané¢ho tizemi. Stejné tak
je dand municipalita kriticky nachylna na ptipadnou krizi, kdy s riistem zadluzeni maze rust 1
vyse dluhu, ktery je potieba kazdym rokem refinancovat ¢imz se vystavuje riziku, Ze tato
potieba ptijde v neptiznivé dobé a povede k dalSimu zvySovani nakladl na dluh.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Ukazatel pfijmy na jednoho obyvatele je sestaven na zékladé hotovostnich pfijmt obci,
dobrovolnych svazkl obci a krajii. Data jsou konsolidovana na urovni kraje dle vyhlasky ¢.
16/2001 Sb. a vyhlasky ¢. 449/2009 Sb., ve znéni pozd¢jsich piedpisii. V piipadé polozky
,,Celkem republika® jsou data konsolidovana na Grovni republiky a zahrnuji v sobé data obci,
dobrovolnych svazkt obci, kraji a regionalnich rad regionti soudrznosti. Hlavnim zdrojem dat
jsou systémy vyuzivané Ministerstvem financi CR: ARIS (Automatizovany rozpo&tovy
informaéni systém) a CSUIS (Centralni systém uéetnich Informaci statu, ktery nahradil ARIS
od roku 2010). V téchto systémech se nachazi tdaje o pfijmech a vydajich za jednotlivé
subjekty. Data o podtu obyvatel jsou pak Cerpany z datovych zdroji Ceského statistického
ufadu.

V ptipad¢ dluhové sluzby se jedna rovnéz o hotovostni data obci, dobrovolnych svazkl obci
a kraji.. Podobné jako u pifjmil na obyvatele jsou data Cerpana ze systémi ARIS, CSUIS
az Ceského statistického ufadu. Konsolidace je vzdy provedena na piisluinych uarovnich.
Tento ukazatel je spocten jako soucet polozek rozpoctové skladby 5141, 5178, 8112, 8122,
8222, 8114, 8124, 8214, 8224.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Za celé sledované obdobi doslo k riistu piijmii na obyvatele u viech krajii Ceské republiky a u
nékterych dochazelo k ristu dokonce i1 v pribéhu roku 2009, kdy hospodatstvi zaznamenalo
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vyrazny propad. Jesté¢ vyrazngj$i propad piijmi byl zaznamenan v roce 2012. V prubchu
hospodaiské krize jsou z regionalniho hlediska zasazeny ptedevsim kraje s vyS$im piijmem
na obyvatele, jejichz relativné vétsi ¢ast pfijml tvoii danové piijmy, a tudiz vyvoj jejich
piijmi je citlivéjsi na hospodaisky cyklus.

Diferenciace pifijml jednotlivych krajii na obyvatele ziistdva v Case piiblizné konstantni a
z dat tedy nevyplyva, Ze by dochazelo k vyrovnavéani mezi jednotlivymi kraji.

Graf IILF.1: P¥ijmy na 1 obyvatele v krajich, CR, 2006-2014
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Zdroj: ARIS, CS UiS, Cv’esk)ﬁ statisticky urad

Dluhova sluzba byla pfed rokem 2009 v nékterych krajich na relativné stabilni nizké urovni,
behem roku 2009 doslo u vétSiny kraji k dramatickému posunu smérem vzhiru. Rozpocty
roku 2010 jsou pak zatizeny dluhovou sluzbou jesté vice nez v krizovém roce 2009. V letech
2011-2014 pak dochazi ke snizovani dluhové sluzby. Ta ovSem ziistava nadale nad hodnotami
z ptedkrizovych let.

V dlouhodobém horizontu je nutné i na urovni mistnich rozpoc¢ta (i kdyz jejich vaha na tvorbé
vladniho dluhu je relativné mald) schvalit celou fadu opatieni a zah4jit usporné procesy, aby
se v budoucnosti nestaly zatézi pro statni rozpocet pii ptipadné pomoci vyrazné zadluzenym
obcim. Vzhledem k vysoké autonomii a moZnosti se relativné snadno zadluZovat je nutné
jejich hospodareni sledovat obzvlasté obezietné s cilem zachytit jakykoli systémovy problém.
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Graf IIL.F.2: Dluhova sluzba na 1 obyvatele v krajich, éR, 2006-2014
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Zdroj: ARIS, CS UiS, éesky statisticky urad

Autofi kapitoly: Ing. Petr Hovorka (Ministerstvo financi CR), Mgr. Jan Kovanda, PhD.
(Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostredi)
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111.G PREPRAVA CESTUJICICH VEREJNOU SILNICNI A ZELEZNICNI DOPRAVOU
V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Jednotlivé druhy dopravy mezi sebou na piepravnim trhu soutézi v zéavislosti na aspektech
ceny, rychlosti, dostupnosti, frekvence, bezpecnosti, pohodli, apod. Z hlediska udrzitelného
rozvoje je zadouci, aby co nejvetsi podil pieprav byl realizovan environmentalné ptiznivymi
druhy dopravy, které¢ maji ve vzajemném srovnani vyrazné nizsi dopady na zivotni prostedi a
zdravi. Navrzeny indikator proto sleduje, nakolik obyvatelé jednotlivych regionii vyuzivaji
systém vefejné dopravy, jez je v ramci prepravy osob obecné povazovana za environmentalné
Setrnou formu piepravy.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator Preprava cestujicich vefejnou silni¢ni a zelezni¢ni dopravou je vyjadien pro
jednotlivé kraje Ceské republiky jako pomér poétu cestujicich po Zeleznici a v autobusech ve
vztahu k celkovému poctu obyvatel. Jde vlastné o primérny pocet cest vykonanych jednim
obyvatelem pfislusSnym druhem dopravy za rok. Tim je zajiSténo, Zze je mozné pomoci
hodnoty indikatoru srovnavat rtizné veliké regiony.

Datovou zakladnu tvoii vysledky Setfeni provadénych v rdmci rezortni statistiky Ministerstva
dopravy CR. Tato data jsou kazdoroéné publikovany pfiblizné v poloviné roku (cca &ervenec)
V Rocence dopravy. Z ptepravy cestujicich jsou kazdoro¢né publikovany nasledujici hodnoty
samostatné za kazdy region:

e vyjezdy cestujicich po zeleznici do regiond,

e piijezdy cestujicich po zeleznici z regiond,

e pfeprava cestujicich po Zeleznici v ramci regionu,

e pfeprava cestujicich ve vetejné autobusové dopraveé v rdmei regionu.

Mezikrajska preprava po zeleznici je pro kazdy kraj pocitana jako primér hodnot vyjezdi
a ptijezdl po Zeleznici, celkova pfeprava pak jako soucet mezikrajské pfepravy a prepravy
vramci regionu. Ve vztahu k autobusové dopravé je k dispozici pouze hodnota poctu
cestujicich v ramci regionu. Pocet obyvatel jednotlivych regiond se bere k 31. 12. kazdého
roku.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Z tabulek II1.G.1 a II1.G.2 je zfejmé, ve kterych regionech Ceské republiky cestuji obyvatelé
vetejnou dopravou nejcastéji. Po Zeleznici nejméné cestuji obyvatelé JihoCeského kraje a
Vysoc€iny, coz je odrazem nizké hustoty sité¢ a tim padem i velmi nizké nabidky. Nejvyssi
hodnoty u Prahy aJihomoravského kraje lze odvodit preferenci Zeleznice jako pateni
dopravy pfi zavadéni IDS. V meziro¢nim srovnéni lze u vétSiny regiond pozorovat sestupny
trend, tedy ze obyvatelé¢ cestuji vefejnou dopravou méné. To je disledkem neustalého
omezovani nabidky spojeni ze strany objednateli dopravy (zejména kraje) a zdrazovani
jizdného, coz zpusobuje odklon cestujicich smérem k individualni automobilové doprave.
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Pravidelny meziro¢ni pokles zaznamendavaji zejména regiony, ve kterych nejsou doposud plné
aplikovany celokrajské integrované dopravni systémy — JihoCesky, Karlovarsky, Vysocina a
Zlinsky a také ty, kde doslo k plosnému snizeni nabidky vefejné dopravy (napt. Pardubicky
kraj do roku 2013, nasledné po tpravach tamniho IDS nastal opét mirny rust). Negativné se
na objemu pieprav podepisuje také zdrazovani — viz Jihomoravsky kraj v roce 2009. Nartst
nebo pfinejhorsim stagnaci mizeme pozorovat nejcastéji v téch regionech, kde kraj nebo jim
povéteny organizator zavadi plnohodnotny integrovany dopravni systém, ktery integruje
vefejnou dopravu nejen po strance tarifni, ale také systém linkového vedeni a Cetnost vedeni
spoju, kdy je zajiSténa pravidelnd taktovd doprava (linkova doprava v pravidelnych
intervalech, pfi¢emz interval je pravidelnou ¢asti nebo nasobkem hodinového intervalu) do
vSech obci kraje bez vyjimky véetné nepracovnich dnd.

Tabulka II1.G.1: Pieprava cestujicich verejnou Zelezni¢ni dopravou (cest/obyv.), regiony
CR, 2005-2014

Kraj 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Praha 9,05 | 2351 | 2592 | 27,79 | 27,12 | 27,55 | 29,28 | 30,84 | 32,94 | 27,51
Sttedocesky 16,52 | 16,83 | 15,65 | 14,31 | 13,38 | 12,66 | 13,54 | 13,74 | 13,52 | 19,47
JihoCesky 10,64 | 11,19 | 10,82 | 10,11 | 9,12 8,54 8,39 8,18 7,74 7,39
Plzenisky 15,18 | 18,03 | 17,32 | 15,10 | 13,80 | 14,06 | 13,66 | 13,01 | 12,07 | 12,12
Karlovarsky 13,66 | 13,87 | 13,69 | 12,32 | 11,26 | 11,36 | 11,39 | 8,94 | 11,05 | 11,10
Ustecky 14,40 | 14,22 | 13,60 | 12,52 | 12,10 | 12,52 | 12,49 | 12,50 | 12,19 | 12,05
Liberecky 11,93 | 12,87 | 13,22 | 12,50 | 11,39 | 10,83 | 10,06 | 12,07 | 12,63 | 12,35
Kralovehradecky 17,15 | 16,53 | 17,90 | 15,29 | 14,59 | 13,72 | 13,74 | 14,22 | 14,76 | 14,57
Pardubicky 16,49 | 17,14 | 16,84 | 16,45 | 14,81 | 1456 | 1459 | 15,49 | 1538 | 17,13
Vysocina 10,67 | 10,71 | 9,66 9,10 8,33 8,08 7,85 7,84 7,55 7,51
Jihomoravsky 18,03 | 27,26 | 26,70 | 24,64 | 21,74 | 21,16 | 21,55 | 21,84 | 21,93 | 21,35
Olomoucky 20,96 | 20,85 | 20,40 | 18,86 | 17,72 | 17,59 | 17,80 | 18,38 | 18,52 | 18,71
Zlinsky 13,78 | 15,85 | 15,35 | 14,66 | 12,95 | 12,89 | 12,52 | 12,20 | 11,60 | 11,38
Moravskoslezsky 12,16 | 14,37 | 14,47 | 14,05 | 12,81 | 13,60 | 14,07 | 14,14 | 14,15 | 14,23

Zdroj: Ministerstvo dopravy CR, Cesky statisticky virad

Tabulka III.G.2: Pieprava cestujicich veFejnou autobusovou dopravou (cest/obyv.),
regiony CR, 2005-2014

Kraj 2005 2006 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Praha 1,71 3,21 3,10 | 510 | 4,05 | 259 253 | 3,08 | 400 | 444
Stredocesky 41,19 | 48,12 | 44,72 | 42,79 | 42,76 | 43,86 | 41,38 | 40,58 | 38,73 | 39,87
JihoCesky 39,69 | 35,69 | 34,10 | 31,43 | 28,97 | 29,57 | 28,47 | 26,62 | 26,33 | 25,69
Plzenisky 24,23 | 30,39 | 29,65 | 22,62 | 22,02 | 21,51 | 21,03 | 21,50 | 21,81 | 21,62
Karlovarsky 33,00 | 30,73 | 26,93 | 24,85 | 20,48 | 24,82 | 24,98 | 23,09 | 22,20 | 21,80
Ustecky 26,37 | 2389 | 17,71 | 16,33 | 17,90 | 16,67 | 17,63 | 15,88 | 16,02 | 16,06
Liberecky 32,59 | 33,39 | 32,04 | 33,32 | 25,78 | 26,63 | 27,51 | 25,67 | 26,26 | 28,54
Kréalovehradecky 31,39 | 34,79 | 31,23 | 27,16 | 29,46 | 27,94 | 25/40 | 25,43 | 24,75 | 23,98
Pardubicky 28,73 | 36,83 | 37,28 | 31,79 | 31,63 | 30,47 | 28,71 | 24,70 | 21,13 | 22,62
Vysocina 39,11 | 49,26 | 37,15 | 35,25 | 33,47 | 33,60 | 32,24 | 29,75 | 29,17 | 29,21
Jihomoravsky 3528 | 39,47 | 49,38 | 54,90 | 61,98 | 66,72 | 64,58 | 60,34 | 60,15 | 59,63
Olomoucky 46,07 | 48,47 | 45,82 | 43,50 | 39,87 | 39,83 | 39,84 | 37,79 | 39,28 | 37,63
Zlinsky 6591 | 56,93 | 53,78 | 46,73 | 45,61 | 45,14 | 43,38 | 40,96 | 39,58 | 38,27
Moravskoslezsky 30,67 | 36,00 | 34,28 | 34,01 | 29,93 | 30,04 | 28,61 | 29,42 | 29,01 | 27,83

Zdroj: Ministerstvo dopravy CR, Cesky statisticky vrad
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b) Mezinarodni srovnani

Mezinarodni srovnani hodnot indikdtoru lze zpracovat na zdékladé¢ dat poskytovanych
Eurostatem. V pozadovanych jednotkach (absolutni pocet ptepravenych -cestujicich) je
zverejiiovana pouze statistika Zelezni¢ni dopravy za jednotlivée zemé& (graf I11.G.1), statistika
autobusové dopravy publikovana neni. Za Nizozemi nejsou data dlouhodobé publikovana
vubec, udaj za Belgii pfedstavuje posledni znamou hodnotou z roku 2011 a za Mad’arsko je
uveden rok 2012; Kypr a Malta zadnou Zelezni¢ni dopravu nemaji.

Graf III.G.1: Preprava cestujicich v Zelezni¢ni dopravé (cest/obyv.), mezinarodni
srovnani, 2013
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Poznamky: AT — Rakousko; BE — Belgie; BG — Bulharsko; CH — Svycarsko; CZ — Ceské republika; DE —
Némecko; DK — Dénsko; EE — Estonsko; ES — Spanélsko; FI — Finsko; FL — Lichtenstejnsko; FR — Francie; GR
— Recko; HR — Chorvatsko; HU — Madarsko; IE — Irsko; IT — Italie; LT — Litva; LU — Lucembursko; LV —
Loty$sko; MK — Makedonie; MN — Cerna Hora; NO — Norsko; PL — Polsko; PT — Portugalsko; RO —
Rumunsko; SE — Svédsko; SI — Slovinsko; SK — Slovensko; TR — Turecko; UK — Spojené kralovstvi
Zdroj:Eurostat

Autofi kapitoly: Ing. Jifi Jedlicka, Mgr. Ivo Dostal (Centrum dopravniho vyzkumu,
V. V. i)
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111.H PRISTUP K INTERNETU V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vykonnost ekonomiky, konkurenceschopnost, efektivni ochrana ptirody, socialni soudrznost,
véda ¢i vzdélavani jsou jiz bez vyuziti informaénich a komunikac¢nich technologii (dale jen
ICT) tézko predstavitelné. Soucasna globalni spolecnost a ekonomika z velké ¢asti stoji prave
na moznostech, které ndm ptinaseji moderni ICT. K zakladni vybavenosti vétSiny lidi nepatii
uz jen vlastnictvi mobilniho telefonu a pocitace, ale pfedevsim piipojeni k internetu, jednomu
Z nejvétSich fenoménti dneSniho svéta. Internet je taktikajic vSudypfitomny a je mozno se
Kk nému pfipojit témét kdekoliv a to z nejriznéjSich druhti pfenosnych zafizeni. Rozmach
zaznamenal v poslednich letech zejména pfistup ke sluzbam internetu prostiednictvim tzv.
chytrych telefont (smartphontt)

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Metodiku vypoétu indikatord stanovuje ve vétsing piipadi Cesky statisticky uiad v souladu
s mezinarodnimi standardy Eurostatu a OECD. Setfeni provadéna Ceskym statistickym
urfadem u uzivatelll ICT pokryvaji celou §ifi problematiky (vybavenost domacnosti, podniki
a organizaci vefejné spravy vybranymi ICT jejich vyuZiti jednotlivci).

Souhrnny prehled informaci a dat tykajicich se této oblasti naleznete na webovych strankach
Ceského statistického ufadu: http://czso.cz/csu/redakce.nsf/i/informacni_technologie_pm.

Data za vybavenost domécnosti internetem a vyuzivani internetu jednotlivci jsou pro potieby
krajského srovnani pocitany jako ttilety klouzavy primér, kdy napftiklad tidaj uvedeny u roku
2013 je vypocten z hodnot za roky 2012-2014.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Domacnosti

Nejvyssi podil domacnosti majicich piistup k internetu je dlouhodobé zaznamenavan v Praze,
kde byly v roce 2013 Kk internetu piipojeny téméf tfi Ctvrtiny domacnosti. Velmi dobie si stoji
1 kraj StfedoCesky (72 % domacnosti vybavenych internetem), coz je patrné z velké Casti
ovlivnéno okresy, které slouzi tzv. jako zdzemi Prahy. Naopak nejméné¢ domdcnosti
s internetem se nachazelo v Usteckém a Olomouckém kraji, kde je internetem vybaveno
pouze 62 % domadacnosti. Béhem poslednich sedmi let nedoSlo v pomyslném Zzebticku
k vyraznym zménam. Také v roce 2006 byly na chvostu oba zminiované kraje, tehdy zde vSak
byla internetem vybavena pouze zhruba pétina domécnosti. Za sledované obdobi doslo
k nejvys$simu nardstu vybavenosti domacnosti internetem v krajich Zlinském, Pardubickém,
Stiedoceském a Jihomoravském. V dnesni dobé jiz témeét plati, ze pokud se domécnost
piipojuje k internetu, téméet vzdy se jedna o piipojeni vysokorychlostni. Prostiednictvim
nizkorychlostniho internetu se pfipojuji uz pouze 3 domdcnosti ze sta (celorepublikovy
prumér). Zastoupeni podilu domacnosti s vysokorychlostnim internetem V krajich se proto
pfiliS neodliSuje od pfredchoziho ukazatele. Nejvyssi zastoupeni domadcnosti
s vysokorychlostnim internetem je tedy v Hl. mésté Praze, nasledovano kraji, které lezi
v zdzemi velkych mést, ¢ili Jihomoravskym a StfedoCeskym. Nejméné domdécnosti
s vysokorychlostnim internetem se pak nachazi v Usteckém a Olomouckém kraji.
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Za sledované obdobi doslo k nejvyssimu nartistu domécnosti vybavenych vysokorychlostnim
internetem v krajich JihoCeském, Jihomoravském, Stiedoceském a Plzefiském to o vice nez 50
procentnich bodii. V roce 2006 se napiiklad v Plzeniském kraji k internetu vysokorychlostné
ptipojovala pouze kazda desatd domacnost.

Graf II1.H.1: Domacnosti s internetem v krajich, CR, 2006, 2013
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Zdroj: Cesky statisticky urad

Jednotlivci

V zastoupeni jednotlivct pouzivajicich internet v dospélé populaci dominuje dlouhodobé kraj
HI. mésto Praha, kde v roce 2013 pouzivalo internet vice nez 78 % osob starSich 16 let. Pouze
tii procentni body ztracel na Prahu kraj Stfedocesky, kde mlzeme za uzivatele internetu
oznadit tfi &tvrtiny osob. Na poslednich mistech se jiz tradi¢né umistily Ustecky a Olomoucky
kraj. K nejvyssimu nardstu uzivatell internetu za sledované obdobi doslo v krajich Zlinském
(o témét 37 procentnich bodil) a Stfedoc¢eském (o 34 procentnich bodl). Nutno jesté dodat, ze
Vv prubehu let se stiraji rozdily mezi jednotlivymi kraji. Zatimco jesté v roce 2006 ¢inil rozdil
mezi Prahou, kde bylo vice nez 53 % uZivatelll internetu a Olomouckym krajem s 31 %
internetovych uzivateld 22 procentnich bodd, v roce 2013 byl rozdil mezi ,,nejlepSim™ a

,»nhejhorSim* krajem pouze 15 procentnich bodu.
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Graf IIL.LH.2: Jednotlivci pouZivajici internet v krajich, CR, 2006, 2013
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Zdroj: Cesky statisticky iirad

Autor kapitoly: Mgr. Romana Maleékova (Cesky statisticky urad)
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111.1 POCET HOSTU V HROMADNYCH UBYTOVACICH ZARIZENICH V KRAJICH

1. Vyznam a souvislost indikatoru

Pocet hostii v hromadnych ubytovacich zafizenich (HUZ) je jednim ze =zakladnich
nefinan¢nich ukazatell slouzicich k zjisStovani a popisu intenzity cestovniho ruchu v ptedem
vymezeném geografickém prostoru. Nejcastéji jsou timto prostorem statni tzemi, ptip. nizsi
administrativni celky (v piipadé CR kraje, okresy, obce). Pro analytické ucely se kromé
absolutniho poc¢tu doporucuje rovnéz konstrukce relativné vyjadrenych indikatorG — napf.
pocet hostii v HUZ na populaci tzemi (1000 obyv.), jeho plochu (km?), po&et hosti vztazeny
ke kapacit¢ HUZ v regionu (na 1000 luzek) apod. Zaroven lze sledovat i kvalitativni
charakteristiky.’® Zminéné indikatory lze obecné vyuzit pfi mezindrodnim nebo téZ
meziregionalnim srovnani dopadt cestovniho ruchu (s ohledem na trvale udrzitelny rozvoj
krajiny). Mohou zaroven slouzit i jako indikatory atraktivity uzemi.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Zdrojem dat o navstévnosti v hromadnych ubytovacich zafizenich cestovniho ruchu jsou
plosna (vy€erpavajici) mesicni Setfeni CR 1-12 a Ctvrtletni Setfeni CR 2-04 (obé€ realizovana
Ceskym statistickym tufadem). Udaje jsou soudasné souhrnem zpracovanych dat za
predlozené dotazniky a za statisticky dopoctend data ubytovacich zatizeni, od kterych nebyl
vyplnény dotaznik ziskdn. Hromadné ubytovaci zafizeni cestovniho ruchu (HUZ) je
definovano jako ubytovaci zafizeni s minimaln¢ péti pokoji a zaroven deseti lizky slouzici
pro ucely cestovniho ruchu. Hostem je kazda osoba, kterd pouzila sluzeb zafizeni k
pfechodnému ubytovani vcetné déti. Muze piitom pouzit sluzeb ubytovaciho zafizeni z
divodu dovolené, zjezdu, lazenské péce, sluzebni cesty, Skoleni, kursu, kongresu, symposia,
pobytu déti ve Skole v ptirodé, v letnich a zimnich tadborech. Mezi hosty se nezapocitavaji:

e persondl a majitelé ubytovaciho zatizeni, ktefi v ubytovacim zatizeni bydli,

e osoby (obéané CR a cizinci), které vyuzivaji sluzeb ubytovaciho zafizeni
k pfechodnému ubytovani za uc¢elem zaméstnani, ¢i fadného studia (pokud doba jeho
trvani prekroci 1 rok).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

V roce 2014 dosahl podet ubytovanych hosti v HUZ v celé Ceské republice 15,6 mil., coz
bylo 0 1,2 % vice nez vroce 2013.*° V regionalnim pohledu nav§tévnosti dlouhodobé
dominuje Praha, jejiZ podil ¢inil 39,1 % na poctu hostli (v roce 2000 to bylo pouze 24,1 %),
druhy nejvyssi podil patiil Jihomoravskému kraji (9,6 % z celku).

18 7 rtiznych datovych zdroji Ize ziskat informace o zemi piivodu hosta, jeho pohlavi, véku, zpiisobu organizace
cesty apod.

9 Na celkové piiznivych vysledcich se podileli pfedeviim zahrani¢ni navitévnici, kterych pfijelo meziro&ng vice
0 3,1 %, nicméné jejich pocet pienocovani se snizil 0 0,2 %. Poc¢et domacich hostli ve sledovanych zatizenich se
v roce 2014 snizil 0 0,9 % a pocet jejich pifenocovani o 1,5 %.
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Graf IILL1: Poéty hostii v HUZ, CR, 2012-2014
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Naopak nejméné hostii absolutné piijelo do kraje Pardubického (podil 2,3 %). V roce 2000
byl podil nejvice navstévovaného kraje 8x vySsi nez nejméné navstévovaného, v roce 2014 to
Jiz bylo 17x vice. Uvedeny vyvoj proporcionality samoziejmé souvisel s vyvojem absolutniho
poctu hostl v ubytovacich zafizenich jednotlivych kraji. Pouze v Praze a Karlovarském kraji
v Ceské republice jako celku. Nejvyssi propad mél oproti tomu Stfedoéesky a Liberecky kraj
(0 16,3 % resp. 14,5 %). Z pohledu vyvoje navstévnosti HUZ tedy dochazi ke zvétSovani
regionalnich disparit v Cesku. Obrazné fe¢eno, pomyslné niizky mezi Prahou a ostatnimi
regiony se rozeviraji.

Zajimavé jsou rozdily mezi kraji z pohledu struktury ubytovanych osob. Primérné bylo
v Ceské republice v HUZ zaznamenano 51,9 % nerezidenti a 48,1 % rezidentd. Pfitom
zahrani¢ni turisté pii své navstéveé voli v drtivé vétsin€ ubytovani v Praze. V roce 2014 jich
zde prespalo pies 65 % z celkového poétu v CR a pouze asi kazdy osmy ubytovany host
v Praze byl Cech. Navic v priib&hu sledovaného obdobi se toto postaveni hlavniho mésta jests
posililo. Jeho podil na celkovém poctu ubytovanych nerezidentd byl v roce 2000 o vice nez
16 p.b. nizsi. Zahrani¢ni navstévnici dominovali jesté v Karlovarském kraji (2/3 nerezidentl
oproti 1/3 rezidentil), coz je tradi¢ni cil pfedevsim turistd z Ruska. Neni bez zajimavosti, ze
Sest krajli se nepftibliZilo ani dvouprocentnimu podilu na celku, nejniz8i podil mély kraje
Pardubicky a Vysocina (0,7 % resp. 0,8 %). Nejatraktivnéj§im regionem pro domaci
navstévniky byl Jihomoravsky kraj, kde se vroce 2014 ubytovalo v HUZ pies 985 tisic
Cechd. V absolutnim méfitku poétem domacich navstévniki vynikaly také Jihodesky kraj,
Praha, Kralovéhradecky a StredoCesky kraj. Celkové do vySe jmenovanych péti regiont
zavitala vice nez polovina vSech rezidentt, kteti k pfenocovani vyuzili sledovana zatizeni.
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Obriazek 111.1.2: Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich v krajich CR, 2014
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Zdroj: Cesky statisticky virad

K posouzeni vlivu na udrZitelny rozvoj je nutné indikator vyjadrit relativné. V poctu hostli na
1000 obyvatel dosahla nejvyssi pozice opét Praha, na opaném konci stal Ustecky kraj.
Ptfitom rozdil mezi t€émito dvéma regiony Cinil vice neZ 10ti nasobek zjiSténé hodnoty. Nad
primérem CR byl jesté Karlovarsky kraj, atraktivni svou lazefiskou turistikou, dale kraje
Liberecky, Kralovehradecky a JihoCesky, vyznacujici se znamymi pfirodnimi ¢i kulturné
historickymi atraktivitami (Krkonose, Sumava, Cesky Krumlov). Zaroveii se obecné jedna
0 regiony s vysokou kapacitou ubytovacich sluzeb.

Zajimavym souvisejicim indikatorem je vyuziti lizek a pokojt, které se sleduje v hotelech
a penzionech.?’ Podle t&chto vysledki byla v roce 2014 nejvytizen&jsim regionem Praha, kde
byly pokoje v hotelech a penzionech obsazeny z 64,6 %. Nasledoval ji Karlovarsky kraj
s vyuzitim 60,4 %. Vsechny ostatni regiony byly pod primérem CR (44,7 %). Naopak
nejméné byly ubytovaci kapacity vyuzity na Vyso€ing (27,0 %).

s v

Autor kapitoly: Mgr. Zdenék Lejsek (Cesky statisticky urad)

2 yyuziti pokoji je podilem poétu realizovanych pokojodnii (tj. poctu obsazenych pokojii za jednotlivé dny
sledované¢ho obdobi) a soucinu primérného poctu pokoji k dispozici s poftem provoznich dnd. Vysledna
hodnota je uvadéna v procentech (tj. nasobena 100).
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111.J VYDAJE NA KULTURU V KRAJICH

1. Vyznam souvislosti indikatoru

Kultura je velmi strukturovanou oblasti riaznorodych individualnich, skupinovych
I spoleCenskych zajmi, aktivit a Cinnosti, ktera podstatnou mérou napomaha identifikaci
arozvoji jednotlivce, obce, regionu a zaroven integraci obCanské spolecnosti, vyznamna je
i jeji socidlni a komunikaéni funkce. V CR je oblast kultury tradiéné vniména jako oblast
vefejného z4jmu 1 jako kritérium kvality zivota. Obecné chapany vyznam indikatoru ,,vydaje
na kulturu® pro udrzitelny rozvoj je mimo jiné vyjadien i zafazenim oblasti kultury do priorit
schvalenych strategii 1 operacnich programii pro obdobi 2007-2013. Rozvoj sluzeb kultury se
muze podilet na ekonomickém rozvoji zemi, na zvySovani zaméestnanosti, posilovani socialni
soudrznosti a regionalni identity, pfispiva téz ke zlepSeni kvality i rozmanitosti nabidky
vzdélavacich piilezitosti a také kvalifikace obyvatel.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Vydaje na kulturu sledujeme ze dvou pohledi — jako vetfejné vydaje (ze statniho rozpoctu
az izemnich rozpoCtl) a jako vydaje soukromé (jsou sohledem na dostupnost tudaja
Vv regionalnim ¢lenéni reprezentovany pouze vydaji domécnosti — dle statistiky rodinnych
uctd). Vymezeni kultury u vefejnych vydaju je dano paragrafem 33 rozpocétové skladby (dle
vyhl.¢. 323/2002 Sb.), u vydajii domacnosti mezinarodni klasifikaci individualni spotieby
(COICOP: oddil 09, resp. pro uzsi vymezeni kultury oddily 09.1, 09.2, 09.5 a skupiny 09.4.2
a 09.4.3). Vydaje na kulturu jsou pro ucely regionalni komparace vztazeny k poctu obyvatel ¢i
k vysi vSech vydaji. Vydaje domécnosti hodnotime Vv kontextu vyvoje spotiebitelskych cen,
vC. oblasti kultury a rekreace®’. Jiné udaje za soukromé vydaje na kulturu (kromé statistiky
rodinnych Gctl) nejsou, v¢. podrobného a daleko komplexnéjsiho satelitniho Gctu kultury, za
regiony dostupné, popi. nedosahuji dostatecné spolehlivosti.

3. Hodnoceni indikatoru

Dlouhodoby rist nominalni vySe vefejnych vydaji (ze statniho rozpoctu a z uzemnich
rozpodtil) na kulturu byl v CR v letech fiskalni konsolidace zastaven, v roce 2012 dosahly tyto
vydaje 25 mld. K¢. V nésledujicich dvou letech nastalo opé€t oziveni a v roce 2014 vydaje jiz
mirné prevySovaly 28 mld. korun, pfedevS§im zésluhou vysSich vydaji na centralni urovni?.
Podil vefejnych vydaji na kulturu na celkovych rozpoétech dlouhodobé spise stagnuje (v roce
201-4 byl u uzemnich rozpoétd 4,-2 %, u vSech vefejnych rozpoctu 1,9 %). V relaci
k hrubému domacimu produktu narostl podil vSech vetejnych vydaji na kulturu z 0,59 % v
roce 2001 na 0,67 % v roce 2010 (na této urovni se pohyboval i v roce 2014). Dlouhodoby
rist vahy obci na celkovych vydajich na kulturu se po roce 2010 zastavil, predevsim vlivem
citelného poklesu kapitalovych vydajii (u vSech izemnich rozpoctii mezi roky 2010 a 2012 o
40 %, mezi roky 2012 a 2014 se mirn¢ navysily, avSak jen o 6 %). Rozpocet Ministerstva
kultury (s témef tremi desitkami jim zfizenych piispévkovych organizaci sidlicich pievazné

2L \/ praxi je Casto t&7ké odlisit vydaje doméacnosti na kulturu a od vydaji na rekreaci (napf. zdjmové &innost,
sbératelstvi, poznavaci dovolené aj.), proto zde uzivame spise $irsi pojeti, které spojuje oba jevy dohromady.

2 K tomu je jesté mozné navic piipo&ist i rostouci vydaje Statniho fondu kinematografie — mezi roky 2013 a
2014 o vice nez 500 mil. korun.
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v Praze) se v tomto obdobi naopak navysil. Vice nez dvé tretiny vydaji KU na kulturu slouzi
¢innosti knihoven, muzei a galerii, u vydaji obci je uziti pestiejSi — dlouhodobé pievazuji
vydaje na divadla (v roce 2014 pétina vydaji), tésné nasledované vydaji na kulturni pamatky
a knihovny, pouze 5-7 % sméfuje do ¢innosti muzei a galerii — tato oblast je jako jedna mala
primarné saturovana financemi krajského tiadu. Ctvrtina izemnich vydaji na kulturu ma
investi¢nim povahu, vyznamné jsou zastoupeny v ramci kapitol muzei a galerii (predevsim od
KU), v ptipadé municipalit v ramci kapitoly pamétkové objekty a film (pfedeviim digitalizace
kinosalt). V pfepo¢tu na obyvatele vydavaly v obdobi 2010-2014 nejvice financi ze
véech izemnich rozpoéti (obce+DSO+KU) na kulturu Zlinsko (o tietinu nad trovni CR),
Karlovarsko (o Sestinu) a zejména Plzenisko (o 40 %), ve kterém v poslednich tfech letech
intenzivné rostly pfedevsim kapitalové vydaje (i vlivem pfipravy na akci ,,Plzen - evropské
mesto kultury*). Piedevs§im vlivem nizSich vydajt od obci vyraznéji zaostavaji pouze stiedni
Cechy (o tietinu pod tGrovni CR), jejichZ obyvatelé mohou své kulturni potieby z&asti
uspokojit v Praze. V relativnich vydajich na knihovny dosahuji nejvy$$ich hodnot
Krélovéhradecko, Karlovarsko a také Plzefisko — to spolu s Usteckema Pardubickem vévodi
krajiim téz u vydaji na muzea a galerie.

Graf IILJ.1: Veiejné vydaje na kulturu (centralni a izemni rozpoéty), CR, 2001-2014
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Zdroj: Ministerstvo kultury CR (NIPOS), Ministerstvo financi CR
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Tabulka II1.J.1: Vydaje izemnich rozpoéti na kulturu v krajich, CR, 2005-2014

Souhrnné vydaje uzemnich rozpo¢tl na kulturu (paragraf 33, v mil. K&, b.c.) Vydaje izemnich rozpo&tii na kulturu
na 1 obyvatele (CR=100) %
N 2005 2010 2011 2012 2013 2014 investic.
CR, Kraj Kultura, cirkve a sd€lovaci |Knihov|Muzea, | vy daka!
obce . obce , obce , obce ., obce . obce . prostf. celkem nictvi | galerie
anso| ¥V lapso| XY |apso| XY [apso| XY |apso| XV |apso| KV 2005 | 2010 | 2013 | 2014 2010-2014

CR celkem |10 915 2327[16 039} 2917|14 165] 288213 232{ 327813350} 3496(14 549} 2736 100 100 100 100 100 100 23,8

Praha 1763 x| 2404 x| 1969 x| 1841 x| 1743 x| 1948 X 116 107 87 95 92 89 10,9
Sttedocesky 682 3211 1001 410 947 332 1014 425] 1114 302 1076 276 67 62 68 63 77 100 22,9
Jihogesky 682 208 902 264 813 286 786 269 764 251 1007 268 110 101 99 122 102 112 21,6
Plzensky 574 207 827 319 781 298 890 329 1129 280 1543 241 110 111 154 189 124 161 30,5
Karlovarsky 334 93 434 142 429 121 396 118 492 111 508 138 109 104 125 131 142 117 22,5
Ustecky 770 148( 1420 2411 1145 221 871 241 776 249 866 216 86 110 77 80 114 123 26,3
Liberecky 344 115 637 129 459 118 416 138 410 163 454 133 83 97 82 82 92 105 22,6
Kralovéhradqg 626 202 931 174 807 179 783 183 706 199 699 246 117 111 102 104 170 115 25,4
Pardubicky 456 132 708 147 699 125 789 152 703 168 678 142 90 92 105 97 94 128 29,7
Vysoc¢ina 403 135 646 163 562 163 530 181 592 257 692 186 82 87 104 105 94 85 25,5
Jihomoravsk] 1502 166 2003 214 1937 216 1710 204 1752 195 1796 221 114 107 104 105 73 89 19,6

Olomoucky 594 278 888 250 725 301 739 290 756 232 795 212 106 98 97 96 96 104 21,5
Zlinsky 610 128 1259 203 933 274 804 502 758 801 748 198 97 137 166 98 97 85 41,3
Moravskosle] 1575 192 1980 261 1959 247 1663 247( 1654 289 1739 258 109 100 99 100 106 58 23,1
Poznamka: 1) ze vSech vydajiti uizemnich rozpoctli na kulturu

Zdroj: Ministerstvo kultury CR (NIPOS), Ministerstvo financi CR

Graf II1.J.2: Podil vydaji domacnosti na kulturu dle velikosti obce a regionu, CR,
primér let 2010-2014
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Zdroj: Cesky statisticky irad (dle statistiky rodinnych ti¢tii)

Domécnosti vydavaly v roce 2014 na 1 ¢lena na kulturu a rekreaci 9,5 % spotiebnich vydaji
(na prevazné kulturni aktivity 3,9 %), Gzemni rozdily jsou malé, % vydaji mirné¢ roste
s velikosti obce, mezi regiony bylo nejvyssi v Praze, nejnizsi v Moravskoslezsku a regionu
Jihozapad. Velkou roli nehraje ani vék osoby v Cele domacnosti (mirné vyssi % vydaju
sméfuji do kultury osoby ve veku 40-49 let), ze socidlnich skupin maji podle ocekéavani
nejnizsi sklon k vydajim nezaméstnani (v roce 2014 3,3 % do kultury, resp. 6,7 % do kultury
v¢. rekreace), nejvyssi (v SirSim pojeti kultury) domacnosti samostatné vydéleéné cinnych
0sob (10,5 %). Vétsi podil téchto vydaji nalezneme také u osob s nejvyssimi piijmy, jde ale
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vétSinou o vydaje na rekreacni aktivity (pfedevsim dovolené), podil vydaji na pievazné
kulturni aktivity roste jen pomalu — podobné je tomu také u domacnosti s détmi, kde se
zvySujicim poctem déti sledujeme vyssi zastoupeni vydaji na rekreaci, ale stagnaci vydaji na
pievazné kulturni aktivity. Ze socialnich skupin tak v roce 2014 doséhli nejvyssich vydaji na
pfevazné kulturni aktivity seniofi (vlivem zvySenych vydajii na televizi, rozhlas, noviny,
casopisy a loterie). Celkové nominalni vydaje domécnosti (na 1 ¢lena) na kulturu a rekreaci
vzrostly proti roku 2005 o0 pétinu (spotiebitelské ceny Vv této oblasti vSak soucasné o 1 %
poklesly).. I tak vSak zaostaly za ristem vydajua z vefejnych rozpoétu na kulturu, které byly
Vv roce 2014 nomindln€ o témét polovinu vyssi nez v roce 2005. V obdobi poznamenané recesi
(2009-2013) domacnosti nominalné snizily vydaje na vSechny druhy pievazné kulturnich
aktivit (vyjma fakticky stagnujicich vydaji na kulturni a zdbavni sluzby a poplatkii za rozhlas
a televizi).

b) Mezinarodni srovnani

Srovnani regionalnich specifik vydaji na kulturu napfi¢ staty EU je ovlivnéno mnoha faktory
(napt. sidleni strukturou, organizaci Uzemni spravy, fiskdlnim federalismem) a jejich
objasnéni by vyzadovalo vétsi prostor. Omezime-li se na ramcovou charakteristiku disparit
pouze na narodni Grovni, Ize konstatovat, ze CR patfi v ramci EU k primé&mym (v roce 2013
vydavala z vefejnych rozpodtii na kulturu®® 0,77 % HDP). Nevyssi vydaje vykazaly Estonsko,
Madarsko a Chorvatsko (1,5-1,6 %), z velkych zemi pak Spanélsko (0,78 %) a Francie
(0,85 %). Nejméné vydavaly Némecko, Velka Britanie i vétSina jihoevropskych zemi (v
rozmezi 0,4-0,6 % HDP). V obdobi recese (2009-2013) podil vefejnych vydaji na kulturu ve
vét§ing zemi EU (v¢. CR) mirné poklesl — nejvice ve Spanélsku (z 1,16 % na 0,78 % HDP) a
pobaltskych statech. Rozdily mezi stity jsou ovlivnény piedev§im samotnym rozsahem
vladniho sektoru, preferenci rtiznych oblasti vetejnych vydaja, jakoz i vztahem vetejnych a
soukromych vydajii na kulturu. Nelze opomenout ani rozdilné modely financovani cirkvi a
nabozenskych spolecnosti — které vyraznéji ovliviiuji strukturu vetejnych vydaji na kulturu
zejména v Italii, Mad’arsku a vétSing severskych stati.

Autor kapitoly: Be. Jifi Kamenicky (Cesky statisticky trad)

% Pro ugely mezinarodnich komparaci byly pievazné kulturni aktivity definovany podle klasifikace funkci
vladnich instituci (COFOG) a zahrnuji oddily 08.2 az 08.6 (tj. Kulturni sluzby, Rozhlasové a televizni vysilani a
vydavatelské sluzby, Nabozenské a ostatni spolecenské sluzby, Aplikovany vyzkum a vyvoj v oblasti rekreace,
kultury a ndbozenstvi, Rekreacni, kulturni a ndbozenské sluzby jinde neuvedené).
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111.K PokrYTi 0ZEMi CR SCHVALENOU UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACIH
OBCI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Uzemné planovaci dokumentace (UPD) soustavné a komplexné fesi funkéni vyuziti uzemi,
stanovi zasady jeho organizace a vécné a Casové koordinuje vystavbu a jiné cinnosti
ovlivitujici rozvoj uzemi. Vytvaii predpoklady k =zabezpeceni trvalého souladu vSech
ptirodnich, civiliza¢nich a kulturnich hodnot v uzemi, zejména se zifetelem na péci o zivotni
prostiedi. Uzemné planovaci dokumentace je tedy zpracovavana s ohledem na viechny tfi
pilite udrzitelného rozvoje tizemi. Schvalena UPD je pravné zavaznym dokumentem pro
vlastniky pozemk a vykon statni spravy na useku izemniho planovani.

Uzemné planovaci dokumentace s jasnymi, obecné zavaznymi pravidly pro vyuziti uzemi
vyznamn¢é ovlivituje rozhodovani soukromého sektoru o tom, kam vlozi své prosttedky a jak
se bude podilet na rozvoji obce nebo kraje. Uzemné planovaci dokumentace je dale jednim z
rozhodujicich podkladi pro ziskdvani vetejnych prostfedkit a pro posouzeni jejich
hospodarného vynalozeni. Poskytovani prostfedki z vetejnych rozpoctli podle zvlastnich
pravnich pfedpisii na provedeni zmén v uzemi nesmi byt v rozporu s platnou UPD. Ze
stavebniho zakona nevyplyva povinnost poiizeni UPD obce; je vyuzivan princip pozitivni
motivace (investi¢ni jistota, jednodussi uzemni tizeni).

Jedna se predeviim o uzemni plany (UP) pofizené od 1. 1. 2007 podle stavebniho zakona &.
186/2006 Sb. Dale se jedna o tizemni plany sidelnich tvari (UPN SU) potizené od 1. 7. 1992
do 30. 6. 1998 a uzemni plany obci (UPO) potizené od 1. 7. 1998 do 31. 12. 2006 podle
zakona €. 50/1976 Sb., které jsou ze zakona uc¢inné do 31. 12. 2020.

Uzemni plan stanovuje zékladni koncepci rozvoje Gizemi obce, ochrany jeho hodnot, jeho
plosného a prostorového uspotadani, tj. urbanistickou koncepci, dale pak koncepci uspotadani
krajiny a koncepci vefejné infrastruktury. Vymezuje zastavéné uzemi, zastavitelné plochy a
plochy vymezené ke zméné stavajici zastavby, k obnové nebo opétovnému vyuZiti
znehodnoceného uzemi, tj. plochy piestavby. Vymezuje plochy a koridory pro vetejné
prospeésné stavby, pro vefejné prospésna opatieni a pro uzemni rezervy. Stanovi podminky
pro vyuziti téchto ploch a koridord. Uzemni plan se pofizuje a vydava pro celé Gizemi obce.
Uzemni plan miize ve vybranych plochach a koridorech ulozit provéfeni zmén jejich vyuziti
uzemni studii nebo pofizeni regula¢niho planu jako podminku pro rozhodovani o zménach v
uzemi.

Indikator pokryti uzemi schvalenou UPD vyjadiuje miru koncepéniho a planovitého
vyuzivani izemi na irovni mést a obci.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikétor piedstavuje podil vyméry katastralnich uzemi s platnou UPD obci k celkové rozloze
statu vyjadieny v procentech.

Data pro vypocet indikatoru jsou k dispozici v centralni databazi systému Evidence tzemné
planovaci ¢innosti (dale jen Evidence). Souvisla data jsou k dispozici od roku 1995.

Povinnost evidence uzemné planovaci Cinnosti vyplyva ze zakona ¢. 183/2006 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjSich predpist. Je
provadéna ve smyslu § 162 citované¢ho zdkona a na zakladé § 23 vyhlaSky MMR ¢. 500/2006
Sb., o izemné& analytickych podkladech, izemn¢ planovaci dokumentaci a zptsobu evidence
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uzemné planovaci ¢innosti. Postup organti uzemniho planovani pfi evidenci je dale upraven
Metodikou OUP MMR pro postup organii izemniho planovani pii evidenci izemné planovaci
¢innosti. Databaze je zpfistupnéna na adrese http://www.uur.cz/ilas/iLAS.asp.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR
Vyvoj pokryti Gizemi CR platnou tzemné planovaci dokumentaci obci je patrny z tabulky

111.K.1 a grafu I11.K.1. Aktudlni pokryti uzemi CR platnou uzemné planovaci dokumentaci
obci je 92,03 % (k 31. 12. 2014).

Tabulka ITLK.1: Vyvoj pokryti izemi schvalenou UPD (v %), CR, 1995-2014

Rok 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Ukazatel | 19,10 | 23,37 | 28,15 | 32,47 | 38,11 | 42,33 | 47,75 | 49,55 | 52,96 | 54,90
Rok 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Ukazatel | 56,54 | 59,12 | 66,82 | 72,00 | 77,79 | 80,84 | 83,86 | 87,11 | 91,23 | 92,03

Poznamka: Do roku 2006 jsou data vztazena k 31. 3. pfislu§ného roku a pocinaje rokem 2007 jsou vztazena
k 31. 12. ptislusného roku.
Zdroj: Ustav vizemniho rozvoje - Evidence tizemné planovaci ¢innosti v CR

Graf II1.LK.1: Pokryti tizemi schvalenou UPD, CR, 1995-2014
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Poznamka: Do roku 2006 jsou data vztazena k 31. 3. pfislusného roku a pocinaje rokem 2006 jsou vztazena
k 31. 12. pfislusného roku.
Zdroj: Ustav uzemniho rozvoje - Evidence uzemné planovaci ¢innosti v CR

Trend vyvoje pokryti izemi CR platnou izemné planovaci dokumentaci obci je vzestupny.
V souvislosti se stupniujicim se tlakem na rozvoj v izemi Ize 1 nadale o¢ekavat nariist hodnoty
indikatoru. Prostorové rozlozeni pokryti izemi CR platnou uzemné planovaci dokumentaci
obci je patrné z kartogramu 111.K.2.
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Obriazek IT1.K.2: Platna izemné planovaci dokumentace obci, CR, 2014

B UFD - platna

Zdroj: Ustav uzemniho rozvoje - Evidence uzemné planovaci c¢innosti v CR

Autofi kapitoly: Ing. arch. Zdena Hladisov4, CSc. a Ing. Michal Artim (Ustav
tuzemniho rozvoje)
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111.L SPOKOJENOST S MISTNIM SPOLECENSTVIM

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Kvalita zivota obCanii je dilezitou soucasti udrzitelné spoleCnosti. Znamena moznost zit
Vv takovych podminkéch, které zahrnuji bezpecné a cenové piijatelné bydleni, dostupnost
zékladnich sluzeb (Skolstvi, zdravotnictvi, kultura ad.), zajimavou a uspokojujici préaci,
kvalitni ¢i zdravé zivotni prostiedi (jak pfirodni, tak antropogenni) a redlnou moznost ucastnit
se na rozhodovani. Nazor obCanii na tyto otazky predstavuje dulezité méfitko celkové
spokojenosti s danym mistem, proto je povazovan za dulezity indikator mistni udrzitelnosti.
Indikator patii do sady deseti Spole¢nych evropskych indikatort (ECI), které jsou na trovni
meést celoevropsky vyuzivany k hodnoceni mistni udrzitelnosti. Jeho sledovani je dobrovolné,
inciativa pochazi ,zdola“, tj. z prostfedi mistni samospravy. Ceskd mésta (jednd se
pfedevsim o mésta zapojend do procesu Mistni Agendy 21, viz indikator II1.D) sleduji tento
indikéator ze sady ECI nejcastéji.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator odpovida na otdzku, jak jsou lidé spokojeni se svou obci jako mistem, kde Ziji a
pracuji. Dale jak jsou spokojeni s jednotlivymi prvky fungovani obce, jako kvalita a
dostupnost vetejnych sluzeb, kvalita zivotniho prostiedi a vefejnych prostranstvi a moznost
participace na déni v obci. Soucasti indikatoru jsou otazky tykajici se fungovani mistni
vefejné spravy, pocitu bezpeci, moznosti ziskat zaméstnani ¢i hodnoceni mezilidskych vztaht.
Indikéator tak komplexnim zpiisobem informuje obyvatele obce ale také zastupce vetejné
spravy (statni spravy a samospravy) o subjektivnim vnimani kvality Zivota v obci. Hlavni
indikator hodnoti nasledujici otdzku: Jak jste spokojen(a) s vasi obci jako s mistem, kde Zijete
a pracujete? Respondenti pfitom mohou vybirat pouze jednu odpovéd na skale: a) velmi
spokojen, b) mirné spokojen, ¢) mirné nespokojen, d) velmi nespokojen. Indikator se hodnoti
jako celkové procento spokojenych obc¢anti — soucet a) velmi spokojen a b) mirné spokojen a
nespokojenych ob¢anii — soucet €) mirné nespokojen a d) velmi nespokojen.

Indikator se sleduje standardizovanym dotaznikovym Setfenim mezi vzorkem obyvatel mésta
starSich 18 let. Vzorek je vybiran kvotnim vybérem tak, aby reprezentoval dospélé obyvatele
meésta (z hlediska véku a pohlavi). Otazky jsou hodnoceny na Skale 0-10, kde 0 znamena
nejmensi spokojenost, 10 spokojenost nejvyssi. Doporucend periodicita sledovani je 1x za 3
roky, vybrand meésta sleduji indikator castéji. Vyhodnocovanim indikatoru a metodickou
pomoci obcim se zabyva Cl2, 0. p. s.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdatoru v CR

Indikator neni v podminkdch mést CR sledovan plo$né, jde o dobrovolnou aktivitu
samosprav. Za uplynulych 10 let ho sledovalo pfiblizn¢ 25 mést a mikroregioni, fada z nich
opakované. Vysledky z mést ukazuji, Ze podil spokojenych obcanti ve vSech ptipadech
prevysuje podil nespokojenych, existuji vSak velké rozdily mezi mésty. Nejvyssi podil
spokojenych ob¢ani byl zaznamenan v Opavé v roce 2012 — 95,4 %. Naopak nejmensi podil
v Hodonin¢ v roce 2008 — 65,1 %. Obecné lze fici, ze lidé v moravskych méstech jsou
spokojenéjsi nez v Ceskych méstech, existuji vSak vyjimky — napt. Chrudim, Hradec Kralové.
¢i Litoméfice na strané spokojenosti a Hodonin a Cesky T&in na strané nespokojenosti.
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Nejniz§i spokojenost byla zaznamenana ve méstech v Usteckém kraji a Stfedodeském kraji
(graf 111.L.1). Dil¢i hodnoty indikatory, které hodnoti jednotlivé aspekty spokojenosti
obyvatel (napf. spokojenost se stavem zivotniho prostfedi ¢i S kvalitou vefejnych sluzeb ve
mésté) v poslednich letech rostou. Obdobny trend je zaznamenavan pfti Setfenich na celostatni
urovni.

Graf 111.L.1: Spokojenost s mistnim spole€enstvim, vybrana mésta, CR, 2004-2015
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Zdroj: CI2, 0. p. s.

Zajimavy obrdzek poskytuje vyvoj indikdtoru v case v téch méstech, kterd ho sleduji
pravidelng. Grafy III.L.2 a III.L.3 ukazuji vysledky z Uherského Hradist¢ a Hodonina. Prvni
mésto dosahlo viibec nejvyssi miry spokojenosti na pocatku sledovani (r. 2007) a pti dalSich
méfenich podil ,,velmi spokojenych® zvolna klesa. Uherskému Hradisti se dafi zachovat
vysokou miru celkové spokojenosti. Naopak v Hodoniné ubylo za 9 let 19 % spokojenych
obcant, kategorie ,,velmi nespokojen® se vice nez zdvojnasobila a dosahuje v roce 2013 8 %.
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Graf I11.L.2 Spokojenost s mistnim spolecenstvim: Uherské Hradisté (2007-2015, vlevo)
a Hodonin (2007-2013, vpravo)
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b) Mezinarodni srovnani

Indikator sleduji vybrand mésta v celé Evropé, hodnoty spokojenosti se lisi v zavislosti na
vnitinich faktorech (situace ve méstech), ale i1 faktorech vnéjSich, jako jsou spolecensky a
politicky vyvoj na narodni i celoevropské trovni. Lze shrnout, Ze mésta v CR s vysokou
mirou spokojenosti dosahuji nadprimérnych vysledkii ve srovnani s evropskymi mésty.
Naopak mésta napt. v Usteckém kraji se pohybuji pod praimérem Evropy. Velmi spokojeni
S mistem, kde Zziji a pracuji, jsou lidé ve skandindvskych meéstech, naopak mensi mira
spokojenosti, nez ¢ini primérné hodnoty v CR, byla zaznamenana v nékterych slovenskych a
italskych méstech.

Autor kapitoly: RNDr. Viktor Trebicky, Ph. D. (CI2, 0. p. s.)
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Prioritni osa IV: Krajina, ekosystémy a biodiverzita
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1V.A EKOLOGICKA STOPA

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Ekologicka stopa je indikatorem spolecenskych nérokii na dostupnou globalni biokapacitu.
Ukazuje celkovou miru piivlastnovani biologicky produktivnich ploch obyvateli jednotlivych
statii v rdmci globalniho sdileni zdroji. Vyznamnou soucast ekologické stopy tvofi naroky
jednotlivych stath vtélené v mezindrodnim obchodu. Pozadavky lidi na ekosystémy se
neustdle zvySuji a mnohé naznacuje tomu, ze rychlost ¢erpani pfirodnich zdrojii a sluzeb
presahuje regeneracni schopnost a absorpcni kapacitu biosféry. Za hlavni faktory urcujici
velikost ekologické stopy jsou v globdlnim méfitku povazovany zejména ekonomické
bohatstvi, populacni rust a efektivita vyuzivani zdrojt.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Ekologicka stopa (EF) vyjadfuje miru souladu mezi dostupnou biologickou kapacitou
prostfedi (biokapacitou, BC) a lidskymi ndroky na globalni biokapacitu (stopou v uzsi
definici). Pokud ekologickd stopa ptevySuje dostupnou biokapacitu, nalézd se zemé
v ekologickém dluhu. V piipadé vyssi biokapacity ve srovndni se stopou ma naopak stat
ekologicky prebytek. Vyslednd ekologicka stopa je urena kombinaci celkovych naroki
spole¢nosti (domdacnosti, podnikli, vetfejné spravy) na ekosystémy. Jako bioproduktivni
plochy jsou uctovany obdélavana plda, pastviny, lesni plochy, rybarskd lovisté, zastavéné
plochy a ptda pro vazani uhliku.

Ekologicka stopa tak zahrnuje nejenom zemédélskou, lesnickou a rybatrskou produkei, ale
rovnéz produkci emisi sklenikovych plynt, zejména COj,, a pfivlastnéni produkénich
ekosystému zéastavbou. Ekologickd stopa a biokapacita se uvadi ve standardizovanych
jednotkach globalnich hektart (gha), coz zajistuje globalni srovnatelnost vzhledem k lokalni
produkci a distribuci jednotlivych typt bioproduktivnich ploch®®. Globélni hektar znamena
jednotku s primérnou globalni produktivitou bez ohledu na typ plochy ¢i misto produkce.
Jednou z dominantnich slozek ekologické stopy obvykle byva tzv. uhlikova stopa, tedy
ekvivalent globalnich hektard potfebnych pro vstiebani emisi CO;, ktera zahrnuje rovnéz
uhlik vtéleny v mezindrodnim obchodu.

Zdrojem dat pro vypocet ukazatele ekologické stopy jsou udaje celé fady mezinarodnich a
narodnich instituci. Narodni Gty ekologické stopy a biokapacity (NFA) vytvaii organizace
Global Footprint Network, pro Ceskou republiku metodu a data ovéfuje a poskytuje Centrum
pro otadzky Zivotniho prostfedi Univerzity Karlovy v Praze. V soucasnosti je indikator
sestaven pro vétSinu statll svéta, coz umoziuje mezinarodni srovnatelnost narokl stati na
obnovné zdroje biosféry.

? Podrobna metodika vypoétu viz Ewing B., A. Reed, S.M. Rizk, A. Galli, M. Wackernagel, J. Kitzes (2009).
Metodika vypoctu ndrodnich uctii ekologické stopy, vydani z roku 2008. Global Footprint Network, Oakland a
Centrum pro otazky zivotniho prostfedi UK, Praha, http://www.ekologickastopa.cz.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Narodni Géty ekologické stopy CR pro rok 2015 (nejnovéjsi datova sada, zachycuji stav
z roku 2011) stanovuji hodnotu ekologické stopy spotieby na 47,2 milionti globalnich hektart
(gha), coz je 4,5 gha na obyvatele. Dostupna biokapacita dosahuje 27,3 miliona gha, tedy 2,6
gha na obyvatele. Ekologicky dluh CR vsak stile dosahuje 19,9 miliont gha (-1,9
gha/obyvatele). Z hlediska ¢asového vyvoje doslo ve srovnani s piedchozim obdobim
k poklesu ekologické stopy CR stejné jako poklesu biokapacity. Ekologicky deficit Ceské
republiky meziro¢né poklesl, stile vSak dosahuje zapornych hodnot téméf dvojnasobku
dostupné biokapacity.

Graf IV.A.1: Ekologicka stopa a biokapacita, CR, 1993-2011
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Zdroj: Global Footprint Network, Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otdzky Zivotniho prostiedi
b) Mezinarodni srovnani

Ceska republika patfi v mezindrodnim srovnani ke statim s vy$si ekologickou stopou na
obyvatele. Podle posledniho mezindrodniho srovnani zalozeného na narodnich uctech 2014,
zachycujicich datové rok 2010, byla CR zemi s 19. nejvyssi ekologickou stopou na svété.
Graf IV.A.2 ukazuje zemé& s nejvyssi ekologickou stopou s udaji 0 skladbé ekologické stopy
podle jednotlivych kategorii bioproduktivnich ploch. Cela fada stati se nachazi
v ekologickém deficitu nejenom z hlediska emisi sklenikovych plyni, ale i pro dalsi kategorie
bioproduktivnich ploch jako jsou pastviny &i rybatska lovistg, coz je i piipad Ceské republiky.
Nedostatek ¢i prebytek biokapacity ma vyznamné dusledky pro mezinarodni obchod.
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Autor kapitoly: Mgr. David Vackar, PhD. (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro

otazky Zivotniho prostredi)

Zdroj: Global Footprint Network, Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otdzky zivotniho prostiedi



1VV.B INDIKATOR ZMEN UZEMI A EKOSYSTEMU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Zmény vyuziti Gzemi patii k zakladnim ukazatelim dopadua lidské ¢innosti na ekosystémy.
Uzemi je prostorové omezenym zdrojem a zptisob jeho vyuZiti ovliviiuje ekosystémy piinosy
poskytované pfirodou lidské spoleCnosti. Pfemény zemského pokryvu a zmény vyuzivani
uzemi vyznamné ovliviiuji celou fadu ekosystémovych sluzeb, jako je kvalita pitné vody,
tlumeni povodni a zmirfiovani dalSich hrozeb, regulace klimatu, stejné jako zmeény
rozrustani zastavénych ploch, které 1ze rovnéz povazovat za vyznamny indikator rostouciho
dopadu lidské spolecnosti na Zivotni prostfedi. Indikéator zachycuje zejména zmény vétsSiho
mefitka a postihuje dominantni procesy zmeén ekosystémul, napi. nartistajici zabor pudy
urbanizaci nebo ztratu ptirodnich biotopii.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator zmén izemi a ekosystému postihuje zmény rozlohy jednotlivych kategorii vyuziti
uzemi a ekosystémi a jejich pfiCiny. Indikator v soucasné podobé méfi zmény rozlohy a
celkovy obrat hlavnich typt ekosystémt pro casovd obdobi 1990-2000, 2000-2006 a
nejnoveji rovnéz 2006-2012. Diky prostorové povaze dat je soucasti téchto Uctd rovnéz
databaze vzajemnych pfesunl uzemi mezi jednotlivymi kategoriemi a jejich pticin (tzv. Land
Cover Flows, LCF). Cistd zména zemského pokryvu je potom definovana jako bilance
nového vzniku dané kategorie zemského pokryvu v ur€itém Uzemi a zaniku urcité kategorie
(,,spotieby*) v ramci premén uUzemi. Na zna¢né ¢asti tzemi k zadné zméné nedochazi a
bilance je zde tedy nulové (nezanikaji stavajici kategorie vyuziti izemi ani nejsou zavadény
nové typy zemského pokryvu).

Indikator je zaloZeny na Gzemnich a ekosystémovych uctech (LEAC), tedy databazi Evropské
agentury pro zivotni prostiedi (EEA) Corine Land Cover (CLC) odvozené druZicovych
snimkl zemského pokryvu. V soucasnosti je tato databdze zpracovdna pro 39 evropskych
statl, coZ umoznuje mezindrodni srovnatelnost trendtl vyvoje uzemi a ekosystému.

Databaze krajinného pokryvu CLC klasifikuje zemsky povrch do 44 zakladnich kategorii
vyuziti izemi. V Ceské republice se vyskytuje 30 tfid zemského pokryvu, protoZe se zde
nevyskytuji zejména piimotské ¢i sttedomoiské typy prosttedi. Minimalni mapovaci jednotka
pro rozlohu jednotlivych kategorii zemského pokryvu je 25 hektarh, v ptipadé zménové
databaze jsou potom zachytitelné pfemény Uzemi s rozliSenim 5 hektarti. Produkty zalozené
na Corine Land Cover jsou rovnéz dostupné stale rychleji a indikator by tak mé&l byt zalozen
na stale aktualngjsich datech vytvafenych v ramci programu Copernicus.

Klasifikaci zékladnich kategorii zemského pokryvu a zmén vyuZiti Uzemi lze nalézt
v metodickych publikacich Evropské agentury pro zivotni prostiedi (EEA). Data Corine Land
Cover jsou vefejné piistupna a Ize je stahnout zinternetovych stranek EEA
(http://www.eea.europa.eu/themes/landuse).
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

K nejvyznamnéjSim pfeméndm uzemi patii rozpindni urbanizovanych tGzemi, které oproti
ptedchozimu obdobi 1990-2000 narostlo v obdobi 2000-2006 na intenzité¢ o 56% a podobny
trend pretrvava do roku 2012. Naprosta vétSina nove zastavénych tizemi zabira ornou pidu a
pastviny. Stale pokracuje ubytek orné pidy, zejména ve prospéch trvalych travnich porostii a
castecné rovnéz zalesnovanim. Nicméné prudky rist pastvin s rychlosti 34,9 tisic ha ro¢né
Vv obdobi 1990-2000 spojeny s utlumem zemédélské vyroby se vyrazné zpomalil a v obdobi
2000-2006 poklesl na 9,5 tisice ha/rok. Znepokojivym trendem je setrvaly pokles rozlohy
ptirod¢ blizké vegetace, ;)fiéemi napfiiklad rozloha pfirodnich travnich ekosystému poklesla o
3,57 % oproti roku 2000,

Graf IV.B.1: Intenzita zmény uzemi a ekosystémi (ha/rok) dle hlavnich pri¢in promén
uzemi (LCF), CR, 1990-2000 a 2000-2006.
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Zdroj: Evropskd agentura pro Zivotni prostiedi (EEA) a COZP UK

b) Mezinarodni srovnani

povrchli, mnohdy zivelné. Rozvoj urbanizovanych tizemi a ostatni infrastruktury zabral

* Data o zménach LCF pro obdobi 2006 — 2012 nejsou dostupna v dobé aktualizace Situacni zpravy. Budou
vSak vyuzita pro aktualizaci dalSich verzi indikatoru.
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Vv obdobi 2000-2006 v métitku Evropy vice nez 637 tisic hektard. Nejvétsi podil noveé
urbanizovanych ploch vznika na zeméd¢€lské pade€, zhruba polovina zaboru ptidy probiha na
tikor zemé&délsky produktivni pady. V Ceské republice bylo v letech 2000 az 2006 zabrano
urbanizaci vice nez 13 tisic ha pudy. Z hlediska mezinarodniho srovnani roste zabor pudy
v 38 evropskych zemich rychlosti 0,5 % roéné. Ceska republika piispiva k zaboru pudy
v Evrop¢ necelymi dvéma procenty (1,8 %).

Graf IV.B.2: Ro¢ni zabor piidy z diivodu urbanizace, mezinarodni srovnani, 2000-2006
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Autor kapitoly: Mgr. David Vackar, PhD. (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro
otazky Zivotniho prostredi)
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1VV.C INDIKATOR BEZNYCH DRUHU VOLNE ZIJICICH PTAKU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Mezi hlavni indikatory stavu a vyvoje biodiverzity patfi vyvoj pocetnosti a rozsifeni
vybranych druhd. Populaéni trendy vybranych taxonomickych skupin patii mezi hlavni
indikatory definované v ramci Umluvy o biologické rozmanitosti (CBD). Zmény poéetnosti
raznych druht tvoficich diverzitu sledované oblasti mohou vcas odhalit mozné negativni
faktory ohrozujici biodiverzitu. Mezi nejlépe prozkoumané taxony, pro které lze sestavit
relevantni indikatory vyvoje pogetnosti a rozsiteni v ramci CR, patii ptaci.

Evropska unie ve své Strategii udrzitelného rozvoje uvedla zavazek =zastavit pokles
biodiverzity do roku 2010, pravné zavaznym 7. Akénim programem pro Zzivotni prostiedi
stejné jako Strategii biodiverzity EU a smérnicemi o stanovistich (¢. 92/43/EHS) a o ptacich
(¢. 209/147/ES).

CR uvadi ,,omezeni ubytku ptivodnich druhii a piirodnich stanovist, a omezeni negativnich
vlivli neptivodnich invaznich druhti na biodiverzitu® jako jeden z prioritnich cild Statni
politiky Zivotniho prostiedi CR 2012-2020 a podrobné se této problematice vénuje ve
Strategii biologické rozmanitosti Ceské republiky i v aktualizovaném Statnim programu
ochrany ptirody a krajiny.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator je zaloZen na datech Jednotného programu s&itani ptakd (JPSP) v CR?, ktery je
dlouhodobym programem monitoringu hnizdnich populaci ptaki v Ceské republice a ktery
poskytuje udaje o zmeénach pocetnosti ptacich druhli a jejich vyskytu a pocetnosti
V jednotlivych typech prostfedi. JPSP organizuje Ceska spoleénost ornitologicka (CSO).
Zasadni pro vypocet indikatoru je vybér druhti. Pro ucely vypocétu IBDP bylo zvoleno
kritérium 95% pocetnosti vSech ptacich jedinci dle odhadli pocetnosti posledniho atlasu
hnizdniho rozsifeni ptakii®’, které splituje 43 druhii ptaki. Z takto definovaného okruhu druht
byl vylougen pouze holub vézak. Pro Gidely vypoctu indikatoru lesnich druhii ptaki byla CSO
vyuzita kategorizace doporucena pro kontinentdlni Evropu koordinatory celoevropského
s¢itani béZnych druhi ptélkﬁZS. Do indikatoru vSech béZznych druht ptakil je zahrnuto 42
druhti, do indikatoru lesnich druhd ptakt je zahrnuto 17 druhti ptdkd, indikator ptaka
zem&délské krajiny je stanoven na zaklad€é populacnich dat 20 druhti polnich a lu¢nich
ptékﬁzg. Pouzita metodika je standardni metodikou pro sc¢itani ptaki a JPSP patii mezi obecné
akceptované standardni monitorovaci programy v Evrop¢.

% REIF J., SKORPILOVA J., VERMOUZEK Z. & STASTNY K., 2014: Zmé&ny pocetnosti hnizdnich populaci
b&znych druhii ptaki v Ceské republice za obdobi 1982-2013: analyza pomoci mnohodruhovych indikatort.
Sylvia 50: 41-65.

"§TASTNY K., BEICEK V. & HUDEC K. 2006: Atlas hnizdniho rozsiteni ptaka v Ceské republice 2001—
2003. Aventinum, Praha, 2006, 463 pp.

8 VORISEK P., VAN STRIEN A., VAN STRIEN W., SKORPILOVA J., BURFIELD |. & GREGORY R. D.,
2014: Methods 2014. Webova stranka EBCC www.ebcc.info/index.php?ID=559, stazeno 30. 6. 2015.

# VERMOUZEK Z., 2014: Indikator ptakéi zemé&d&lské krajiny za rok 2014. Studie pro Ministerstvo
zemédélstvi CR. CSO, unpubl., 46pp.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikétoru v CR®

Graf IV.C.1: Indikator b&Znych druhi ptikd podle jednotlivych typa prostiedi, CR,
1982-2014

140
120
100 + e —
=)
S
-
n 80
o
1
o
=2
x 60
[
©
£
40
20
0 . rr 1 1 T T T© T+ T T T T T T Trr T T r T T rr T T rTr00Trr0T1rr0Tr T T T T T
N MO < NN O N 00 OO O d AN N < N O 0 O O d AN M & N O INWW O O d N <
0 00 0 0 NV WV WX VA O A AN ADNDAH O OO O OO0 O 0 OO d A o oA o
A OO 0O OO OO OO OO OO OO OO O OO O OO OO O OO OO O O O O O O O O O O O o O O
™ = 1l 1l 1 1 1 1 AN AN AN AN AN AN NN NN N NN NN
== |ndikdtor béznych druhl ptdkli ====Indikator lesnich druh ptaku Indikdtor ptak( zemédélské krajiny

Zdroj: Ceska spolecnost ornitologicka — Jednotny program scitani ptdkii

Celkova hodnota indikatoru pocetnosti vSech béznych druht ptakii vykazuje za sledované
obdobi pokles 0 7,6 %. Trendy vyvoje ptacich populaci odrazeji zmény ve vyuzivani krajiny
a celkové zmény v ekosystémech, v mensi mife se projevuji i zmény klimatu®.

Pocetnost ptakti zemédélské krajiny poklesla mezi lety 1982-2014 o 27,5 %. Hlavnimi
pri¢inami dramatického poklesu pocetnosti ptaki zemédélské krajiny jsou stale se zvysujici
intenzifikace zemédélstvi a soucasné opousténi méné urodné zemedélské pudy. K docasnému
pozitivnimu vyvoji doSlo po zméné politického systému v roce 1989, kdy se docCasné snizila
intenzita zemé&dé&lského hospodafeni®’, a vletech 1994 a 1995 pocetnost dosahla zhruba
urovné 130 % roku 1982. S ekonomickou konsolidaci zemédé€lstvi nasledoval opét prudky
ubytek, ktery rliznou rychlosti trvd dodnes. K dalSimu zhorSeni vyvoje doSlo po zméné
zplisobu financovani zemédélstvi po vstupu CR do EU v roce 2004, kdy podetnost ptaki
zemédéElské krajiny klesala ke kone¢nému stavu 72,5 % v roce 2014.

vvvvvv

aktualizaci metodiky (vybér druhti zohlediwujici rizné preference prostiedi v ramci celého aredlu rozsifeni;
vyhlazeni indikatoru omezujici vykyvy v jednotlivych letech; aktualizace modelu po pfidani roku zpfesnujici
odhad trendu a pfesnost vypoctu indexu v pfedchézejicich letech).

31 REIF J., SKORPILOVA J., VERMOUZEK Z. & STASTNY K., 2014: Zmény pocetnosti hnizdnich populaci
b&znych druhii ptaka v Ceské republice za obdobi 1982-2013: analyza pomoci mnohodruhovych indikétort.
Sylvia 50: 41-65.

% REIF J., VORISEK P., STASTNY K., BEJCEK V. & PETR J., 2008a: Agricultural intensification and
farmland birds: new insights from a central European country. Ibis 150: 596605, doi: 10.1111/j.1474-
919x.2008.00829.x.
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Pocetnost lesnich druhti se snizuje zhruba stabilnim tempem po celou dobu sledovani az na
urovenn 81,1 % v roce 2014. Striktné lesni druhy (biotopovi specialisté) snizuji pocetnost
a nahrazuji je Siroce rozsifené druhy s Sirokou ekologickou valenci®.

b) Mezinarodni srovnani

Pocet béznych druhti ptaki zemédelské krajiny se v Evropé od roku 1990 snizil 0 témér 30 %,
pficemz k vyznamnému poklesu vSech populaci doSlo jest¢ pfed rokem 1990. Pokles
pocetnosti béznych druht ptakd zemédélské krajiny je v celé Evropé spjat s intenzifikaci
zemédéElské vyroby, a také s opouSténim zemédélskych pid v oblastech neptiznivych pro
hospodateni.

Graf 1V.C.2 Indikator ptaki zemédélské krajiny, mezinarodni srovnani, 1990, 2000
2005, 2008
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Autor kapitoly: Mgr. Tereza Ponocna (CENIA, ¢eska informacni agentura Zivotniho
prostredi)

¥ REIF J., SKORPILOVA J., VERMOUZEK Z. & STASTNY K., 2014: Zmény po&etnosti hnizdnich populac
béznych druhd ptakd v Ceské republice za obdobi 1982-2013: analyza pomoci mnohodruhovych indikétoru.
Sylvia 50: 41-65.
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IV.D VYDAJE NA OCHRANU ZIVOTNIHO PROSTREDI A VEREJNE VYDAJE NA
OCHRANU ZIVOTNIHO PROSTREDI

1) Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator vydaji na ochranu zivotniho prostiedi patfi mezi nejCastéji pouzivané ukazatele
péce o zivotni prostiedi a ¢asto je také povazovan za zakladni indikator vlivu spole¢nosti na
zivotni prostiedi. Predstavuje rovnéz kvantifikovany ukazatel politického prosazovani potieb
ochrany Zzivotniho prostfedi na centrdlni i mistni Grovni. Umoziuje zakladni pohled na
finan¢ni kvantifikaci potfeb udrzovani a zkvalitiovani zivotniho prostiedi v podnikové
I vefejné sféfe a rovnéz pohled na strukturu a objem vynakladanych finan¢nich prostredki
Z centralnich zdrojii a izemnich rozpoct. Hlavnim popisnym ukazatelem je podil vydaji na
ochranu Zivotniho prostiedi na HDP (v b&znych cenach) v CR.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikétor je tvofen dvéma subindikatory:

Vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi, jez jsou tvofeny souctem investi¢nich vydaji
a neinvesti¢nich nakladl na ochranu Zivotniho prostfedi, které vydavaji vSechny ekonomické
subjekty daného hospodarstvi. Investi¢ni vydaje na ochranu zivotniho prostiedi zahrnuji
veskeré investice, které se vztahuji k ¢innostem, jejichz hlavnim cilem je zejména
shromazd’'ovat, naklddat, monitorovat a kontrolovat, snizovat objem, ptredchdzet nebo
eliminovat zneéist'ujici latky a znecisténi, které vznika v disledku podnikatelské ¢innosti.
Neinvesti¢ni naklady na ochranu zivotniho prostiedi zahrnuji mzdové néaklady, platby za
spotiebu materidlu a energii, za opravy a udrzovani atd. a platby za sluzby, u kterych je
hlavnim ucelem prevence, snizeni, Gpravy nebo likvidace zneCisténi a zneciStujicich latek
nebo dal§i degradace zivotniho prostiedi, které vychdzeji z vyrobniho procesu podniku.
Statistické zjistovani zdrojovych dat je provadéno Ceskym statistickym ufadem. Od roku
1986 jsou zjisStovéana data o vysi investi¢nich vydajli na ochranu Zivotniho prostfedi, data
0 neinvesti¢nich nakladech se statisticky sleduji od roku 2003.

Verejné vydaje na ochranu Zivotniho prosti‘edi jsou tvofeny vydaji na ochranu Zivotniho
prostfedi z centralnich zdroji a z izemnich rozpocti. NejvyznamnéjSim centralnim zdrojem
jsou finan¢ni prostfedky (napi. dotace ¢i ndvratné finan¢ni vypomoci) pochézejici ze stdtniho
rozpoctu, dale se jedna o financovani ochrany Zivotniho prostfedi prostfednictvim Statniho
fondu Zivotniho prostfedi CR (SFZP CR) a jiz zaniklého Fondu narodniho majetku (FNM),
jehoz zbylé kompetence a prostiedky nyni spravuje Ministerstvo financi v rdmci financovani
sanace starych ekologickych Skod vzniklych pfed privatizaci a v mens$i mife 1 Skod
zpusobenych pfitomnosti sovétskych armad na uzemi CR. Druhym typem vefejnych vydaji
jsou finanéni prostiedky pochézejici z izemnich rozpocti obci a kraji. Kvili metodice sbéru
dat, ktery zajiStuje Ministerstvo financi, neptedstavuji vefejné vydaje na ochranu Zivotniho
prostiedi prosty soucet centralnich zdroji a izemnich rozpocti, jelikoz ¢ast vefejnych vydaji
uzemnich rozpocth predstavuje duplicity vydaja z centralnich zdroji.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtorii v CR
Vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi — investi¢ni vydaje, neinvesti¢ni naklady

Financovani ochrany zivotniho prostfedi prostfednictvim investic a neinvesti¢nich ndklad ma
od roku 2003 rostouci trend, celkovy objem téchto vydaji vzrostl mezi lety 2003—2013 téméet
dvakrat.

V roce 2013 celkové vydaje na ochranu zivotniho prosttedi ¢inily 83,6 mld. K¢, v roce 2012
cca 82,1 mld. K¢, tj. pii poslednim dostupném meziroénim srovnani tak doslo k nartstu
01,5 mld. K¢. Podil na HDP v béZnych cenach se pohyboval na arovni 2,0 %. Z tohoto
vyvoje lze vyvodit, Zze z pohledu financovani si ochrana zivotniho prostiedi stabilné udrzuje
svoji dulezitost. K nejvétSimu narastu doslo v roce 2013 v piipadé investic v oblasti ochrany
ovzdusi a klimatu (+ 2,2 mld. K¢, tj. 0 52,4 %), a to zejména na tkor nakladani s odpadnimi
vodami (meziro¢ni pokles o 2,4 mld. K¢, tj. —20,3 %). U neinvesti¢nich nakladi nebyl
zaznamenan zadny vyrazny meziro¢ni vykyv v objemu vydanych finan¢nich prostiedki.

Celkové lze shrnout, Ze prioritnimi oblastmi ochrany Zivotniho prostfedi i nadale zlstaly
nakladani s odpady, nakladani s odpadnimi vodami a ochrana ovzdusi a klimatu.

Graf IV.D.1: Celkové vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi, CR, 2003-2013
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Poznamka: Vzhledem k metodice jejich vykazovani nebyla data za rok 2014 v dobé uzavérky publikace
k dispozici.
Zdroj: Cesky statisticky urad

Verejné vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi

Co se tyce vyvoje stavu financovani z vefejnych zdroji v poslednich letech, 1ze konstatovat,
ze podil vetejnych vydaji na HDP udrzuje v letech 2000-2014, i ptes vykyvy, rostouci trend.
Jedna se tak o pifiznivé zjisténi — vefejna podpora ochrany Zivotniho prosttedi rostla umérné s
ristem ekonomiky a ani v pfipadé ekonomického utlumu dramaticky neklesala. Podil vydaja
na ochranu zivotniho prostiedi z centralnich zdroji na HDP ¢inil v roce 2014 cca 0,90 % HDP
a mezirocné vzrostl o 0,27 procentniho bodu na celkovych 38,4 mld. K¢. Oproti roku 2013
doslo k vyraznému rustu vydaju ze statniho rozpoc¢tu zejména v oblasti ochrany ovzdusi.
Davodem je podpora programutl zateplovani a uspor energie a dale podpora zmén technologii
vytapéni €1 odstraniovani emisi tuhych znecistujicich latek, a to pfedevSim v ramci programu
Nova zelena isporam administrovaného SFZP CR, jehoz financovani primarné prochazi pies
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statni rozpocet. Podil vydaji z Gzemnich rozpocti po piedchozim dvouletém poklesu mirné
vzrostl na 0,80 % HDP (tj. na 33,9 mld. K¢).

Z hlediska programového zaméfeni patii mezi dlouhodobé nejvice finanéné podporované
oblasti ochrana vody (odvadéni a ¢isténi odpadnich vod), ochrana biodiverzity a krajiny
(protierozni ochrana, podpora chranénych Gizemi a péce o vzhled obci a vetejnou zelen) a také
nakladani s odpady (sbér a svoz komundlnich odpadit). V poslednich letech se do popiedi
dostava 1 podpora ochrany ovzdusi (zejména z centralnich zdroji v souvislosti s programy
zateplovani a Gspor energie).

Od roku 2005 ziskala CR moznost financovat projekty ochrany Zivotniho prostiedi
prostfednictvim strukturdlnich fondi EU, ¢imz vyrazné zvysila objem profinancovanych
prostiedkil na projekty ochrany Zivotniho prostiedi. VéEtSina téchto financi predstavuje ¢astku
uréenou na OPZP, v ramci kterého jsou otevirdny vyzvy v jednotlivych opera¢nich osich,
nove az do roku 2020.

Graf IV.D.2: Vefejné vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi dle typu zdroje, CR, 2000-
2014
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Poznamka: Fond narodniho majetku CR byl k 1. 1. 2006 zrusen. Jeho kompetence a prostiedky nyni spravuje
Ministerstvo financi CR. Cést vefejnych vydajii izemnich rozpoétii na Zivotni prostiedi predstavuje duplicity
vydajl z centralnich zdroju.

Zdroj: Ministerstvo financi CR, Cesky statisticky virad
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b) Mezinarodni srovnani

Ve srovnani s ostatnimi zemémi EU investovala CR spole¢né s dalsimi postkomunistickymi
staty do ochrany zivotniho prostiedi vyrazné vice prosttedkd, nez Cinily praiméry EU. To bylo
dano zejména podstatné horSim stavem zivotniho prosttedi v disledku dlouhodobého netfeseni
problémi zivotniho prostiedi plynoucich z intenzivni primyslové vyroby a tézby, které bylo
nutné fesit zvySenymi investicemi. Dalsim diivodem zvySenych investic byla 1 nutnost splnit
pozadavky EU (zejména investice v oblasti ochrany vod).

Graf 1V.D.3: Investice na ochranu zivotniho prostiedi v ¢lenéni dle hlavnich sektori
[% HDP], posledni dostupny rok
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Poznamka: CZ — Ceska republika, SK — Slovensko, PL — Polsko, HU — Mad’arsko, S1 — Slovinsko, PT —
Portugalsko, AT — Rakousko, BE — Belgie, NL — Nizozemsko, FR — Francie, UK — Velka Britanie, DE —
Némecko, SE - Svédsko

Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Ing. Jan Pokorny (CENIA, &eska informacni agentura Zivotniho
prostredi)

4 N7 Vo 1.z R , . v e v ’ s , s 71
%4V piipadé indikatoru Vefejné vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi se mezinarodni srovnani neprovadi, a to
z dtivoda diferencovaného chapani vetejnych rozpodti (centralnich i mistnich) v jednotlivych zemich.
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IV.E SPOTREBA ZAKLADNICH ZIVIN V MINERALNICH HNOJIVECH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

indikatorti ekologizace zemédélstvi. Pida vznika zvétrdvdnim hornin a c¢innosti zivych
organismi. Tento proces je tak pomaly, ze pidu miZzeme povazovat za neobnovitelny zdroj.
Zemédelstvi ma na ptidu mnohdy velmi negativni vliv. Jeden z faktord, ktery snizuje kvalitu
pud, je nadmérné uzivani mineralnich (primyslovych) hnojiv, spojené zejména
s okyselovanim pud, pidni erozi a nasledné¢ s celkovym snizenim urodnosti. Uzivani
mineralnich hnojiv se také ve vysoké mite podili na eutrofizaci vod a kontaminaci pitné vody.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator se vypocitd podilem mnozstvi aplikovanych mineralnich hnojiv v kilogramech
¢istych Zivin na hektar zemé&délské plidy. Zdrojem dat je Ministerstvo zemédélstvi CR.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdatoru v CR

Vyvoj spotieby zakladnich Zivin v mineralnich hnojivech v letech 1986-2014 ukazuje graf
IV.E.1.

Graf IV.E.1: Spoti‘eba mineralnich hnojiv, CR, 1986-2014
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Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR

Po roce 1989 doslo k vyraznému sniZeni pouZzivani minerdlnich hnojiv, a to ptedevSim
z diivodu zvySeni jejich ceny. Nejnizsi propad hnojeni byl zaznamenan u dusiku, protoze
hnojeni dusikem nejvice ovliviiuje vynos plodiny.
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V roce 2004 doslo poprvé k vyraznéj§imu zvySeni hnojeni mineralnimi hnojivy (cca o 25%).
Divodem je piedev§im vstup CR do EU, kdy zemé&délci maji k dispozici vice finanénich
prostfedkti na ndkup vstupii do zemédélstvi, aniz by dochazelo ke strukturdlni reformé
zpusobu hospodareni nebo k plosSnému prechodu na dostatecné Setrné postupy hospodareni.

Od roku 2004 do roku 2008 se spotfeba mineralnich hnojiv diky zlepSujici se ekonomické
situaci zeméd¢€lct celkové zvySovala. Nicméné v roce 2009 doslo k celkovému propadu
urovné aplikace minerdlnich hnojiv, ktery byl c¢asteéné vyrovnan v roce 2010. Jednim
z hlavnich davodu je, ze aplikace mineralnich hnojiv z podzimu roku 2009 byla v disledku
nepfiznivych klimatickych podminek piesunuta na jaro 2010.

V roce 2012 doslo v porovnani s rokem 2011 k mirnému poklesu spotieby Zivin v mineralnich
hnojivech. Hlavnim diivodem tohoto snizeni bylo sucho, které postihlo nékteré oblasti CR
a zemeédélci proto k nékterym plodindm nehnojili.

V letech 2012-2014 celkova spotieba Zivin stagnovala, udrzovala se na Grovni cca 117 kg
Cistych zivin/ha.

b) Mezinarodni srovnani

V letech 2000 az 2007 doslo ve vSech sledovanych statech k celkovému snizeni aplikace zivin
V mineralnich hnojivech. Pouze v Nizozemi a Finsku doslo ke zvySeni spotfeby dusikatych
hnojiv, v Belgii, Lucembursku a Norsku doslo v podstaté¢ ke stagnaci aplikace dusikatych
hnojiv. V Ceské republice doslo v obdobi let 2000-2007 ke zvyseni spotfeby mineralnich
hnojiv, kdy v roce 2007 jsme aplikovali vice zivin v mineralnich hnojivech nez vétSina zemi
EU-15. Obdobna situace byla i v roce 2011, CR aplikovala cca 118 kg &istych Zivin/ha, ¢imz
se fadi mezi evropské staty s n&jvétsi spotiebou mineralnich hnojiv. Podrobnosti ukazuje
tabulka IV.E.1.

Tabulka IV.E.1: Spotfeba mineralnich hnojiv (v kg Cistych Zivin na ha), mezinarodni
srovnani, 2000, 2007 a 2011

Zemé N P,0s K,O celkem Zivin
2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007
Irsko 127 78 79 19 105 25 311 122
Svycarsko 131 49 54 14 88 25 273 88
Velka Britanie 144 64 46 15 59 21 249 100
Nizozemi 110 138 39 23 75 23 224 184
Némecko 135 109 34 16 51 28 221 153
Belgie a 111 106 32 34 71 59 214 199
Lucembursko
Francie 122 79 45 20 45 26 213 125
Norsko 107 106 33 28 64 54 204 188
Portugalsko 93 29 51 16 33 12 177 57
Spanélsko 89 46 49 12 36 19 174 77
Rakousko 91 37 35 13 41 15 167 65
Dansko 103 83 17 13 41 31 161 127
Recko 98 26 35 10 21 7 154 43
Italie 75 41 44 23 29 19 147 83
Finsko 74 76 27 20 31 33 132 129
Svédsko 85 53 20 10 22 13 127 76
Ceska republika 58,9 83,8 10,8 15,3 6,2 9,9 75,9 109,1
Zemé (2011) N P,0Os K,O celkem Zivin
Irsko 69,2 13,3 18,1 100,6
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Velka Britanie 65,2 12,3 16,5 93,9
Nizozemi 114,3 8,0 20,6 142,8
Némecko 107,0 17,2 23,1 147,2
Francie 83,8 18,0 17,2 119,0
Portugalsko 27,1 8,7 6,2 42,1
Spanélsko 35,6 15,3 12,4 63,4
Rakousko 34,0 8,0 11,3 53,3
Dénsko 74,4 10,0 17,7 102,1
Recko 50,0 15,2 11,8 77,0
Italie 44,2 13,9 9,7 67,8
Finsko 63,7 11,0 15,8 90,5
Svédsko 55,4 7,8 8,6 71,9
Ceska republika | 100,7 11,3 6,5 118,5

Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Ing. Martin Leibl, PhD. (Ministerstvo zemédélstvi CR)
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IV.F PODIL EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Podil ekologického zemédélstvi na celkové vyméte zemédé€lské pudy (%) je zékladni
a jednoznacné kvantifikovatelny indikétor stupné rozvoje ekologického zemédélstvi.

Na rozvoj ekologického zemédélstvi klade diiraz také vlada CR. Dne 17.3.2004 ptijala vlada
CR usnesenim ¢&. 236/2004 strategicky material ,,Akéni plan CR pro rozvoj ekologického
zemédelstvi do roku 2010“. Hlavnim cilem Akcniho planu bylo dosahnout podil 10 %
ekologického zemédé€lstvi do konce roku 2010. Tento cil byl splnén, podil k 31.12.2010 byl
10,55%. Na tento Akéni plan navazuje novy Akéni plan CR pro rozvoj ekologického
zemédélstvi v letech 2011-2015, ktery byl dne 14.12.2010 piijat vladou CR. Hlavnim cilem
nového Akéniho plédnu je dosdhnout podilu 15% ekologického zemédélstvi do roku 2015,
véetné dosazeni vyssiho podilu biopotravin na trhu s potravinami (3%) a vysSiho podilu
¢eskych biopotravin na trhu s biopotravinami (60%).

Hlavnim stimulem rozvoje ploch v ekologickém zemé&d€lstvi je stabilni statni podpora na
plochu zatfazenou v ekologickém zemé&délstvi. Od roku 2007 je finan¢ni podpora ekologickym
zemé&délcum realizovana v ramci Programu rozvoje venkova 2007-2013. Zde jsou ekologicti
zemédé€lei podporovani nejenom formou dotace na plochu, ale i bodovym zvyhodnénim pii
hodnoceni investi¢nich projekti na ekofarméach.

V letech 2012 — 2014 byla zastavena podpora pro nové zacinajici ekologické zeméd¢€lce, a to
z diivodu vycCerpani financnich prostfedk na toto opatieni. Stavajici ekologicti zeméd¢lci
dostavali dotaci i nadale. Dusledkem byl mirny pokles poétu ekologickych zemédélctu
v obdobi 2012-2014, vcetné nizkého nartstu podilu ekologického zeméd€lstvi na celkové
vyméie zeméd€lské pldy. Od roku 2015 jsou dotace pro nové zalinajici ekologické
zemédé€lce znovu zavedeny, a to V souvislosti se startem nového programovaciho obdobi EU
do roku 2020. Znovuzavedeni dotaci Se jiz projevilo na nardstu poc¢tu novych ekologickych
zemédélet. Na zacatku Cervna 2015 bylo registrovano jiz 4 287 ekologickych zeméd¢lct,
podil zeméd¢€lské ptidy obhospodarované ekologickym zplisobem se zvysil na 12 %.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator se stanovi podilem vyméry zemédelské pudy zatazené do ekologického zemédelstvi
a celkové vymeéry zemédélské pidy v CR. Zdrojem dat je Ministerstvo zemédélstvi CR.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Vyvoj podilu ekologického zemédélstvi véetné poctu ekologickych farem v jednotlivych
letech ukazuje graf IV.F.1.
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Graf IV.F.1: Podil ekologického zemé&délstvi, CR, 1990-2015
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Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR

V Ceské republice se vznik ekologického zemé&délstvi datuje od roku 1990, kdy zacaly
ekologicky hospodafit prvni tfi ekofarmy. Dotace vyplacené ekozemédélcim v letech 1990-
1992 byly zaméfeny predevS§im na investicni projekty (napiiklad na nakup zemé&délské
techniky). V té dob¢ narostla vyméra az na 15 000 ha, coz piedstavovalo podil cca 0,4 %
celkové vyméry zeméd¢€lského piidniho fondu. V 1992 doslo ke zruseni dotaci, coz mélo za
nasledek stagnaci ploch a poctu ekologickych zemédé€lci. Pocet ekozemédélcti zacal
vyznamngéji nardstat az od roku 1997, kdy bylo rozhodnuto o znovuzavedeni dotaci. Od roku
1998 maji dotace jiz soucasnou podobu, tj. podpora plochy zafazené do ekologického
zem&délstvi.

b) Mezinarodni srovnani
Podil ekologického zemédélstvi CR v roce 2013 je v porovnani s ostatnimi ¢lenskymi staty

EU na vysoké trovni. Zemé s nejvyssim podilem ekologicky obhospodatované pidy ukazuje
graf IV.F.2.
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Graf IV.F.2: Podil zemédélské pudy v ekozemédé€lstvi, mezinarodni srovnani, 2013
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Zdroj: www.organic-world.net, 2015

Autor kapitoly: Ing. Martin Leibl, PhD. (Ministerstvo zemédélstvi CR)
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1\VV.G DEFOLIACE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Defoliace charakterizuje zdravotni stav stroml a odrdzi vliv nepfiznivych zmén prostiedi
lesnich ekosystému, jako disledku dlouhodobého a nadmérného znecisténi ovzdusi riznymi
znecCistujicimi latkami z energetiky, pramyslu a dopravy. Lesni porosty jsou vyznamné pro
udrzitelny rozvoj a hraji klicovou roli v uchovéni biologické rozmanitosti. Z tohoto divodu je
nezbytné monitorovat a vyhodnocovat jejich zdravotni stav, jehoz ukazatelem je prave
defoliace.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Defoliace je definovana jako relativni ztrata asimilacniho aparatu v koruné¢ stromu
V porovndni se zdravym stromem, rostoucim ve stejnych porostnich a stanoviStnich
podminkach.

Zdravotni stav lesa je sledovan v Ceské republice od roku 1986 v ramci programu Evropské
hospodaiské komise pii OSN zkracené oznacovaného jako ICP Forests. Program byl zahajen
v souvislosti s Umluvou o dalkovém zne¢istovani ovzdusi prechazejicim hranice statu
(CLRTAP) a jeho hlavnim cilem je monitorovat stav lesa v Evropé. V letech 2009-2011 byl
monitoring zdravotniho stavu lesti spolufinancovan v rdmci evropského programu LIFE+,
projektu FutMon.

V soucasné dobé se pravidelné Setieni v Ceské republice provadi na monitorovacich plochach
zékladni sité 16 x 16 km a vybranych plochéach ze sit€ 8 x 8 km v celkovém poctu 306 ploch,
které jsou rozmistény rovnomérné podle lesnatosti po celém uzemi CR. Plochy jsou umistény
v lesnich porostech tak, aby dobfe charakterizovaly dané stanovistni a porostni podminky.
V nadmoiskych vyskach od 150 m do 1100 m se hodnoti kazdym rokem vice nez 12 tisic
stromd, reprezentujicich 28 druhl lesnich dfevin v rlznych v&kovych tfidach. Na kazdé
monitorovaci ploSe jsou zjiStovany zakladni stanovistni a porostni charakteristiky.

Hodnoty defoliace se rozd¢luji do péti zakladnich tiid, z nichZ posledni tfi charakterizuji
vyznamné poskozené stromy: 0 — zadna (0-10 %), 1 — mirna (>10-25 %), 2 — stfedni (>25—
60 %), 3 — silna (>60—<100 %) a 4 — odumftelé stromy (100 %).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Defoliace lesnich porosti si v poslednich letech stale zachovava velmi mirné stoupajici trend.
Ten se projevuje u obou druhovych kategorii jehlicnant i1 listnaci vétSinou poklesem
zastoupeni 1. tfidy defoliace a soucasné vzestupem 2. tfidy. Tento trend ukazuje na znacné
Casové zpozdeni, sjakym lesni porosty reaguji na pozitivni zmény imisnich podminek
V uplynulych dvou desetiletich. Mezirocni vykyvy v tUrovni defoliace jsou pficitany
kratkodobym vliviim biotickych a abiotickych faktora.
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Graf IV.G.1: Defoliace starSich porostii jehlicnanu a listnaca (60 let a starsi) podle tiid,
CR, 2000-2014
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Zdroj: Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti V.V.1.

U starSich jehli¢natych porosti (60 let a strasi) dochazi ve sledovaném obdobi 2000-2014
k ristu defoliace zvySovanim zastoupeni ve 2.—4. tfid¢ na ukor 0. a 1. tfidy. V roce 2000
Cinila defoliace starSich jehli¢natych porosti ve 2.—4. tfidé 64,8 %, v roce 2014 pak 72,9 %
(Graf IV.G.1).
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Mladsi porosty jehli¢natych dievin (do 59 let) vykazuji v porovnani se star§Simi porosty
jehli¢nant niz8i miru defoliace. V letech 2000-2008 defoliace ve 2.—4. t¥idé u mladSich
jehli¢nanti mirné vzrostla, a to z 19.4 % v roce 2000 na 34,3 % v roce 2008. Od roku 2009
vSak dochazi ke zietelnému poklesu defoliace, a to na 25,1 % Vvroce 2014 a soucasné
zastoupeni tfidy 0 vzrostlo z 31,7 % v roce 2008 na 45,6 % v roce 2014.

U starSich porosti listnac¢u (60 let a starSi) dochazi ke zhorSovani stupné defoliace ve
sledovaném obdobi 2000-2014, a to zejména zvySovanim zastoupeni porostl ve 2. tfidé. Mezi
lety 2000 a 2014 doslo ke zvyseni podilu v této tiidé defoliace z 24,7 % na 37,8 %, a to na
ukor 0. a 1. tfidy (Graf IV.G.1). U mladSich porostli listnatych dievin (do 59 let) stupen
defoliace v dlouhodobém trendu ve 2.—4. téidé také nardsta. Od roku 2000 byl zaznamenan
dlouhodoby pokles zastoupeni tfidy 0, a to z hodnoty 37,9 % (2000) na hodnotu 32,8 % v roce
2014.

Dtvodem niz§i miry defoliace u listnatych porostli ve srovnani s jehlicnatymi je fakt, ze
listnace jsou jako opadavé druhy proti stresovym faktorim obecné odolnéjsi, protoze jsou
schopny béhem jedné vegetacni sezony obnovit cely sviij asimilacni aparat.

b) Mezinarodni srovnani

Z hlediska mezinarodniho kontextu zistava stav ¢eskych lesii, navzdory vyraznému poklesu
emisi béhem 90. let 20. stoleti, nadale Spatny, a patii k nejhorS$im v Evropé. Primérna
defoliace se v obdobi let 2002—2012 prokazatelné zvysila na 17,2 % Gzemi Evropy, naopak
poklesla pouze na 12,5 % sledovaného uzemi. Lesy s nejvyznamnéjSim poskozenim se
nachazeji zejména na tizemi jizni Francie, v Pyrenejich, v CR a také v severovychodni Italii.
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Obrazek 1V.G.2: Vyvoj primérné defoliace vSech druhi dievin [%], mezinarodni
srovnani, 2002-2012
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Zdroj: ICP Forests

Autor kapitoly: Mgr. Tereza Ponocna (CENIA, ¢eska informacni agentura Zivotniho
prostredi)
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IV.H INTENZITA TEZBY DREVA

1) Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator ,,intenzita tézby dieva“ ndm dava informaci o vyuzivani dostupné dievni hmoty
Vv lesnich porostech. V ptipadé, kdy jeho hodnota ptevysuje 100%, dochédzi v konkrétnim Case
k nadmérnému vyuzivani dievni hmoty, jehoz dasledkem je sniZzeni mnozstvi dostupné dievni
hmoty, pfipadné i sniZeni rozlohy lest.

Tento indikator je mimo jiné soucasti pravidelné¢ vydavaného piehledu ,,Stav evropskych
lesti®, ktery je zpracovavan v ramci Ministerské konference pro ochranu lesi v Evropé (Forest
Europe). Odtud je dale prebiran napiiklad pro hodnoceni biodiverzity (SEBI 2010).

2) Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator ,,intenzita tézby dieva“ je definovan jako podil celkové tézby dieva a celkového
Cistého piirustku dievni hmoty. Udava se v procentech (%).

Tézba dieva je aktivita umoznujici ziskani dfevni hmoty z lesniho porostu. Souctem objemu
jednotlivych dil¢ich tézeb je celkova tézba dieva. Tézba je soucasti celého procesu péce
0 lesni porosty (obnova a vychova). Za celkovy Cisty pfirtstek difevni hmoty povazujeme
V lesnim hospodafstvi zavedenou veli¢inu, kterd se nazyva celkovy bézny pfirtist. Celkovy
bézny prirast je definovan jako ro¢ni prirast dievni hmoty na hlavnim i podruzném porostu
(stanovi se jako rozdil vySe zasob dieva mezi dvéma roky s pfipoctenim tézeb provedenych
v daném roce). Vyjadiuje skuteéné mnozstvi dieva pfirdstajiciho v lese v daném obdobi. Je
ukazatelem a méfitkem celkové objemové produkce.

Zdrojova data t&Zby dfeva poskytuje Cesky statisticky uiad. Zdrojova data celkového bézného
ptiriistu poskytuje Ustav pro hospodaiskou uprava lestt Brandys nad Labem.
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3) Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Graf IV.H.1: Intenzita tézby dreva, CR, 1990-2014
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Zdroj: Cesky statisticky iirad, Ustav pro hospoddiskou iipravu lesi

Pomér celkového bézného piirtistu a celkovych téZeb v CR se dlouhodobé pohybuje mezi 70
a 80 %. Kratkodobé ptekroceni hranice 80 % v letech 2006 a 2007 bylo dano vysokym
podilem nahodilych tézeb, jak dobie dokumentuje graf IV.H.1. Celkové¢ se ale tento pomér
pohybuje dostatecné pod hranici 100 %, kterd je v ramci metodiky Evropské environmentalni
agentury (EEA) oznacovana jako ,,limit udrzitelnosti*. Tento celkovy tidaj ma spise orientacni
charakter. Udrzitelnost lesniho hospodateni je v CR garantovana lesnim zakonem a systémem
zéavaznych ustanoveni lesniho hospodatrského planovani.

Vyse nahodilych téZeb v poslednich letech je zapfic¢inéna vyskytem kalamit (2006 — ndmraza,
2007 — orkéan Kyrill, 2008 — vichfice Emma). Vysoky podil nahodilych tézeb ¢aste¢né brani,
resp. zpomaluje uplatiiovani principt trvale udrZitelného hospodateni v lesich, protoZe vaze
vyznamnou ¢ast zdroji. Lesni hospodar tak nemtiZze umistovat tézby plné v souladu se svymi
zérnéry35 a musi pfednostné zpracovavat té¢Zby nahodilé. Na druhou stranu lze konstatovat, Ze
se témét vzdy podafilo zpracovat veskerou kalamitni hmotu a tim pfipravit vhodné podminky
pro dal$i rozvoj a realizaci vySe zminénych principil, které jsou, byt v riznych podobach,
uplatiiovany jiz celé generace.

¥ Zavaznd ustanoveni lesniho hospodarského planovani - maximalni celkova vyse t&zeb, minimalni podil
melioracnich a zpeviujicich dfevin pfi obnoveé porostu a minimalni plo$ny rozsah vychovnych zasahti do 40 let.
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b) Mezinarodni srovnani

Obrazek IV.H.2: Intenzita tézby dieva (%), mezinarodni srovnani, 2010
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Zdroj: Ministerska konference pro ochranu lesii v Evropé (Forest Europe - MCPFE)

Graf 1V.H.2 ilustruje skute¢nost, Ze tézba dieva v evropskych zemich, v souladu s principy
trvale udrzitelného hospodafeni v lesich, nepiekraduje piirast. Svédsko, Rakousko
a Svycarsko proslo béhem minulého desetileti rozsahlymi Zivelnymi $kodami v lesich, coz
vedlo k vyssim tézbam.

V porovnani s primérnou hodnotou v evropskych zemich, je intenzita tézeb v Ceské republice
mirné vyssi, piesto, i pfes pomérné neptiznivy podil nahodilych tézeb, stale ztistava hluboko
pod hodnotou 100 % definovanou EEA jako ,,limit udrzitelnosti®.

Autori kapitoly: Ing. Patrik Pacourek, Ing. Jaroslav Kubista (Ustav pro hospodéafskou
upravu lest)
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Prioritni osa V: Stabilni a bezpeéna spoleénost
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V.A INDEX VNIMANI KORUPCE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Korupce Vv sirSim slova smyslu je zneuzitim svéfenych pravomoci k ziskdni neopravnénych
vyhod. Miize mit podobu od prostého uplatkaistvi az k systému klientelistickych siti, které
dokazi ovladnout statni spravu. Rozbujeld systémova korupce miize zcela paralyzovat
fungovani demokratické politiky a podlomit hospodaisky zivot zemé a poskodit jeji
mezinarodni reputaci.

Index vnimani korupce (Corruption Perception Index; CPI) se zaméfuje na korupci ve
vefejném sektoru, respektive na korupci, do niz jsou zapojeni statni ufednici, vetejné Cinitelé
nebo politici. Vyzkumy pouzivané pii sestavovani indexu obsahuji otazky tykajici se
zneuzivani pravomoci vefejnych cCiniteli a zaméfuji se napiiklad na uplaceni statnich
ufednikd, uplaceni pfi zadavani vetejnych zakazek nebo zneuzivani vetejnych prostredki.
Daéle jde o otazky zkoumajici dopady a Uc€innost protikorupénich opatieni v rdmci vetejného
sektoru, ¢imz se vénuje pozornost jak administrativnim, tak politickym aspektim korupce.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Index CPI 2014 vychazi z 13 riznych prizkumt provedenych 10 nezavislymi institucemi.
Mezinarodni organizace Transparency International (TI) dba na to, aby udaje z priazkumi
byly dostate¢né¢ dolozeny a aby vysvétleni pouzité metodologie umoznilo posouzeni
spolehlivosti zdroje. Uplny seznam zdrojti udaji pro CPI 2014, podrobngjsi informace
0 vyzkumech (pokladané otdzky, pocty respondentil atd.) je moZné nalézt v metodologii CPI
na  adrese  http://www.transparency.cz/vysledky-zebricku-zemi-podle-indexu-vnimani-
korupce-2014/. CPI nabyva hodnot 0-100, kde 100 oznacuje zemi téméf bez korupce a 0
znamena vysokou miru korupce. Diky upravené metodologii je mnohem jasnéjsi vztah mezi
vyslednym hodnocenim zemé a piivodnimi hodnotami z jednotlivych zdrojovych prizkumd.
Zaroven to znamena, ze jakékoli zmény v hodnoceni, jichz zemé dosahne ve zdrojovych
prizkumech v nasledujicim roce, se odrazi ve zmé&né piepocitaného hodnoceni za piislusny
zdroj pfimo, neprojevi se pfitom zmény ve vnimani situace v jinych zemich zatazenych do
téhoZ prizkumu.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdatoru v CR

Vyvoj Indexu CPI v CR v letech 1997 az 2014 pomémé dobfe odrazi vyvoj spoleenského
a politického Zivota v CR, byt je samoziejmé nutné brat v potaz dlouhodob&jsi dynamiku
spolecenskych cykli. Vyvoj v grafu V.A.1 miZeme napf. interpretovat v souvislostech voleb,
stfidani vlad, vidét jak se po obdobi ocekavaného zlepseni opét objevuje na konci
sledovaného obdobi spise skepticky piistup. Ceska republika tak patii k zemim, kde v roce
2014 nastalo po mirném propadu vroce 2013 opétovné zlepSeni. Hodnota indexu vSak
nedosahla hodnot z let 2007 a 2008.
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Graf V.A.1: Index vnimani korupce, CR, 1997-2014
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Poznamka: Od roku 2012 zac¢ala Transparency International pouzivat novou metodiku stanoveni indexu vnimani
korupce. Z pivodni desetistupiiové $kaly se stala §kala od 0 do 100.
Zdroj: Transparency International

b) Mezinarodni srovnani

Zebtitek vnimani korupce CPIl 2014 hodnoti podle miry vnimani korupce 175 zemi. Ceské
republika je na 53. misté s hodnocenim 51. Mezi nejméné zkorumpované zemé svéta se fadi
Dansko (92), Novy Zéland (91) a Finsko (89). Nejnizs§iho hodnoceni dosahly Somalsko
a Severni Korea (8). Mezi 31 evropskymi zemémi (Glenské staty EU + Norsko, Svycarsko,
Island) je Ceska republika az na 25. mist&, za Mad’arskem a pred Slovenskem.

Tabulka V.A.1: Index vnimani korupce (vybrané zemé€), mezinarodni srovnani, 2014

Zemé CPI 2012 — hodnoceni Poradi zemé
Dansko 92 1
Novy Zéland 91 2
Finsko 89 3
Svédsko 87 4
Norsko 86 5
Svycarsko 86 5
Singapur 84 7
Nizozemsko 83 8
Luxembourg 82 9
Kanada 81 10
Australie 80 11
Némecko 79 12
Island 79 12
Velka Britanie 78 14
Belgie 76 15
Japonsko 76 15
Barbados 74 17
Hong Kong 74 17
Irsko 74 17
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Zemé CPI 2012 — hodnoceni Poradi zemé
USA 74 17
Rakousko 72 23
Bahamy 71 24
Spojené Arabské Emiraty 70 25
Estonsko 69 26
Francie 69 26
Polsko 61 35
Izrael 60 37
Spanélsko 60 37
Slovinsko 58 39
Madarsko 54 47
Mauritius 54 47
Gruzie 52 50
Malajsie 52 50
Samoa 52 50
Ceska republika 51 53
Slovensko 50 54
Bahrain 49 55
Jordan 49 55
Lesotho 49 55
Namibie 49 55
Rwanda 49 55
Chorvatsko 48 61
Ghana 48 61
Bulharsko 43 69
Recko 43 69
Italie 43 69
Rumunsko 43 69
Cerna Hora 42 76
Srbsko 41 78
Bosna a Hercegovina 39 80
Arménie 37 94
Kolumbie 37 94
Kosovo 33 110
Ukrajina 26 142
Syrie 20 159
Angola 19 161
Guinea-Bissau 19 161
Haiti 19 161
Venezuela 19 161
Jemen 19 161
Eritrea 18 166
Libye 18 166
Uzbekistan 18 166
Turkmenistan 17 169
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Zemé CPI 2012 — hodnoceni Poradi zemé
Irak 16 170
Jizni Sudan 15 171
Afghanistan 12 172
Sudan 11 173
Severni Korea 8 174
Somalsko 8 174

Zdroj: Transparency International

Autofi kapitoly: Stanislav Berének (Transparency International — Ceska republika),
Josef Novak (CI2, o. p. s.)
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V.B UCAST VE VOLBACH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Volby jsou v zastupitelsk¢ demokracii vyznamnym a zakladnim mechanismem, pomoci
kterého mulze obcan projevit svlj nazor a podilet se na rozhodovani o vécech vetejnych.
Volebni ucast je jednim z nejzékladnéjSich indikatori, které odrazeji ,,zdravi demokracie®,
pricemz muze sveédCit napiiklad o tom, ze v té které spoleCnosti existuji hlubsi problémy.
Ucast je v jednotlivych zemich a typech voleb odlisnd a ovliviiuje ji fada faktort
geopolitickych, kulturnich a socioekonomickych.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Volebni ucast je podilem poctu hlasujicich a registrovanych voli¢i vyjadienym v procentech.
Registrovani voli¢i jsou osoby zapsané v seznamech volict, tj. osoby, které splnuji zdkonné
podminky pro vykon aktivniho volebniho prava. Hlasujici volici jsou ti registrovani volici,
kteti se zucastnili voleb. Data pro tento indikator jsou ziskana ze zpracovani vysledkid voleb,
které zajistuje Cesky statisticky tfad, pro potfeby mezinarodniho srovnani jsou vyuzita data
Eurostatu.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Graf V.B.1: Volebni u¢ast, CR, 1990-2014
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Poznamka: CNR — Ceska narodni rada, EP — Evropsky parlament, KZ — zastupitelstva krajii, PE-1 — Volba
prezidenta 1. kolo, PE-2 — Volba prezidenta 2. kolo, PS — Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky,
R — celostatni referendum, SE-1 — Senat Parlamentu Ceské republiky 1. kolo, SE-2 — Senat Parlamentu Ceské
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republiky 2. kvolo, SL — Snémovna lidu Federalniho shromazdéni CSFR, SN — Snémovna naroda Federalniho
shroméicviéni CSFR, ZO - zastupitelstva obci

Zdroj: Cesky statisticky urad

Volebni legislativa, kterd byla pfijata po roce 1989, obnovila piisobnost organt statni
statistiky ve volbach. Udaje o volebni téasti jsou k dispozici od roku 1990. Volebni uéast jak
V parlamentnich, tak v komunalnich volbach byla nejvyssi vroce 1990. V pribchu
devadesatych let se zajem voli¢a o parlamentni (volebni uéast ve volbach do CNR 1990 byla
96,8 % a ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 1998 ¢inila 74,0 %) 1 komunalni (voleb
do zastupitelstev obci se v roce 1990 zucastnilo 73,6 % volic¢u a v roce 1998 pouze 46,7 %)
volby pomérné razantné snizoval. Po roce 2000 se volebni tcast v jednotlivych typech voleb
stabilizovala. Ve volbach do dolni komory Parlamentu oscilovala kolem 60 % a ve volbach do
volby do Poslanecké snémovny Parlamentu, pfi¢emz ona dilezitost odradzi vnimani moznosti
ovlivitovat alespon urcitym zpusobem déni v celé zemi. Proto také voli¢i o ostatni typy voleb
projevuji mensi zdjem. To se odrazilo i ve volbach do krajskych zastupitelstev, kterych se
ucastnilo 30 aZ 40 % voli¢h. Dlouhodobé nizka volebni Gcast je charakteristickd pro volby do
horni komory Parlamentu. Nepfiznivy trend zapocaly jiz prvni senatni volby v roce 1996, kdy
se prvniho kola voleb zucastnilo 35 % registrovanych voli¢li, kola druhého pak pouhych
30,6 % volich. Zajimavym fenoménem, tykajicim se volebni Ucasti v senatnich volbach, je
propad v mife volebni €asti mezi prvnim a druhym kolem voleb (pohyboval se mezi 10 az 20
procentnimi body). Volby do Senatu probihaly vzdy soubézné¢ s volbami do obecnich ¢i
krajskych zastupitelstev. Konani jiného typu voleb spolecné s prvnim nebo druhym kolem
senatnich voleb ovlivnilo troven volebni ucasti v téchto jednotlivych kolech smérem k vyssi
ucasti. Stabiln¢ nizkd volebni ucast je rovnéZ charakteristickd pro volby do Evropského
parlamentu. V roce 2013 se konala prvni pfima volba prezidenta Ceské republiky. Volebni
ucast se v obou kolech volby pohybovala okolo 60 procent, tj. zhruba na urovni volebni ucasti
voleb do dolni komory Parlamentu Ceské republiky.

b) Mezinarodni srovnani

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie se konaly troje volby do Evropského
parlamentu.
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Graf V.B.2: Volebni ucast — volby do Evropského parlamentu, mezinarodni srovnani,
2004, 2009, 2014
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Poznamka: *dopliiovaci volby v roce 2007, ** dopliiujici volby v roce 2013.
Zdroj: Eurostat

Volebni uéast v Ceské republice byla v letech 2004 a 2009 obdobna a pohybovala se tésné
nad 28 procenty. Vyraznéjsi pokles nastal pii poslednich volbach do Evropského parlamentu
(2014), kdy piislo volit 18 % registrovanych voli¢d. Nizs§i volebni ucast v EU zaznamenalo
Vv téchto volbach pouze Slovensko se 13 %. V ramci celé Evropské unie doséhla volebni ucast
vV roce 2004 vysSe 45,5 %, vroce 2009 byl zaznamenan mirny pokles na 43 %. Podobna
volebni ucast provazela volby do Evropského parlamentu i v roce 2014 (42,5 %). Stabilné
nejvyssi volebni ucast charakterizuje volby v Belgii, Lucembursku a na Maltg, v nichz jsou
ale volby pro obcany povinné. Vysoka volebni ucast provazela volby do Evropského
parlamentu v roce 2014 rovnéz v Dansku (56,3 %), Irsku (52,4 %) a Italii (57,2 %). Naopak
k volbam do Evropského parlamentu vice nez 20 % registrovanych voli¢i. Opakované malé
ptizni voli¢t se t&i volby do Evropského parlamentu rovnéz v Polsku, Slovinsku a Ceské
republice. V téchto zemich doposud vzdy pfislo k volbam méné nez 30 % opravnénych
voli¢i. Ugast ve volbach do Evropského parlamentu méla ve vétsing &lenskych statd klesajici
tendenci. V roce 2014 doslo k poklesu volebni ucasti v 19 z 28 zemi EU oproti stavu v roce
2009.

Autor kapitoly: Mgr. Ondrej Prochazka (Cesky statisticky Urad)
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V.C POPULACE Z1JiCi POD HRANICI CHUDOBY PRED A PO SOCIALNICH
TRANSFERECH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator Populace Zijici pod hranici chudoby pred a po socidlnich transferech je
mezinarodné¢ srovnatelnym indikdtorem pro meéfeni chudoby, ktery ukazuje efektivitu
pusobeni socialnich transferd, respektive jejich dopadu na osoby ohrozené chudobou.
Jednotna metodika pro vSechny zem¢é EU umoziuje sledovat a porovnavat chudobu nejen
V celé populaci36, ale i vprislusnych vékovych skupinach, podle pohlavi, v zavislosti
na ekonomické aktivité, podle regiond, stupné vzdélani apod.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikéator vyjadiuje procentni podil osob ohroZenych chudobou z celkového poctu osob
v populaci nebo v piislusné skupiné obyvatel pied a po pisobeni socialnich transferd.

Osoby ohrozené chudobou jsou ty osoby, jejichZ rocni vyrovnany disponibilni pfijem (pred
a po zahrnuti vSech socidlnich transfert) je nizs$i nez 60 % ro¢niho narodniho vyrovnaného
medidnového pfijmu na spotiebni j ednotku®’. Vyrovnany piijem domécnosti je definovan jako
podil celkového disponibilniho piijmu doméacnosti a poctu jejich spotfebnich jednotek.
Vypocteny vyrovnany piijem domécnosti na spotiebni jednotku se pfifazuje vSem jejim
¢lentim (vSechny osoby v domécnosti maji stejny ptijem). Ze souboru vSech osob setazenych
vzestupné podle vyse jejich vyrovnaného ptijmu se pak pocita hranice chudoby.

Hranice/prah pifijmové chudoby piedstavuje 60 % ro¢niho narodniho vyrovnaného
medianového piijmu na spotiebni jednotku EU. Do pfijmu se zahrnuji 1 pfijmy v naturaliich.
Vyhodou tohoto relativniho méfeni pomoci medianu (a ne praméru) je to, Zze neni prili§
ovlivnéno meznimi hodnotami, nevyhodou je pak znac¢nd rozdilnost nastavenych praht
ohroZeni chudobou v rliznych zemich.

Hlavnim zdrojem udajl o populaci Zijici pod hranici chudoby v CR je Setfeni Ceského
statistického ufadu ,,Pfijmy a Zivotni podminky domacnosti v CR*. Pro mezinarodni srovnani

slouzi data EU-SILC, ktera jsou po pfepocCtu a odsouhlaseni narodnich tidaji poskytovana
Eurostatem.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR
Dle 3etfeni Ceského statistického tfadu ,,Piijmy a Zivotni podminky domacnosti v CR za rok

2014%« a informaci z Eurostatu se hranice/prah ptijmové chudoby (po zahrnuti vSech
socialnich transferl) od roku 2005 zvysil/a 0 cca 47 % z 80 986 K¢ v roce 2005 na 118 817

.......

Vv kolektivnich ubytovacich zatizenich.

37 Spotiebni jednotka podle EU stupnice je definovana nasledovng: prvni dosp&ly v domacnosti = 1,0; kazdy
dalsi dosp€ly v domécnosti (osoba starsi 13 let) = 0,5; kazdé dit€ (do 13 let véetn€) = 0,3.

% P¥i tomto 3etfeni byly zjistovany piijmy doméacnosti a osob za rok 2013.

178



K¢ v roce 2014. Pod touto hranici se v roce 2005 nachazelo 10,4 % populace. V roce 2014 se
podil osob ohrozenych chudobou snizil a piedstavoval 9,7 % z celkové populace v CR.

Graf V.C.1: Mira ohroZeni chudobou dle pohlavi, CR, 2005-2014

15
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%
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Hmuzi ®mZeny

Zdroj: Cesky statisticky irad

Z hlediska pohlavi byly ve sledovaném obdobi chudobou vice ohroZeny Zeny (v roce 2005
jejich podil ¢inil 11 %, v roce 2014 poklesl na 10,5 %) nez muzi (9,7 % v roce 2005 a 8,9 %
v roce 2014). Chudobou byly nejvice ohroZeny déti ve vékové kategorii 0-17 let (jejich podil
se snizil ze 17,6 % vroce 2005 na 14,7 % vroce 2014). Mira ohrozeni chudobou
U domacnosti s détmi se oproti roku 2005 snizila o 1,7 procentniho bodu na 12,1 % v roce
2014 (u bezdétnych domacnosti piedstavovala mira ohrozeni chudobou v roce 2014 7,3 %, tj.
0 0,6 procentniho bodu vice neZ v roce 2005). Mezi domacnostmi se zavislymi détmi byly
chudobou nejvice ohrozeny neuplné rodiny (41 % v roce 2005 a 35,9 % v roce 2014).

U osob ve véku 18 a vice let bylo v roce 2014 ohrozeno chudobou 3,6 % pracujicich osob
(0 0,1 procentniho bodu vice nez v roce 2005). Naproti tomu vysoky podil chudych byl
zaznamenan mezi nezaméstnanymi (51,1 % v roce 2005 a 47,8 % Vv roce 2014) a ostatnimi
ekonomicky neaktivnimi osobami s vyjimkou diichodcti (16,1 % v roce 2005 a 14,7 % v roce
2014). Mira ohrozeni chudobou u nepracujicich dichodct v roce 2005 ptedstavovala 6,1 %,
v roce 2014 vzrostla o 0,8 procentniho bodu na 6,9 % a zlstala i nadale nizSi neZ mira
chudoby celé populace.
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Graf V.C.2: Populace Zijici pod hranici chudoby pied a po socialnich transferech, CR,
2005-2013%
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Zdroj: Eurostat

Socialni transfery vyznamné ovliviiuji celkovou miru chudoby v CR. Bez diichodi a ostatnich
socialnich transferti by v roce 2014 zilo pod hranici ohroZeni chudobou 37,1 % osob. Socialni
transfery vcetn¢ dichodi miru chudoby snizily o 27,4 procentnich bodd. Po vyplaceni
dichodi tato mira klesla na 17,2 % a po zahrnuti ostatnich socidlnich transferti se snizila
na koneénych 9,7 %. Podil téchto transfert na HDP je v CR v porovnani s ostatnimi zemémi
nizky (dle Eurostatu podil vydajii na socialni ochranu z HDP v CR v roce 2012 &inil 19,8 %,
pramér zemi EU28 ptedstavoval podle predbéznych udaji 29,5 %), coz svéd¢i o efektivite
socialniho systému v CR.

b) Mezinarodni srovnani

V roce 2013 byla mira chudoby (po zahrnuti socialnich transfert)) v CR nejnizsi ze viech zemi
EU. Cinila 8,6 %, zatimco pramér EU28 ptedstavoval 16,6 %.

Pfi posuzovani vlivu socidlnich transferi na vyslednou hodnotu miry ohrozeni chudobou
Z hlediska véku mély velky vliv diichody, po jejichz zahrnuti se vyznamné zlepsily vysledky
pro vékovou skupinu 65 a vice let (v pruméru EU28 z 88,1 % na 17,2 %). Celkovy vliv
transferti v ramci EU28 redukoval vychozi miru chudoby z primérnych 44,4 % na 16,6 %.

Tabulka V.C.1: Populace Zijici pod hranici chudoby pied a po socialnich transferech
podle vékovych skupin (%), mezinarodni srovnani (staty EU 28), 2013%

Zemé Bez vSech soc. transfert Po zahrnuti dichodu Po zahrnuti vSech soc. transfert

Celkem|0-17|18-64|65+|Celkem |0-17|18-64| 65+ |Celkem | 0-17 | 18-64 | 65+
EU 28 44,4 136,9| 34,2 188,1| 25,9 |34,7| 25,8 17,2 16,6 20,2 16,4 13,8
Belgie 42,0 |132,9/31,5(92,7] 26,3 |32,2| 25,6 21,6 15,1 17,2 13,4 18,4

¥ Udaje za rok 2014 nebyly v dobé zpracovani kapitoly Eurostatem zvefejnény
“0(Jdaje za rok 2014 nebyly v dobé zpracovéni kapitoly Eurostatem zvefejnény

180



Bulharsko 41,8 |42,2|31,1|77,4] 26,7 (38,1 22,7 | 304 210 | 284 | 171 | 279
Ceska republika 36,9 24,7/ 26,8 189,3] 16,6 |22,4| 17,1 8,5 8,6 11,3 8,6 5,8
Dénsko 41,8 |24,9( 33,0916/ 28,1 24,8/ 321 | 18,0 12,3 8,5 14,1 | 10,6
Némecko 43,7 |31,0{30,9 193,9] 24,4 |30,4| 255 | 16,0 16,1 | 14,7 | 16,9 | 149
Estonsko 39,6 |30,1/30,1(86,2| 254 |27,5| 243 | 27,3 186 | 181 | 17,3 | 24,4
Irsko 49,8 |46,2| 43,6 87,4/ 38,5 (454|394 | 1973 14,1 | 16,0 | 14,0 | 101
Recko 53,4 |39,7|/45,8(89,5| 28,0 |35,2| 28,8 | 19,2 23,1 | 288 | 241 | 151
Spanélsko 45,5 140,0| 37,7 |180,3| 30,0 |38,0| 31,2 17,0 204 | 275 | 204 | 12,7
Francie 44,7 |35,5/35,488,8| 24,2 |34,2| 241 | 12,0 13,7 | 18,0 | 13,6 8,7
Chorvatsko 44,6 |39,2| 35,7 |183,3| 29,7 |34,7| 27,3 | 33,2 195 | 21,8 | 178 | 234
Italie 45,2 |35,8| 34,6 84,3 24,6 |33,6| 245 | 17,2 19,1 | 24,8 | 18,8 | 153
Kypr 36,5 27,9/ 29,0(88,5| 24,3 |27,5| 23,3 | 245 153 | 155 | 14,4 | 20,1
Lotyssko 43,0 |37,5|33,780,3] 26,0 |32,6| 252 | 22,2 194 | 234 | 188 | 17,6
Litva 46,6 |45,0(35,586,4| 30,3 |40,7| 29,4 | 23,0 206 | 269 | 190 | 194
Lucembursko 45,3 |45,6| 36,8 |87,6| 29,4 |44,5| 28,2 9,2 159 | 23,9 | 150 6,2
Mad’arsko 49,6 |48,2| 40,4 89,5 26,3 |43,5| 26,2 7,9 143 | 232 | 143 4,4
Malta 38,4 |35,7/28,0(82,7| 23,3 |33,7/ 20,0 | 25,1 15,7 | 24,0 | 13,6 | 149
Nizozemi 37,2 24,6/ 26,9 93,1| 20,8 |23,9| 22,4 | 11,0 10,4 | 12,6 | 10,9 5,5
Rakousko 44,1 |41,5|32,4189,6| 25,9 |395| 240 | 184 144 | 186 | 129 | 154
Polsko 43,0 |37,2| 36,2 82,00 23,0 |29,9| 22,8 | 14,7 173 | 232 | 16,7 | 123
Portugalsko 46,9 |35,4|37,8|87,00 255 |31,7| 263 | 17,4 18,7 | 24,4 | 18,4 | 14,6
Rumunsko 48,2 |47,11 39,9 1859 27,8 |40,0/ 26,9 | 17,0 224 | 321 | 215 | 150
Slovinsko 42,3 |28,3| 34,8 90,3 25,3 |26,8| 23,6 | 31,0 145 | 14,7 | 13,0 | 205
Slovenska republika| 38,0 (34,6|30,1|83,7| 20,1 |30,6| 19,3 9,6 128 | 20,3 | 12,1 6,0
Finsko 41,7 29,7/ 30,4 1919 26,4 |29,2| 26,8 | 22,1 11,8 9,3 11,3 | 16,1
Svédsko 42,3 |31,5/29,8193,7] 27,1 |31,2| 26,8 | 23,4 148 | 154 | 14,0 | 16,4
Velka Britanie 45,2 145,11 32,4190,3] 30,1 |44,2| 275 | 233 159 | 189 | 14,7 | 16,6

Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Odbor rozpoctu

Oddéleni koncepci a analyz pfijmi

(Ministerstvo préce a socialnich véci CR)
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V.D DEFICIT A DLUH VLADNIHO SEKTORU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vladni deficit patii bezesporu k jednomu z nejvyznamnéjsich indikatora udrzitelného vyvoje
fiskalni politiky statu. Ma vazbu na celou fadu makroekonomickych veli¢in, které jsou tim
padem ovliviiovany formou nastaveni fiskalni politiky dané zemé. Ptipadné pretrvavajici
problémy s deficitem vladniho sektoru by se zcela zadsadnim a negativnim zplisobem promitly
do davéryhodnosti a ekonomického vykonu a v kone¢ném dusledku ohrozily piedevsim
nejzranitelnéjsi ¢ast populace.

Dluh v dlouhodobé¢jsim horizontu v podstaté z velké ¢asti vyplyva z kumulovanych deficiti a
stava se tak jednou ze zakladnich veli¢in, ktera je bedlivé sledovana jak mezinarodnimi
institucemi, investory do statnich dluhopisi, potencialnimi investory do narodni ekonomiky,
ale 1 celou fadou jinych zdjmovych skupin. Veskeré rozpocCtové problémy, které ovlivni
deficit vladniho sektoru, se tedy nakonec diive ¢i pozdéji preliji do zadluzeni dané zemé, a
veskeré negativni disledky tykajici se deficitu se ve stejné mifte pak tykaji i dluhu.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Data podle metodiky narodnich uéti pokryvaji vSechny vladni instituce a jejich operace jsou
zachycovany na akrudlnim principu (tj. transakce jsou zachycovany tehdy, kdyz se
ekonomickd hodnota vytvari, transformuje nebo zanikd, nebo kdyz se pohledavky a zévazky
zvySuji nebo snizuji bez ohledu na to, kdy bude realizovana transakce penézné uhrazena).

Vladni sektor v systému narodniho ucetnictvi obecné predstavuje vSechny instituciondlni
jednotky, které jsou kontrolovany vladou a jsou netrzni vyrobci, tzn. ze jejich produkce je
financovéana vice neZ z poloviny vlddou a méné nez z poloviny z trzeb. Vladni sektor CR se
déli na tfi subsektory: subsektor Ustfednich vladnich instituci, subsektor mistnich vladnich
instituci a subsektor fondt socialniho zabezpeceni.

Vladni dluh v metodice ESA9S5, ktery je pravidelné reportovan Eurostatu v ramci Notifikace
vladniho deficitu a dluhu je definovan jako hruby konsolidovany dluh v nomindlni hodnoté,
tvofeny stavem pouze vybranych typli zavazkl (obéZivo a depozita, cenné papiry jiné nez
ucasti mimo finan¢ni derivaty a pljcky) ke konci dané¢ho roku. Pokryti subjektli je v tomto
pfipadé zcela shodné jako u deficitu vladniho sektoru. Data jsou kompilovana Ceskym
statistickym Gradem.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Vyvoj deficitu v obdobi od roku 1997 byl ve vétsin€ let pod hodnotou tzv. maastrichtského
konvergencniho kritéria. Svétlou vyjimkou je pouze obdobi kolem roku 2007, které je ovSem
charakteristické vysokym tempem hospodaiského ristu, a roky 2013 a 2014. V roce 2009 se
piedevsim kvili dopadim ekonomické krize na narodni hospodarstvi a tim vypadku danovych
piijmul ve spojeni s pfijetim protikrizovych opatteni propadl az na 5,8 % HDP. V nésledujicim
roce se jiz deficit zacal postupné zlepSovat zeyména diky postupnému odeznivani hospodarské
krize a zruSeni celé fady protikrizovych opatteni, které byly pfijaty v roce 2009. Zaroven byla
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v tomto roce zahdjena usporné strategie, kterd méla za cil postupné snizovani strukturalniho
deficitu vladniho sektoru az k hodnoté vymezené jako tzv. stiednédoby cil, ktery je pro CR
stanoven na hodnotu 1% HDP. Tato vyse deficitu by méla zajistit v ptipad¢ béznych fluktuaci
ekonomického vyvoje kolem potencialniho produktu udrzeni deficitu vladniho sektoru pod
hodnotou maastrichtského konvergenéniho kritéria 3 % HDP. Lze to tedy chépat jako jakysi
bezpecnostni polstat pro piipad negativniho vyvoje hospodaistvi. Uspornd strategie se
projevila v letech 2013 a 2014, kdy deficit klesl na 1,2 %, respektive 2 %. Pokud by nedoslo
ke schvaleni majetkového vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi deficit by byl
nad hranici 3 % HDP jiz v roce 2012.

Z hlediska dlouhodobé udrzitelnosti vyvoje vladniho sektoru v CR je oviem stale tieba vyfesit
celou fadu problém, které mohou mit v pfipadé zanedbani velmi negativni nasledky. Jedna
se pfedevSim o Upravu financovani starobnich penzi, kde diky negativnimu demografickému
vyvoji dochazi ke starnuti populace, coz ruku v ruce se zvysSujici se stiedni délkou doziti ma
vyrazny negativni vliv na vyvoj vefejnych financi. S podobnymi problémy se potyka i
financovani zdravotnictvi, kde také ve velké mife piisobi nepfiznivy demograficky vyvoj,
stejn¢ jako pouzivani modernich 1écebnych postupti, které jsou pro zdravotni pojistovny ¢im
dal nakladnéjsi. V poslednich letech byla sice schvélena celd fada opatfeni, ktera poméha
problémy v téchto systémech fesit, ale i nadale je tfeba jim vénovat velké usili a pozornost.

Graf V.D.1: Deficit vladniho sektoru, CR, 1997-2014
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Zdroj: Cesky statisticky vrad, Ministerstvo financi CR

Vyvoj dluhu v podstaté reflektuje vyvoj deficitii ve sledovaném obdobi. V letech 1997-2014
dochazelo vétsinou k ristu podilu vladniho dluhu na HDP. Vyjimku tvoii roky 2007 a rok
2014, kdy v dusledku silného hospodaiského ristu respektive zavadéni Gspornych opatieni
doslo k poklesu dluhu, ktery v roce 2014 ¢inil 42,6 % HDP.
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Graf V.D.2: Dluh vladniho sektoru, CR, 1997-2014
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Zdroj: Cesky statisticky vrad, Ministerstvo financi CR
b) Mezindarodni srovnani

Z hlediska mezinirodniho srovnani se Ceskéa republika nachazela po témdf celé sledované
obdobi v tabulce relativné hluboko pod primérem zemi EU27. I ptes relativné dobré vysledky
Vv mezinarodnim srovnani je ovSem tieba dale pokracovat v konsolida¢nim usili vladniho
sektoru. Z tabulky vyplyva, Ze pomérné hodné bezproblémovou zemi je Némecko, které
vykazalo v letech 2012-2014 dokonce mirny piebytek. Velké problémy ma naopak predevsim
Velka Britanie.

Tabulka V.D.1: Deficit vladniho sektoru, mezinarodni srovnani, 2009-2014

2009 2010 2011 2012 2013 2014
EU 27 -4,5 -4,2 -3,2 -2,9
Ceska republika 5,5 -4.4 2,7 -3,9 -1,2 2,0
Slovensko -7,9 -7,5 -4,1 -4,2 -2,6 -2,9
Polsko -7,3 -7,6 -4,9 -3,7 -4,0 -3,2
Rumunsko -8,9 -6,6 -5,3 -2,9 -2,2 -1,5
Némecko -3,0 -4,1 -0,9 0,1 0,1 0,7
Francie -7,2 -6,8 -5,1 -4,8 -4,1 -4,0
Velka Britanie -10,8 -9,7 -7,6 -8,3 -5,7 -5,7
Italie -5,3 -4,2 -3,5 -3,0 -2,9 -3,0

Zdroj: Eurostat, Ministerstvo financit CR

U dluhové kvéty se Ceska republika nachazi piiblizné v poloviné dluhové kvéty zemi EU27.
Za povsimnuti stoji Italie sdluhem 132 % HDP. Vzajemna srovnatelnost zadluzeni
jednotlivych zemi je ovSem velmi problematicka, protoze v konecném dusledku zalezi na
schopnosti dané zem¢ vypijcit si pii dané vysi dluhu dalsi prostfedky na finanénich trzich.
Pak zalezi na vnimani finan¢nich trhli, kdy nékteré zem¢ mohou mit problémy se svym

wvewr

problému financovat sviij dluh i pii velmi vysokych hranicich. Dluhova kapacita zemé je
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determinovéna celou fadou faktord, jako je bohatstvi zemé a jejich obyvatel, kvalita instituct,
vymahatelnost prava, politickd kultura a mnoho dalsich.

Tabulka V.D.2: Dluh vladniho sektoru, mezinarodni srovnani, 2009-2014

2009 2010 2011 2012 2013 2014
EU 27 81,0 83,7 85,5 86,8
Ceska republika 34,1 38,2 39,9 44,6 45,0 42,6
Slovensko 36,0 40,9 43,4 52,1 54,6 53,6
Polsko 49,8 53,6 54,8 54,4 55,7 50,1
Rumunsko 23,2 29,9 34,2 37,3 38,0 39,8
Némecko 72,6 80,5 77,9 79,3 77,1 74,7
Francie 79,0 81,7 85,2 89,6 92,3 95,0
Velka Britanie 65,8 76,4 81,8 85,8 87,3 89,4
Italie 112,5 115,3 116,4 1231 1285 132,1

Zdroj: Eurostat, Ministerstvo financi CR

Autofi kapitoly: Ing. Petr Hovorka (Ministerstvo financi CR), Mgr. Jan Kovanda, PhD.
(Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky zivotniho prostredi)
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V.E PRUMERNA DELKA SOUDNIHO RiZENI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator postihuje civilni agendu (C) u okresnich a krajskych soudii. Vyvoj délky soudnich
fizeni v ostatnich agendach je obdobny, proto byla civilni agenda vybrana jako zastupce vSech
ostatnich soudnich agend.

Efektivni vykonatelnost prava, resp. jednotlivych pravnich norem je jednim z podstatnych
pilifti a znaki demokratického pravniho statu. Pfiméfend doba fizeni je povazovana za jeden
ze zékladnich atributll prava na spravedlivy proces. Aby vykonatelnost prava byla efektivni,
daveéryhodna a pozivala jisté autority, je nezbytné, aby byla realizovana v pfiméieném Case.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

14 r w7 ro. 4 . W 14 14 b4 '41 /4 /4 .
Délka soudniho fizeni je definovana jako pocet dni ode dne napadu véci™~ do dne pravni moci
rozhodnuti. Indikator je vypocten jako primérna délka vSech obCanskopravnich fizeni, které
okresni a krajské soudy pravomocné ukon¢i v daném vykazovaném roce.

Zdrojovymi daty jsou data z rejstiikli v aplikaci ISAS (Informacni systém administrativy
soudtr), ktera jsou denné zasilana do informaéniho systému CSLAV (Centralni SLAV, kdy
SLAYV jsou statistické listy a vykazy). Ten umoziiuje sbér a zpracovani statistickych dat
V ramci resortu, a to s odpovidajicimi vystupy v podob¢ standardnich sestav, které jsou
publikované dle své povahy, bud’ pro interni potieby resortu, nebo pro Sirokou vefejnost.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Z grafu V.E.1 je zfejmy vyvoj délky fizeni v civilni agend¢ od roku 1995 do roku 2014.

41 \72 v . , . , e v
Napadem véci se rozumi den, kdy je nadvrh na zahajeni dorucen soudu.
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Graf V.E.1: Délka soudniho Fizeni ve dnech v civilnich vécech pred okresnimi a
krajskymi soudy, CR, 1995-2014
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Zdroj: Ministerstvo spravedinosti CR

Délka tizeni u okresnich a krajskych soudl byla nejdelsi v roce 2006 (525 dnti), od té doby az
do roku 2011 klesala (s vyjimkou roku 2008, kdy byla o 3 dny del$i nez v roce 2007). V roce
2013 cinila 398 dnl a vroce 2014 pak 390 dnl, coZ pfedstavuje mirné prodlouzeni, ale
zaroven signalizuje, ze jsou konceny véci nejstarsich ¢asovych tad.

Hlavni pficiny stale jesSté nepfimétené délky fizeni lze spatfovat zejména v pietrvavajicim
zahlceni soudli neimérnym mnozstvim starych piipadi a v persondlnich problémech,
pfedev§im pokud jde opocet a kvalitu administrativnich pracovnikli. Negativni dopad
na délku tizeni v agendé¢ C ma rovnéz naroc¢nost vyiizovani a mnozstvi podavanych navrht
Vv ostatnich agendach.

Ministerstvo spravedlnosti prostfednictvim riznych opatfeni dlouhodobé usiluje o snizovani
délky soudnich fizeni. Obecné lze fici, Ze tato opatfeni jsou UspéSnd a na fad¢ soudil
se snizovani délky fizeni dafi.

b) Mezinarodni srovnani

Srovnani se zemémi Rady Evropy lze Cerpat ze zpravy ,,Evropské soudni systémy vydani
2014 (data 2012)“. Délka fizeni je uvedena ve dnech jako tzv. ,,dispozi¢ni ¢as®, pficemz tento
ukazatel je vypocten podle nasledujiciho vzorce:

365
CaseTurnoverRatio

,CaseTurnoverRatio* je pak podil véci vytfizenych k poctu véci nevytizenych koncem
ptislusného obdobi (tj. k 31. 12. 2012).
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Podle tohoto vzorce ¢inila v CIS v roce 2012 délka fizeni ve sporné agendé¢ C 174 dni,
pticemz prumér byl 246 dnt. CR tak zaujala 16 misto mezi 38 zkoumanymi evropskymi

zemeémi.
Graf V.E.2: Délka soudniho Fizeni v civilnich vécech pred soudy prvniho stupné,
mezinarodni srovnani, 2012
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Zdroj: Rada Evropy

Autor kapitoly: JUDr. Ivana Borzové (Ministerstvo spravedinosti CR)
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V.F CELKOVA ZAHRANICNi ROZVOJOVA SPOLUPRACE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Zapojeni zem¢ do zahranicni rozvojové spoluprace (ZRS) charakterizuje jeji piipravenost
konkrétné napomahat feSeni globalnich problémi lidstva a nastoleni udrzitelného rozvoje v
souladu s programy OSN a zavéry velkych mezinarodnich konferenci k této problematice
jako napt. Konference OSN o udrzitelném rozvoji v Rio de Janeiro (2012)

Zahrani¢ni rozvojova spoluprace je integralni souéasti zahrani¢éni politiky CR a piispiva
k napliovani jejich cilt. Vychozi bod piedstavuji Rozvojové cile tisicileti (Millennium
Development Goals — MDGSs). Ramcovym, strategickym cilem ¢eské rozvojové politiky je
odstraiiovani chudoby a podpora bezpecnosti a prosperity prostfednictvim efektivniho
partnerstvi, které umozni chudym a malo rozvinutym zemim realizovat jejich rozvojové cile.
Ceska republika si uvédomuje, Z¢ samotna rozvojova pomoc neni dostadujici - kli¢ovy stimul
pfedstavuji demokratické formy vladnuti, udrzitelny ekonomicky rast, zapojovani
rozvojovych zemi do mezinarodniho obchodu, socidlni rozvoj a péce o Zivotni prostiedi.
Rozvojova spoluprace pfispiva k rozvoji politickych, ekonomickych, obchodnich,
environmentalnich, kulturnich a védeckych vztaht s partnerskymi zemémi.

Dle povahy piijemce prostiedkl se oficialni zahrani¢ni rozvojovd pomoc CR déli na
dvoustrannou (bilateralni — poskytovanou piimo rozvojové zemi) a mnohostrannou
(multilateralni — poskytovanou rozvojovym zemim prostfednictvim pfislusné mezinarodni
organizace a jejich rozvojovych programi). Hodnota indikatoru je proto zavisld nejen na
aktualnim rozhodovani o objemu prostfedkli statniho rozpoctu, vyc€lenitelnych na ZRS, ale i
na dlouhodobych platbach (ptispévcich) pro rozvojové ucely mezinarodnich organizaci, kde
je CR ke svym zavazkiim smluvné vazana (EU, OSN, apod.).

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Pro kvantifikaci ZRS a pro mezinarodni srovnavani je pouzivan ukazatel ODA/HND —
"Oficialni rozvojova pomoc™ (Official Development Assistance) vztazeny k "Hrubému
narodnimu dichodu® (Gross National Income).. PrestoZze se jedna o ukazatel sloZeny, ktery
nemuze postihnout bohatost problémi spojenych s prioritami darcovskych a pfijimajicich
zemi, volbou projektt, jejich realizaci a efektivnosti vynalozenych prostedkd, je to ukazatel
jednoznacné definovany a vSeobecné mezinarodné€ uznavany.

Do celkové ZRS jsou dle metodiky OECD zahrnuty: rozvojové projekty, humanitarni pomoc,
pomoc uprchlikiim, oddluZeni, platby do OSN a dal§ich mezinarodnich organizaci, platby do
mezinarodnich finan¢nich instituci a platby do EU, a to bud’ v plné vysi piispévku nebo
podilem charakterizujicim rozvojovou dimenzi pfislusné mezinarodni organizace.

3. Hodnoceni indikatoru

a) Vyvoj indikatoru v CR

ZRS CR od roku 2008 stagnuje na arovni 0,11-0,13 % hrubého narodniho dichodu , coz neni
v souladu s ptivodni ,,Koncepci zahrani¢ni rozvojové pomoci CR na 1éta 2002-2007¢ ani

s aktualni ,,Koncepci zahrani¢ni rozvojové spoluprace CR na obdobi 2010-2017“ a se
»Strategii mnohostranné rozvojové spoluprace CR na obdobi 2013-2017.
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Tabulka V.F.1: Objem finan¢nich prostiedku vynaloZenych na oficialni rozvojovou
pomoc, CR, 2005-2013

Rok ODA (mil. K&) ODA/HND (%)
2005 3.236 0,11
2006 3.637 0,12
2007 3.633 0,11
2008 4.245 0,12
2009 4.077 0,12
2010 4.341 0,13
2011 4.426 0,12
2012 4.201 0,12
2013 4.12 0,11

Zdroj: Ministerstvo zahranicnich véci CR

Ceské republice se zatim nedaii plnit Zavéry Rady EU z roku 2005, podle kterych ma jako
novy clensky stat usilovat o dosazeni 0,17 % podilu ZRS na HND v roce 2010 a 0,33 % na
HND v roce 2015.

b) Mezinarodni srovnani

Ptestoze jsou Casto zdvazky mnoha zemi i doporuc¢eni mezindrodnich organizaci (OSN) velmi
ambiciozni, jsou skuteéné poskytnuté financni prosttedky odvozeny spiSe od moznosti
donorskych zemi nez od aktudlnich potieb rozvojovych zemi souvisejicich s napliiovanim
rozvojovych cilti milénia.

Oficidlni rozvojova pomoc darcii sdruzenych ve Vyboru OECD pro rozvojovou pomoc
(DAC) dosahla v roce 2012 podle predbéznych udaji 134 838 mil. USD, coz je v priméru
0,30 % jejich HND. Ze ¢lentt DAC jsou relativné nejmensimi darci nové staty (zemé EU-12),
nasledované Reckem, Koreou (shodné 0,13 %) a Italii (0,16 %). Z ne¢leni DAC —vysokou a
rostouci pomoc vykazuje Turecko (0,42 %). Dalsi srovnani ilustruje tabulka.
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Tabulka V.F.2: Srovnani ODA vyspélych a nastupujicich darci véetné CR — za rok 2013
(v mil. USD)

Clenské stity DAC Ce“‘(‘\’/vr{] ;}P{j’gfj?DA ODA/HND
Norsko 5581 1,07 %
Svédsko 5831 1,02 %
Lucembursko 431 1,00 %
Dansko 2928 0,85 %
Velka Britanie 17881 0,72 %
Nizozemi 5435 0,67 %
Finsko 1435 0,55 %
Svycarsko 3198 0,47 %
Irsko 822 0,45 %
Belgie 2281 0,45 %
Francie 11376 0,41 %
Némecko 14059 0,38 %
Australie 4851 0,34 %
Kanada 4911 0,27 %
Novy Zéland 435 0,26 %
Rakousko 1172 0,28 %
Portugalsko 484 0,23 %
Japonsko 11786 0,23 %
USA 0,19 %
Spanélsko 2199 0,16 %
Italie 3253 0,16 %
Korea 1744 0,13%
Recko 305 0,13 %
Slovinsko 60 0,13 %
Ceska republika 212 0,11 %
Polsko 474 0,10 %
Slovenska republika 85 0,09 %

Celkem / primérné procento 134838 0,30 %

Vybrané neclenské staty DAC Celk((\)/vryn ;:PJJ gll:)?DA BleryiAe
Turecko 3276 0,42 %
Estonsko 31 0,13 %
Mad’arsko 120 0,10 %
Ruské federace 610 0,03 %

Zdroj: OECD/DAC

Autofi kapitoly: Mgr. David HrdouSek (Ministerstvo zahrani¢nich véci), Dr. Tomas
Hak (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostredi)
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V. G EMISE SKLENIKOVYCH PLYNU NA OBYVATELE A NA JEDNOTKU HDP

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Emise sklenikovych plynii jsou nejpouzivanéjsSim ukazatelem antropogenniho vlivu na
klimaticky systém. Produkce emisi zvySuje koncentrace sklenikovych plynt v atmosféte, coz
narusuje energetickou rovnovahu klimatického systému a zpisobuje zménu klimatu
s vyznamnymi dopady na lidskou civilizaci a ekosystémy v celosvétovém meétitku. Mezi
projevy zmény klimatu se fadi kromé ristu primérnych teplot i rostouci uzemni i Casova
variabilita srazek a cast¢jSi vyskyt rizikovych hydrometeorologickych jevl, jako jsou
extrémné vysoké teploty, povodné nebo sucha.

Indikator, zejména v mérném vyjadieni (na obyvatele a jednotku HDP), je rovnéz
komplexnim ukazatelem ekonomiky dané zemé a jejiho vlivu na zivotni prostiedi. V
kombinaci s dalsimi hospodaiskymi ukazateli vypovida o energetické a materidlové
naroc¢nosti ekonomiky a skladbé energetickych zdrojl, stavu dopravniho systému, spotiebé
domaécnosti i o kvalité zivota.

Mezinarodni zdvazky CR k snizovani produkce emisi sklenikovych plynti vyplyvaji z pozice
smluvni strany Ramcové timluvy OSN o zméné klimatu (UNFCCC) a také z ¢élenstvi CR
v Evropském spole€enstvi. Cile tykajici se emisi sklenikovych plynil jsou soucasti narodnich
strategickych dokumentti, zejména Narodniho programu na zmirnéni dopadi zmény klimatu
v CR, Statni politiky Zivotniho prostiedi CR 2012—2020 a Statni energetické koncepce CR.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikétor je vypo&ten jako thrn agregovanych®? emisi sklenikovych plynii za rok bez sektoru
LULUCF® pfepocteny na stfedni stav obyvatel v daném roce, respektive na jednotku hrubého
domaéciho produktu ve stalych cendch roku 2010. Pro mezinarodni srovnéni je hruby domaci
produkt vyjadien v jednotkach standardu kupni sily (Power Purchase Standard, PPS), coz je
virtualni meéna, ktera umoziuje potlacit rozdily v cenovych hladinach v jednotlivych zemich.
Zdrojem emisnich dat je standardizovany reporting smluvnich stran do Rdmcové umluvy
OSN o zméné klimatu (UNFCCC), v CR inventarizaci sklenikovych plyni koordinuje
CHMU. V roce 2015 doslo k unikatni situaci opozdéni reportingu emisi a propadd
sklenikovych plynti z divodu nefunkéniho reportingového softwaru. Tato situace ovliviiuje
vSechny staty Dodatku 1 Ramcové umluvy. Kvilli nedostupnosti dat letoSni submise pro
vétsinu hodnocenych zemi byla pouzita data submise piedané v roce 2014, ktera konc¢i rokem
2012. Nejnovgjsi data budou v ptipadé jejich dostupnosti dodateéné zafazena do Situacni
zpravy v pribshu jejiho ptipominkovani a finalizace. Udaje o poétu obyvatel a hrubém
domacim produktu jsou pievzaty z databazi Ceského statistického ufadu, zdrojem dat pro
mezinarodni srovnani jSou Evropska agentura pro zivotni prostfedi a Eurostat.

2 Agregované emise sklenikovych plynii jsou vyjadfeny ekvivalentnim mnozstvim CO, stejného radiatné
absorpéniho ucinku, ktery by mély vSechny produkované sklenikové plyny dohromady. Agregace probiha
vynasobenim uhrnu emisi jednotlivych plynl piepocitacimi koeficienty, které udavaji, kolikrat je dany plyn
z hlediska pohlcovani tepelného zaieni ucinnéjsi nez CO, (pro CO, 1, pro CH, 21 a pro N,O 310). Hodnoty
radia¢niho potencialu pro F-plyny jsou 0 2—4 fady vyssi.

*® Emise a propady ze sektoru vyuziti izemi, zmény ve vyuziti uzemi a z lesnictvi (Land Use, Land Use Change
and Forestry, LULUCF). Propadem se rozumi ukladani uhliku v biomase ¢i pid¢€. Za propad lze tedy povazovat
napt. mnozstvi uhliku obsazeného v nartiistajicim dievu.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikdtoru v CR

Emise sklenikovych plyni na obyvatele v CR poklesly z 18,9 t CO, ekv.obyv™* v roce 1990
na 12,5 t.obyv™ v roce 2012, tj. 0 33,9 % (Graf V. G. 1). Po vyrazném poklesu mérnych emisi
na zaCatku 90. let minulého stoleti v disledku strukturdlnich zmén v ekonomice CR
dochazelo ke stagnaci emisi, dalsi dlouhodobéjsi pokles nastal az po roce 2007. Jednalo se o
dasledek snizovani podilu fosilnich zdroji na palivoenergetickém mixu, snizovani
energetické naro¢nosti pramyslu a dopravy i utlumu ekonomiky CR. V obdobi 2000—2012
mérné emise poklesly o 12,1 %, béhem poslednich 5 hodnocenych let o 12,8 %, v roce 2012
V meziro¢nim srovnani o 3,0 %.

Uvedeny vyvoj emisi zajistil splnéni cilt 1. 1 2. kontrolniho obdobi Kjotského protokolu. Cil
Narodniho programu, dle kterého maji agregované emise na obyvatele poklesnout o 25 % do
roku 2020 ve srovnani s rokem 2000, vSak zatim pInén neni a pfi pokracovani dosavadniho
vyvoje by jeho splnéni bylo obtizné dosazitelné.

Graf V.G.1: Agregované emise sklenikovych plyni a emise CO, na obyvatele [t CO,
ekv.obyv.?], CR, 1990-2012
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Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav, Cesky statisticky vrad

Emisni naro¢nost ekonomiky CR setrvale klesa, mérné emise na jednotku HDP poklesly
Vv obdobi 1990-2012 na méné nez polovinu (o 54,2 %), od roku 2000 o 35,0 %, meziro¢né
v roce 2012 0 1,9 % na 32,9 kg CO, ekv.tis. K& s.c.r. 2010 (Graf V. G. 2). Klesajici emisni
narocnost indikuje rostouci efektivitu vyuzivani energii a materiall v ekonomice 1 narlst
vyuzivani OZE a dalSich nizkoemisnich zdrojii energie.

V celém hodnoceném obdobi ma vyvoj emisni naro¢nosti charakter tzv. decouplingu, tj.
oddéleni vyvoje ekonomiky a =zatéze zivotniho prostfedi, reprezentované emisemi
sklenikovych plynt. Ve vétSin€ rokii sledovaného obdobi se jedna o relativni decoupling, pti
kterém ma vyvoj ekonomiky i zatéZe zivotniho prostfedi stejny smér trendu. Optimélniho
stavu, tzv. absolutniho decouplingu, pfi kterém ekonomika roste a zatéz zivotniho prostiedi
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klesa, se zatim dlouhodobé nedafi dosahnout, nebot’ vyznamny podil ekonomického vykonu
CR nadale tvofi emisn¢ naro¢né sektory a priimyslova odvétvi.

Graf V.G.2: Agregované emise sklenikovych plynii a emise CO; na jednotku HDP
[kg CO; ekv. 1000 K¢ s.c.r 2010'1, mld. K¢], CR, 1990-2012
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Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav, Cesky statisticky virad
b) Mezindrodni srovnani

Hodnoty mémych emisi sklenikovych plynd ma CR s ohledem na charakter ekonomiky
s vysokym podilem primyslu na tvorbé HDP a nadale vyznamnou pozici fosilnich paliv
Vv energetickém mixu nad primérem zemi EU28. V roce 2012 se celkové agregované emise
CR podilely na emisich EU28 2,9 %, na celosvétovych emisich jen cca 0,3 %. Emise
sklenikovych plynii na obyvatele v CR (12,5 t.obyv™) byly v roce 2012 0 39,2 % vyssi nez
pramér zemi EU28, ktery ¢ini 9,0 t CO, ekv.obyv™, celosvétovy pramér je cca 4,9 t.obyv ™.
Nejvyssi emise na obyvatele ma v EU28 dlouhodobé Lucembursko (Graf V. G. 3), naopak
podprumérné emise maji staty s niz§im ekonomickym vykonem na obyvatele (Rumunsko,
Chorvatsko) a ekonomicky vyspélé zemé s niz§i emisni narodnosti ekonomiky (Svédsko,
Svycarsko, Francie).
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Graf V.G.3: Agregované emise sklenikovych plynii na obyvatele[t CO, ekv.obyv.”]
mezinarodni srovnani, 1990, 2000, 2012
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Zdroj: Evropskad agentura pro Zivotni prostiedi

Emisni naro¢nost ekonomiky v CR (0,57 t CO, ekv.1000 PPS™?, b.c.) byla v roce 2012
0 69,3 % vyssi nez v EU28 (Graf V. G. 4). Hospodafstvi s nejmensi emisni narocnosti maji
zem¢ s vysokym ekonomickym vykonem a energetikou zaloZzenou na nefosilnich zdrojich
(Svédsko, SV}'lcarsko, Rakousko, Dénsko), nejvice emisi na jednotku vytvofeného HDP
vyprodukuji novi ¢lenové EU, zejména Bulharsko, Estonsko a Polsko, kde emisni naro¢nost

ovlivilyje struktura tvorby HDP zaloZend na emisné naro¢nych sektorech.

Graf V.G.4: Agregované emise sklenikovych plynu na jednotku HDP [t CO, ekv.1000
PPS'l], mezinarodni srovnani, 2000, 2012
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Zdroj: Evropska agentura pro Zivotni prostiedi, Eurostat

Autor kapitoly: Mgr. Jan Mertl (CENIA, C&eska informacéni agentura Zivotniho
prostredi)
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V.H PRIME ZAHRANICNI INVESTICE

1.Vyznam a souvislosti indikatoru

Pfimé zahrani¢ni investice (PZI) jsou jednim z nejvyznamnéjSich fenoménti ekonomické
globalizace a jejich vliv na hostitelskou zemi ma mnoho kladnych, ale n¢kdy 1 zapornych
dopadi. K méteni ekonomickych dopadi PZI se vyuzivaji zakladni i dopliujici indikétory
stanovené OECD*. Indikatory umoziuji vyhodnotit jejich ptinos pro jednotlivé sektory
ekonomiky a to jak pro hostujici, tak investicni zemi, vypovidaji o geografické alokaci
investic, konkurenceschopnosti a atraktivité ekonomik, atd. Soucasné¢ umoziuji mezinarodni
srovnani vlivu pfimych investic na jednotlivé zemé. Jednim z hlavnich indikatora je ,,podil
tokti PZI do ekonomiky na hrubém domécim produktu (HDP)“. Podle OECD tento indikator
vypovidd o ekonomické globalizaci, protoze poskytuje orienta¢ni informaci o relativni
atraktivnosti ekonomiky pro nové investice. Nepiimo také charakterizuje iroven globalizace
dané zemé¢ a ekonomické prostiedi v daném obdobi a zmény mezi jednotlivymi lety. Indikator
umoznuje srovnatelnost v ¢ase, nebot” napt. obdobi ekonomické a hospodarské krize ma
zpravidla stejné dopady na toky kapitélu pro vétSinu zemi.

Za dalsi vyznamny indikator dopadu p¥imych zahraniénich investic do platebni bilance Ceské
republiky je tieba povazovat i ,,podil pfijmi z pfimych zahrani¢nich investic na HDP*. Jejich
dopad na bilanci vynositi bézné¢ho tctu platebni bilance je odrazem vyvoje piilivu piimych
zahrani¢nich investic. V prvnich letech je dopad pozitivni z diivodu pomérné vysokych
reinvestovanych ziskii v dasledku rozsifovani stavajicich kapacit a naopak objem
vyplacenych dividend je niz8i. V dobé, kdy vyroba dosdhne pozadovaného rozmachu a zvysi
se exportni vykonnost ekonomiky, dochazi k poklesu reinvestovanych ziskli a zvySenému
odlivu repatriovanych ziskl. Vyplaceni dividend zahrani¢nim investorim ma pak za néasledek
snizeni kladného salda a tim prohloubeni deficitu bézného uctu.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator ,, podil toki PZI do Ceské republiky na HDP* je kalkulovan jako pomér ,,piilivu
PZI do CR v K¢ (v ¢itateli) a hrubého doméciho produktu v b&Znych cenach v K& (ve
jmenovateli). Vysledny indikétor je vyjadfen v % a vyjadfuje intenzitu tokt PZI ve vztahu
k tvorb¢ piidané hodnoty ekonomiky v daném obdobi.

Podle Natizeni EU ¢. 555/2012 a v souladu s novymi mezinarodnimi normami (BPM6 a BD4)
jsou PZI vymezeny jako investice do jiné ekonomiky s cilem ziskat podil na kmenovych
akciich a rozhodovacich pravech ve vysi alesponn 10%. Toky pfimych zahrani¢nich investic
jsou transakcemi se zahrani¢im a jsou vykazany ve finan¢nim ctu platebni bilance v ¢lenéni
na investice do zakladniho kapitalu, reinvestice ziskl a ostatni kapitdl. RozliSuji se pfimé
zahrani¢ni investice do Ceské republiky a tuzemské investice do zahranici, jejichZ saldo tvoii
Cisty ptiliv PZI. Zdrojem dat pro PZI jsou Mezinarodni ménovy fond a OECD.

Indikétor ,,podilu pfijml z pfimych zahrani¢nich investic na HDP* je vytvofen jako pomér
ptijmi z PZI v K¢ (v dCitateli) a hrubého domaciho produktu v béznych cenach v K¢ (ve
jmenovateli). Pfijmy z pfimych investic v systému SNA zahrnuji pfijmy odvozené z
vlastnictvi tuzemskych subjektii zahrani¢nimi investory a jsou tvofeny jednak piijmy
Z majetku (dividendy a reinvestované zisky) a jednak dluhovymi pfijmy (Groky). Dividendy

* OECD Handbook on Economic Globalisation Indicators (2005)
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(v€etné dividend vyplacenych v akciich) jsou definovany jako rozdé€leni zisku (podle poctu
akcii a jinych forem ucasti na zakladnim kapitalu) registrovanym soukromym subjektiim,
druzstviim a vefejnym korporacim. Uroky zahrnuji vynosy z finanénich a obchodnich Gvéri a
uctl. Vysledny indikator je vyjadien v %.

3. Hodnoceni indikatoru

a) Vyvoj indikdtoru v CR

Indikator ,,podil toki PZI do Ceské republiky na HDP* se v pribdhu sledovaného obdobi
(1995-2014) vyvijel se znacnymi vykyvy mezi 1,0-10,4 %. Primérnd hodnota indikatoru
dosahla ve sledovaném obdobi hodnoty 4,6 %.

V Ceské republice byl objem piilivu kapitalu ovlivnén stupném liberalizace kapitalovych tokd
a jednotlivymi fazemi privatizace za ucasti zahrani¢niho kapitalu. V pocatecnich letech
transformace po roce 1993 se podil PZI na HDP pohyboval na urovni cca 5 %. Od roku 1997
do roku 1999 doslo knarlGstu indikatoru na cca 10 % zejména v disledku privatizace
v odvétvi telekomunikaci a bankovnictvi, kdy statni podily byly prodany nerezidentim.
Pokles v roce 2003 byl vysledkem zpétného odkupu ¢asti akei i u telekomunikaci statem, coz
se promitlo ve snizeni indikatoru az o 9 procentnich bodl. K oziveni pfispély pokracujici
privatizacni akce za Ucasti zahrani¢nich investorii v letech 2004 a 2005, kdy se indikator
zvysil na 8,6 %. Poté podil PZI na HDP postupné klesal az na 1,0 % v roce 2011 (s mirnymi
vykyvy smérem nahoru vroce 2007 a 2010). Klesajici trend piilivu PZI je spojovan
s celosvétovou krizi. Jisté oziveni, které bylo zaznamenano v roce 2012 (3,9 %) se v dalsich
letech jiz nepotvrdilo a podle pifedbéznych dat dosahla hodnota tohoto ukazatele v roce 2014
2,9%.

Vyse indikatoru byla v pfedchozich letech ovlivnéna na strané PZI zejména vyssim piilivem
investic do zékladniho kapitalu, prispévek ostatniho kapitalu ¢i tvorba reinvestovaného zisku
nebyly tak vyrazné. Od roku 2006 vSak objem investic do zakladniho kapitalu postupné klesa
ve prospéch tvorby reinvestovaného zisku (graf V.H.1).
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Graf V.H.1: Podil tokii pfimych zahrani¢nich investic do CR na HDP, 1995-2014
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Pozndmka: *predbézna data
Zdroj: Mezinarodni meénovy fond, OECD

Indikator ,,Podil pijmd zPZI na HDP* se ve sledovaném obdobi v Ceské republice
pohyboval mezi 3,2% - 8,1% stim, ze podil piijmt z PZI se ve vztahu k HDP postupné
zvySoval. Do roku 2006 se na tvorbé piijmu podilel vyznamnéj$i mérou reinvestovany zisk,
ale od roku 2007 ptevazuji vyplacené dividendy.

Graf V.H.2: Podil p¥ijmi z pfimych zahrani¢nich investic do CR na HDP, 2001-2014
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Zdroj: CSU, Ceskd ndrodni banka
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b) Mezinarodni srovnani

Z mezinarodniho srovnani indikétord ,,podil toki PZI na HDP* je zfejmé, ze Ceska republika
nevybocuje z trendu vyvoje ostatnich srovnavanych ekonomik a Ze rozdily mezi jednotlivymi
zemémi nejsou piili§ vyznamné.

Indikator se v pribéhu poslednich deseti let pohyboval u sledovanych zemi v koridoru cca od
0 % do 10 %. Zuvedeného pasma vyboclilo vyrazné&ji pouze Slovensko, které mezi
srovnavanymi zemémi patfilo v minulych letech k zemim s nejvys§im podilem piimych
investic na HDP, kdyZ v roce 2002 ptesahl tento indikator 15 %. Nevyznamné zvySeni
zaznamenal ve stejném roce i vyvoj v Ceské republice, kde indikator piesahl mirné 10%. Ve
srovnani s predchazejicimi roky vykazalo vroce 2012 vyznamnéj§i rist pres 11%
i Madarsko. Naopak Némecko vykazalo vroce 2004 imirnou zapornou hodnotu (graf
V.H.3). Pokles piilivu pfimych zahrani¢nich investic v CR a ve viech srovnavanych zemich
kulminoval v letech 2008-2009 v dusledku finanéni a hospodaiské krize, kdy se indikator
pohyboval od 0% do 3%. Oziveni pfilivu pfimych zahrani¢nich investic do CR patrné v roce
2010 se v nasledujicich letech nepotvrdilo a vyvoj pokracuje S mirnymi vykyvy na pfiblizné
stejné urovni dosud.

Zavérem lze fici, ze z hlediska vyvoje indikator ve sledovaném obdobi postupné klesal az do
roku 2009 u vSech zemi. Je tedy patrné, Ze finan¢ni a hospodaiska krize méla stejny dopad ve
vSech ekonomikéach ve smyslu snizeni ptilivu ptfimych investic.

Pti hodnoceni ukazatele PZI je vSak dulezité brat v tvahu i1 dalsi faktory, jako je metodika
kompilace dat pfimych zahrani¢nich investic umoziujici srovnatelnost dat. Proto byly do
porovnani vybrany zemé& Evropské unie, které pouzivaji stejnou metodiku pfi sestavovani
statistik pfimych zahrani¢nich investic.

Graf V.H.3: Podil toki primych zahrani¢nich investic na HDP, mezinarodni srovnani,
2000-2013
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Autor kapitoly: Ing. Ludmila Budikovéa (Ceskéa narodni banka)
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Prehled indikatora s gestory

Nazev indikatoru

Gestor

Prioritni osa I: Populace, ¢lovék a zdravi

a | Nadéje doziti a nadéje doziti ve zdravi Statni zdravotni Gstav

b | Standardizovana mira imrtnosti Statni zdravotni Gstav

¢ | Expozice obyvatel prasnému aerosolu Ssizliy hydrometeorologicky
q Prodykce .bio’masy, téiba surovi’n a elr’nise sklenikovych Univerzita Karlova v Praze

plynil spojené se spotfebou domacnosti

e | Zadluzeni domécnosti Cesky statisticky tiad

f | Mira zaméstnanosti star$ich pracovniki Cesky statisticky tiad

g | Index stafi a index zavislosti Cesky statisticky tiad

Prioritni osa II: Ekonomika a inovace

a | HDP na osobu Cesky statisticky urad

b | Produktivita prace Cesky statisticky urad

¢ | Obecna mira nezaméstnanosti Cesky statisticky urad

d | Pfepravni naro¢nost v dopravé C?ntmm dop ra\_/niho

vyzkumu, v. V. I.

e | Energeticka naro¢nost HDP Univerzita Karlova v Praze
f | Spotfeba primarnich energetickych zdrojt Univerzita Karlova v Praze
g | Podil energie z obnovitelnych zdrojt Univerzita Karlova v Praze
h | Materialova spotieba Univerzita Karlova v Praze
i | Odbéry povrchovych a podzemnich vod podle sektorti Ministerstvo zemedélstvi
] | Nakladani s odpady podle hlavnich zptisobti nakladani I;;[(i)r;;‘;ristvo zivotniho
k | Nejvyssi dosazené vzdélani Ministerstvo Skolstvi,

mladeze a télovychovy

Vydaje na vyzkum a vyvoj

Cesky statisticky ufad
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m

Pristup k internetu

Cesky statisticky ufad

Prioritni osa III: Rozvoj uzemi

dokumentaci obci

a | HDP na osobu v krajich Cesky statisticky uad
b | Obecna mira nezaméstnanosti v krajich Cesky statisticky uad
ydaj yzk yVOj Ct Est ( IR

c V}/daje na vyzkum a vyvoj a polty zaméstnancli ve Cesky statisticky tad
vyzkumu a vyvoji v krajich

q Municipality zapojené do realizace metody mistni | Ministerstvo zivotniho
Agenda 21 prostiedi

e | Migrac¢ni saldo venkovskych obci Cesky statisticky uad
Celkova vyse piijmil na 1 obyvatele v krajich o

f _ Ministerstvo financi
Dluhové sluzba v krajich
Preprava cestujicich vefejnou silniéni a Zelezni¢ni | Centrum dopravniho

g dopravou v krajich vyzkumu, v. V. i.

h | Pristup internetu v krajich Cesky statisticky uiad

.| PoCet hosti v h ych ich zafizenich TP

i oq?t osti v hromadnych ubytovacich zafizenich v Cesky statisticky Giad
krajich

] | Vydaje na kulturu v krajich Cesky statisticky uiad

K Pokryti tzemi CR schvalenou tzemné planovaci | Ministerstvo pro mistni

rozvoj

Spokojenost s mistnim spolecenstvim

ClI2, 0.p.s.

Prioritni osa IV: Krajina, ekosystémy a biodiverzita

a | Ekologicka stopa Univerzita Karlova v Praze
b | Indikator zmén tizemi a ekosystémi Univerzita Karlova v Praze
s . L v - Ministerstvo zivotnih
C | Index béznych druhl volné zijicich ptakl Y votniho
prostredi
q Vydaje na ochranu Zivotniho prostiedi a vefejné vydaje | Ministerstvo zivotniho
na ochranu Zivotniho prostiedi prostredi
e | Spotieba zékladnich Zivin v mineralnich hnojivech Ministerstvo zem&délstvi
f | Podil ekologického zemédélstvi Ministerstvo zemédé€lstvi
. Ministerstvo zivotnih:
g Defoliace SIETSIVO z1vo °

prostredi
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Intenzita tézby dieva

Ustav pro hospodaiskou
upravu lest

Prioritni osa V: Stabilni a bezpe¢na spolecnost

a | Index vnimani korupce Cl2, 0.p.s.

b | Ugast ve volbach Cesky statisticky tGfad

c Populace zijici pod hranici chudoby pfed a po socidlnich | Ministerstvo prace a
transferech socialnich véci

d | Deficit a dluh vladniho sektoru Ministerstvo financi

e | Primérna délka soudniho fizeni Ministerstvo spravedInosti

, o . , Ministerstvo zahrani¢nich

f | Celkova zahrani¢ni rozvojova spoluprace véel
Emise sklenikovych plynt na obyvatele a na jednotku | Ministerstvo zZivotniho

9 | HDP prostiedi

h | Pfimé zahrani¢ni investice Ceska narodni banka
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Adresy autort

Ing. Michal Artim
Ustav tizemniho rozvoje
Jakubské ndmésti 3

601 00 Brno

e-mail: artim@uur.cz

Stanislav Beranek

Transparency International - Ceské
republika, 0.p.s.

Sokolovska 260/143
180 00 Praha 8
e-mail: beranek@transparency.cz

Ing. Jana Bondyova

Cesky statisticky tGfad

Na padesatém 81

100 82 Praha 10

e-mail: jana.bondyova@czso.cz

JUDr. Ivana Borzova
Ministerstvo spravedlnosti CR
Vysehradska 16

128 10 Praha 2

e-mail: iborzova@msp.justice.cz

Ing. Ludmila Budikova

Ceska narodni banka

Na Prikop¢ 28

11503 Praha 1

e-mail: ludmila.budikova@cnb.cz

Mgr. Ivo Dostél

Centrum dopravniho vyzkumu, v. v. i.
LiSeniska 33a

636 00 Brno

e-mail: ivo.dostal@cdv.cz

Ing. Drahomira Dubska
Cesky statisticky uad
Na padesatém 81

100 82 Praha 10

e-mail: drahomira.dubska@czso.cz

PaedDr. Tomas Hak, PhD.

Univerzita Karlova v Praze

Centrum pro otazky zivotniho prostiedi
J. Martiho 2/407

162 00 Praha 6

e-mail: tomas.hak@czp.cuni.cz

Mgr. Miroslav Havranek

Univerzita Karlova v Praze

Centrum pro otazky zivotniho prostiedi
J. Martiho 2/407

162 00 Praha 6

e-mail: miroslav.havranek@czp.cuni.cz

Ing. arch. Zdena HladiSova, CSc.
Ustav tizemniho rozvoje
Jakubské ndmésti 3

601 00 Brno

e-mail: hladisova@uur.cz

RNDr. Eva Horakova

CENIA, c¢eska informacni agentura zivotniho

prostredi
VrSovicka 1442/65
100 10 Praha 10

Ing. Petr Hovorka
Ministerstvo financi CR

Letenska 15
118 10 Praha 1

e-mail: petr.hovorka@mfcr.cz

203



mailto:hladisova@uur.cz
mailto:beranek@transparency.cz
mailto:hladisova@uur.cz

e-mail: eva.horakova@cenia.cz

Mgr. David Hrdousek
Ministerstvo zahraniénich véci CR
Loretanské namésti 5

118 00 Praha 1

e-mail: david_hrdousek@mzv.cz

Mgr. Jana Jankova
Ministerstvo zemédélstvi CR
TéSnov 17

117 05 Praha 1

e-mail: jana.jankova@mze.cz

Ing. Jiti Jedlicka

Centrum dopravniho vyzkumu, v. v. i.
Lisenska 33a

636 00 Brno

e-mail: jiri.jedlicka@cdv.cz

Ing. Vaclav Jelen

Ministerstvo skolstvi, mladeZe a t¢lovychovy
CR

Karmelitskd 7

118 12 Praha 1

e-mail: vaclav.jelen@msmt.cz

Ing. Jaroslav Kahoun

Cesky statisticky ufad

Na padesatém 81

100 82 Praha 10

e-mail: jaroslav.kahoun@czso.cz

Bc. Jiti Kamenicky

Cesky statisticky ufad

Na padesatém 81

100 82 Praha 10

e-mail: jiri.kamenicky@czso.cz

Mgr. Lucie Kolarova

Cesky hydrometeorologicky tistav
Na Sabatce 2050/17

143 06 Praha 4-Komotany

e-mail: lucie.kolarova@chmi.cz

Mgr. Jan Kovanda, PhD.

Univerzita Karlova v Praze

Centrum pro otazky zivotniho prostiedi
J. Martiho 2/407

162 00 Praha 6

e-mail: jan.kovanda@czp.cuni.cz

Ing. Jaroslav Kubista

Ustav pro hospodaiskou ipravu lesti
Néabiezni 1326

250 01 Brandys nad Labem

e-mail: kubista.jaroslav@uhul.cz

Ing. Martin Leibl, PhD.
Ministerstvo zemédélstvi CR
TéSnov 17

117 05 Praha 1

e-mail: martin.leibl@mze.cz

Mgr. Zdenék Lejsek

Cesky statisticky ufad

Na padesatém 81

100 82 Praha 10

e-mail: zdenek.lejsek@czso.cz

Mgr. Michala Lustigova
Statni zdravotni Gstav
Srobarova 48

100 42 Praha 10

e-mail: lustigova@szu.cz

Mgr. Romana Maleckova

Cesky statisticky uiad

Ing. Martin Mana

Cesky statisticky uiad
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Na padesatém 81
100 82 Praha 10
e-mail: romana.maleckova@czso.cz

Na padesatém 81
100 82 Praha 10
e-mail: martin.mana@:czso.cz

Mgr. Jan Mertl

CENIA, Ceské informacni agentura zivotniho
prostiedi

VrSovicka 1442/65
100 10 Praha 10
e-mail: jan.mertl@cenia.cz

Prof. RNDr. Bedfich Moldan, CSc.
Univerzita Karlova v Praze

Centrum pro otazky zivotniho prostiedi
J. Martiho 2/407

162 00 Praha 6

e-mail: bedrich.moldan@czp.cuni.cz

Mgr. Michaela Némeckova

Cesky statisticky tGfad

Na padesatém 81

100 82 Praha 10

e-mail: michaela.nemeckova@czso.cz

Mgr. Josef Novak, PhD.

Cl2, 0.p.s.

Ke Skolce 1319/5f

252 19 Rudna

e-mail: josef.novak@ci2.co.cz

Ing. Patrik Pacourek

Ustav pro hospodaiskou tpravu lesti
Nébtezni 1326

250 01 Brandys nad Labem

e-mail: pacourek.patrik@uhul.cz

Ing. Jan Pokorny

CENIA, ceska informacni agentura zivotniho
prostiedi

Vrsovicka 1442/65
100 10 Praha 10
e-mail: jan.pokorny@cenia.cz

Mgr. Tereza Ponocna

CENIA, c¢eska informacni agentura Zivotniho
prostredi

VrSovicka 1442/65
100 10 Praha 10
e-mail: tereza.ponocna@cenia.cz

Mgr. Ondiej Prochazka

Cesky statisticky uiad

Na padesatém 81

100 82 Praha 10

e-mail: ondrej.prochazka@czso.cz

Ing. Lukas Savko

Cesky statisticky uiad

Na padesatém 81

100 82 Praha 10

e-mail: lukas.savko@czso.cz

Mgr. Jan Sindelaf

CENIA, c¢eska informacni agentura Zivotniho
prostredi

Vrsovicka 1442/65
100 10 Praha 10
e-mail: jan.sindelar@cenia.cz

Mgr. Marek Stampach
Cesky statisticky uiad
Na padesatém 81

RNDr. Viktor Ttebicky, PhD.
Cl2, 0.p.s.
Ke Skolce 1319/5f
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100 82 Praha 10 252 19 Rudna

e-mail: marek.stampach@czso.cz e-mail: viktor.trebicky@ci2.co.cz

Mgr. David Vackat, PhD. Ing. Vaclava Vickova

Univerzita Karlova v Praze CENIA, ceska informacni agentura zivotniho
prostiedi

Centrum pro otdzky zivotniho prostredi
J. Martiho 2/407
162 00 Praha 6

e-mail: david.vackar@czp.cuni.cz

Vrsovicka 1442/65
100 10 Praha 10
e-mail: vaclava.vickova@cenia.cz
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Seznam zkratek

ARAD databaze ¢asovych fad

ARIS Automatizovany rozpoc¢tovy informacni systém

b.c. bézné ceny

BC biokapacita

CBD Umluvy o biologické rozmanitosti

CEHO Centrum pro hospodateni s odpady

CLC Corine Land Cover

CLRTAP Umluva o dalkovém zneéistovani ovzdusi piechazejicim hranice statu

CNS cirkve a nabozenské spolecnosti

CPI index vnimani korupce

CSLAV Centralni SLAV, kdy SLAYV jsou Statistické listy a vykazy

CSUIS Centralni systém ucetnich Informaci statu, ktery od roku 2010 nahradil
ARIS

CZ-NUTS uzemni statistickd jednotka

CHMU Cesky hydrometeorologicky ustav

CNB Ceska narodni banka

CNR Ceska narodni rada

CSU Cesky statisticky ufad

DMC domaéci materidlova spotieba

DSO dobrovolny svazek obci

EEA Evropské environmentalni agentura

EF ekologicka stopa

EHEMU European Health Expectancy Monitoring Unit

ESA 95 European System of National and Regional Accounts

ETC/ACM European Topic Centre for Air Pollution and Climate Change
Mitigation

EU ETS Evropsky systém obchodovani s emisemi

EU Evropské unie

EU15 Evropska unie pied rozsifenim v kvétnu 2004

EU27 Evropska unie po rozsiteni v lednu 2007

FTE piepocteny pocet osob na ekvivalent plné ro¢ni pracovni doby

GERD celkové vydaje na vyzkum a vyvoj

HDD hruby domaci diichod
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HDP hruby domaci produkt

HFA DB European Health for all Database

HND hruby narodni diichod

HUZ hromadna ubytovaci zafizeni

ICP Forests International Co-operative Programme on Assessment and Monitoring
of Air Pollution Effects on Forests

ICT informacni a komunikac¢ni technologie

IDS integrovany dopravni systém

ILO Mezinarodni organizace prace

IPCC Mezivladni panel pro zménu klimatu

ISAS Informacni systém administrativy soudi

ISCED97 mezinarodni standardni klasifikace vzdélani

ISOH Informacni systém odpadového hospodarstvi

ISSaR Informacni systém statistiky a reportingu

JE Temelin jaderna elektrarna Temelin

JPSP Jednotny program sc¢itani ptaka

KVO kardiovaskularni umrtnost

KU krajsky tifad

LCF Land Cover Flows

LULUCF vyuziti izemi, zmény ve vyuziti izemi a lesnictvi (Land Use, Land Use
Change and Forestry)

MA21 Mistni Agenda 21

MDGs Rozvojové cile tisicileti

NACE klasifikace ekonomickych ¢innosti v Evropské unii

NFA Narodni ucty ekologické stopy a biokapacity

NIPOS Nérodni informacni a poradenské stfedisko pro kulturu

ODA oficialni rozvojova pomoc

OECD Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj

OKEC odvétvova klasifikace ekonomickych &innosti Ceského statistického
ufadu

OPZP Operaéni program Zivotni prostiedi

ORP obce s rozsifenou pusobnosti

OSN Organizace spojenych narodi

oU okresni urad

OUP MMR Odbor uzemniho planovani Ministerstva pro mistni rozvoj CR

OZE obnovitelné zdroje energie
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p.b.

PEZ
PM10
PPS

PZI

S.C.

SDR
SEK
SFZP CR
SILC
SKP
SVJ
THFK
Tl
UNFCCC
UP
UPD
UPN SU
UPO
Usc
VaV
VSPS
WHO
ZRS

procentni bod

prvotni energetické zdroje

suspendované ¢astice o velikosti mensi nez 10 um
standard kupni sily (Purchasing Power Standard)
pfimé zahrani¢ni investice

stalé ceny

standardizovana mira imrtnosti

Statni energeticka koncepce

Statni fond Zivotniho prostiedi CR

Vybéroveé Setieni piijmt a zivotnich podminek domacnosti EU
standardni klasifikace produktt

spole€enstvi vlastnikl jednotek

tvorba hrubého fixniho kapitalu

Transparency International

Réamcova imluva OSN o zméné klimatu

uzemni plany

uzemné planovaci dokumentace

uzemni plany sidelnich Gtvart

uzemni plany obci

uzemn¢ spravni celek

vyzkum a vyvoj

vybérové Setfeni pracovnich sil

Svétova zdravotnicka organizace

zahrani¢ni rozvojova spoluprace
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