V. Otazka viny: rizné podoby viny (pokracovani)

T 7: ,,Mame zde v podstaté Ctyfi viny. Po pravdé feceno je toto slovo vhodné pouze v prvnim a
tretim piipadé: v piipadé zlocinu a moralniho pochybeni. Uvazujeme-li vSak o inkriminovanych
¢inech — na jedné stran¢ o téch, které definuje obzaloba norimberského tribunélu..., na druhé
stran¢ o téch, které mohou byt predmétem vycitek autentického svédomi —, ... vidime, ze
nalezeji do t¢hoz moralniho universa. Tyto ¢iny se sice vyznacuji tak velkym rozdilem stupné
zéavaznosti, jaky si 1ze vliibec predstavit, nikoli vSak rozdilem povahy. Z tohoto hlediska existuje
pouze jedina vina a v obou ptipadech je to vina mordlni. Kromé této rozdilnosti stupné
zévaznosti zloCinu a moralniho pochybeni lze mluvit o rozdilnosti povahy v piipadé, Ze
uvazujeme o instanci, kterd je definuje, posuzuje a sankcionuje: na jedné stran¢ jednoznacny a
znamy zékon, ktery definuje, a tedy vymezuje pojem zloCinu, na druhé stran¢ moralni
svédomi...; na jedné strané trest, ktery uvaluje vnéjsi, a pfipadné i cizi tribunal, na druhé strané
vycitky a litost ve vlastnim nitru. Je tieba také fici, Ze to je moralka, kterd propajcuje svou
autoritu pravu, kdyz pravo odsuzuje zlocin, jejz mohlo pouze definovat. Zda se mi tedy, ze
existuje dvoji sankce rozdilné povahy, ale pouze jedina vina rozdilného stupné zavaznosti ... z
hlediska struktury ¢inti a jejich provinéni Ipi na zlo¢inu vina jen potud, pokud jde o moralni
pochybeni.” (P. Ricoeur, ,,Némecka vina®, in: Reflexe 56, 2018, str. 146.)

T 8: ,,Musi platit jedno, nebo druhé: Bud’ pfisluSnost k nacistickému statu znamena ptispéni
vlastnimi ¢iny — i kdyby tyto Ciny spocivaly v drzeni se stranou ¢i v ml¢eni —, nebo znamena
pravni postaveni obCanstvi, které zahrnuje 1 pfisluSniky opozice, a dokonce i emigranty, a které
je definovano bez ohledu k ¢inlim jednotlivc. V prvnim piipadé maji politickda pochybeni
povahu moralnich pochybeni, a tedy spadaji do jediné moralni viny; v druhém piipadé se zda
obtizné mluvit o ving€ (Schuld) ... v tom smyslu, ze by implikovala ¢iny a subjekt téchto ¢int
vztahujici se k dobru a ke zlu. Ostatné Jaspers Casto uziva slova Haftung, aby oznacil tuto
solidaritu ob¢ana se statem a jeho pravni zpusobilost ,platit za‘ n¢j na zakladé pouhé ob¢anské
ptislusnosti ke statu. Tuto Haftung lze nazvat ,odpovédnosti‘, redukujeme-li smysl slova na
pouhou pravni zpiisobilost nést ur¢itou sankci. Reparace, ztrata moci, ekonomicka nouze jsou
rozhodné kolektivnimi sankcemi v tom smyslu, Ze kdyZ postihnou struktury, zasahnout také
jednotlivce jakozto obCany tohoto statu v jejich blahobytu, svobodé¢ a diistojnosti. Pokud je Cisté
politicka a kolektivni, nema tato sankce moralni charakter, nybrz zlistdva na roviné Skody,
zadostiu¢inéni, nikoli viny.* (Tamt., str. 147.)

T 9: ,,Zda se tedy, Ze je to taz moradlni a individualni vina, kterd se nejprve promita na rovinu
zakona — kde miiZze byt zlo¢in definovan cizim ¢lovékem —, potom se odraZi na roviné svédomi
— kde muze jesté pomoci pritel, nikoli vSak cizi Clovék — a kone¢né se konfrontuje
s nekone¢nym, boZskym pozadavkem dokonalé lasky, vjejiz o€ich ,neni ani jediny
spravedlivy*. (Tamt., str. 148.)

T 10: ,,Mame co Cinit s clovékem, ktery se svym jedndnim nebo opomenutim provinil nebo
tieba jen podilel na spolecné vin€ a je nyni po letech ¢i desetiletich znovu a znovu navstévovan
piizrakem svého provinéni. Geneze jeho utrap se mu zcela odhali, pokud jen projevi ochotu
nezastirat si nadale vlastni vinu na aktivnich ¢i pasivnich procesech, z nichz vzesla. Co ho tu
stale znovu atakuje, nema co d¢lat s rodiCovskym ¢i spoleCenskym pokaranim ... Plsobi zde
ucinnd zkuSenost neopakovatelnosti vychozi situace a nezmeénitelnosti toho, co se stalo.
(Martin Buber, ,,Vina a pocit viny®, in: Bolest a nadéje. Deset esejii 0 osobnim zrani, vyd. J.
Némec, Praha 1971, reprint 1990, str. 170-171.)



T 11: ,,Vina ... zlstava ve sféfe paméti, z niz mize kdykoli nahle ptejit do védomi, aniz by
¢lovék mohl témto nahlym prepadtim klast piekazky. Clovék viak mnohdy dokaZe potladit
urcité slozky paméti natolik, Ze neproniknou do aktudlni vzpominky ve svém pravém vyznamu,
ze se tedy existenCni vina neukdze jako takova. Jen kdyz lidska osoba sama piekona tento
vnitini odpor, mize dospét k sebevyjasnéni. (Tamt., str. 190.)

T 12: ,Existen¢ni vina, to znamend vina, kterou na sebe uvalil jednotlivec v konkrétni
personalni situaci, nemuze byt vystizena kategoriemi analytické psychologie, jako je vytésnéni
a naopak tematizovani ve védomi. Takovému vinikovi se obcas jeho vina vybavi se zna¢nou
naléhavosti; neziidka se ji ovSem snazi vyhnout — ani ne tak samotnému faktu viny, jak mu
utkvél v paméti, nybrz jeho existencni hloubce ... Existen¢ni vinu na sebe clovék uvaluje, kdyz
porusi fad lidského svéta, jehoz zaklady znd a uznava jako podstatnou slozku své vlastni i
obecné lidské existence.” (Tamt., str. 172.)

T 13: ,Kazdy jednotlivec zije vzhledem k jinym lidem v urcitych ... vztazich; souhrn téchto
poméra pak konstituuje jeho zivot jako faktickou ucast na byti svéta. A teprve tento souhrn mu
vibec umoznuje rozsitit své prostiedi v svét; je jeho podilem na lidském tadu byti, podilem, za
ktery nese odpovédnost ... dany vzajemny pomé&r dvou lidi se miize na zakladé existenéni ucasti
obou povznést na rovinu osobniho vztahu; miize byt pouze trpén, mize byt zanedbavan; mize
byt porusovan. PoruSeni takového vztahu znamenad, Ze zde byl porusen fad lidského zivota. Tuto
ranu nemuze zhojit nikdo jiny nez ten, kdo ji zpisobil. (Tamt., str. 177.)

T 14: ,Nemame-li se ... dopustit omylu, musime dbat toho, Ze existuji tfi rozli¢né sféry, v nichz
muze dojit k usmifeni viny, a ze se mezi nimi leckdy vytvareji pozoruhodné relace ... Prvni
sférou je sféra prava. Pocatek procesu je zde dan pozadavkem ..., ktery klade vinikovi
spole¢nost na zaklad¢ svych zdkont; faze, jimiz se pravo vykonava, se nazyvaji dozndni,
odpykani trestu a nadhrada Skody ... Tieti a nejvyssi sférou je sféra viry ... Proces se zde rozviji
mezi vinikem a jeho Bohem a v této sféfe setrvava. Probiha rovnéZz ve trech fazich, které
odpovidaji ttem vySe uvedenym fazim ...: jde tu o vyznani hiichu, litost a smirné dostiu¢inéni
V nejrozmanitéjSich formach ... Prostfedni sféru...mizeme nazvat sférou svédomi ...Rovnéz
proces probihajici ve svédomi se realizuje ve ttech fazich, které 1ze oznacit jako sebevyjasnéni,
vytrvani a smifeni.” (Tamt., str. 177-178.)

T 15: ,Nikde nelze zakusit propadéani ¢asu tak intenzivné, jako v retrospektivé vinika. Proto,
Ze je jim sam strhovan, otfasa vinikem védomi identity vlastni osoby: ja, ktery jsem se zménil,
zustavam stale tyz.“ (Tamt., str. 171.)

T 16: ,,Kdyby se ¢lovek provinil jen sam na sob€, mohl by vyhovét vyzve, kterou poznal na
vrcholu svého svédomi, tim, Ze by se od brany vnitiniho vyjasnéni vydal pouze cestou vytrvani.
Avsak lidské provinéni se vzdy tyka také ostatnich bytosti, svéta, veSkerého byti, jez se stalo
jeho protéjskem. Ma-li proto dostat oné vyzve, musi se od sebevyjasnéni vydat nejen touto
jednou cestou, nybrz dvéma, ta druha je cestou smifeni. Smifenim zde rozumime ten ukon ve
vrcholné sféfe svédomi, jemuz na roving prava odpovida obvykly zavazek ,nahrady Skody*. Ve
sféfe existencni viny ovSem pfisn€ vzato nelze nic ,napravit® — pfinejmensim ne v tom smyslu,
ze by se tim dala vzit vina se svymi dasledky zpét. Smifeni tu pfedné znamena, ze piistoupim
ke ¢lovéku, na némz jsem se provinil — pokud je zde na zemi jesté dosazitelny — ve svétle svého
sebevyjasnéni, Ze se mu vyznam ze své existencni viny a Ze mu podle svych schopnosti pomohu
pfekonat nasledky svého provinéni ... K tomu ov§em muze dojit jen na zédkladé zménéného
vztahu ke svétu, nové sluzby svétu obnovenymi silami obrozeného ¢lovéka.“ (Tamt., str. 191.)






