IVV. Mezni situace boje: ¢lovék a valka

T 1: ,,VSe zivé, aniz by o tom védélo a aniz by to chtélo, vede boj o pobyvani, a to pasivné o
pouhé pobyvani ve zdanlivém klidu pfetrvavani, aktivné o rlst a rozmnozeni. Materidlni
podminky pobyvani, které jsou ve vztahu k moznému rozsifeni zivota vzdy omezené, Cini
nutnym boj o tyto podminky. Tento nevédomy boj si Elovék uvédomuje, ale i jemu jako
jednotlivci je opét do jisté miry skryt, pokud je tento boj pienesen na skupiny, spolecenska
usporadani, staty, které ho vedou za n¢j, a pokud také v ptipad¢ Clovéka vzdy pro jednotlivce
existuji nevédomé mocenské pomeéry, které ho sviraji a nevédomé Gjmy zpusobené druhym
v dasledku vlastniho uspéchu. Védomy boj, pti némz si bereme na musku protivnika, se vede o
§ifi1 prostoru k pobyvani. Vsude se v diisledku bojuje stejné kruté, pokud je v sdzce a pokud se
rozhoduje o $ifi materidlniho pobyvani a vposled o pobyvéani samém a jeho zniceni, at’ uz se
tento boj vede v hospodafstvi mirovymi prostfedky nebo ve valce nasilng, prostiednictvim
vykonti, pfi nichz jde o to pfedstihnout druhé prostiednictvim Isti ¢i jakychkoli aktivit
pusobenych na ijmu druhych.” (K. Jaspers, Mezni situace, str. 66.)

T 2: ,,Boj s nésilim, nasazeni vlastniho Zivota, abychom bud’ nasilim odporovali nasili, nebo
abychom nésilim ziskali panstvi a kofist, je prafenoménem lidského pobyvéani. Tento
prafenomén je divoky bojovy duch. Kdyz se rozpouta, produkuje slast z piekroceni svého byti
ve vydani zivota vSanc, a nemilosrdnost, jiZ je Zivot druhého tak malo cenny jako vlastni, ktera
se vyzuii ve vitézstvi znasiliovanim a plundrovani a kone¢né se umirni v nejvyssim pocitu
moci, v némz porazeného necha nazivu, aby vitézi slouzil jako otrok.*

(K. Jaspers, Atomova bomba a budoucnost lidstva, Praha 2016, str. 94.)

T 3: ,,Divoky bojovy duch se stdva vojactvim tim, ze se ukazni k uspotrddanému nasazeni ve
spole€enstvi néjakého oddilu. Bojovy duch je disciplinovan, propuka jen v okamzicich, v nichz
chce vedeni. Vojak nebojuje, kdyz chce, nybrz kdyz dostane rozkaz. Je ve sluzbé ... Boj se
kona zbranémi, jejichZ pouZivani se uci, spolecnymi operacemi, které museji byt provedeny.
Vojenské vedeni je v oblastech lidského pobyvani jednim tikolem mezi jinymi: Dlstojnik se ho
chape jako zivotniho povolani. Jeho véci je zabijeni v boji, S nebezpecim, ze bude zabit.
Povolani spociva v tom, aby vSechny prostfedky a nacvi¢ené véci byly pfipraveny pro okamzik,
kdy je ukol nastolen do reality. K provedeni tkolu patii vojaci, k nimZ dnes nalezi kazdy statni
piislusnik schopny vojenské sluzby, aby ptfevzal povoladni, které¢ maji jini za povolani Zivotni,
jako spole¢né povolani vSech k tomu schopnych statnich ob&anii na omezenou dobu pfipravy a
pak na dobu realné¢ho boje. Specifickym profesnim étosem ... je disciplina ve spolehlivém
provadéni rozkazu“ ... Vyzaduje osobni vlastnosti sebeovladani a odvahu.” (Tamt., str. 95.)

T 4: ,Podle Heideggera charakterizuje lidskou skute€nost to, Ze je vymezena vlastnimi
moznostmi. De Roulet poznamenal v ,Nemoci‘, Ze nemocny se proménuje ve véc tou merou,
jak je zbavovan vlastnich moZnosti a je zavisly na vili druhé osoby. Vojak se nemocnému
hodné€ podoba: 1 on trpi zvécnénim. Uz jenom ¢ekd, postrada moznosti. To ¢ekani je ale velmi
zvlastni a vojenské. Zpravidla ten, kdo ¢eka, samoziejmé ¢eka néco od druhého, ale i od sebe.
Vojék ale ¢ekéd jen na néco od druhého. Toto pasivni ¢ekani ... je pozvolna proména ve véc ...
Pokud se lidska skutecnost, byti ve vlastnich moznostech ¢loveka, jak fikd Heidegger, nazyva
starost, je vojenska nedbalost ztratou starosti, je to odlidsténi ... Je to netecnost véci. Tady uz
neexistuji zddné moznosti, zadny neklid ... vstup do vojenského Zivota se tak podoba smrti,
ponévadz je provazen vzdavanim se Zzivota, ktery ztratil svlij smysl a zlstava na vahach
Vv absurdit€ ... V tomto svéteé je pfitomna vira, ponévadz abychom mohli o moZnosti pfijit, musi
existovat. Jsou to vSak moznosti-véci, tedy neexistuji v proménach nasi svobody,

nepiistupné se vini pfed ndmi a my na n¢ ¢ekame ... Tyto moZnosti jsou ... zt€lesnovany muzi,



diistojniky, ktefi ztratili svilj individualni lidsky charakter a stali se jen zdrivymi moznostmi.
Takovy kapitan predstavuje v prvé fadé moznost, Ze vas piemisti, ze vam zaveli, Ze vas zavfe.
A pokud by se ¢loveék snad chtél pokusit o jeho psychologicky portrét, je to psychologie
svatych, mifici vyhradné k tomu, aby ... byl uren zptsob, jimz kapitan pouZzije nase moznosti.*
(J.-P. Sartre, Sesity z podivné valky, Praha 2012, str. 20-22.)

T 5:,,V pobyvani Clovéka plati: Moznost definitivniho racionalniho fadu lidskych vztahii
ztroskotava pred nasilim. Kde je nésili — zabijet a byt zabijen —, tam je boj, ktery vyzaduje obét’
pobyvani ... Obét patii k pobyvani bud’ jako okamzité nasazeni zivota, nebo jako trvalé
stravovani ve ztraceni moznosti pobyvani ... To pro ¢loveéka podstatné je védoma obét, jeho
zivotni odvaha, kterou jako védomou odvahu ve svété nelze pfiméiené pochopit ze svéta.
Zakladem vSech vznesSenych véci Clovéka je obét. A i ve ztroskotani je obét’ jesté jistym
naplnénim, vnémz se vyjevuje nekone¢ny obsah. Clovék se zna jako sam sebe teprve
vV osvédCeni odvahou a pohrdanim smrti. Ty maji jinou pidu nez pouhy zivot. Pro ¢lovéka
existuje vice nez zivot.” (K. Jaspers, Atomova bomba a budoucnost lidstva, str. 86.)

T 6: ,,...Clovek stavi proti nésili jistou Ardz. Pokousi se je (v z4jmu pobyvani vSech) témér
kanalizovat. Pokud se to dafi, je to stdtni rdd. Lidské pobyvani je zalozeno na védomé
organizovaném nasili. Nasili nelze z lidského pobyvani vyloucit ... Pro lidi se mtze jednat jen
o tad nasili, ktery se dafi v prdvnim staté, ale jen tim, ze stat disponuje policii ... Existence
kazdého lidského tadu je podle své skutecnosti, nikoli podle svého smyslu, zalozena nasilim.
Zachovani vSech stat probiha bud’ jim, nebo jeho hrozbou. Je nevyhnutelné vazadno na moc,
ktera si mize poslouzit nasilim. Tato zakladni situace ¢lovéka se s oblibou ... proti v§em faktim
zastird ... To vytvaii situace, v nichz ziskavaji ptevahu ti nejnerozvazné;jsi nasilnici. Nebot' ty,
kdo ziji v pohodlné vife v bezpeci diky nenasilné zakonnosti a uzivaji si vyhod, lze lehce
pfemoci klamem a Isti, protoze ... maji pfece ,rozvahu‘ a nerozvaznost nasili pokladaji za
nemoznou.” (Tamt., str. 70-71.)

T 7: ,,V lasce se lidé odvazuji uvést se bezezbytku vzajemné v pochybnost, aby pronikli ke
svému pocatku tim, Ze se v netprosném projasiiovani stavaji pravdivymi. Tento boj je ve
vyjevovani existence podminkou jejiho uskutecnéni, nebot’ bezohledné, ale nenasilné pronika
az k samému zékladu existence ... Boj v lasce je prost nasili a ma charakter vzajemného
zpochybiiovani, jez neni vedeno vuli k vitézstvi, nybrz vyhradné viili ke zjevnosti. Tomuto boji
se mohu vyhnout tim, Ze se skryji, a selhat tak jako existence.*

(K. Jaspers, Mezni situace, str. 68—69.)

T 8: ,, Tvari v tvar témto faktim se lze uchylit ke konecnému pojeti, pro néz se zadna mezni
situace nestane zjevnou. S pohledem odvracenym od celku hledim na situace boje jako na néco,
¢emu se lze vyhnout; a také se jim snazim vyhnout, jestlize nejasné véfim v zivot podle prava,
v klidu, se zajisténymi podminkami pobyvani pro vSechny. Nedosahuji ve svém mysleni k
hranici, nybrz ziji spokojen¢, dokud to zastirani mych vlastnich zékladi dovoluje. Pokud se mi
podminky mého pobyvani zdaji stabilni, nepoznavam boj jako podminku a mez veskerého
pobyvani ... Pfes vSechen sebeklam ohledné podminek mého vlastniho pobyvani, jichz
pozivam, aniz bych si je tvofil, nékdy upaddm do nervozity — to kdyz se vynoii ohroZeni jako
temné pocitovana nebezpeci a dostdvam se pod nejasny tlak nebo kdyz se vyjevi bezpravi a
nesvar jako mozna situace, kterd nema feseni. Jindy se zase zklidiuji — to kdyZ necitim zadné
nebezpeci a opét véfim v zivot bez boje, ackoli fakticky ziji z bojové konstelace, ktera je pro
mne piizniva. Mezni situace nastava jen pro existenci s jeji vili k jasnosti, pokud se necha
zasahnout utrpenim a uchopuje své pobyvani i s jeho podminkami.* (Tamt., str. 71-72.)



