LSTASTNY OSTROV*
THOMASE
MORA

Pét stoleti nds uZ dnes déli od narozeni Thomase Mora,
soucCasnika Erasmova, Diirerova a Michelangelova, jednoho
z duchovnich velikdnl renesanéni Evropy, jenz svym Zivotem
a dilem ztélestioval a vyjadioval nejen politické zranf burZoa-
zie jako ti{dy, ale i socidlnf nadg&je utlaovanych a vykotisto-
vanych mas. Svét, do n¢hoz se More narodil a v némz dospi-
val v muZe, byl svétem kontrastt a konfliktti, hromadiciho se
bohatstvi i nezmérné bidy, idealismu i korupce, zoufalstvi, ale
i nadgjf, nebot utrpenf a nejistota pramenici{ z poéinajictho
rozkladu inertnfho a sobésta¢ného feudélnfho ziizenf a jeho
tradiénich hodnot byly symptomem bolestného zrani a riistu
nové kvality v liné staré stiedovéké spole€nosti.

Thomas More se narodil v Londynég, ve mésté bohatych ob-
chodnikti, dovednych femeslnikéi a odvaZnych namofniki
pravdépodobné 6. unora 1478. (‘Toto datum se tradi¢né uvad{
jesté dnes, ackoliv nejnov&jsf historicky vyzkum povaZuje
za spravnéj§i tdaj 6. dnor 1477.) Pozdé&jsf ,knfZe anglickych
humanistd* spattil tak svétlo svéta v témZe roce, kdy byla
v Anglii vytiSténa prvni kniha. Jeho otec John More, soudce
a principal vysokého pravnického uceni Lincoln‘s Inn, néleZel
k zdmozné vrstvé londynského méstanstva. Mlady Thomas
se uZz v raném véku naudil &fst, psit a disputovat latinsky
a na prosbu svého otce byl pfijat jako paZe v palaci uéeného
a ,,osviceného‘‘ kardindla Mortona, arcibiskupa canterburské-
ho. Kardinal, jemuZ se velmi zalfbila Morova #iva inteligence,
presvédcil starého soudce, aby poslal syna studovat do Oxfor-
du. Ctrnactilety Thomas se tedy stal studentem, a proto¥e
nemél penéz nazbyt, poznal zdhy nejen veselé, ale 1 stinné
strdnky tehdej$fho studentského Zivota: tvrdy rezim, hlad
a Zebrotu.

V Oxfordu, ktery se stal utulkem prvnich anglickych huma-
nistd — Coleta, Grocynaa Linacra —, hozcela zaujalo studium
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feétiny a klasické kultury. Pfisny otec, ktery chtél Thomasovi
zajistit pravnickou kariéru a nebyl nadSen jeho literdrnfmi
sklony, viak bdél a roku 1494 pfimél syna k navratu do Londy-
na. Po absolvovani sedmiletého cyklu pravnickych studif
v londynské koleji New Inn se Thomas stal Mistrem Morem
a ¢lenem advokdtnf rady. Mohl vést obhajoby, ale zprvu dal
prednost pfednaseni, vykladim préva studentim i vzdélané-
mu publiku a komentovani teologickych spisi. Vysokd uceni
v Londyné nebyla tak spekulativni jako star§i a proslulejsi
univerzity v Oxfordu a Cambridgi, byla vak solidni a vice
prakticky orientovand. PfednaSeni na Lincoln‘s Inn, nejvazZe-
néj§i pravnické koleji v Londyné, kde byl More nékolikrat
,readerem‘ (profesorem), bylo poctou, kterd se zcela vyrov-
nala ziskani doktoratu prav v Oxfordu ¢i Cambridgi.

Suchoparna studia nedokdzala oslabit Morovo mladické
nadfeni pro klasické jazyky a literaturu. Jeho zaliba dostala
naopak novy silny impuls diky sezndmeni s proslulym huma-
nistou Erasmem Rotterdamskym. Jejich vzajemné sezndmeni
roku 1499 mélo rozhodujici v§znam pro formovani dal$ich osu-
dti a nazori obou muzi. Poznali se v dobé, kdy byl More
jesté studentem, a zpoatku je spojovala piedeviim liska
k fectiné a k antickému kulturnimu dédictvi. O deset let
star§i Erasmus obdivoval naddni a erudici mladého Mora
a v rozhovorech s nim si ujastioval své vlastnf nazory. V roz-
sahlé Erasmové korespondenci se ndm také zachoval detailni
portrét Morova charakteru. Obdivuje se piitelové humorné
veselosti, odvaze, Cestnosti, prostoté a skromnosti pojici se
s vysokym vzdélanim a praktickymi schopnostmi, vyjadio-
val Erasmus pouze dojem viech, kdoZ Mora znali.

V letech 1501—1505 vedl More naptl svétsky, naptl cir-
kevni Zivot. V té dobé se dokonce dobrovolné podiidil regulim
fadu kartuzianskych mnichti. TouZil po obrozeni ptvodnich
kiestanskych ideali a ldkala ho myslenka odisty a ,,racionali-
zace’ teologie. Tehdy polozil také zdklad své teologické, filo-
logické a filozofické knihovné, kterd pattila svymi 180 svazky
mezi nejbohatsf v Anglii. Sviij volny cas profesora a advokita
(a toho nebylo malo, nebot spinku vénoval nejvyse étyfi hodi-
ny denné) travil meditacemi a studiem. V jeho nitru se v téchto
letech odehraval konflikt mezi novym a starym, mezi humanis-
tou, pifjemnym spoleénikem, filozofem a praktikem na jedné
strané a je§té stfedovékym Cloveékem se sklonem k askezi
a rozjimani na strané druhé.
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Morova intenzivnf studia a asketicky Fivot v & ;
rrlu’nezabré;mly vstoupit a aktivng z;’séhnout dgn\lrelts‘le?fl?}l;ﬁ
déni. Mlady advok4t si zahy ziskal jméno a roku 1504 ho
proto londynstf kupci zvolili do parlamentu. V dobg, kdy se
mlady More stal ¢lenem Doln{ snémovny, se Anglie za’éalayzo-
tavovat ze staleti dynastickych bojii o tran. Novy panovnik
Jf,ridf‘wh VIL. spojil siatkem soupetici rody ,,éervené a bilé
ruze”, a protoze dal zemi mir po dlouhych letech boju a str4-
danl,, byl oslavovin jako spasitel. Své znaéné prestiZze nevihal
vyuzit ve prospéch vlastni pokladny. Tehdejéfmu parlamentu
byl%vprlsouzena Gloha odhlasovdvat krali znaéné &stk
0 nez s¢ ztencovaly piedevifm mé&ce londynskych méét’am%l”
Mc3re,° Jemuz leZely na srdci v prvé fadé zajmy jeho spolu-
obca;mu3 odva,iné Celil kralovym 4dostem o povoleni novych
daril. Pred kralovym hnévem musel viak uprchnout z Londyna
a aZ do roku 1509 zfistal mimo veiejné déni. Y
. »Nuceny odpotinek* umoznil Morovi vénovat se humanis-
El.ckym studiim a zdroveni i prozit nej§tastn&jsi léta soukromého
zivota. Roku 1504 se o¥enil s nejstardf dcerou z rodiny Coltd
v'Essev)_cu, u nichZ nalezl witodisté. Z tohoto manzelstvi se naro-
dily ti dcery a syn. More byl skvélym otcem a velmi miloval
své déti, obzvlé.é.té pak star¥f dceru Margaretu JiZ se dostalo
dokon.alél’lo klasického vzdélan{ a kters se poédéji proslavila
v anglickych llymanistic}cych kruzich, Ve stejné dobé vznikala
i Morova rani ,dﬂa (Livot a spisy Pica della Mirandoly, Zivot
chlz_avrdt’z 11 a Cast Epigrami), kterd ndm odhalujf celou skalu
rozhcnyc’h naméth, jez ho zaujaly, svédef o Jjeho myslenkovém
Ef(?gl;t}sltv1fa rovnéz ukazuf'lf, kterak byla Utopie »pripravovdna‘

chozimi eseji, v nichz jil bésnicky el4 AZnymi
ﬁl(igoﬁcko-histor‘]ic,k}’rmi souds; pojil bisnicky elin s viznjmi

Krélova smrt a nastup jeho syna Jindiicha VI 3
volily Movrovi vrétit se do Long}’rnaj a pokraéovg.vn:dt\rfgl?é(:g;
praxi. Uz Vv piedchozich letech zcela opustil myslenku na

cirkevni drahu a je zajimave, Je pravé za pobytu u Mora napsal
roku 1509 Erasmus prostulou Chuvdlu bliznovstsi tepajici
mocné tohoto svéta, pokrytce a liné mnichy, nazvav Ji na
podest hvostlt.el'e »Moriae Encomium*, Spolu s Erasmem si
Mgrq, nékdejsi druh kartuzidnd, tropil Zerty z fale$nych mni-
Chl&,’ ironicky kritizoval jejich nevzdélanost i obecné cirkevni
aloradyfsvé: doby. Z4hy nabyl povésti jednoho z nejproslulej-
Sfch prévnikii a byl proto vyhled4vin ve viech véainéjiich
sporech. Roku 1510 byl jmenovan podsudim — z4stupcem
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londynského Serifa. Znacné zbohatl a jeho pfijmy mu do-
volovaly vést Zivot zdmozného ¢lovéka. Na brehu Temze
v Chelsea si postavil krasny venkovsky dtim, v ném? hostil své
druhy humanisty. Erasmus srovnaval jeho dtim s Platénovou
Akadémif a muZeme-li vérit tradici, Zil nafas pod jeho
stfechou i némecky malit a rytec Hans Holbein mlad$f, autor
nékolika Morovych portréta a ilustrator basilejského vydani
Utopie. '

More, uleny, ale prosty muz, §fastny v kruhu své rodiny
a ve spolecnosti knih, byl zdhy zataZen i do sloZité hry poli-
tickych jednanf. V kvétnu 1515 odjel jako predstavitel zajma
londynskych obchodnfkii s anglickym poselstvem do Flander
k jedninim se zastupci habsburského prince Karla. Poselstvo
mélo za kol urovnat spor kolem obchodu s vinou a dovozu
flanderskych suken. Protahujictho se jednan{ vyuZil More
k névitévé Antverp, kde se v domé svého nového pfitele,
humanisty Petra Aegidia (Gillese), idajné sezndmil s portu-
galskym ndmoifnikem Rafaelem Hythlodaiem, nékdej$im
druhem Ameriga Vespucciho, jenZ se pry pravé vritil z cest,
na nichZ stravil mimo jiné pét let na ostrové Utopii. Na z4-
klad¢ Hythlodaiova vypravénf o dojmech z navitévy Anglie
a jeho li¢eni o cestich i o Zivoté na podivuhodném ostrové
sepsal More na podzim roku 1515 v Antverpach II. knihu
Utopie, popisujici detailné idedlnf ostrov, a na jafe 1516 k ni
v Londyné prifadil I. knihu, tepajicf zlofddy Zivota anglické
spolecnosti. V zafi 1516 zaslal rukopis knihy Erasmovi do
Lované, kde jesté téhoZ roku vySel latinsky v Martensové
tiskdrné pod ndzvem Knifka vpravdé zlatd a stejné ufiteind jako
zdbavnd o nejlepsim stavu stdtu a o novém ostrové Utoprr.

More napsal Utopii na vrcholu svych muZnych let, ale na
napad sestavit knihu, kterd by spojila v souvisly celek jeho
rozptylené dfl¢f myslenky, pfiSel uz roku 1509, tj. v dobé,
kdy pod jeho stiechou Erasmus redigoval svoji Chvdlu bldznovst-
vf. Pravé Erasmus ho ziejmé inspiroval p#i koncipovani Utopie
(,,Nusquamy*‘), zemé nikde neexistujici, nebot si prél, aby
vyli¢en{ idealni zemé ,,spole¢nosti moudrych‘‘ nasledovalo po
jeho ,,zemi blazn* a kontrastovalo s ni. Utopie tedy dozravala
po léta a diskuse s bruggskymi a antverpskymi vzdélanci se
stala pouze poslednim impulsem pro jeji sepsani.

Fantazii Ctendfa jitfily tehdy pfedev§im zpravy o vypra-
véach ,,do Indie* a zvédavci pfimo dychtili po kazdém novém
vyli¢enf piithod z dalekych moii a bajnych zemi. Quattuor
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navigationes, historie &yt plaveb Amerioa v cci jichZ
se I:Iythlodalos_ tdajné zﬁégstnil, vysla tisiem SIES Clcgg%ajll)dll:
ziejme M9r0v1 velmi dobfe zndma. Obsahovala popis ro}s,té
predtridni spolecnosti  indidnskych kmen, opovrx)“hu};icich
zlatem a ¥perky, spokojenych s dary pfirody a Zjicich v hoi-
nosti awdokonal,é svobodé€. V ostrém kontrastu k Jjejich idyh'(J:-
ken}u Z1votu sta}ly vélky a bida Evropy, »,starého svéta®, je-
muz vlddlo »blaznovstvi®, agkoliv bylo tak snadn¢ doséhr’lc;]ut
vnems trochou moudrosti pravého §tésti. Vespucciho Navigatio-
nes a spis Pzetra Martira d‘Anghiery De orbe novo z roku 1511
nx'epocl_qyb’t‘l‘e poskytly materidl pro vznik Utopie. Obraz prvot-
ni ,,rajsk’e Vn?‘vmnosti lidstva se stal spolu s virou humanisti
ve ,,zlaEy veko a s polozapomenutymi komunistickymi ide4l
st’redovelfu dilezitou komponentou Morova pojeti spravedli}-,
vé spo}ecvnostl. Osoba fiktivntho vypravéce usnadnila navic
MoroYl ozehavy tkol, nebot mu umosnila viosit do Hythlodaio-
vych st _knglku mravii a zékonti tehdejsi doby i vyli¢eni #4-
do.uciho_ idedlniho zifzeni. Prvni &tenafi Utopie byli o reslné
existenct ostrova presvédéeni natolik, %e dokonce uvazovali
o ngtnqstl Jve’ho l?rzkfého obriceni na kiestanskou viru, '
B rrﬁlmoradnem Uspéchu knihy, kterou nadfend piivitali
bu1 ; Srasmus a dalsf evropsti humanisté, svédéf skuteénost, se
y. }alt behem.gtyr’let osmkrat vyddna v esti evropskych més-
te(i1 . Po vyusten{ v Lovani nésledovala v rychlém sledu dal$i
;‘{ anf v Parfz; (1’517 » Basileji (1518) a v letech 1519-20 ve
orencii, Bendtkich a Vidni. Prvni anglické vydéani Utopie
Vyslo, aZz roku 155 1, dlouho po Morové smrti. Autorovu
pamatku nebylo totiZ radno za vlady Jindticha VIII pfi-
pominat a nikdo v Anglii nenalez] odvahu pieklddat a tisk-
nout jeho spisy. Na druhé strané ani sim More p#ili§ neusi-
10\:a1 o anglickou verzi Utopie,; protose kniha obsahovala kro-
lr(nga ) l£<omun1st1c}<ého ideél.u_ zaroveti i jednu z nejostiejsich
vrgllrt ‘r,rélgtl(}(i zk;?éol;/gke EOhtlk}g bylo prozietelnéj§f ponechat Ji
ench a Sk yos . g
Himet v Londgns crata &/1}11 avat ji radéji v Lovani a Paii-

Poloime si nejprve otazku, co pfedeviim zne j
ucen¢ho humanistu Mora na anglicll);é socidlnf reaﬁ?g (ﬂgv;(l)c-)
Catkl’l XVI.v stoletf. V letech, v nich3 Zil, se dovrovalo obdobf
velkych zmen v ekonomickém i spoledenském Fivote zemé, kte-
ré zapogaly a_probthaly u# v piedchozich dvou stoletich
pozvolnym nahrazovinim stfedovékého naturdlniho hospo-
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datstvi produkei pro trh. V l&iné feudalniho ¥adu se rodily
a zraly kapitalistické vyrobni vztahy. PrevaZna ¢ast anglic-
kych rolnikt byla uz koncem XV. stoleti osobné& svobodnd a za
uzivani pady platila jen nevelky penézni pacht. Tento ,,Zlaty
vek* anglického rolnictva véak nemél dlouhého trvani. Roz-
pad stfedoveké vesnické obéiny osvobodil sice rolnfky od ne-
volnickych pout, ale zdroven jim odiial jistou zékladnu jejich
existence; osvobozeni od z&vislosti na piidé umoznilo totiz
soutasné panovi v dobé, kdy uz jeho moc nespotivala v poctu
poddanych, ale ve vyii zisku, ktery mohl ze své pudy vyzdimat,
rolnika z pady vyhnat.

Rozvijeni méstské vyroby, obohacovénf trznfch vztahtt mezi
méstem a venkovem i neustald poteba penéz nutily landlordy
hledat nové a vynosnéjsi formy zemé&délské produkee. Rozmach
soukenictvi a vznik prvnich kapitalistickych manufaktur spolu
s obecnym réstem cen viny zptsobily, Ze se nejvynosnéjsim
odvétvim anglického zemédélstvi stal chov ovci, ktery oviem
potreboval velké rozlohy pidy. Zachvaceni vidinou snadného
Zisku zacali lordi vyhanét selsky lid z orné pady, bofili celé ves-
nice a zabirali obecni pozemky, pole ziskana legalng, podvo-
dem i nasilim ohrazovali a ménili v pastviny. Na potétku
XVI. stoleti mé&li uz néktef{ lordi stada o 24 000 ovci.

V prvnf knize Utopte nadrtava More pochmurny obraz béd,
které postihly Anglii v souvislosti s neimérnym rozifovanim
chovu ovcf a s ohrazovanim: vylidtiovan{ vesnic, zbida-
¢ovani rolnikfy, tulactvi a zlo¢innost. ,,Vage ovce, které byvaji
tak mirné a kladou jen skromné pozadavky na vyzivu,* pravi
Hythlodaiovymi tisty More, ,,zakaly nynf byt, jak se vypravi,
tak ¥ravé a nezkrocené, Ze ohroZujf i lidi a plent i pusto pole,
domy i méstecka. . . vzneseni a urozeni pani. . . neponechava-
ji ani kus pady polim, kol dokola viechnu vénuji pastvinam,

strhavajf domy a boif méstetka, ponechévajice stat nanejvyse
kostel, aby z ného udélali stdj pro ovce. A'tak. .. oni vytec-
nici promé&iiuji viechna venkovska sidla, a co kde je vzdélané
phdy, v holou pustinu.* ProtoZe ceny vlny stale rostly, vyplécel
se chov ovci vice neZ péstovant obili a ,,ovce nahrazovaly lidi*.

Morovo li¢ent chovu ovci jako ,,morove rany* postihuje na
konkrétnim pifpadé obecny proces nahrazovan{ feudalniho
naturalniho hospodatent kapitalistickym zemé&délstvim, zaloZe-
nym na produkci pro trh. Tento proces vyvolal rozsahlou vinu
pauperizace a utrpenf, nebot kapitalismus vznikal v Anglii
nejprve v oblasti zemédélstvi a obchodu, zatimco kapitalis-
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ticky pramysl, jenZ by byl s to zbidad
a vyuzit, jesté _neexis};ole. VvV L dil((:: er}?dp?;glsz»ty ?fbslg;b?t‘(;allt
3 echtr‘;l’ku lflapltah’s'mu v Anglii, uvadi Karel Marx,Morovg své(-3
dect ;Zc()) 1? ria]ztovgr{i,.g s ,’ovcich ppiirajicich lidi*, Podle Marxo-
va ndz u dop}ze 1 Jind dobova svédectvi presvédcivé doka-
z ji, Ze ptivodni ,akumulace kapitalu se neobesla bez nésilné-
o vyvlastiovén{ rolnfki. ,,Zbfdaceni rolnici. . .,* psal Marx
»»$€ Masove ménili v Zebraky, lupice, tuldky — Esteéné dobro-
\)fé){;le;t:)/f;:}nou v§all< p}%(%/ }lakem nutnosti. Proto jsou koncerr;
. {a po celé . stoleti ve viech z4 y
zczmich. vy’day’any krvavé zdkony proti tuléc?\lf)i?%)f:or\?g S(i(r}llggl
ni delfut':l_(e tiidy byli trestdni predevifm za to, Ze je nésilf .
preménili v tulaky a paupery. .. > e
Vét(s)qdocé(‘)/t;}};ﬂlor?ec;v%vﬁarlzq’g 0 otbvéfencz’c/z nemluvil snad nikdo s
ou ore o o fesném utrpenf a nefastné
331;du nol';/e tvrldy vydédénch: ,,.. .uboéég se museji stéhgri
a L a kdyZ ten (pakatel utrZeny za nabytek P. K.) na blud-
Zg; k;:;iltlaitcil ctl);\Z;Zl utrati, co jiného jim nakonec zbyvéa, neZ
a adli a dévali se véSet.. ., anebo ab “se potulovali
Zebroté? Ackoliv i pak jsou zavitani do % kt, protoze se pry
za}}alél\/vé pcztloukaji. Nikdo se nenajde,a 1133(]; }l;;ofi(;zizszlpéy
préce, tfebaZe se o ni velmi dychtivé uchdzeji. . .* Morovo h’(3
tg:lrllcil g{; ;2518101?323‘:!01?9}1: skutkd ll(ordﬁ, ale soucasné i celého
idalné a tistického statu, ktery se nejen rolniki i
3;1;811 Ii)ami\l l’lel}]al, n}"brév vstihal je d}c;koncejkrut}’lm kzlzliklg)l;fotf
ée'no‘:l m%is OI‘lilV vypravec Hythledaios je prekvapen neoby-
& f( nou fha nI(){S;u t:aénililli:ali{r};fg ialéoilu’, trestajicich zlodé&je stejné
jako vraha. rdelnf tresty oviem poc Ade-
% sniZit nemthvy, nebot jejich pf'féinarzi byly k%(é(:takilaigg
M Is)rl;:rx;fl %ollovme XVI. S_tOl(’Eti, v dobé, kdy se kradez tresta-
: dlr , byla proto anglickd mésta nemyslitelnd bez ibenic.
(Podle §ngectv1 kronik bylo za vlady Jindficha VII. popra-
veno roné na 2000 lid{, za panovanf jeho synajindfic}.la VIiII
obgeno celkem 72000 tuldkd 2 zlodejo). '
ostupné ospél More k zéavéru, zZe A ¢
glfonompvk,a situace rodi v Anglii, zlodscgjréjogg)cftp Otlgr(;fnsll:g;
d;i;/se ‘zaclij.lstpvala puda Obii\/:l{ mnoha rolnickym rodiném,, stoji
dnes gltz mny och.’Vld’a neucinnost drastickych trestti, uvazo-
v jako proziravy pravnik spfSe o prostiedcich, které by li-
hc?m zaglstﬂ}: préci a dostate¢ny vydélek. Neomezil se na pou-
y popéls stradan{ a bidy lidovych mas, ale rozhodl se dobrat
se samé podstaty onoho déni, a proto si polozil zakladn{ otdzku
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— v &em tkvi pii¢ina nespravedlnosti a nedistojnosti sta-
vajicfho spoledenského zifzeni, pro¢ prosti a skromnf lidé vy-
konavajici praci uZite¢nou a nezbytnou pro celou spole¢nost
7iji v podminkach, ve srovnani s nimiz ,,.... se mohou jevit
mnohem lep§imi Zivotni podminky taznych zvifat®, zatimco
Zivot zahale¢h a pfiZivnikdt plyne ,,v lesku a piepychu®.
A odpovida si dsty Rafaela Hythlodaia: kofen vSeho spole-
Cenského zla spociva v existenci soukromého vlastnictvi :,,. ..
v8ude tam, kde trva soukromé viastnictvi a kde vSichni vSech-
no méff penézi, sté€Z{ mize kdy nastat, aby byl stat zifzenf
spravedlivé a prospé&né... Proto jsem pevné presvéddéen, Ze
se statky nemohou nijak spravné a spravedlivé rozdélit a Ze
nelze lidské poméry $tastné usporadat, le¢ iplnym odstranénim
soukromého vlastnictvi; naopak, dokud to zistane, zlstane
vZdy u daleko nejvétsi a daleko nejlepsi ¢dsti lidf souZeni a ne-
uniknutelné biemeno chudoby a bidy. ..

Tak jako ve vé&tsiné socidlnich utopii kontrastuje i v Morové
Utopii cast kritickd, zaloZend na pronikavé analyze existujf-
cich spole¢enskych vztahu, s ¢asti ,,konstruktivni*, ndvrhem
idedlniho zfizeni, systémem vybudovanym pfedstavivostf
autora a mnohdy se utdpéjicim v detailech. Morova kritika
soudobé spolecnosti je cennd, nikoliv viak jedind ani nejpt-
vodnéjii; jeji autor nebyl schopen z ni odvodit praktické fefenf
socidlné ekonomickych problémi, a proto si idedlni spolecen-
ské zifzenf, nejleps{ stdt, jenZ postavil do protikladu s ubohou
kaZdodenni skute¢nosti, musel vydedukovat. Srovnanim obou
¢asti, kritické a ,,utopické®, se mu viak podatilo nazorné uka-
zat, Ze bida a utrpenf nejsou nutné jedinou formou existence
prostého lidu, Ze existuje i jind moZnd forma — §tastny a mi-
rovy Zivot, moZny oviem pouze na zdkladé vytvoreni komunis-
tickych vlastnickych a vyrobnich vztahu.

Ve srovnéni s tehdej$f temnou Evropou hladu a bidy, nésili,
drastického zdkonodarstvi proti vykofisiovanym a stalych va-
lek mezi stity, které povstaly z trosek feudalni spoleCnosti, se
Utopie jevila étenaitm jako jakysi svét naruby, zaloZeny na
zdravém rozumu. Zemépisna poloha Utopie nebyla bohuZel
(pro nepozornost Mora, ktery pry tuto duleZitou informaci
preslechl) zndma a etymologicky vyznam vétSiny uvadénych
nazvi a jmen (Utopie, Hythlodaios, Anydrus, adémus, Alaopo-
litané aj.) jen podtrhava dojem o jeji neskuteénosti. Onomasti-
kou a toponymif Utopie prosakuje tak pesimismus autora, jenz
jako by sdm o existenci tak dokonalé zemé pochyboval.
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Na ostrové Utopii se rozklads 54 mést (pro zajim j
Xutnl(')_ uvest, Ze je jich stejny pocet jako h(rgbstvijv s?)‘il(ﬁégg
: nglii a Ze Utopi¢ a Anglie jsou ostrovy pfibliZné stejné veli-

osti a tvaru)a ale protoZe se vzijemné dokonale podobaji

takZe , kdo zn4i v Utopii jedno mésto, zna viechna® po iqu'é
cestovatel H}:t,hlodalos pouze hlavnf mésto Amaurotum lejmérr{i
stravil pét _Stastnych let. Podobnost Amaurota s ’tehde'éi
anghckoy metropolf je &isté vné&jif a slouzi jen k zdﬁraznéjnl’
kont}ras'tu; na rozdil od stredovekého Londyna s tzkymi, $pi-
navymi a krlvolal_q’fmi ulickami a bidnymi pf'edméstim,i rlslé
Ar{la?rotum pravidelné Siroké ulice a rozlehld niméesif a ke
kazdému domu nale#i krasni zahrada se sadem a vinicf
Zatimco fortny londynskych domi byly i pi'es den zavieny na
zavoru, amaurotské domy byly otevieny doko¥dn, nebot
v Ut9p11 se nikdo nemusel ob4vat zlodéjti a lupi¢a. V (iomech
které patnly.més.tské' obci, se kazdych deset let stiidali ugi.
vatelé — fodln}i, JeZ je peclivé udriovaly, a dokonce soutézil
v jejich vyzdobé. Utopijsk4 architektura Jjako by uz pied &t f'}-l
mi sty le’t}vf anticipovala nékteré Le Corbusierovy plany: pI}‘IO-
:lt(cl)gﬁg :Ygﬁelrig Csltlat\)/élné dgri'ly s plochymi sttechami a s hojnosti
S A 1 S
chroégily N %( nepﬁ); r):i ;gté :s?. zaroveri své obyvatele dokonale
mésta méstu byl pouhy den chiize a jejich (
poseto vesnicemi, které byly v podstatd velqu’rjmi O(Ii(roliiislzz&
nimi sFatk}y, JejichZ personil se kazdé¢ dva roky cykl,i’cky ménil
v rdmci plgnoyltého stfiddnf mezi zemédélskou a femeslnou
praci. Mezi mestem a vesnici probfhala tak neustil4 vyména
pracovnich sil, atkoliv ti z Utopijcti, kte¥f si zemdd&lskou
praci oblfbili, mohli se usadit na venkové natrvalo a stit se
vedoucimi pracovniky — | hospoda#i*. Utopijci ,,pole osé-
vali, jen co potiebovali pro vyrobu chleba®, ale v podstaté
vidy prod;ukovall o néco vice obili, dobytka’ drabeze a ze-
lenlny,’ nez spotiebovali sami a nejbli% mésto, kterd je zasobo-
valo’nastrop a jinymi potfebnymi vyrobky. ’

Zakl?,vdnim zaméstninim ka¥dého Utopijce bylo né&které
z tradi¢nfch femesel, jejich# znalost pfechazela obvykle
z otce na syna; néktef{ vynikali v tkanf viny nebo Inu y'inf
zpracovavali kgvy ¢ dfevo nebo providéli stavebni p,ra'{ce
More uz zregyme citil nebezpeéf piilisné specializace a jedno-:
strannosti, kterév piinéSela délba price tradi¢nim strukturdm
a snaZil se mu predejit stifd4nim povol4n, cyklickou zdménou
femeslné a zemedélské prace, coz bylo v dobg, kdy byla te-
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mesla tizce specializovana a zcela spoutana cechovnimi statu-
ty, bezesporu prakopnickym ¢inem. V Morové systému, pravé
tak jako pozdéji v socidlné utopickém myslenf XVIII. a XIX.
stoleti, zaujalo zemédé&lstvi privilegované misto, stalo se
z ngj ,,zaméstnani, bez rozdilu spoleéné viem, muZdim i Ze-
nam, rolnictvi, jehoZ nikdo nebyl zpro§tén®, , piirozené® za-
méstnani ¢lovéka, jemuz méli viichni uz od détstvi uvykat
a pozdéji béhem dvouleté ,,stdZe‘‘ na venkové své zkuSenosti
v oblasti zemédélské produkce déale prohloubit.

Utopijskd mésta se délila na &tvrti, v nichz byly veliké
,»trznice’ se sklady zboZi a zemédélskych produktd. Do téchto
spole¢nych skladii dopravovali otcové rodin, které byly zaklad-
nimi vyrobnimi butikami, plody své priace a zde také ziskavali
vie, co potiebovali. V Utopii se vyrabélo pro spotfebu, nikoliv
pro trzni spekulaci. Pfesdhla-li vyroba tiroveii potfeb, zboZ se
vyvézelo ze zemé, aby se vyménou za né ziskaly potfebné su-
roviny. Vnitini obchod nebyl v Utopii viibec zndm; nic neby-
lo moZno prodavat ani kupovat, rozdélovinf se délo podle
skute¢nych potteb, a protoZze byl vieho nadbytek, nikdo si
nebral ni¢eho vice, nez potieboval, lidé nebyli chtivi ani la-
kotni. Dvakrat denné bylo v krasnych jidelnach podévano
vydatné a chutné spole¢né jidlo, jemuz dédvali vesmés vSichni
prednost pied pracnou piipravou pokrmi v domécnostech.
O détipecovaly,,jesle’ a nemocni se 1é¢ili v pifjemnych a dobie
vybavenych vefejnych Spitilech. Nahodny nav§tévnik by
v§ak marné hledal hostince, herny a nevéstince, tyto béiné
okrasy tehdejsich stfedovékych mést. V Utopii vladla svor-
nost, hojnost a jistota, v oné zemi nikdo nemohl byt chudasem
nebo Zebrdkem. Cely ostrov jako by byl jedinou velkou ro-
dinou.

Komunismus Utopijct, zaloZeny na hojnosti a bezpedi,
daleko pfevySuje jednostranné rovnostaistvi pozdéjiich ma-
loburZoaznich socialistii a blfZf se svym principem: ,,Kazdy
podle svych schopnostf, kazdému podle jeho potieb!* Marxo-
vu pojetf vy$$f fize komunistické spoleénosti. Hojnosti je
v podstaté dosahovdno dvojim zpiisobem: likvidaci viech
pifZzivnikti a skromnosti lidskych potteb.

»V Utopii se nikde nedovoluje zahalet a netrpi se Zddnd
zaminka k necinnosti*’, v8ichni musf pracovat, muZi i Zeny.
V zemi nenf slouZicich, ¢eledi a arméady jinych darmojedu,
tak jako v soudobé Morové Anglii. Vieobecna pracovni po-
vinnost, kterd se nevztahuje jen na malou skupinku uéencu, je
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vyvdiena privem uifvat plodii spole&né préce. Zivot oby-
vatel ,,8tastného ostrova® byl reglementovin Sestihodinovou
pracovni dobou. Kromé oné&ch 3esti hodin byl viak Utopijec na
rozdil od svého evropského soutasnika, femeslnika & délni-
ka, ktery musel d¥it od tvsvitu do setméni Jjako ,,tazné zvite
h9r§i otroka®, pdnem svého volného &asu. Mohl navitévovat
pr}edné‘s’ky o literatute, vénovat se uméni, vzdélivat se ve vé-
ddch, Ucastnit se spoledenskych her a koncertii. Sestihodino-
vou pracovni dobu nepoklddal More za nikterak revolu¢nf
za podminky, Ze budou pracovat skute¢né vSichni, mu%ii Zeny
a Ze budou zru$ena neuZitedni femesla. V Utopii, kde na rozdil
od Anglie neparazitovala ,,vétSina lidstva‘“ (4. knézi, Slechtici
ajejich druZiny, masy tuldkd, ale i Zeny) na malévrstve pracuji-
cich, bylo mnohdy dokonce onéch $est hodin prace vice, nex
bylo nezbytn& tieba. V takovém piipadé bylo mozno pra-
covnf dobu sni?it, aby meéli Utopijci vice ¢asu pro ,,svobodné
vzdélivanf ducha®, v némz spociva skuteéné ,,Zivotni §téstfc.

V Hythlodaiové li¢enf utopijského Zivota se na kazdém kro-
ku setkAvdme se zd@raznénfm skromnosti potfeb; odév,
zhotovovany v kaZzdé roding, byl jednoduchy a 13l se jen podle
pohlavf a rodinného stavu, obydl, jidlo i piti, vie bylo prosté
a sttfdmé. Toto zdénlivé primitivnf feSeni otazky uspokojo-
vanf lidskych potfeb nebylo nihodné, diktovala ho nfzk4
uroveti rozvoje femesiné a zem&délské vyroby v XVI. stoleti.
More nemohl mit je$t& ani tusent, jaky rozmach vyrobnich sil
prinese rozvoj techniky, a proto, maje si vybrat mezi vy$§i pro-
dukcf a roz§fienim volného ¢asu, zvolil kratkou pracovn{ dobu
ktex;é byla s to uspokojit viechny zakladni, ale nikoliv luxusnf
p9trqby ¢lovéka. Trpici a hladovéjict masy anglickych tul4-
kit si ostatng tehdy nemohly pi4t nic touZebnéji neZ onu
skromnou ,,hojnost* Utopie.

V otézce uspokojovani potteb zlstal More zajatcem své
(vioby, ale zdroveit svym Utopijciim zajistil hojnost volného
Casu, kterého méli vyuzit k plnému rozvijent svych lidskych
schopnosti, k vzdéldvéani a k dosaZenf Zivotntho 3téstf. Volny
cas ’umoiml zéaroveil vénovat v&t${ pozornost kvalitativng
nové vychove, neomezené uz sociélné ani vékove, jejim¥ cf-
lem uZ nebylo hromadéni abstraktnich védomosti, nybrz po-
chopenf svéta a mista ¢lovéka v ném. Soudasné dovolil volny
tas lidem Zit vice podle p¥frody, nikoliv v odifkani, ale ve
shod€ s rozumnym hédonismem, ktery More povysil na z4-
kladnf zdkon v¥f utopijské moralky, éfm¥ viastné nevédomé
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do Utopie pienesl a zobecnil sviij zplisob Zivota v Chelsea.
,,Stastny ostrov® nenf oviem pozemskym rdjem, neziji v ném
svati, ale lidé — hif¥nici, lenof1 i nevérné Zeny. Jestlize dosdhla
vét§ina Utopijch vnitfniho klidu, moudrosti a vyvéaZenosti,
pak podle Morova minéni pouze proto, Ze bylo mordln{ zlo
na ostrové omezeno na minimum soufinnosti filozofie, na-
bozenstvi a moudrych institucf.

Utopijsk4 spole¢nost neznala vykofistovani ¢lovéka tlove-
kem, byla spolednosti bezttidni. Jistou vyjimku v jejf jednotné
struktufe predstavovali jen Gfednici a otroci. Utrednictvo ne-
bylo oviem ani t¥dou, ani kastou, jeho ¢lenové byli v systé-
mu utopijské patriarchélni demokracie voleni lidem pro své
schopnosti, nepoZfvali ?adnych privilegif a jejich funkce ne-
byly dédi¢né. Kazdoroéné vybiralo vidy tficet rodin ze svého
sttedu jednoho ,syfogranta‘‘ neboli spravnfho twfednika,
jehoz hlavnim tGkolem bylo ,,dohlfZet, aby nikdo nezahélel®.
Shroméazdéni dvou set syfograntii rozhodovalo pak o viech
otazkach vetejného zajmu a volilo rovnéZ panovnika z kandi-
datd navrzenych lidem.

Instituci otroctvi vyfedil More po svém problém krimina-
lity, ktery v jiné roviné pfetrvaval i v Utopii, a zéroveil od-
povédél 1 na otdzku, kdo se bude v jeho idedlni spoleénosti,
zaloZené na rukodélné vyrobg, zabyvat nékterymi sice nutny-
mi a uZiteénymi, ale trudnymi a méné& pifjemnymi pracemi,
kterym se mohli plnopravn{ ob¢ané, diky svobodé volby povo-
l4ni, vyhnout. Ani otroci netvofili spoledenskou tfidu: rekru-
tovali a dopltiovali se pfedeviim z fad trestanci, jejich ,,stav®
nebyl do¥ivotni a nevyplyvaly z né& #4dné dasledky pro je-
jich  rodiny. Alkoliv bylo v beztiidn{ utopijské spole¢nosti
urditym anachronismem, pfece jen bylo toto otroctvi podle
Morova nizoru daleko humannéjii a prakti¢téj$f formou tres-
tu ne¥ ty, kterymi oplyvalo v X VI. stoleti anglické soudnictvi.

Rovné&Z vélka, tato stald metla stfedovéké spolednosti, na-
byva v Utopii odli¥ného vyznamu. More odsuzuje vilku jako
,,brutalni a ¢lovéku cizi zvyk*. Jeho Utopijci se boji vyhybajf,
ale jde-li o obranu vlastnfho &i spojeneckého tizem{ nebo o osvo-
bozen{ jiného néroda z poroby a tyranie, pak jdou do boje
zmuZile, protoe takovou véilku povaZujf za spravedlivou.
Nejradgji viak vedou valky bez prolévani krve, podplacenim
a subsidiemi, zptisobem, v némz zlato, kov jinak neuZite¢ny
a opovrhovany, nahrazuje sflu zbranf. More oviem moudie
poznamendva, Ze své protivnfky miZe korumpovat jen silny
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a moralné vyspély nirod. V nekonvenénf metodé utopijské-
ho veden{ valek se odrdZi i ta skutecnost, Ze ostrovn{ stit ne-
spravuji uz vale¢nici, nybrz spi§e obchodnici. More tak davé
ve své knize slovo aspiracim rodicf se burZoazie, védomé si uz
své diilleZitosti a touzici dostat sviij podfl na politické moci,
nebot je sdim naklonén vétit, Ze lidé, ktet{ své schopnosti doka-
zali v obchod¢ a podnikani, budou umét moudfe spravovat
i stat a daji mu spravedlivé a rozumné zédkony.

Velké pozornosti si zaslouZ{ i Morovo pojetf naboZenstvi, hu-
manisticky ,,zracionalizovaného®, tolerantniho a zaloZeného
na ,,pfirozenych‘ obecnych principech. Postulit ndboZenské
tolerance formuloval More tak, Z¢ mnohdy vzdalené ptipo-
mind a anticipuje proklamaci lidskych prav, zrozenou témér
o 300 let pozdé&ji, v dobé Francouzské burZoazni revoluce.
Tolerance se oviem nevztahovala na ateisty a propagace na-
boZenskych ucenf (zde mél More ziejmé na mysli bojovné
luterdnstvi) byla v Utopii dovolena jen potud, pokud neuraZe-
la nabozZenské presvédcent ostatnich a neburcovala zbyteéné
lid. Na pocatku stoletf, v némz zaplanou mnohé hranice, pro-
klamuje tak ten, jenZ sim zemie za své piesvédéeni, prin-
cip, Ze vlastnf nazor nenf zloinem a Ze snaSenlivost je nutnou
podminkou udrzenf sebedokonalej$tho systému.

Tak jako vét§ina utopistd ocitl se i More ve zna¢nych roz-
pacich, kdyZz mél podat ¢tenafi vyklad o cestich a prostied-
cich, kterymi by se dalo dosahnout jeho ,,nejlepiiho stavu spo-
le€nosti®. ProtoZe jeho pojeti svéta bylo zcela ahistorické, ne-
mél a ani nemohl mit predstavu o dlouhé a sloZité cesté, kterou
mél pfed sebou vyvoj kapitalistické spoleénosti, o formovani
a narlstani rozporlt a zpusobu jejich FeSeni. Jeho idedln{
ostrov nemél vlastnf déjiny a ¢lovék se v Utopii zménil mno-
hem méné neZz jeho okoli. Skepse vzdélaného humanisty
a jeho nedostatek duvéry v prostého ¢lovéka, Gsticf aZ do piis-
né reglementace celého Zivota v Utopii, pramenily z jeho vlast-
nich ti{dnich pozic i ze sloZitého komplexu tehdejsich t¥idnich
vztaht. More pochézel z hornich vrstev londynského méstan-
stva, které trpélo stejné v obdobich feuddlnich valek i lido-
vych bouit, a proto pfes sviij soucit s trpicimi sdilel piedeviim
nazory téch vrstev, k nimz néleZel. Jeho humanismus ho do-
vedl pouze k zformulovéni devizy: ,,VSe pro lid, ale nic skrze
lid!*“ More neznal a ani nemohl znét skute¢ného budovatele
komunistické spoleénosti, vyhybal se odpovédi na otizku, jak
jeho idedlnf ¥ad vznikl, touZil po udrZenf miru ve spolecnosti
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a obdval se revolu¢nich zvrath. Némeckd selskd valka byla
pro ného otfesem a ditkazem, Ze masy nelze podnécovat
a nechat samostatné jednat. Tehdejsi trpici masy mély oviem
daleko k proletaridtu; vyvlastnénf rolnfci, vyhnané sluzeb-
nictvo, zchudlf femeslnici, tuldci a zlodé&ji, ,,vykofenéni¢
a izolovani, byli zatim schopni pouze Zivelnych vybuchti
hnévu umérnych ttlaku, a proto se nemohli stit zdkladnou pro
vybudovani nového fadu.

Jedinou nadéji vkladali humanisté v presvédéent a v ,,osvi-
cenou®’ ¢innost panovnfka. Véfili, Ze budouciho §tésti, ,,zlatého
véku®, lze dosahnout odstranénim vnéjSich prekaZek z cesty
»pokroku‘ racionalng, tj. tim, Ze si vladafi a statnici osvojf hu-
manistické ndzory. Prosty lid nehral v této pfeméné svéta zad-
nou roli. Mohli se v8ak stat tehdejsi stit a jeho panovnik usku-
teétlovateli Morova ,,programu‘? M¢é§tanstvo a humanisté
ocetiovali rst tudorovské statni moci, kterd byla v Anglii
jedinou zarukou proti ndvratu do stadia feudélni rozti{§ténos-
ti a anarchie, ale zarovenl odsuzovali zvili sobeckych a cham-
tivych panovnikti. Tento vnitini konflikt vedl nutné lidi,
kterym leZela na srdci socialn{ spravedlnost, k opozici proti
kral i stitu. More sdm byl skeptikem. Soudil, Ze je neuZite¢né
pokouset se radit krdlm, kteff touZi hlavné rozitit své drza-
vy, ale nestarajf se uz, jak jim nejlépe vladnout. Sance, %e se
ve spole¢nosti zméni néco k lepSimu panovnikovou zasluhou,
byla velmi nepatrnd, protoZe viak jiné moznosti nebylo, vstou-
pil More do krélovych sluZeb. Jeho pochyby a obavy byly
opodstatnéné. Jindiich VIII. nepotieboval radce, jenz by mu
poméhal ménit spolenost ku §tésti vieho lidu. Chtél pouze
vyuzit Morovy autority a vlivu v Londyné k prosazeni vlast-
nich sobeckych cila.

More nenabizel svym soucasnikiim Utopii jako model, nybrz
jako namét k zamysleni a Gvaham. Chtél pfimét panovniky,
aby dali svym poddanym spravedlivéj§i zdkony, které by byly
ve shodé s rozumem. Humanisté, osvobozeni od pout dogmatic-
kého stfedovékého mysleni, hledali nové absolutni hodnoty a
nalezli je jednak v racionalizovaném kiestanstvi, jednak v oZi-
venych antickych idedlech. Stopy lidského snu o lep$im uspo-
r4dani svéta odhalili v biblickych proroctvichivdilech feckych
filozofit a utopisth — Euhémera, Iamblicha, Likidna a Platé-
na. Platénova Ustava, obecné znimi ve stfedovéku, nalezi
k hlavnfm inspiradnim zdrojam Ulopie a ob€& dila bylas oblibou
srovndvana Morovymi soutasniky. UZ Erasmus viak viemozZné
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potiral nazor, Ze v Utopii jde o pouhou stylistickou variantu
antickych naméth. ,,Az bude§ ¢ist Morovu Utopii,* psal roku
1517 priteli Clavovi, ,,bude§ si myslet, Ze jsi se nahle ocitl
v jiném svété. Do té miry je tu vie nové. . . “ Obé dila se ve sku-
tecnosti podstatné 1i§f zptisobem svych tGvah i literdrnf formou.
Platénova obec z Ustavy byla zcela statickym svétem, mést-
skym stitem s dostateéné velkym zdzemim a s pevné stanove-
nym optimalnim podtem obyvatelstva. Jeji dokonald tdstava
regulovala tfidni vztahy, druh a mnozstvi vyroby i kvalitu
a rozsah vzdélani. Spolu s racionalnfm nédboZenstvim méla
udrZovat spoledenskou stabilitu. Kazda tiida se svymi zvlast-
nimi pravy a povinnostmi méla pevné vymezené misto v social-
ni hierarchii. Na rozdil od Platénovych dedukci nas More
naraz pienasi do centra déni, do fungujici idedln{ spole¢nosti.
Utopie zEasti vychézi z Platénovych tivah, ale v mnoha dilezi-
tych aspektech antické predlohy dalece prekracuje. Pfedevsim
uz neni pouhym sobéstalnym méstskym stadtem, uzavienou
aristokratickou spolecnosti Zijici z prace otrockych mas, ktera
se boji ,,demoralizujicitho‘ vlivu obchodnich styki, ale velkym
a mocnym nirodnim stitem, ktery ma bohaté rozvinuté
vztahy se svymi sousedy. Utopijsky komunismus nenf uz
,,komunismem vlddnoucf tfidy‘‘. Navic More nepfikladal roz-
hodujfci vyznam komunistické spotieb€, propagované v antic-
kych utopickych vizich & v kazéanich stfedovékych heretiki,
nybrz jako prvni piiSel s promyslenym ndvrhem komunistické
organizace vyroby. Jeho spoleénost byla beztidni a jeho stit
mé] pfedeviim funkci ekonomicko-organiza¢ni — kontroloval
a organizoval vyrobu, spotfebu a zahraniéni obchod.
Jakkoliv silny byl Platéniv vliv, More by nebyl schopen
postavit svoji dokonalou spoleénost na komunisticky zaklad,
kdyby nebyl tak pozornym a vnfmavym svédkem dénf své doby.
Vedle navratu k antickym zdrojiim mélo na genezi jeho utopic-
kého myslenf nejvét¥f vliv pfedeviim objeveni Nového svéta.
Obliba cestopisné literatury v dobé velkych zemépisnych
objevli ovlivnila fabulaci utopickych spistt po¢fnaje Morovou
Ulopit a konce az Cabetovou Gestou do Tkarie a s vypravéfem-na-
moinfkem jako hlavnf postavou se setkdvame v Utopii, Campa-

-nelloveé Sluneénim stdt¥ i v Baconové Nové Atlantidé. Vychazejice

ze zprav, které o nové objevenych civilizacich ptivezli cestova-
telé, z idylického popisu onoho pozemského ,,rdje’* a miru-
milovnosti, dobrotivosti, davéfivosti. a pohostinnosti jeho
obyvatel, pokoueli se nékteff myslitelé nalézt v konfrontaci
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Evropy s narody neznajicimi instituci soukromého vlastnictv{
pouceni a vychodisko.

Pravé diky novym zkuSenostem z namoinich cest se celd
fada instituci a charakteristickych ryst incké spolecnosti (ra-
ciondln{ ,,geometrické‘‘ uspoiadani spoleénosti a reglementace
jejiho Zivota, pracovnf povinnost, opovrhovénf zlatem, potlaco-
vani prepychu atd.) jakoby zazrakem objevuje v Morové
Utopii. Ackoliv vysla roku 1516 a IfSe Inkit byla dobyta
a zpravy o nf vydany aZ o celd desetilet! pozdéji, mohl ziskat
More nékteré povésti o americkém ,,eldoradu‘’ z tstnfho po-
danf ndmofnikll v ruiném piistavu Antverp. Zda se k nému
donesly skutedné zpravy o inckém spolecenstvi, nelze s pfe-
svéd¢ivostf dokdzat, je viak jisté, %e mu literdrn{ fikce
a vné&j¥ ramec objevnych cest umozZnily odhalit nékteré ze
struktur pfedtifdnf spolednosti, které v Evropé odumiely uz
pred staletimi a které pietrvdvaly ve formé mlhavych vzpomf-
nek jen v kolektivnim povédom{ lidu.

Z kazdé stranky Morovy ,,zlaté knizky* citime jeho ldsku
k lidem a nendvist k ttisku a vykofistovani. More odkézal
budoucfm pokolenim prvnf viestranné promyslené, byt uto-
pické schéma komunistické spoletnosti. Velky humanista
propracoval do viech detaill obraz §tasiné spolenosti, ale
saim byl o moZnostech jejtho uskutenéni v tehdej$fm svété
pramalo pfesvédéen. ,,Ve staté Utopijskych je mnoho véci,*
napsal o tom v zévéru II. knihy, ,, které bych si po pravdé pro
nase obce spfe pfél nezli doufal v jejich uskutecnéni.

Morova Ultopie, jejiz nova vydani se rychle mnotila, slavila
v Evropé velké dspéchy a jejf ,, kratochvilné vypravéni* ocenil
i sam Jind¥ich VIII. Kral potieboval cestného a vieobecné
vazeného Mora k prosazeni svych dalekosdhlych politickych
zaméri. Proto daval proslulému pravnikovi stdle nové tkoly,
zahrnoval ho dary a poctami. Roku 1520 provézel More kra-
le pfi diplomatickych jednénich, o rok pozdéji byl povysen
do rytifskéhostavu, jmenovanzéistupcem lorda-straZce pokladu
a prizvan do tajné statnf rady.

Roku 1523 byl zvolen ,,speakerem ¢ili predsedou Dolni
snémovny, a ackoliv v této své nové funkci obratné celil
kralovym finan¢nim poZadavkim, jmenoval ho Jindiich VIII.
spravcem univerzit v Oxfordu a Cambridgi a roku 1525 ho
dokonce ustanovil kanclétem vévodstvi lancasterského. Od po-
loviny 20. let se dominantou anglické politiky stala rozvodova
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aféra, kterd perostla vobecné stfetnuti mezi krdlem a autoritou
cirkve a vedla ke vzniku specifické formy anglické reformace.
V pribéhu let zménil krél zna¢né své ptivodni ndzory na refor-
maci a postupné se stale vice pfiklanél k my%lence, Ze osamo-
statnén{ anglické cirkve by koruné umoznilo zmocnit se obrov-
ského majetku bohatych klasterti. PapeZiiv nesouhlas se svym
rozvodem uvital tedy jako zaminku k roztrice s cirkvi, kterou
nemél uskuteénit nikdo jiny neZ bystry a ctény pravnfk
Thomas More, jmenovany roku 1529 anglickym kancléfem.

Kral stale doufal, Ze Mora piesvédéf, zkorumpuje & ke spo-
lupréci donutf, béhem tif let se viak piesvédéil, jak byla jeho
volba chybna. Kralav reformaénf plan, motivovany ziskuchti-
vostf a hrabivosti, pfipadal Morovi stejné §patny jako refor-
mace luterdnska, proti nfZ od pocatku brojil. Diive neZ ptijal
nejvy$sf zemsky uifad, odmitl proto zaujmout postoj k rozvoedo-
vé zdleZitosti, argumentuje nedostateénym teologickym vzdéla-
nim. Nadale Zil prost§, nevifmal si slavy, poct a bohatstvi,
po nichZ baZili jeho predchiidci. Zavratny vzestup mu nepo-
pletl hlavu. Zistal prostym a skromnym é&lovékem, dostateéng
proziravym, aby si uvédomoval vratkost svého postavent.

Roku 1531 primél kril anglické duchovenstvo, aby ho uzna-
lo za ,,jediného ochrince a svrchovaného pana‘‘. (O dvaroky
pozdéji nabyla jeho zviile zdkonné platnosti v tzv. Aktu o svr-
chovanosti, jimz byl uzndn za jedinou hlavu cfrkve v Anglii
a kterym se jeho autorita roz§ffila i na duchovnf oblast.) More
spatfoval v kralovych ¢inech ponfZeni cirkve a dalif ohroZenf
kiestanské jednoty. V okamZiku, kdy si Jind¥ich VIII. 24dal
jeho podpory, obétoval proto kariéru a vzdal se roku 1532 Gta-
du. Mimo 1rad piedstavoval oviem svym mléenlivym nesou-
hlasem znaéné nebezpeéf pro kralovu politiku. Proto bylo
nutné bud ho pfimét ke spolupraci, nebo ho zcela umléet.
Pfes uznén{ zésluh, chvéilu a pocty zadaly se nad jeho hlavou
stahovat hrozivé mraky. Poté, co se roku 1533 neztiastnil ko-
runovace Anny Boleynové, nemilost na jeho hlavu doslova
priela; kral neskryval svij hnév a dvorni patolizalové se
predhanéli v ttocich na jeho osobu.

V bieznu 1534 odhlasoval parlament prosluly Akt o nastup-
nictvi, ktery zaji§toval trin détem Anny Boleynové. Soudasné
byly viechny vyznamné osobnosti krdlovstvi vyzvany, aby
slozily hold a slavnostni pfisahu posluinosti krali jako nové
a jediné hlavé cirkve v Anglii. Pouze More a jeho pfitel biskup
Fisher odmitli pfisahat. Byli zatleni a uvéznéni v Toweru.
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More byl obvinén z velezrady spachané popfenim kralovy
svrchovanosti v duchovn{ oblasti. Soud se konal 1. ervence
1535 ve Westminsterském paldci. Zestérly, ale véznénim ne-
zlomeny More se hijil se v§f svoji vymluvnosti, ale ortel byl
na kralav pifkaz pfedem pfipraven. Soudcové shledali
Mora vinnym z odepfenf poslu$nosti panovnikovi. Byl od-
souzen k hruznému trestu (v kleci mél byt vezen na popravisté,
poté mél byt obé&len, ale jeité zaZiva odffznut a rozétvrcen,
jeho vnitfnosti mély byt spaleny, idy rozvéseny na londynskych
branich a hlava pribita na mosté pfes Temzi), ktery mu byl
diky mimofadné krélové ,,milosti zmirnén na pouhou po-
pravu stétim. 6. ervence 1535 skon¢il More zmuZile, s hof-
kym Zertem na rtech, svij Zivot na londynském popravisti.

Zbytetné se v novéj§i dobé sna?f Vatikan dokazovat, Ze
More polozil Zivot jako svaty mucednik za papeZe a katolickou
cirkev. Jako prvni hodnostaf krilovstvi znal More dokonale
skuteéné pozadi roztrzky Jindficha VIII. s papeZem a od po-
¢atku bojoval disledné proti reformaci predevifm proto, Ze
v ni spatroval jen daldi narufeni kiehké evropské ,,duchovni
jednoty*. Nemohl souhlasit s nizkou a zi§tnou motivaci ,,kré-
lovské* reformace v Anglii a ve svém odporu byl nekompro-
misni a dasledny. More zemfel jako ¢lovék pfisnych moral-
nich zasad, zachovéavaje si aZz do konce svoji hrdost a lidskou
dutstojnost.

S Morovym jménem se dnes kazdému okamzité vybavi
i nazev jeho nejproslulejifho spisu — Utopie, dfla zcela mimo-
fadného a nutictho k zamysleni, vzbuzujictho pozornost jak
bohatou fantazif a pitoresknosti licenych p¥fbéhua, tak odvaz-
nou kritikou spolecnosti zaloZené na majetkové nerovnosti
a bezpravi. Jako u kazdého mistrovského dila vynoiuje se pii
¢etbé postupné mnozZstvi aspektii, podle nich? je Ize hodnotit,
ale zaroveil i zkreslit jeho celkovy smysl zdiraznénfm nékte-
rych momentlt a potlaenfm jinych. Na pohnutém osudu
dfla Thomase Mora se odrazil ideovy a politicky boj doby
reformace (a zejména pozice, kterou zaujal na strané katolicis-
mu v aktivni polemice s Lutherem a Tyndalem), jeho vlastni
¢innost ve funkci lorda-kancléfe i zmuZila smrt za ndbozenské
a politické presvédéeni. Viechny tyto faktory do jisté miry od-
vratily pozornost Morovych soucasnikii i pozdéj§ich interpreti
od humanistickych a komunistickych idealt Utopie.

BurZoazné protestantskd tradice uz od X V1. stoleti podtrha-
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vala vnitinf rozpornost Morova svétového nazoru, zduraz-
fiujic pfedeviim tdajnou propast mezi idedly Utopie (zejména
naboZenskou toleranci) a aktivn{ obranou katolicismu. Téméf
soudasné se objevili i ¢etnf apologeti, ktef{ své ,,obrany** milo-
vaného autora a mistra tvofilik jeho $kodé piili§ horkym perem.
Morovi katoli¢tf Zivotopisci o Utopii vét§inou mlceli, nebo se
o nf zmitiovali jen jako o literarn{ kuriozité, nejasné mystifikaci,
jez se da vyloZit zvla§tnim druhem autorova humoru. Re-
dukovali ji na ,,2ert*‘, duchovni hficku vymyslenou k pobaveni
{tendfe. Jejich zamér byl zcela jednoznaény — v piipadé, Ze
je Ultopie pouhym vyrazem fantazie, z nfZ More ukul zdkony
své pohddkové zemé, pak neni mozZné jejtho autora povaZovat
za prednfho utopického predchiidce moderniho komunistické-
ho mySlent.

Dlouha desetiletf byl More vykladan v duchu oficidlnfho
katolického udeni, zformulovaného koncem XIX. stoleti
papeiem Lvem XIII. v encyklice Rerum novarum, jako Zak
a nasledovnik sv. Tomase Akvinského, jako oddany stoupenec
a obhijce tradic kiestanské Evropy, jemuZ byly komunistické
nazory naprosto cizf. (Roku 1886 byl More prohlasen pape-
Zem za ,,blahoslaveného‘* a roku 1935 kanonizovén a piijat do
pantheonu svatych mudednikii cfrkve.) Ve svétle katolické
interpretace se sou¢asné Utopie transformovala v projev kon-
zervativniho ducha, zcela protikladny novym politickym,
ekonomickym a duchovnim proudim své doby.

Téma ,,konzervativnosti® Utopie rozvijela od 30. let naseho
stoletf predevifm anglickd burZoazni historiografie, kterd se
rozeSla s protestantskou tradici, akcentujicf vnitini rozpornost
Morova dila, a kterd zacala naopak dokazovat plnou jednotu
a logi¢nost jeho Zivota i nazori. Mora oviem nepiedstavo-
vala jako komunistu, nybrz jako ,,klasického stfedovékého
klerikdla®“, jako véfictho katolika oddaného papeZské autori-
té a stfedovékym kiestanskym idedliim, za které nakonec ne-
vahal poloZit i Zivot. Utopie se v tomto pojeti zménila v temny
obraz zaostalého cechovniho zfizeni s kld¥ternfm zptisobem
¥ivota, v zemi, kterou ovldda duch stfedovékého asketismu
a kde rigordznf ¥ad, striktni disciplina a diktatura dusf rozvoj
lidské osobnosi. Formy spoledenského i hospodafského Zivota
v Utopii, ,,spartansky asketismus® a ,,cechovni stfedov&k*,
byly odsouzeny jako zcela regresivnf a Morova kritika vykofis-
fovani odvozovana z jeho tidajného osobitého chipanf , kies-
tanského milosrdenstvi®‘.
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Snaha diskreditovat a minimalizovat kladny idedl Utopie
byla ve 30. letech, v dobé, kdy uZ prvni socialisticky stat proké-
zal Gspéiné svoji Zivotaschopnost, pievzata a rozvijena mno-
hymi burZoaznimi historiky a ideology. Vyskytly se dokonce
pokusy pfeménit Mora v origindlnfho obhdjce soukromého
vlastnictvi a kapitalismu; More byl pfedstavovan jako Hythlo-
daitv skute¢ny oponent, a zatimco jeho nejlepf a nejtypiét&jsf
spis — Utopie — byl redukovan na hii¢ku ducha, byly v jeho
ostatnich literdrnich pracich vyhledivany a z kontextu
vytrhavany protikladné ndzory na vlastnictvi. Dokazujice
,,totalitni* charakter Utopie, nevdhali se burZoazni badatelé
uchylit k hrubé modernizaci a vulgarizaci, nebot zduraziio-
vali protiklad mezi ,,totalitni* Utopif a souéasnym burZoaznim
zifzenim s jeho abstraktnimi demokratickymi svobodami a vy-
hrocenym individualismem. Tendenci aktualizovat Utopii
a vyzdvihnout tak jeji slabiny s cflem kompromitovat jaky-
koliv socialismus vyvolal strach burZoazie o ,,individuélnf
svobodu® (lépe feleno o svobodu vykotistovanf), tdajné
ohrozenou socialismem. Ani Zerstvé kanonizovanému Thoma-
su Morovi nemohla burZoazie odpustit jeho komunistické
idedly a burZoaznf véda se proto viemoZné snaZila zast¥it
a zkreslit pravy smysl Utopie. PasdZe vytriené z kontextu ji
pfitom slouZily jako prostfedek ideologického boje proti sou-
dobému socialismu.

V poslednich desetiletich se ndzor ,,katolické tradice*‘, odmi-
tajicf doposud spojovéani sv. Thomase Mora s komunistickymi
idedly Utopie, ponékud modifikoval. Koncepce pfedstavujict
jesté neddvno Mora jako obhdjce soukromého vlastnictvi
byla sice odloZena na smeti§té ideologickych rekvizit, ale
komunisticky ideal Utopie vznikl podle ndzoru katolicky orien-
tovanych burZoaznich védci pouhou modifikac{ kiestanskych
ideald, tj. nevyplynul z pozorovani danych socialné ekonomic-
k}"ch podminek, nybrz byl plodem kiestanské etiky, odrazem
rané kiestanskych vlivii. Tim, Ze katolickd ,,véda‘ popira,
Ze by Utopie byla véZnym traktdtem argumentujicim pro ko-
munismus, a vyzdv1huJe predevsim jeji literdrni a nikoliv
ideovou kvalitu, snizuje oviem peodstatné jejf celkovy vyznam.

Hlavnim smérem, jimZ dnes vede burzoazni ideologie sviij
utok, je ,,védecké’ popirini jakékoliv existence utopického
socialismu a komunismu v XVI. stoleti. Konfrontact Utopre
s dily antickych a stfedovékych autortt burZoazni badatelé
»dokazuji®, Ze v Utopii nenf nic pivodntho, Ze v¥echny jeji
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smélé ideje lze uZ odhalit v pojednanich antickych filozofd,
v bibli ¢&i ve spisech svatych Otch. Jejich dila jsou Zivena zej-
ména snahou ,,oéistit” Mora, popIit jeho soundleZitost a za-
fazenf k velkym ideovym piedchiidcim marxismu. V jejich
pokfivené optice se More méni v jakéhosi reakénfho idealistu,
jenz se za kazdou cenu pokousel zachovat paternalisticky duch
rozkladdajici se sttedovéké spole¢nosti, a jeho kritika ohrazova-
nf a s nim spojenych béd a utrpeni, vychdzejici idajné ze stre-
dovékych ideall, se jim jevi jako naprosté nepochopeni spleti-
tych cest pokroku. Protoze konstruktivni ¢ast Utopie neobsahu-
je podle jejich minéni nic pdvodniho, nenf divodu, uzaviraji
tito burZoazni interpreti, pro¢ pokladat Thomase Mora,
,druhofadého teoretika®, jenZ pouze jako jeden z mnohych
vyjadfil odvékou touhu lidstva po ,,zlatém véku®, za otce
utopického komunismu.

Teprve diky vyzkumtim marxistické historiografie a filozofie
dosdhla Utopie plného ocenéni a spravného historického zata-
zend. Utopie je velkym dilem pFedstavivosti, v némz se proli-
najf genialni anticipace se silnymi prvky stfedovékého myslent,
a zaroveil i meznikem na cesté vyvoje socidlnfho mysleni od
aristokratického komunismu Platénova pfes primitivnf Zi-
velny komunismus stiedovéku az k védeckému komunismu
na¥{ doby. Dnes, kdy miame viechny predpoklady k vybudo-
vani ,$tastné spoleCnosti, musime obdivovat, jak piesné,
nehledé na tehdejsi Gzkou materidlné technickou zakladnu,
dokédzal More anticipovat nékteré zédkladnf rysy komunistické
spole€nosti.

Marxisticka véda predeviim zduraziluje, Ze Utopze pro
Mora neznamenala pouhou literarn{ hiicku, ale Ze pravé
v nf poprvé zformuloval fadu tezf charakteristickych pro uto-
picky komunismus, a poddva dikaz historické spojitosti vzni-
ku utopického komunismu s procesem piavodni akumulace
kapitdlu a s formou vykofistovani charakteristickou pro rany
kapitalismus. Ustfedn{ bod a novum Utopze spatiuje v feSenf
otazky vlastnictvi, v oné ,;spolelenskosti majetku, kterou
More zbavil jejlch sttedovékych néboZenskych zavoja a kte-
rou postavil na raciondln{ zdklad.

Jakkoliv smélé byly Morovy népady a sny o 3tastné a spra-
vedlivé spolednosti, piece zlistivaly jen népady a sny Elovéka
XVI.stoleti s mnoha predsudky jeho doby, hoi'ce si uvédomuji-
ciho jejich neuskuteénitelnost v podminkich polofeudélni
Evropy. Mimofiadné mifsto malé kniZecky o ,,nejlep$fm stat&*
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v Morové bohatém literdrnfm odkazu je plné opravnéno, nebot
uz na usvité kapitalistické éry v nf velky humanista postihl
a odhalil zapory spoletenského ziizenf zaloZeného na soukro-
mém vlastnictvi. Jako prvni postavil More disledné proti
existujici spole¢nosti nerovnosti a titlaku sen o ,,$tastném ostro-
vé*, kde bylo odstranéno soukromé vlastnictvi a s nim koien
v§i socidlnf nespravedlnosti a vykofistovan{ clovéka clovékem.
Pod vlivem jeho 1utlé ,,zlaté knfiky*, kterd dala nazev
celému literdrnimu Z4anru, byly v nasledujicich stoletich se-
psany desitky knih a tivah o spole¢nosti zaloZené na majet-
kové rovnosti a socidlni spravedlnosti a2 on sim se stal pred-
chiidcem celého nového sméru moderntho socidlnfho myslen{
— utopického socialismu, ktery pfipravoval cestu socialismu
védeckému. A pravé vtom tkvi hlavnf historickd zésluha a hod-
nota ideového odkazu Thomase Mora. )
PETR KRIVSKY
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POZNAMKY

! Thomas More (latinizovanym jménem Morus), anglicky humanista,

pravnik a diplomat (1478—1535).

Méné vyznamny holandsky humanista Peter Gilles (latinizovanym

jménem Aegidius, tj. Jilji) z Antverp (1486—1533) vydal z popudu

slavného Erasma Rotterdamského prvni vydani Morovy Ulepie

v Lovani v tiskarné Détficha Martense z Aelstu v prosinci 1516.

O smyslené postavé Rafaela Hythlodaia viz v textu str. 29. Vlastni

jméno utvotil More z Feckého hythlos (tlach, Zvast) a daios (zkuSeny,

znaly), tedy asi Pragil.

More byl od r. 1510 jednim z londynskych podsudi (undersheriffs).

More bydlil tehdy ve vnitinim Londyné v ulici Bucklersbury (bliZe

Mansion House).

¢ Minéna druh& manZelka Morova Alice, s niZ se oZenil r. 1511.

Morovy ¢tyfi déti, tfi dcery a syn, pochazely vesmés z prvniho

manZelstvi s, Jane, rozenou Coltovou:’ Margaret (*1505), Elizabeth

(*1506), Cecily (*1507), John Clement (*asi 1509).

Moruv synek byl tedy v dobé ptedpokladané smyslené rozmluvy teprv

asi Sestilety. AC se udil latinsky a Fecky jiz v nejitlejiim véku, nedosihl

v humanistické ucenosti vysoké irovné své nejstarii sestry Markéty,

pravé dédicky Morova ingenia.

% Viz niZe pozn. 66.

10 Viz nize pozn. 69.

11 Tak napodobim v této ironické pasaZi jemnou Morovu htitku, ktera
je v latiné mezi napsanym sit illi precibus impetrandum a oéeka-
vanym, ale Gimyslné nevyslovenym precio impetrandum.

12 More mysli oviem hlavné na Erasma Rotterti):mského.

13 Prvni knihu, jak vime z Erasmova dopisu Huttenovi z 23. VII, 1519,
napsal More teprve narychlo a dodatetné k hotové své knize druhé.

14 R, 1515 byl More vyslan kralem Jindiichem VIII. do Holandska
k jedndni, kterak oZivit obchod s vinou po predchozim zikazu vyvazZet
vinu z Anglie.

15 Il’{ozdéjﬁm cisafem Karlem V., tehdy vlddcem ve Spanélsku a Holand-
sku.

Dg»lomat Cuthbert Tunstall, pozdéjsi biskup londynsky (1522 —1530)

a durhamsky (1530 — 1559), byl tehdy Master of Rolls, piedseda ape-
la¢niho soudu; v tomto vysokém tGfadé byl zdstupcem anglického
kanclére.

17 Minéno flanderské mésto Cassel (jizné od Dunkerque), pozdéji od
17. stol. ve Francii (dép. Nord).

18 Je to humanisticky latinizované jméno z vldmského van Temscke.

1% Minéna je proslula antverpsk4 katedrala Notre-Dame.
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20 Palintros, kormidelnik ve Vergiliové Aeneidé (V 833871, VI 337 a%
383), uspan bohem spanku spadl do mofte, a kdyZ doplaval k italské-
mu b¥ehu, byl zabit.

21 Portugalsky plavec Amerigo Vespucci v svych Quattuor navigationes,
vyslych tiskem 1507, li¢il mezi jinym, jak na své &tvrté vypravé minul
neobyvany ostrov a piistal — kdesi pod 18. rovnobézkou — k brazil-
ské pevniné, opevnil tam pFistav pevnistkou a zanechal v ni 24 kiesta-
nii se zbranémi a se zasobami potravin postadujicimi na Sest mésicl.
More piedpoklada u svych ¢tenatbn znalost této tehdejsi novinky a ob-
ratnou literdrni fikci ¢ini svého smysleného informatora Rafaela
Hythlodaia, od ného# se mu pry dostalo zprav o ostrové Utopii, jed-
nim z onéch 24 muZt Amerigovych.

22 Lucanus, Pharsalia VII 819 (caelo tegitur, qui non habet urnam). —
V plvodnéj§im znéni Anaxagorova vyroku (u Cicerona, Tusc. disp.
I 104) jsou oviem slova ,,do podsvéti misto ,,do nebes‘ .

23 Tj. ostrov Ceylon (dnes Sri Lanka).

24 Calicut (Kalikut) byl tehdy nejvyznamnéj§i piistav na malabarském
(jihozdpadnim) pobieZi Vychodni Indie. R. 1486 sem pi#ibyl prvni
Evropan, Portugalec Covilham, r. 1498 zde piistal Vasco de Gama
s portugalskymi lodmi. Podle Calicutu dostala své jméno bavinéna
tkanina kaliko.

28 Skylla, $estihlavd baje¢na obluda, éihajici na plavce, ktefi pluli pod
jeji skalou.

26 Kelaind, jedna z Harpyji, oktidlenych baje¢nych lupiéek.

27 Laistrygoni, bajeéni obii lidoZrouti.

28 Nararka na povstani cornwallskych horali proti Jindfichu VII.
a jejich pordZku u Blackheathu r. 1497.

29 John Morton, arcibiskup canterbursky 1486—1500, od r. 1493 kardi-
nal, byl v letech 1487 — 1500 anglickym lordem kancléfem.

30 Jako dvanictilety chlapec nastoupil More r. 1490 jako paZe na dvofe
arcibiskupové.

31 Jind¥ich VIIL.

32 Viz pozn. 28.

33 Minéno je ta¥eni proti francouzskému krali Karlu VIIIL, kdyZz se
r. 1491 zmocnil vévodstvi bretaiiského.

34 Sallustius, Catilinae coniuratio 16.

35 Qligopolium (prodej soustfedény v rukou malého pottu lidi) je
umélé slovo, které vytvoril More k monopolium (monopol, [vyhradni
prodej]), ziejmé analogii podle oligarchia x monarchia.

3¢ Marginalie (prvniho vydani, jejichZ pivodstvi si pficital Petr Aegi-
dius): ,,Z Livia® (IV 9, 26).

3 Smyilené jméno smyileného naroda. Recky poly (mnoho), léros

tlach), tedy asi: Mnohotlachalové.

38 Ptislovi, vzaté ze hry v kostky, ma asi podobny smysl jako nafe:
I slepé kufe zrnko najde.

3% Doslovné: octem; nardZka na Horatiovu Satiru I 7, 32.

4 Lukas 21, 19.

2 Zalm 4, 5.

42 Zalm 68, 10; Jan 2, 17.

43 T¥i verie cirkevniho hymnu z 12, stol. naraZeji na pfibéh 4. kn. Kra-
lovské 2, 23—24: ,,Potom #el (Elizeus) odtud do Bethel. A kdyZ el
cestou, pacholata mald, vySedie z mésta, posmivala se jemu ¥ikajice:
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Jsilysy! A on ohlédna se uziel je a zlofedil jim ve jménu Hospodinovu.

Protoz vyskocivie dvé medvédice z lesa, roztrhaly z nich dvaaltyiicet
1.

Kniha Pfislovi 26,5,

Narazka na ptislovi: Kdo jinému jamu kop4, sam do ni pada.

Viz pozn. 30.

Platon, Ustava V 473 D,

Minén je syrakasky tyran Dionysios, kterému Platén marné ra-

dil.

Marginalie: ,,Skryté varuje Francouze pfed vyboji v Italii.“ Nutno

oviem uvaZit, Ze celd tato partie fiktivni rozmluvy, kladené do doby

drivéjsi, byla ve skuteénosti psana teprve po r. 1514, kdy se francouz-

sky kral Ludvik XII. jiz musil definitivné vzdat Milana, na ktery od

r. 1499 uplatiioval dédiény narok po své babiéce z rodu Viscontid,

jakoZ 1 po dovrieném nezdaru jeho vyboji v Neapolsku (1503) i Benat-

sku (1510). Z hlediska autorova to tedy bylo véiténi podle vysledku

(vaticinatio ex eventu).

Achériové, smyslené jméno smysleného naroda, z fec. a- (ne, bez)

a chéros (prostor, ptda), tedy asi Bezzemci.

More mél nepochybné na mysli nepiili§ davny p¥ipad anglicky z roku

1492. Tehdy Jindrich VII. zbrojil proti francouzskému krali Kar-

lu VIIL., dav si piedtim parlamentem odhlasovat zna&né penize na

valku, ale vedl ji tak, Ze Francouziim prodal mir, takZe vlastné jen

oboji cestou obohatil svou pokladnu.

M. Licinius Crassus, fimsky boha¢ a Gdastnik prvniho triumviratu;

vyrok se ¢te u Plinia, Naturalis historia XXXIII 10.

Narazka na anglickou pravni zasadu: The king does no wrong (kral

nedéla pfehmatu).

Zd4 se, Ze More zaménil dva soulasniky, ¥imské konsuly[ze zac.

IIL stol. pt. n. 1., C. Fabricia Luscina a M’. Curia Dentata. Alespoi

Valerius Maximus IV 3,5 pfi¢ita M’. Curiovi vyrok: ,,Vypravujte

Samnitskym, e M’, Curius radéji chce bohatym poroucet nez sam se

stat bohatym.*

Smyslené jméno Macarenses pfipomina obyvatele Makarén nésa (Ost-

rova blazenych) u Likiana, Vera hist. I1. 6.

V Pseudo-Senecové tragedii Octavia v. 440 n., stichomythicka scéna,

kde Nero prona$i zasady krutosti a zvile, Seneca stavi proti nim

zésady mirnosti a sebekazné.

V celém tomto odstavci se ozyvaji antické zasady teorie dramatu,

které More znal z Horatiovy Ars poetica.

Matou§ 10, 26 n.: ,,ProtoZ nebojte se jich; nebot neni nic skrytého,

coZ by nemélo byt zjevno, ani tajného, coZ by nemélo byt zvédéno.

Co vam pravim ve tmich, pravie na svétle, a co v usi slyfite, hldsejte

na st¥echach.*

Terentius, Adelphoe 146 n.

Platén, Ustava VI 496 D.

V originale morovské slovo: ultraaequinoctiales.

Krokem je minén patrné Fimsky krok (vlastné dvojkrok) v délce pul

druhého metru.

Smyslené vlastni jméno Utopus je tvofeno z Fec. zaporky i (ne) a topos

(misto). Jméno zemé, které More fika Utopia (nebo v svych dopisech

po latinsku Nusquama od nusquam [nikde]), dalo by se pfelozit asi
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Nikdenice. Budéova obména Udepotia (k fec. tdepote [nikdy]) by
znamenala Nikdynice.

More tu uZil jména Abraxa nepochybné pfenesenim jména Abraxas,
coz byla u gnostik(l nejvyssi bytost, predstaveny 365 aiéna (v feckych
¢islovkdch a = 1, b = 2, x = 60, r = 100, s = 200).

K tomuto podtu dospél More ziejmé obdobou pocétu ¢tyfiapadesati
anglickych hrabstvi.

Smyslené jméno Amaurotum je tvofeno k fec. amauros (tmavy), tedy
asi Tman.

To je polovina minimalni vzdalenosti dvou mést, vySe odhadnuta
¢tyriadvaceti tisici kroky.

V feétiné znamena slovo fylarchos predstaveny fyly, okresu nebo ve-
litel oddilu jizdy. Ale More patrné chtél, aby se mu rozumélo jinak;
o tom niZe v pozn. 75.

Smyslené jméno teky Anydrus, tvofeno k Fec. substantivu anydria
(nedostatek vody, sucho).

Marginalie: ,, TotéZ se déje v Anglii na fece Temzi.*

Marginalie: ,,I v tom se shoduje Londyn s Amaurotem.‘

Tj. ptiblizné devét metra. .
Marginalie: ,,To pfipomina obec Platénovu® (mysli se Ustava III
416 D). Je tieba mit na mysli, Ze v anglickych méstech byvaly v XVI.
stol. domovni dvefe i pfes den zavieny.

Marginalie: ,,UZite¢nost zahrad velebena také Vergiliem* (mysli se
na Georgica IV 116 n.).

Mortv ,,staroutopijsky‘‘ vyraz syphograntus nebyl donedavna spés-
né vyloZen; hypoteticky navrZena etymologie z fec. syfeos (prasedi
chlivek) a krantér (vladce) — Turner 1965 — nestoji za vyvraceni.
Myslim, Ze se mi podaiilo odkryt podstatu Morova Zertu (viz B. Ryba,
De Thomae Mori vocabulis Ulopianis ve sborniku Charisteria Thaddaeo
Sinko oblata, Varsaviae — Wratislaviae 1951, 289 n.). Oddélime-li
pfiponu -tus a dteme-li predchizejici syphogran, vyslovované
syfogran, pozpdtku, dostaneme nargofys, tj. anglicky nark office
(Spehovaci, slidici ufad). Zertovny nizev dobie odpovidd funkci,
protoze podle Mora ,,pfednim a téméf jedinym ukolem syfograntt je
pecovat a dohliZet, aby nikdo nezahalel*. RovnéZ se stava jasnou rov-
nice ,,staroutopijského* syphograntus a ,,mladoutopijského‘ phylar-
chus, jen zdanlivé totoZného s fec. fylarchem (viz vySe pozn. 68);
More ziegjmé v ,,mladoutopijském® slové spojoval phyl- s fec.
fylattein (stfeZit), fylax (straZce) a — archus s ¥ec. arché (vlada, aiad).
»Mladoutopijskému‘‘ nazvu pfedniho fylarcha protophylarchus (Fec.
prétos [prvni]) odpovida kuriézni ,,staroutopijské‘ traniborus. Rov-
nice by se dala fesit za snadného predpokladu bézné minuskulni za-
mény t-c a 0-a: cranibar-us, tj. opét pozpdtku &teno rabinarc, patrné
rabbi (pan) a totéz nark, které je v syfograntovi, tedy asi vrchni slidi&.
Marginalie: ,,Ké% by se totéz délo dnes v naich poradach!“ — ,,To
mtt':llo) na mysli staré piislovi en nykti bulé* (fecky; doslovné: v noci
rada).

Marginalie: ,,V nynéj$i dobé jsme je odvrhli, ponechavie je jenom
malému poétu opovrzenych lidi.

Marginalie: ,, At se kazdy uli tomu uméni, k némuZ je piirodou
uzpusoben.‘

Marginalie: ,,Ale nyni jsou kostky hrou kniZat!*
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81 Marginalie (fecky): ,,Télesn4 str4% §lechtica!*

82 Marginalie: ,,Velmi rozumné fedeno!*

8 Marginalie: ,, Jenom vzdé&lanci jsou povolavani k atadtim.*

84 V ,,staroutopijském® slové barzanes spatfoval G. J. Vossius (1643)
hebr. bar (syn) a fec. dialektické Zan (Zeus), tedy syn Ditv. Ale vedle
jinych nesndzi tohoto vykladu nejvéti je ta, Ze tento vyznam neod-
povidd prihlednému ,,mladoutopijskému‘’ ndzvu ademus (fec. a-
[bez], fec. démos [lid], tedy bez hidu, vyiaty z lidu), jeho? m4 byt
synonymem. Pfi mé metod¢ vykladu ,staroutopijitiny (viz vye
pozn. 75 a 76) je i tato rovnice fefitelna, predpoklidime-li, %e bar-
zanes bylo $patné vytiSténo misto baraznes. Cteno pozpdtku dava sen-
zarab, coz lze interpretovat jako senza (bez) — More byl hudebnik
a mohl znat tuto predlozku, éastou v italské muzikalni terminologii —
a rab zkracené z rabble (chatra, dav), takie synonymita s ,,mlado-
utopijskym* ademus je dokonali.

85 Marginilie: ,,Tak mtiZe odpadnout zahaliivy dav sluzebniki.*

8 Marginalie: ,,Reznitenim jsme se naugili zabijet i lidi.*

8 Marginalie: ,,Viude se bere zietel na svobodné rozhodovani, aby se

nedélo nic, k éemu by kdo byl nucen.*

Marginalie: ,,Chvalou a tsluZnosti se ob¢ané nejlépe povzbuzuji

k dobrym &intm.*

8 Marginalie: ,,To dnes ani mnisi nezachovivaji.*

%0 Margindlie: ,,To je dnes Zebrakiam proti mysli.*

9 Margindlie: ,,0, svaty stit a hodny, aby ho i kestané napodobili!*

92 Mentiranus, mentiransky (zde na jediném misté) znamena zfejmé
totéZ, co amaurotsky. More asi paivodné chtél hlavni utopijské mésto
nazvat Mentirum (z lat. mentiri [lhat, vymyslet si], tedy asi: Smyj-
lenkov), pozdéji se rozhodl pro Amaurotum, ale zde zménu neprovedl.

% Marginalie: ,, Jak vZdycky pamatuji na svou pospolitost!*

8 Marginélie: ,,Lépe je odvratit valku penézi neb uskokem, ne% mnoho
dok4zat za cenu lidské krve.*

9 Margindlie: ,,Jak dovedné povédéno!*

%6 V starovéké Mezopotamii se objevovalo pohrdani zlatem v mésté
Babytaké, kde je (podle Plinia, Naturalis historia VI 133) zakopévali,
aby nikomu nebylo k uitku.

% Anemolii, jméno smysleného niroda; nizev utvoril More podle Fec.
anemélios (vétrny, prazdny), tedy asi: Vétroviti.

%8 Margindlie (fecky): ,,Jak dovedné& povédéno!®

 Marginilie: ,, ,Pochybného‘ napsal proto, %e #lo o padélané drahé
kameny, anebo ,pochybnym‘ myslil néco nepatrného a skoupého,**

100 Marginalie: ,,Jak pravdivé a jasné ¥eteno!“

101 Marginalie: ,,O¢ rozumnéjsi jsou Utopijiti ne% lid kiestansky!“

102 Margindlie: ,,Zde je zfejmé ukryt v§sméch.*

103 Jinde (v dopise Dorpiovi) se vyslovil More ironicky, %e udebnice tak
feéend Mald logika (Parva Logicalia) m4 své jméno proto, e jevni
mélo logiky (parum Logices).

104 Ziejmy vysmeéch abstraktnim subtilnostem scholastické logiky.

195 Marginlie: ,,Ale u kfestanti to dnes vladne* (ileh proti roziifenosti
soudobé astrologie).

106 More tu uziva ciceronovského opisu pojmu ,,etikacs.

107 Marginalie: ,,Nesmrtelnost dui, o ni% dnes pochybuji i mnozi
kiestané.*
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Marginalie: ,,Toto podle stoiki.*

Marginalie: ,,Aviak nyni si né€ktefi pfivolavaji bolesti, jako by v nich
spolivala ndboZnost, a¢ majf byt spife snaSeny, postihnou-li nékoho na
cesté k vykonani zboznosti, anebo piihodi-li se z nezbytnosti ptirody.*
Marginalie: ,,Lidské minéni dodava nebo odnimé cenu drahym ka-
menum.

Marginalie: ,,Podivuhodné a velmi piipadné vymysleno!*
Marginilie: ,,Ale dnes je toto uméni ozdobou dvofant !*

Marginalie: ,,I tohoto je tteba bedlivé si poviimnout.*

Marginalie: ,,UZite¢nost jazyka feckého.*

Marginilie: ,,Aviak nyni chodi na studie hlupaci a pafezové, kdez-
to nejslibnéj§i talenty se niéi rozkoSnictvim.

Konstantinos Laskaris z 2. pol. X V1. stol., autor tehdy velmi oblibené
mluvnice staré feétiny.

Minény gramatické spisy byzantského Theodéra Prodroma z XII. stol.
Minéno benatské vydant z r. 1502, ti$téné Aldem Manuccim.

Recky historik ze Syrie, jehoZ Définy rétoricky vypisuji udalosti let
180 az 238 n. L.

Smy3lené jméno pro smyslenou osobu, z lat. tricae (titérnosti, hlou-
posti) a lat. apinae (tverdctvi), asi: Sibal Titéra.

Galénova Techné iatriké (,,Lékaiské uméni®), zvana od stiedovéku
Mikrotechné, resp. Mikrotegni (,,Mald uebnice**), na rozdil od rozsih-
lejitho dila Therapeutiké methodos (,,Metoda 1é€eni*‘), zvaného Mega-
lotechné, resp. Megalotegni (,,Velka udebnice®).

Spanilé benatské tisky, z nichZ jeden byl jmenovan vyse v pozn. 118,
Dobrovolné usmrcovani bylo navrhovano jiz ve smySleném staté
Iamblichové (Diodéros IT 57).

Marginilie: ,,TfebaZe milo cudné, pfece ne neopatrné
Marginalie: ,,Neuziteény dav advokati.*

Cely ptedchozi vyklad je ukazkou znamenité Morovy ironie.
Alaopolitae, smyslené yméno smysleného naroda, tvofeno z fec. alaos
(temny) a Fec. politai (oblané).

Nephelogetae podobné k fec. nefelé (mrak); vzorem Morovu tvofeni
mohli byt Likidnovi Nefelokentauroi.

Zapoletae, smyslené jméno pro narod, jeho? piislusnici se radi za-
prodavaji za Zoldnéfe; tvofeno z fec. za- (velmi) a fec. pélétés (pro-
dévajici). — Marginilie: ,,Narod ne nepodobny Svycartim.*

V originéle paronomasticky: victi victores invicem vicerunt.
Margindlie: ,,Ale dnes vitézové nejvétsi é4st utrati.*

ProtozZe jazykovy zaklad svych Utopijskych odvozoval More z peritiny,
je patrné minén persky bth svétla Mithras, jehoZ kult se zadal od
2. pol. 1. stol. n. L. §ifit po ¥imském impériu; zde byl uctivin jako nej-
vyssi bah nekonedného ¢asu. Srov. Statiovu Thebais I 716 n.

14¢

Buthrescae, slovo patrné ,,mladoutopijské®, z feckych prvka: bi-

(velmi), jako ba-limia (velky hlad), thréskos (boha uctivajici).
Marginalie: ,,Ale u nés také jsou jich zastupy!*
Marginalie: ,,0, kné?i mnohem svét&jsi nezli nadi
Vyrazy kin-émerni a trap-émerni, pro jejichZ preklad vytvofil More
umélé latinské slozeniny primi-festi a fini-festi, jsou nejpravdépodob-
néji ,,mladoutopijské®, tj. slofené z feckych elementa; jejich prvni
¢ast patrné souvisi s fec. kinein (uvadét do pohybu) a trepein
(obracet), v druhé ¢4sti je zakladem fec, émar, hémera (den).
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Marginalie: ,,Ale unas ti, ktei' jsou nejposkvrnénéjii, derouse, aby byli
olta¥m nejbliZe!*

Marginalie: ,,To si zapamatuj, étendfi!

Dalsi doklad sziravé ironie Morovy.

Marginilie: ,,Podivuhodné Fedeno!*

Echeneis remora, makrelovita mofska ryba, ktera se piisavnou deskou
zav&uje na spodek lodi i na télo vétSich ryb. Soudoby piirodopis,
v podstaté jesté anticky, vykladal o jeji brzdivé plsobnosti zvelice-
né historky.

Preklddal jsem z prvniho latinského vydani lovaifiského (1516), které
pretiskl V. Michels 1895. Od tohoto textu jsem potieboval se uchylit
jenom na mistech pomérné neéetnych. Zvladtni nadpisy, jimiz bylo
Morovo dilo uélenéno v kapitoly jiZ v prvnim vydani, ponechal jsem
beze zmény, i kdyz nékde plné nevystihuji jejich obsah. Odpomoci
tomuto nedostatku jsem hledé€l nové pridanym ukazatelem na konci

knihy.
BOHUMIL RYBA
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