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PREDMLUVA

Slovo utopie je slovo umélé a oznafuje misto, které ne-
existuje. Ve vyznamu, jak jej dnes chdpeme a rozumime mu
my, pouZil prvné tohoto slova na zadatku Sestnictého stolet
anglicky humanista a stitnik Thomas More. Timto termfnem
tak More ve své dobé, ale i do budoucna dal ndzev pfedstavé
o urtité idedlni organizaci spole¢nosti, o jejim uspofdda-
ni, normach, hodnotich a zdkonech, kterd v souéasné do-
bé¢ sama je neuskute¢nitelnd a je spfie jakymsi projektem
do blizké & vzdalené budoucnosti. Je prirozené, Ze utopie
jednou se zrodivs jako néco ihned nerealizovatelného, néco, co
na realizaci teprve ¢eka, prodélava zékonité historicky a ideo-
vy vyvoj; rovnéZ je kaZd4 takovato idealni koncepce spjata
s autorovym filozofickym a spoleenskym postojem a také
nutné vymezena socidlnfmi, etickymi, ekonomickymi a tfd-
nimi podminkami svého vzniku a své doby. Utopie nevznikaji
v d¢jindch ndhodné, nejsou pouhymi vytvory autorovy fan-
tazie. Jsou vyvoldny v Zivot konkrétnimi spoledenskymi vzta-
hy, rozpory a konflikty.

Morova utopie sice piedstavuje zaddtek a impuls ve vzniku
literatury tohoto typu — socialni utopie, neznamena to viak,
Ze by Thomas More byl prvnf, kdo se v tomto smyslu zaby—
val navrhem idedlniho stétu, vytvofenim dokonalé spo-
le¢nosti. Pri Zetbé Morovy Utopie zjistime, Ze autor védomé
Cerpa a navazuje p¥i fabulaci svého dila na predstavy antic-
kych filozofli, ktefi takovéto ,,ndvrhy* jiZ literarné &1 filozo-
ficky zpracovah Nejzniméj$im a nejétenéjim, a také ne-
pochybn€ nejsilnj¥im inspira¢nim zdrojem nejenom pro
Mora, alei pro dal§f autory utopické literatury jsou dva Pla-
ténovy spisy — Ustava a {dkony. V jednom ze svych filozoficky
neryznamnerich dél — Ustavé (Yec. Polfteid, latinsky Res publica
— pod timto ndzvem tento spis figuroval ve stredoveku) —
popisuje Platén nejlepsi spolecenské zifzeni, idealn{ stat, do-
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konale jednotny, aviak stavovsky rozdéleny na zikladé jeho
idealistického ucenf o dusi do tff nerovnych stavii. NejniZi
stav tvoi{ ti, kdoZ produkuji materidlni statky, tj rolnici,
femeslnici a obchodnici, o téidu vySe stojf bojovnici, ochran-
ci statu, ktetf dbaji o vnitfn{ a vné&j$f bezpetnost. Vlad-
noucf stav tvoii pak filozofové, kteff se znalosti ideje dobra
moudfe ¥{df spole¢nost. KaZdy stav, respektive tifda, vyko-
nava &innost, ke které je od pifrody uréen, a tak je obec
jako celek navysost spravedliva, rozumné uspofddand. Neni
zde misto pro to, abychom se zabyvali rozborem tohoto v pod-
staté¢ kastovnfho uspofadéni Platénovy idedlnf spole€nosti.
Ostatné Platén v dile svého pozdniho véku — Zdkonech — své
nézory ponékud ménf a redukuje. Viimneme si zde pouze
nékterych momentt, které pasobi v historii na dal§f tviirce
koncepcf ideélni spole¢nosti. )

V Ustavé je stanoveno hierarchické t¥idnf rozdéleni ob-
anti, které je podifzeno obecnym zijmm. Platén vycha-
zi ze soudasné Yecké skuteénosti, a tak vyklad svého pojetf
stdtu zadfni ostrou kritikou stitu soudobého, jeho rozpo-
rii: ,,Je-li tedy v obci ve vaZnosti bohatstvi a boh4éi, ztraci
z vaznosti ctnost a lidé dobii... takovito obec nenf jedna,
nybr# nutng dvé, jedna chudych, druha bohaéi. .. *) Soukro-
m¢é vlastnictvi povaZuje spravné za zdroj svart ve.spolevénostl
a snaZf se je ve své idealnf obci potlacit. Obéané majf napifklad
nezcizitelné podily, nesméjf vlastnit ani zlato, ani sttfbro, ani
penfze platné v tehdej§im Recku — jejich penfze platf pouze
v hranicich obce. Bojovnici a filozofové nemajf Zadné vlast-
nictvf (tf{da vyrobch miiZe sice vlastnit majetek, ale i zde existu-
jf pevné stanovend omezen{), ale ani rodinu ; vychova, moralkg,
a kulturni #ivot jsou podifzeny pifsnym regulim, vie pl:obﬂ’l?
a ¥{df se rozumovou nutnosti, zdjem jednotlivce ustupuje zaj-
mu celku, obecnym z4jmiim statu. ) 5

Ttikrat za svijj Zivot se Platén pokusil realizovat své myslen-
ky o idedlnf obci v praxi, t¥ikrat se vydal na Sicflii k syrakus-
kému dvoru — a tiikrat neuspél. Poprvé jej tyran Dionysios I.
prodal do otroctvi, podruhé jej tyraniv syn sice pfijal, ale
o vytvofeni idedlnfho stdtu nechtél ani slySet. A k dovrSeni
vieho, kdy? se Platéniv pfitel a 24k Di6n dostal v Syrakitisich
k moci a povolal Platéna k sobg, chtéje tak realizovat filozo-
fovy plany, umira zavrazdén svymi politickymi odpiirci.

*) Platén, Ustava, Praha 1921, str. 291—292,
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Platén pfie Jdkony po tictim netispéchu v Syrakisich, kdy se
definitivné presvéddil, Ze viddce, ktery by realizoval jeho n4vr-
hy, nelze nalézt. Zdkony jsou jeho poslednim dilem, poutenym
trpkymi vlastnfmi zkuenostmi, realistit&jifm co se tyce preko-
nanf daného stavu — zji§tuje, Ze myslenky o vlad¥ filozofi
a zruSenf soukromého vlastnictvi jsou v tehdejifich podminkach
prakticky neuskuteénitelné. Na misto jakéhosi prvobytného
spotfebnfho komunismu tu nastupuje zjevny konzervativis-
mus. Filozofii vysti{dd ndboZenstvf, obec je vyho§téna dale-
ko od mofte, tak dilezitého pro Reky, je stanoven neménny
potet ob¢ant, omezen obchod. Obec a jejf obtané se védomsé
1zolujf od okolnfho svéta, jejich pohled se upirs k nem&nnému,
pevné a jednou providy danému ¥fddu. Budoucnost je vy-
tlatena minulosti.

Platdn je aristokrat, tviirce filozofického idealismu. Jeho
kritika Fecké soulasnoti je vedena z aristokratickych pozic.
V Ustavé rusi sice soukromé vlastnictvi, nikoliv viak t¥{dnf
rozdélen{ ob¢anil. Jeho varianta komunismu je jen komunis-
mem v oblasti spotfeby a distribuce, nikoliv vyroby. Je sice
rozdil v pojetf idedln{ obce Ustavy a Zdkonii, ale oboji pojeti
vyriistd na phdé filozofického idealismu. Obé Platénovy obce
jsou nejen utopii, ale i ,,uchronif** — nenf v nich dénf, zasta-
vil se tu €as. Kdybychom se chtéli pokusit typové vymezit &
néjakym zplisobem klasifikovat tento druh utopie, pak bychom
mohli ¥ici, Ze se zde jednd o typ utopie vé&ného, neménného
fadu, kterd vidy &erpd z minulosti, prvotniho idedlntho
stavu, neZ by projektovala ze soulasnosti do budoucnosti.
S timto typem utopie se v historii je§t& nejednou setkame,

Platéntv pokus muZeme jednoduse odsoudit jako anti-
demokraticky a konzervativni. Platén oviem nemohl piekro-
¢it ani rdmec své doby, ani své tifdy a jejf ideologie i filozofie.
Aviak jeho diraz na obecné, opiran{ se o rozum, mravnost,
moudrost a spravedinost, jeho pathos a basnické podéani
plsobf velmi silné na socidlnf utopisty réiznych dob, po-
dobné jako pokus o odstranéni soukromého vlastnictvi
a obétovan{ zajmh jedince ve prospéch celku, obce & statu.

Z ostatnich starovékych spistt utopického charakteru mize-
me jmenovat Euhémertv Posvding zdpis ze 4.—3. stol. pt. n. 1.,
ktery popisuje poméry na jednom smy$leném ostrové, i lambu-
lav cestopisny romén (zndme jej pouze z druhé ruky — z Dio-
déra), ktery vypravi o sedmi letech stravenych na pohadkovém
ostrové daleko na jihu. Na Platéna navazuje svymi pfedstava-
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mi o idedlnim statd — Platénopolisu — Plotfnos. A konetné
Aristonikova myglenka Slunednfho stitu oZije po staletich
v dile Campanellové,

Kazd4 epocha rodi mnoho utopif i ,,sveé™ utopie. Tak 1 ve
sttedovéku muzeme objevit tento druh literatury, ktery je
vlastng vidy snem o lepsim a dokonalejsim uspofadani svéta
nez je to, ve kterém Zijeme. U sttedovékych utopif, kromé lido-
vych utopii, &asto pievaZuje naboZenskd rovina, a tak tyto uto-
pie nutng obsahuji vyrazny eschatologicky prvek, at uZ je to
navazovani na pfichod Spasitele, & vytvoren kralovstvi bozi-
ho a jiné chiliastické vize. S nastupem humanismu se tyto sny
a nadgje posunuji do jiné roviny. KdyZ piSe vzdélany a seétély
humanista, pravaik a pozd&jsi kancléf Thomas More svoji
Utopii, ustupuje jiz stiedovék pomalu novovéku.

Je nesporné, e pravé potinajfci rozmach objevnych cest,
postupné zmapovani doposud nezndmého svéta a seznamovani
se s jeho obyvateli plisobi a bude plisobit na autory socidlnich
utopi, #e bude roznécovat a udrZovat v neklidu jejich fantazii.
Také humanismus, jeho pojeti ¢lovéka a svéta, akcent na antic-
kou filozofii a znovuobjeveni ide4lti Feckého svéta, pomahd stie-
dovékému &loveéku vymanit se z uzkého ramce scholastického
mySlent, kam jej pevné zasadilo kiestanstvi. Ale i rozvoj piirod-
nich véd a zajem o p¥frodu samu pomahd rozbit tento uzavie-
ny svét. A v neposledn{ fadé vstupuje na scénu ekonomicka
problematika v podobé vznikajicich kapitalistickych vztah.
Zatfm je to nastup kapitalismu v zemédelstvi, kde feudalni na-
turdlni hospodafstvi je nahrazovano kapitalistickym zemé-
d&lstvim, zaloZenym na produkci pro trh. A pravé v Anglii pro-
bih4 tento proces velice rychle a drasticky, s katastrofickymi
nésledky pro obrovskou masu vyhdnénych rolnfkti pii nésil-
ném vyvlastiiovani pdy. Morova Ulopie je tedy jak reakci
na tuto skutednost a kritikou tohoto probihajiciho procesu,
tak i, a to predeviim, pokusem o vyliceni idealnfho stitu na
ostrové Utopii, kde neexistuje soukromé vlastnictvi, vykofisto-
vani doveéka &lovékem, kde lidské vztahy jsou postaveny na
tplné jiném zikladé nez ve spolednosti, ,,kde trva soukromé
vlastnictvi a kde viichni viechno mé¥{ penézi‘‘ akde ,,stéf miize
kdy nastat, aby byl stat zi{zeni spravedlivé a prospéiné.*)
Thomas More se tak stava tviircem socidlni utopie.**)

*) Viz str. 53 tohoto spisu.
#*) Osobé Morové a dob& vzniku jeho Utopie, piblizeni a zhodnoceni
jeho nazord je vénovan obsahly doslov. (Pozn. red.)
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Dalsf vyrazny piedstavitel socialni utopie, Ital Tommaso
Campanella (nar. 1568), vzpurny a odbojny dominikdnsky
mqlch, si pobyl v nejriizngj§ich Zalétich skoro 27 let. A v Za-
1471 také vytvoril své vrcholné dflo — komunistickou utopii
Sluneént stdt. Filozoficky je Campanella Zivelnym materialistou
vyznavatem tchdy se rodici prirodni filozofic: spojenf ro-
zumu a zkuSenosti pii vysvétlovani a studiu prirody tvoff za-
klad renesan¢ni védy vibec a zdroven pfipravuje piidu pro
boj s doZivajicim scholastickym dogmatismem. Tento filozofic-
ky vyvoj, rozmach védeckych disciplin a snaha o samostatné
mySlen{ narazi na tvrdy odpor vladnouci tifdy a cirkevnf
ideologie. VZdyt Campanella je sou¢asnfkem — a také obdivo-
vatelem — vyznaéného p¥irodntho filozofa Telesia (Zijictho
dlouhou dobu ve vyhnanstvi i véznéného), Giordana Bruna
(s tim se dokonce Campanella jednou setka ve vézeni), Galilea
Galileiho a celé rady dal§ich skvélych postav renesance. V da-
sledku vyzndvani a hldsan{ téchto novych, spole¢nosti ,,ne-
bezpe¢nych* ndzort a v diisledku aktivni ucasti na politic,kém
il,‘lf{(?,té sdili i Campanella osud nékterych svych soudas-
niku.

Vratme se ke Campanellovu Sluneinimu stétu, pti jehoz konci-
povéni se autor inspiroval Platénem i Morem. Jeho stét je sice
podobny mistem Morové Utopii, neni to viak ostrov, ale
mésto, které uzavird sedm pdsd hradebnich zdf. Tyto hrztdby
maji kromé obranného charakteru i charakter svérdzného vy-
chovného systému. Tvoif totiZ jakousi malovanou encyklopedii
veskerého lidského védéni pomalovany vné i uvnitf. Diraz

je kladen na racionalisticky vyklad skute¢nosti ve smyslu
viestranného vyvoje a zdokonalovani ¢lovéka a jeho psychic-
kych, mravnich i fyzickgch kvalit. Pfirozené, Ze Campa-
m}lla se ve své koncepci nevyhnul riznym omezenym dobovym
nazorim a Ze splaci nutnou dati naboZenskym pfedstavim
o dusi & papezské moci atd. Ve smyslu renesanéni interpretace
filozofickych nazortina pifrodu, ¢loveka, vychovu atd. vyuziva
jako ostatné celd renesanénf filozofie, Platéna a klade jej proti
Aristotelovi v scholastickém pojeti katolicismu. Sluneiné sidt
obsahuje nékteré komunistické ndzory na otdzku soukromého
vlastnictvi — které radikdln€ vyhostuje ze svého stitu — na
vychovu, préci, na vztah k Zenam apod. Campanella, opiraje
se o ndzory renesantni pifrodovédy, vyvozuje realistické zavéry
z pozorovan{ politické a socidlnf skute¢nosti své doby, a pfi-
blizuje se tak materialistickému sv&tovému nazoru.
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Jestlize se u Campanelly pronikan{ védeckych poznatkd do
névrhit na uspofadan{ idedlni sRoleénostl misi mnohd(;if Slv?he-
védeckymi prvky, jako je napf. astrologie, pak u ﬁil § fo
z autort socidlni utopie, \_/?znamnéhf)v anghgké_ho ozofa
a politika (zastéval i funkel lorda-strazce peteti) Franilse
Bacona (1561 —1626) mi uZz véda své samostatne a roz’ ((l)-
dujfcf postaveni ve spoleCnostl. B?,COH zdvurazvnoval, ze V(;l a
mus{ vychézet ze skute¢nych hdskych, potre]o’, ze musf Zals'?i Ic:é
vat do véci, pretvéfet je, a tak se stat soucasti aktlvni1 lt/I s
innosti a vyznamné se podilet na pfemenc svéta. Karel_ : zﬁx
jisté pravem nazval Bacona ,,skute¢nym praotcem anglic e 0
materialismu a veskeré moderni exgerlm_ent_alm vedy*. Ba-
conovy filozofické nazory jsou obsaze’ny iv J’eho nedokonde-
ném pokusu o socidlni utopii, nazvanemnl Novd Atlantis.

Bacontiv ostrov Bensalem lezi o samotc. Y prvni pol(v)_\/{ne
tohoto spisku se seznamime s vylitenim Zivota t?mef}c}ﬁ
obyvatel. Nas oviem vice nez popis uspprgdam spole¢enskyc
vztahti, které je obdobné s pfedchozimi utopiemi a je _]eg
dosti letmo nastinéné, zajima druhat tast, kde se ¢lenov
tzv. Spoleénosti Domu Salomounova vénuyf p(zzorovani azkou-
mani pirody a na zakladé této cinnosti se snazi uplatiiovat ve-
decké poznatky primo v praxi; konstruujf rizné stroje akme-
chanismy, uméle vyvoldvaji pifrodni jevy, proYa’de_}i pl(zdusy.
Jejich ostrov je jedna velka labo’rator,’ veédecky tstav, kde Eg
provadéji vyzkumy a rodf cetné vynalezy, vale kde °Sel'3aké
shromazdujf viechny zpravy a védomosti z¢ vsgch obovru ids
ginnosti na celém svété. Jeden z predstav1tev1u spole¢nosti to
uzaslému cizinci k4 naprosto jasné:v,,'Nase spolecnost §Iil3?.
prozkoumat pfitiny a sl;r‘y‘rg pohyby véci a co nejvice rozsirt

nice lidského panstvi. L .
hraj)ruhé polovir?a sedmnactého s_toletvi je jesté bohatsf rliaé
riizné projekty idedlnf spoleCnosti nez prvnf. Utopie “tab
postupné méni své misto, av$ak neusadf se natrvalo, protoze by
to znamenalo konec jejf existence. U Mora nevime, kde Utolllne
lex{, vime jen, Ze jde o ostrov. Baconuv Bensiﬂcm’l Gampanello-
va Slune¢nf zemé lezf nékde na jihu. Clov«::k stale vice pozna-
v4 svét kolem sebe, a tak i utopie se st€huje z mista na misto;
jih a jiZni mofe jsou jiz pili§ zndmé a probddané. Utopllfé1 se
vystéhovala mimo zemi, kdyz Cyrano fie Eergerac napsa. hve
utopie — Cestu na mésic a Cestu do sluneént #¥e (1657). Kircher

*) Francis Bacon, Novd Atlantis, Praha 1952, str. 44.
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umfstil idedlnf spoleénost do fi§e Hidovy — napsal utopii
Podzemnt svét (1662). Do tohoto vyétu mlzeme zafadit i Swif-
tovy Gulliverovy cesty, Veirasovy Déjiny Sevarambii (zde je to jen
Austréalie). Také fenomén casové projekce utopie se hlasi
o slovo. Roku 1761 vychdzi ve Francii Mercieraiv Rok 2440, o
néco pozdéji vydava Rétif de la Bretonne utopii Rok 2000
a Cabetdv vrstevnik Enfantin roku 1829 Vzpominky primysi-
ntka z roku 2440, Znadmy svét je §patny a nedokonaly, neznamy
a novy slibuje mnohé, mnohdy viechno. Ostatné znalost
a plesné umisténi utopie jsou nepodstatné znaky pro jeji
autory, protoZe idealnf spole¢nost je pravé zatim jen ,,utopii®,
projektem lepstho a $tastnéj$tho svéta, produktem abstraktni
piedstavy.

Sledujeme-li vyvoj utopickych ndzora v jejich d¢asové
a historické posloupnosti, vidime, %e je tento vyvoj obohacovan
o stale nové a dal§i prvky, postupuje, jak jsme jiZ na zaddtku
fekli, spolu s vyvojem spole¢nosti a jejimi filozofickymi a po-
litickymi nézory a idejemi, je odrazem spoleéensko-ekonomic-
ké reality, ktera se do ni zadkonité promitd. V souvislosti s roz-
kladem feudaln{ spole¢nosti a pfichodem, byt pozvolnym a ne-
rovhomérnym, ,,svobodné‘‘ kapitalistické spole¢nosti zadi-
naji vznikat rizna socialni_udeni jako védomy protest proti
statu quo. Prvotnf socialismus a ,,komunistické* nézory jeho
tvircd na vznik lepS§tho a spravedlivéjiiho spolecenského
fadu se pohybuji pfedeviim v roviné odsouzeni, kritiky a snu
o dokonalé spole¢nosti.

V LZdkontku p#irody i jinych utopickych spisech francouzského
autora Morellyho z poloviny 18. stoleti je komunisticka spo-
le¢nost fddem, ktery je vybudovin na poznénf zakonti piiro-
dy. Tvoi{ jednotny ekonomicky celek s pevnou organizaéni
strukturou, ifzenou vyrobou a distribucf i centrdlnfm pla-
nem. Morelly stanovi tii ,,posvatné zakony*, kterymi se rusf
soukromé vlastnictvi, zarufuje privo na prici a existenci
a stanovi pracovni povinnost pro kazdého. Organizace vyroby
a délba prace jsou jednou providy stanovené, kazdy procha-
z{ uréitym povinnym pracovnim vycvikem. Morelly je pie-
svédlen, Ze pifroda vybavila kazdého ¢lovéka pro spoleéensky
Zivot stejné, Ze tlovék pavodné byl prost viech nefest{ a Ze
viechno v mechanismu pifrody je uzptisobeno k tomu, aby se
cftil §tastny i jako tvor sdilici toto Stéstf spolu s ostatnfmi.
Vidyt ,,svét je stolem, na némz se predklada dosti potravy pro
viechny pozvané, a pokrmy patif bud viem, ponévadz viichni
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jsou hladovi, nebo jen nékterym, ponévad? ostatnf jsou

sytf. . .<* T
yMorellzrm sadin4 racionalisticky socidlni utopismus; autor

: ctavaifcimu spoletenskému fadu stavi ztizeni, kte'ré ie
52331:?1? ?rozumenfr)x, lidskou pfirozenvosti, errozen\vjm.p_rgﬁgz
a piirozenou rovnost. Svét je proto Spatny, pgf)to’zke j€j ako-
vym uéinili $patni zakonodarci; PotrelE)uJe lepst 74 kon}:, I é)ni
moralku, a musi se pomoci dob}“yc)h zdkoni vratit pluynosti

nezkazenosti®“. Morellyho pojeti kgmumstx_cke spolec st
;;evychézi z analyzy socidlnfa ekonomické reality, }a;utor gogné
citi nedostatky dosavadn{ spolecnost1. U Moreé}y o.’p;) u?‘éité
jako u jeho generatniho dflvlha, Mablyho se ob Ji\iugil’la e
prvky asketismu a rovnostafstvi, ale jeho utopicka ¢ loté Syo_
va$nivym apelem na rozum 2 jeho upla}tnem ;/112(11\;1 e tgo_
letnosti a jedince a jeho I}ekg)mpfo?msvni nazoll;y ohlec < S}; ro-
¥eni beztiidni spolecnosti pusovb’l silné na Sla Si{ utog)_lc_t socia
listy, pi‘edevéimf pak ﬁla Styzlktext*i Chtg]}l” cr}r;YSICH u ucini ,
j uf a jeho Spiknuti rov - .
Jal%') 313‘7111}]132 gglovifllé osmIr)lé,ctého stolet{ se dfirazné hlésf o (531}(1)1-1
vo osvicenstvi, které je ideovym .qu(’ie’ctvirr} rozma hu
nastupujici a postupné se revolucionizujici burZoazie a JB g_
snahy dobyt si ve spolecnosti adekvatni postaveni. , feJ-
svitla® s nevédomosti a predsudky, akcent na rozum, P e
svédéeni, Ze zdrojem pokroku je co neysurst Ii)loznam, vI;ra
yadavek obecného vzdélani a rva(novna;lm’ vych ((i)v%r acouz-
v nezévislost mySlent a svobodu piesvédceni dovéd{ ;airl'deél-
ské osvicence k ateismu a Ipaterlahsmu. V konstruo;z n ;inci
nich stath & spoletnostf zajima os'vicens.ke ﬁlozofyiv ce 1pénosg
socialn{ organizace neib detailtlm pogls( ]?)lir?:;fj icipcz) éemérné
fené ve meésté nebo statu a mez! 2
;??C\ggge cizinct & odchod \{lastnich c>obcanu; JC_]ICh ;1;;)1-1
pie se otviraji viem lidem, hdvsfvu vibec. Vitiina z;uﬁso_
utopif se kromé jin¢ho vzdy snaz své Ctendfe 1 jistym rrlzodel
bem vychovavat, nebo jim alve’spczn Eoskytonout urc;tynsk'ch
vychovy. Uz Morelly, jako primy prec}chuds:e oslv ‘(';io i,ati
socialnich utopif, vénuje mnoho mista chhove ap rtle , 111:1)avé
i o jeho nasledovnicich. Ti sev?le snazf vych’ovava Ynk ave
&tendte pomoci nazornych pitkladi jak Vl?.dpti)ut, ja S
dovat a vyuzivat védy, jak se chovat k lidem 1 c1zim naroovéh(;
jak vést rodinny yivot atd., ve smyslu &isteé rozum

*) Morelly, Zdkontk pFirody, Praha 1958, str. 36.
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usporadan{ spole¢nosti podle osvicenskych filozofickych nézo-
ri. A nejen to, autofi socidlnich utopif Mikromegas a Dodatek
k Bougainvillovu cestovdni se pokouSeli najit osviceného monar-
chu, a tak uvést své myflenky a navrhy do praxe. Prusky
Bedtich II. i ruskd Katefina II., na néZ se Voltaire a Diderot
obratili, filozofy vyslechli a jisty ¢as s nimi stravili v pifjemném
rozhovoru, ale to bylo tak vSe, co pro autora 1 myS$lenku udéla-
li. Rozhodné vSak oba navrhovatelé, alespori osobné, dopadli
ponékud 1lépe neZ Platdn. V pokusech osvicencli o socidlnf
utopii se také prvné pravé na tomto poli objevuje spor mezi
optimismem encyklopedisti, jejich virou v pokrok, roz-
mach védy a civilizace viibec, a civilizadnfm pesimismem
Rousseauovym (napft. v Nové Heloise je popis usedlosti Clarens,
kde je Zivot organizovan ve stylu patriarchalniho vesnické-
ho zivota). Diderot je rovnéZ okouzlen a zaujat pffrodnimi
narody a kdyZ porovnava Zivot Tahifand s Zivotem Evro-
pant, mluvi vie ve prospéch piirozenosti Tahitanti. Neodsu-
zuje vSak proto civilizaci jako Rousseau, ktery v ndvratu
k domnélému piirozenému stavu vidi jediné mozné vychodis-
ko pro lidstvo. U Rousseaua, jako uz predtim u Platéna
i u Morellyho, tu jde opét o utopii vééného radu.

Ideje celé plejady osvicenskych filozofit mocné ovlivnily
dalii historicky vyvoj. Velk4 francouzskd burZoazni revoluce
vykonala velkolepé historické dilo a zrodila my3lenky, které da-
leko presdhly rdmec tehdej$i doby. Revoluce zlikvidovala
feudalni absolutistickou monarchii a dala dalf silny impuls
pokrokovému vyvoji spoletnosti. Z myslenek osvicenského
obdobi se mnozi revolucionaii této epochy pokusili dospét
k praktickym zavérim. Jednim z téch, kdo chtéjf realizovat
utopicky ideal komunistické spole¢nosti v praxi, je Babeuf
a jeho Spiknuti rovnych. Ti se po padu jakobinské diktatury
nevzdavaji revoluéniho boje za pfeménu spole¢nosti ve pro-
spéch viech jejich vrstev, nikoliv jen ve prospéch vitézné burzoa-
zie, Organizuji kolektivy stoupencti Spiknuti pfedeviim v dél-
nickych &tvrtich; jejich velka historickd zasluha spoéiva v tom,
Ze idedl socialni utopie dovedli na troveri politického boje
0 moc.

V roce 1800 vychédz{ v Némecku spis Uzavfeny obchodni stdt
(Der geschlossene Handelsstaat), prvni némecky pokus o utopicky
socialismus, jehoZ autor J. G. Fichte je v ném silné ovlivnén
Francouzskou revoluci a jejimi zakladnimi myslenkami o rov-
nosti, svobod& a lidskych pravech. Hlavni my$lenkou Fich-
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tovy préce je proklamované pravo spravedlivého rozdélovan{
vlastnictvi, kigré oviem chipe nikoliv jako pravo na rozdélové-
ni véci, ale jako pravo na jednanf — praci, ktera je zdrojem
vieho vlastnictvi a bohatstvi lidstva. Clovék pfichdzi na svét
a nemd Z4dné vlastnictvi, ale schopnost ziskavat jej svou prac,
svym jedndnim. Fichte je povaZovin za objevitele ,,¢inné
stranky lidské osobnosti®“ a jeho dynamicky pojem vlastnictvi
souvisf s jeho zdkladnfm filozofickym postojem — nikoliv véci,
ale svobodné jednani, tj. uplatnéni svych schopnosti, tvori
podstatné a nezadatelné pravo ¢lovéka na vlastnictvi. A tko-
lem stitu je poskytnout kazdému prévo na prici a vyrobnf
prostfedky k jejimu vykonu a také odménu podle jeho schop-
nosti. Tyto Fichtovy myslenky anticipuji socialisticky zptsob
rozdélovan{ spoledenského bohatstvi.

Francouzskou revoluci byla aristokratickd feudaln{ spolec-
nost se svymi pravy, vysadami, moralkou a ideologif smetena
a tim bylo uvolnéno misto vldd¢ rozumu, jak ji teoreticky
proklamovali osvicenci. Jak ale ¥k Bedfich Engels ve Vyvoji so-
cialismu od utopie k védeé, ,,tato ¥§e rozumu nebyla nic jiného nez
idealizovana ffSe burZoazie. . .‘“*) Na pocitku devatendctého
stoletf se objevi prvni filozofové, ktef{ toto zklamén{ konstatujf
a pokracujf v konstruovini a vytvafenf dal¥ich utopickych
systémd. Jsou to Francouzi Saint-Simon a Fourier a Anglican
Owen. Jak piSe ddle Engels v jiZ citované préci, je pro viech-
ny t¥i spolecné, Ze podobné jako osvicenci nechtéjf osvobodit
urditou tifdu, nybrz hned celé lidstvo, a cht&ji nastolit #§i ro-
zumu a vé¢né spravedlnosti, nikoliv viak v burZoaznim svété,
jenZz je stejn¢ nerozumny a nespravedlivy jako pfedchozi.
Nevystupujf ale jako piedstavitelé z4jma proletariatu, ktery
jiz mezitfm historicky vznikl.

V roce 1803 vychazejf anonymné Saint-Simonovy Zenevské
listy jako prvni ze socidlnich utopif téchto tif autord. Saint-Si-
mon (1760—1825) byl v mnoha smérech pokrafovatelem
encyklopedisti, sna%il se vytvofit novy univerzalni systém
védomostf. Nejlepsf spoletenské zifzeni vede k nejvétsimu
pokroku védy a civilizace ; véda a pramysl by podle Saint-Simo-
nova nazoru meély ve spolecnosti vlddnout. Nositeli pokroku
jsou primyslnici — do tohoto pojmu zahrnuje jak délnfky
a rolnfky, tak i bankéfe, tovarniky a také védce a umélce—
pied kterymi stojf novy tkol: vytvofit protikladd zbaveny pri-

#) K. Marx, B. Engels, Spisy, sv. 19, Praha 1966, str. 212.
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myslovy spolecensky tad, kde pravé primysinfci a véde of
vezmou. v&édu nad viemi vefPejn)'rmIz zél}e’ii?(ffs::ré Vzdgu%?-
rivdlth spole¢nost v souhlase s pokrokem veédy. Saint-Simon cit1;
X?}el‘(:) anﬁsr(l)%dl;)s;itklzf Jjiz piv"(ie\ﬁiujfé:iho kapitalistického vyrob-
: bu, a tak se snazf kldst dtiraz na pl4 an{ zené
E;C\}/;(-ieckth ziakligdeih, na organizaci V}’rrg}oa;l gvx?}?tlvzigziejrzlﬁ
1 asociaci, kde se uplatni 7 i i
véecc":}};, Old f}i_?icky pracuj};ciho a% zi)tél l‘llgdg:')znosu » schopnost

arles Fourier (1772—1837) v¥sobé juje j iti

spolecnosti, tak i do urité miry )f'anfastu. I\SII:?]J:éfléJ ;sitli”aigtifka
tvati teorii o prib&hu vyvoje lidstva, zahrnujicf minulos};-
1soqcasno_st 1’bu’dpucnost s deseti tisici let dopiedu, ktera obsa-
éuji éraCIOna.lm ideu vyvoje a socialniho pokrokil, na strané
kru : al’e svou vizi doplituje fantastickymi obrazy a podivin-
skymi Vymysly. KaZd4 dg&jinn4 fize, kterou lidstvo prochézi
md podle n¢ho svou vzestupnou a sestupnou etapu. Dosavadnf
pyubvéh vyvoje spole¢nosti d&lf na Ctyli vyvojové stupné:
glvosstv{, barbarstvi, patriarchat a civilizaci, V budmll)cr;lu.
buge vyvo} pokradovat »amfiharmonickym* obdobfm jez
du e trvat 8000 let a bude apogeem §téstf. Potom bude n4sle-
ovat ’upadve’k, ktery prochizi viemi uz prozitymi etapami
a ’ktery kondi ,,smrtf* Zeme, kdy se zastavi jejf pohyb a Eude

gxaslevdovat rozptylenf do Mlééné drahy. Fourier si uvédomuie
Ze délnfk v kagltahstické spole¢nosti neni zainteresovan ila:
vysledku své prace, Ze se kapital pomalu, ale Jisté soustieduje
v rukou mensiny vlastnikii a %e kapitalismus sim brzdf rozv.(])'
spolecenské produktivity price. V ekonomické oblast; to vcd(J:

Civilizace musf ptejit v tzv. arantismus, tj i A
spole(::nost_ve spole¢nost harmogflickou. Zé,k’lztjc.irrxlie (l);;ggféiogvlg
sRolecnf)stl bu(ie falanga, organizovani uprostied pifrod
vyrobn{ a spotiebni spolek, jehoZ &lenové iji ve falanstéiyé
(ohromné budové pro 1600 az 2000 lidf). Neexistuje tu ani pro
fllkla(,i mezi f}vl.zm‘lfgu’a dulevnf pracf — price sama je nrllano:
! I;)a‘f;ffu::la;uz; ltrg?czlgyabc-)—l—l :triu lizl}?" gfrqfesionalismus. Fourier se

[ 1 : a chud{ jsou spojeni (zny
skupin, takZe zde vlddne idea kolektijvnl’ rfdg:tnnlé CII)(;a’,I(‘:I::Z'n'}s,gIJ
zde i kapitalisté, ktex( dostdvajf rentu za vloZeny ka 1'tzilJ b
dokonce i kalffové, velkoknfzata apod., byt bez jakék(I))IiV r’e:ilzi~
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né moci. Fourier se domnivé, Ze pro to, aby se uskute¢nil tento
harmonicky f4d, stadf pouze presvédcit skupinu lidi, ktefi zalo-
z{ prvni falangu — a ty se velmi rychle roz3fii po celém svété.
A protoze mél zna¢nou slabost pro vypracovavani detaild, od-
hadoval, Ze k tomu dojde nékdy okolo roku 1823 a o néco let
pozdé&ji se uskute¢ni pfestavba dosavadniho systému podle jeho
planid. Zbyvi jiz jen dodat, Ze se Fourier nedo¢kal ani milio-
néfe, ktery by pomohl finan¢né podpotit zaloZeni falangy, a na
ného? ¢ekal dlouhd léta na zaklad¢ inzerdtu.

Robert Owen (1771—1858) se jako bohaty primyslnik
mohl na rozdil od Fouriera pokusit aplikovat své socidln{
teorie v praxi. Také on navazoval na osvicensky racionalismus
a domnival se, Ze rozumny spoleCensky systém musf byt zalo-
zen na védé o skuteénych zédkonech vyroby, nejlep§im zptiso-
bu jejtho fizeni a na spravedlivém rozdélovani. Na rozdil od
svych mnohych soucasnikd vidél v primyslové revoluci moz-
nost uplatnit v dosavadnim chaosu fdd. Owen navrhoval
komuny podobné Fourierovym falangdm, kde by pro vSechny
bylo spoleéné vlastnictvi a kde by existovala rovnost prév
i povinnosti. Bylo by zde také mozné sjednotit pramyslovou
a zemé&dé€lskou vyrobu, plinovat ekonomiku, racionilné
vychovavat doriistajici pokoleni. Uvést své ndzory do praxe
se pokusil v letech 1800—1829. Jako feditel ved! velkou tovar-
nu v New Lanarcku ve Skotsku*), v roce 1817 se obritil s pro-
jektem socidlnf reformy na anglicky parlament, v roce 1824
odejel dokonce do Severn{ Ameriky, kde zalozil se svymi pif-
vrzenci komunistickou kolonii Nov4 Harmonie. Ctyflety ko-
munisticky experiment sice skon¢il nedspéchem, ale Owen se
nevzddval a snaZzil se déle pisobit v tomto duchu. Owenovu
¢innost a jejf vyznam v tehdejich podminkéch velice vystizné
charakterizuje Engels: ,,Pfechod ke komunismu znamenal
v Owenové Zivoté rozhodujici obrat. Pokud vystupoval jako
pouhy filantrop, sklizel jen bohatstvi, potlesk, cest a sldvu.
Byl nejpopulérnéj§im muZem v Evropé. Nejen pifslusnici jeho

stavu, 1 stdtnici a panovnici mu blahovolné naslouchali. Kdyz
viak ptisel se svymi komunistickymi teoriemi, karta se obratila.
Soudil, Ze spolecenské reformé stoji v cesté predev§im tfi
velké prekdzky: soukromé vlastnictvi, ndbozZenstvi a soucasna

*) Uskute¢nil tu ¢etné socialni reformy a pfitom délnici v jeho tovarné
pracovali denné ,,jen” 10 a pul hodiny — jinde b&%né pracovali
viichni délnici 13 az 14 hodin denné.
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t\)/;fﬁ)cgrxngﬂ?lélaéenvské hnuti, viechen skuteény pokrok jehoz
v osazeno v zjj Elnikd, j j )
vyénjménem.“*) aymu délnikd, jsou spjaty s Oweno-
ocialistické myslent bylo jets i
cké ylo jesté dlouho pod vlivem py
1t]c;(,;;};itosut_oplgt.u o budougi socialistické & komunistick(lé) s;%sltez:':\-’
108t Saint-Simon, Fourier, Owen, ale i Cabet**) se domnfva-

né’ o e . v
ﬁst\E’lrhlf).meI‘),rc\élmappklowne 19]; stolet{ takovéto obce fourie-
, ; Ikaroveh skutedné vznikly, ale pfestos

1t‘:onbylcylr zaj)imavé socidlnf experimenty, byly pfe}cil’em odz'.);l(iitec;fe
kr IfizCkzérmu,Zgrldoégzve éoy}yt %qstaveny pouze na etickém ¢i ﬁlan)-,
t C. Saint-simona, Fouriera a Qwena 7

o) -
hi Man.c s Engelsem za zakladatele socialismu; jejich tCOI:‘it:’ 3§z;1k

—_— —
—_—
*) K. Marx, B. Engels, Sp;
o ey, e BELS, Spisy, sv. 19, Praha 1966, str.

) ‘\lfe?lg:yngét)lrc}{ letech 19. stoleti dosahl mezj fr;n::infzzsi';’rm délnict
ke I;dgun:rxty ptoplcky romé,n Etienna Cabeta Cestg do Ik:z’f;n
P bé-evatzuje na Rredv(;hozg utopie — komunistick4 spoleénoset.:
5o ne x“,c?v mJ ntedm i){sﬁrovg, viichni maji spole¢né vlastnictvi 1 kapital
P edrepag” ‘ad L ome jiného viak zde Cabet seznamuje (‘it(gléi"
pocrobné s grgé;:a (tiazslg(l)ll ;ft:pltck,ynu x}ézory. Cabettiv roman kongi vjf
vydali hldsat tyto zdsady dc?i:cz,llltéI?ovsz’zzé‘t’;u, 2by e ,lideé viech stran*
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cti, kondf jako dogmatitti sektaii. Manifest Komunistické sirany
kriticky hodnotf vyznam utopického socialismu a jeho teorii
a zarovenl také ukazuje proletaridtu cestu, kterou se musf
ubfrat, aby tyto sny pieménil ve skutetnost. .

Utopicky socialismus byl pokusem o novou ,,védu o spolec-
nosti*‘, kterd uZ nehledala vétné zékony jako encyklopedisté,
nybr zakony spoledenské zmény. Aviak v dflech viech uto-
pickych socialistii velice ostfe kontrastuje ¢ast kritickd — vysle-
dek pronikavé analyzy zaloZené na pozorovani stdvajfc{ spo-
le¢nosti a jejich vztahtt — s &asti konstruktivni, tj. s pracné
vybudovanym, ale neplodnym systémem, utipdjicim se ve
fantaziich a nepodstatnych detailech. Tento vnitin{ rozpor byl
pfedmétem kritiky nejen Marxe a Engelse v jiz zminéném
Manifestu, ale skvéle jej vystihli V., 1. Lenin. ,,Prvotnf{ socialis-
mus byl socialismem utopickym,* pife ve stati T# zdroje a thi
souldsti marxismu, ,kritizoval kapitalistickou spole¢nost, odsu-
zoval a zatracoval ji, snil o jejim znideni, vytvétel fantazie
o lep§im zifzeni a presvédéoval bohide a nemravnosti vykoris-
tovani. Utopicky socialismus viak nedovedl ukdzat skutetné
vychodisko. Nedoved] ani vysvétlit podstatu ndmezdnfho otroc-
tvi za kapitalismu, ani objevit zdkony vyvoje kapitalismu, ani
nalézt onu spoleéenskou sflu, kterd je s to stit se tviircem nové
spole¢nosti.“*) Historicka zasluha utopického socialismu byla
viak v tom, Ze se pokoufel zdivodnit nutnost a ucelnost
prechodu kapitalismu k takovému fddu, jenZ by byl zalo-
Zen na spoledenském vlastnictvi a kolektivni praci, kde by
byla odstrangna bida pracujfcich mas a v némZ by viichni
lidé mohli uspokojovat své rozumné potteby.

Tak se uzavird jedno dlouhé obdobi klasickych socidlnich
utopif, kdy autor spolu se ¢tendfem cestuji do vysnéné, doko-
nalé, rozumné a spravedlivé fife kdesi mimo tento svét — file
budoucnosti. Pro vétSinu téchto utopif je charakteristickd
vira v rozam, védu, optimistickd anticipace budoucnosti.
Utopicka literatura existuje dal, ¢asto se misf s védecko-fantas-
tickou literaturou, vznikaji socidln& technologické utopie atd.
Objevuje se ale také tzv. negativnf utopie, kdy na rozdfl od
klasickych utopif 16.—19. stoletf je soudasnost kritizovana ni-
koliv z pozic budoucnosti, ale kdy se kritika obraci proti bu-
doucnosti a soudasnost je zavrhovana, protoZe pravé ona miif
do budoucnosti. Rozum, respektive jeho naplnénf a uskutetné-

*) V. L. Lenin, Spisy, sv. 19, Praha 1957, str. 15.
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nf, je chdp4n j imi j
b i . pédn _]ako.hrozba. Misto optimismu hastupuje pesimis-
Tento filozoficko-historicky

) - y exkurs do svéta utopie 0z

Ib;ly{fvna étak grvlalém prostoru prirozené vyéerpévajfcll’)a ;iréu:lze::

um;(i:(:k ;er;itlée;a:eznamét ie VSemi problémy, které socidlng
i coratura obsahuje. Nékteré z probléms :
lei{tgx;] glgggli Vv prubéhu historie fesili, majf I}))ro nés \;szntsfl’?
¢ ce a pouceni — v kladném, ale i z4
—idnes. Ot4zky a nézory na rodinu a rod; e vataly, sl
Ine 4 u a rodinné vztahy, vych
vu a jejf poslani ve spole¢nosti, emancipaci ¥ i pracoy.
b proser o i ve spol , 1pacl Zeny, praci, pracov-
{ pr : Pracovnim procesu, naz h
nicky rozvoj &loveka, mezilidske {Inf Vztahy, ale ] takoes
ky ro: ¢ Inf vztahy, ale i £
zdanlivé okrajové f)roblém Sako o Volnéhe foue
| kre Yy, jako je otizka volného &

-2 Jeho vyuzits, oblékani a mdda — to Viechno Etenaf pfi Sorbt
Jjednotlivych dgl objevi*) ; zde 3l i'vsec chycont htor i
ho vivor sacionievt®); 0 spise o zachycenf historickg-

Vyv C pického myslent jako jednoh I
chlidct socialistického 3 k istickélio svatovthe, L Co”
cl omunistického svétového n
Mohlijsme sledovat, jak i § vého zrodn e

ohli js Jak utopické myslent od svéh

huje pozadavek omezent &z (B (Soukroméne 32

] v asadnfho zrugeni soukroméh -
stnictvi. Socidln{ vztahy a vazby hréily vidy tu nejdﬁlegit‘:gj%i

tfidy, ale mohl se odv4zit g také se odvaZil snit o spravedlivéjsim

4 Ede rie marxismu byla pravé prekonani idl-

‘Illzl:.togﬁkfr{l(;)hinyslveqi:, i l({idyé Vv tom nejleplgfm ngar?gl?l:\?;lzaol-

; ta a prejit od utopické vize idedlni Enosti

Ko pfeméﬂé Jspoleénu(l) S«z}?lcke vize 1dedlni spolednosti
JAN HALADA

—_—
o MOV, . f‘i ra j ici
z neJdulezltermvl.l socialnich uté)piiri l\?rlljcfhévzegg}lztc}) l;ftr;l;il;lyvyrgf}lr{ t;:;é
0, jiné nevyily vibec.
Cabetova Cesta do Ikaric, dil i
» dilo &eského osvicence, fil i
?aetl(.)n?ilftﬁ: é?ohﬁg:y 0z gqglle Jz’:g sidté a jiné V)’rzixarr?rzlzfa ?écr:at&rgrézgg:
: udou opat¥ it em, jak j
tomuiu vy Morovy Utapie. ( ll’)ozn.e x;zl.l)cmuck\j'm oslovem, jalk je
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THOMAS
MORE
UTOPIE

PREDMLUVA

Thomas More! vzkazuje Petru Aegidiovi® pékné pozdraveni.

Skoro se stydim, drahy Petie Aegidie, Ze téméi po roce Ti
posilim rukopis této knizky o utopijském staté, ktery jsi ne-
pochybné oéekdval do Sesti nedél. VZdyt jsi védél, Ze mi byla
pii tomto dile ufetiena ndmaha lidtkové invence a Ze jsem
nijak nemusil pfemyslet ani o jeho usporddani, maje za tikol
jenom opakovat to, co jsem zaroven s Tebou slySel vypravo-
vat u Rafaela.® Proto také, ani pokud jde o formu, nemohla
mi vzniknout ndmaha, protoZe jiz vyrazové prostfedky jeho
feti nemohly byt zvla§f vybrané — jednak totiz §lo o projev
nenadaly a nepfipraveny, jednak jeho ptvodce neni, jak je Ti
znamo, stejné hluboce vzdéldn v lating, jako je v Fedtiné.
A tak ¢im vice se ma Fe¢ pribliZi k jeho nehledané prostotg,
tim bliZ§f bude pravdé, a tentokrat jenom o tu mdm a musim
pecovat.

Pfizndvam, mily Petfe: tim, Ze jsem vSe to nasel jiZ piiprave-
no, byl mi uspofen tak veliky kus price, Ze na mne nezbyla
namaha téméf 74dnd; jinak vymysleni celé véci, stejné jako
jeji uspofadani, bylo by i od ¢lovéka, ktery by nemél nadan{
docela chatrné a nebyl Gplné neudeny, vyzadovalo znaéné ca-
su a prace. Kdyby se po mné Zidalo, abych o sdélené latce
psal nejenom pravdivé, nybrz i vymluvné, to bych nebyl byval
dokdzal ani vynaloZenim jakkoli dlouhého Casu nebo jakkoli
veliké namahy.

KdyZ mi viak byly v tomto p¥ipadé uspoieny starosti, kterym
by bylo byvalo tfeba vénovat tolik usilf, a zbylo na mne jenom
to, abych prosté vypsal, co jsem slySel, nevyZadovala si véc
nijakého zaneprizdnéni.’Ale k tomu, abych toto nijaké zane-
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prazdnéni uskutecnil, zistavovala mi jinakd zaneprazdnén{
témér jeité méné nez vibec n&akou volnou chvili. Zatimco se
vytrvale G¢astnim vetejnych zéleZitostf, dilem jako re¢nik, di-
lem jako poslucha¢, zatimco jedny spory pfividim ke konci ja-
ko smirce, druhé rozhoduji jako soudce, zatimco venku vénuji
téméf cely den lidem cizim, zbytek domécim, pro mne samého,
to jest pro literarni préci, nevybyva nic. A kdyZ se vratini-do-
mu,® musim rozpravét s manzelkou,® Zvatlat s détmi,” hovorit
se sluzebniky — to vie pocitdm mezi zaneprazdnéni, protoZe
vie to je nezbytné; opravdu je to nezbytné, nechces-li byt
cizincem v svém domé, a viemozné se musf§ snaZit o to, aby
ses tém, které ucinilfprivodci-tvého Zivota piirodni zakon
nebo’ndhoda nebo tva volba, osvéd¢il bytosti co nejpifjemnéj-
8, po pifipadé abys je pfiliSnou vlidnostf nekazil nebo shovi-
vavostf si nenadélal ze sluZebnfkd pany.

Uprostied toho, co jsem povédél, miji den, mésic, rok: kdy
tedy mam psat? A to jsem se jedté vitbec nezminil o spanku ani
o jidle, které mnohym lidem odnima neméné ¢asu neZ spanek
sam, zabfrajici pro sebe bezmala polovici Zivota. Vskutku pro
sebe zfskdvam jenom tolik ¢asu, kolik ho ukrddam spanku a jid-
Iu. A ponévadz ho je poskrovnu, jen zvolna, ponévadz viak pre-
ce je n&jaky, konecné jsem dopsal ja mohu Ti, mily Petfe, po-
slat Utopii, abys ji pfecetl, a jestliZe mi néco uniklo, abys mi
piipomnél. Ackoli totiZ po této strdnce nemam k sobé aplnou
nedavéru (kézibych do té miry néco znamenal nadinfm
a védomostmi, jako m& posud nijak neopout{ pamét!), ale pfece
nespoléham na sebe tou mérou, abych myslil, Ze mi nemohlo
nicz pamétivypadnout. VZdyt i mij chlapec Jan Kliment, 8 kte-
ry, jak vf§, byl spolus nami — dbam totiZ o to, aby nikdy ne-
chybél pii rozmluvé, z nf? by mohl byt né&aky uZitek, po-
névadZ od tohoto osenf, kterym pocal v latinské i Ffecké
vzdélanosti rafit, slibuji si jednou znamenitou trodu —, uvedl
mé do nemalych rozpaki: kdeZto totiZ, pokud si vzpominim,
vypravoval Hythlodaios, Ze ten amaurotsky® most, ktery vede
pres feku Anydrus,® mi do délky pét set krokdi, mij Jan
tvrdf, Ze se musf dvé sté krokt slevit a Ze tam ta feka nenf
§irdf neZ tii sta krokd. Prosim T¢, aby ses na tuto podrobnost
rozpomnél. Jsi-li totiz téhoZ ndzoru jako Jan, i ja pfisvédéim
a dozndm, Ze jsem se omylil; pakli se nebude§ moci rozpome-
nout, necham platit, jak jsem napsal, to, co si podle svého
zdinf sdm pamatuji. Nebot jako se co nejvice vynasnaZim,
aby v knize nebylo nic nepravdivého, tak v pifpadé pochyb-
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nosti spfSe budu opakovat leZ, nez bych sam lhal, protoZe
radéji volim byt vérny nez moudry.

Bylo by oviem snadné vylédit tuto nemoc, jestlie by ses na
to vyptal Rafaela samého, bud osobné nebo listem. A bude to
tu$fm nutné i pro jinou tisnivou potiZ, kterd mé postihla — ne-
vim, zda vice mou vinou ¢&i Tvou ¢&i Rafaela samého.

Nepfipadlo totiZz na mys! ani ndm, abychom se tizali, ani
jemu, aby povédél, v které konciné onoho Nového svéta Utopie
leZi. A véru nevim, co bych za to ze svého skrovného jménf dal,.
aby to nebylo byvalo opominuto.

Vidyt jednak se skoro stydim za to, Ze nevim, v kterém mof¥i
je ostrov, o kterém toho tolik vykldddm, jednak jsou u nds jeden
nebo dva lidé, ale nejvice jeden, muz zbozny a povoldnim bo-
hoslovec, ktery plane podivuhodnou touhou navitivit Utopii,
ne snad z liché a zvédavé choutky po zhlédnutf nééecho nezna-
mého, nybrz aby chranil a §ifil nae nadboZenstvi, které tam
§tastné vzniklo. K nélezitému uskuteénéni toho se rozhodl
postarat pfedem o to, aby tam byl od papeZe poslin a dokonce
ztizen jako biskup utopijsky, a nedal si v tom zdméru branit
potiii, Ze ho to bude stat pékné prosby,"* aby takovéhoto cfr-
kevniho dfadu dosdhl. Ba p¥imo za svaté pokldd4 takovéto
uchézeni, které se nezrodilo z touhy po dfistojenstvi nebo
po zisku, nybrz jen z diivodu zboZnosti.

Proto T¢, mily Petie, prosim, aby ses osobné, miizes-li tak
ulinit bez nepohodlf, anebo nepifmo dopisem obraitil na
Hythlodaia a tak zpiisobil, aby v tomto mém dile ani nebylo
obsazeno mnic nepravdivého, ani nechybélo nic pravdivého.
A snad by véci prospélo, kdybys mu pffmo ukézal rukopis.
Nebot ani nikdo jiny na to stejnou mérou nestaéf, aby opravil,
bylo-li v ¢em pochybeno, ani on sim to nemdfize provést jinak,
nez precte-li si, co jsem napsal. Rozhodl-li se jednou sdm svéfit
vysledky svych nidmah pisemnému zpracovan{, snad by ne-
chtél — a najisto bych to nechtél ani ja —, abych svym zvetej-
nénfm utopijského statu setiel pel a pivab novosti toho, co on
vymyslil.

Ostatné, abych mluvil po pravdé, ani sim u sebe nejsem
rozhodnut, zda viibec knihu vydam. Vidyt chuti lidské jsou
tak rozlicné, povahy nékterych tak mrzoutské, mysli tak ne-
vdééné a Gsudky tak zvricené, Ze se, jak se zd4, mnohem §tast-
néjitho zachazenf dostdvd tém, kdo v spokojené veselosti ho-
véjf svému geniu, neZ tém, kdo se s¥fraji starostmi, aby vydali
néco, co by jinym, byt nad tim ohrnovali nos nebo jinak pro-
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vaovah nevdé¢nost, mohlo byt bud k uz1tku, nebo k potéseni.
Velmi Cetnf neznajf literaturu, mnoz{ ji opovrhujl Nevzdéla-
nec odvrhuje jako nesrozumitelné vse, co neni docela nevzde-
lané. Mudrlanti se odvraceji jako od trividlntho ode vieho,
co se nehem?i zastaralymi vyrazy. Nékterym se libi jen vytvory
starovéké, vét§iné toliko vytvory vlastni. Jeden je tak chmurny,
Ze nepfipousti Zertd, druhy tak nevtipny, Ze nesndsfl vtipu.
Nékterf jsou tak ploskonosi, Ze se kazdého del§tho Eenichu
boji jako vztekly pes vody. Jini jsou tak vrtkavi, Ze néco jiné-
ho schvalujf, kdyZ sedi, a néco jiného, kdyz stoji. Ti sedi
v krémach a mezi dousky z pohérﬁ pronéseji Gsudky o spiso-
vatelskych talentech a nesmirn€ autoritativné odsuzuji, jak se
jim prave zlibi, §kubajice kaZdého za JChO spisy jako za stst,
sami zatim JSOUCC zcela bezpetni, a jak se fikd, ,,mimo do-
stiel®, protoZe jsou tak hladci a ze viech stran vyholeni, Ze
nemaji ani chlup fddného muZe, za néji by mohli byt chyceni.
Krom toho jsou né&kteif tak nevdécni, Ze ac se neobycejne bavi
spisem, tfm vice maji v neldsce splsovatele, velmi se podobajice
nevychovanym hostiim, kteff se dajf skvéle vycastovat krélov-
skou hostinou a nakonec odchdazejf domi s plnymi bfichy, ale
beze slova dikd svym hostiteliim. NuZe potom lidem tak roz-
mlsanym, tak rozmanitych choutek, a nadto mysli tak malo
pamétlivé a vdécné s chuti chtéj vystrojit na svlj ndklad po-
hosténi!

Ale prece, mily Pette, zalid laskavé u Hythlodaia, o¢ jsem
Té& svrchu Zadal. Pozdé&ji bude vidy jest€¢ moZné poradit se
o tom znovu, oviem nebude-li mu to proti mysh. Jak vidf,
teprve po skonfeném spisovini zadindm si trochu pozdé
uvédomovat, co jeité zbyva. Stran vydanf dila se budu fdit
radou pratel12 a predeviim Tvou.

Bud zdrav, nejsladii Petie Aegidie, s pfedobrou svou choti
a mé& mé rad jako difve, vidyt j4 T¢ mam rad jesté vice neZ
difve.
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