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nI- církev a stát v habsburské monarchii
ve 2. polovině 1B. století

ilI/l POČÁrrY cíRxPvNícH REFoREM zavrfiDrr MARIE TEREzIE

S oČek ávánímkonce války o dědi cwírakouské se dosud spíše oje_
dinělé ProjevY silí vídeňského dvora o pod ízení církve státu
sPojilY V dlouhodoby proces emancipace habsburskó monarchie
v Či zásah m Svatého stolce. Na sklonku 40. let byli papežští
nunciové, jako ádní vyslanci této institu ce, zbaveni práva vizitace
církevních obročí. Marie Terezie p ijala titul apoštolského króle
uherského, S nímŽ se spojoval v/kon pravomocí papežského legáta
(mimo ádného vyslance Svatého stolce) v zerních Koruny svato_
ŠtěPánské, a koneČně byl obnoven zákaz publikovat papežské
ri ední PÍsemnosti bez panovnického schváIení (placetum regum).
Roku 1753 rozhodl papež Benedikt XIV. na žád,ost Marie Tere_
zíe o sníŽení PoČ tu zasuěcen ch surítk , a akceptoval tak zdtivodně_
ní Žádosti bojem proti zahálce a pot ebou z:rrštt počet dn , kdy
bY Pod daní mohli po vyslechnu tí ranní mše obdělávat své pozem_
kY PaPežské breve se nesetkalo s obecnym odporem, spíše s po-
tozuír'ěním, avŠak Problém zásadné ne ešilo, protože zrušené
svátkY vlastně j.r' rozšíňly počet polosuótk . Teprve rozhodnutí
PaPeŽe Klimenta XIV. z roku I77I p ineslo zásadní obrat - počet
zasvécen}ch svátk se o něco málo zv[šil, byly však zrušeny polo_
svátkY, jrŽ Se nadáIe slavily pro choro (v chrámech), niko1i pio íoro
(vŠeobecně). TÍm se počet svátečních dnti redukoval asi o dvě t e_

'u) tiny na konečn}ch osmnáctru).
Pro omezení PoČtu svátkri a zavedení panovnické konfirmace

PaPeŽsk ch PÍsemností se vyslovila v česk}ch zemích ada vliv_
nYch Prelátri, k jakym náIežel t olomouck} biskup a brixensky
rodák Ferdinand Julius hrabě Troyer z Troyersteinu. Jeho boj
Shradišťskymipremonstrácya1eijinymicírkevnímiáďy
o obsazování far v olomoucké dtecézr byl bojem hierarchy pod i_
zujícího Se Panovnické supremaci (totus caesareus) s instituc í, jež

") se PovaŽovala za p ímo pod ízenou papežskému stolcis7). V loaja_
litě k daňové politice státu Troyera p edčili jeho nástupce
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Leopold Bed ich Egkh, jehož matka byla p vodem evangeliČka,

a zejrnéna pražsky arcibisk,rp J. M. Manderscheid, j enŽ z drivodu

špatného svědomí horlivě prosazoval prijetí decenálního recesu

a zabránt1 vynětí (exempci) česk}ch benediktinsk}ch kláŠterri,

rna\tézského velkop evorství a vyšehradské kapituLy ze své Pravo-
moci, a tím de hcto t z dohléd aci funkce státu. Tyto spory mezi

církevními institucemi a zejména mezi světsk'.im a eholním knéŽ-

stvem nelze nijak podceňovat už pro jejich Četnost, tím sPÍŠe Pak
proto , že nahtávaly politice posilov ání panovnického absolutismu.

Je ovšem zajírnavé, že právě L. B. Egkh, znárnY sťm lokajsk'.im

chováním vtiči zernépansk}m ťr adtim, zadal FrantiŠku Antonínu

Maulbertschovi freskovou vyzďobu Lenního sálu v kromě íŽském

zárnku, kterou |ze interpretovat i jako apoteízu světského Pano-
")vání církve'8).

V první polovině 50. let 18. století v souvislosti Se sÍlÍcími

projevy skrytého protestantismu v alpsk}ch zemích odmítla

Marie Terezie návrhy dvorního rady J. Ch. Bartensteina na tvr-

ďá opat ení a p iklonila se ke Kounicově politice ,,cukru a biČe";

vycháze1a p itom ze správného p edpokladu, Že zlePŠením

duchovní péče ťyto projevy zase vymtzÍ. Za ťrČelem reformY ;

farní správy panovnice akceptovala návrh barnabitského Provin-
ctáIa P. Pia Manzadora íaa zdanéní majetku Prelát , kte í v d Í-

vějších dobách museli odvádět tureckou daň. Návrh vŠak nebYl

tealtzovárt, neboť vypukla sedmiletá válka a vídeňsk''.i dvrir

pot eboval ťrvěr riSsť..ich duchovních knížat'n). ÚsPěchem Se 'n)

naproti tomu mohlo vykázat tažení Marie Terezie Proti Pově-
rárn podle panovnického reskriptu z I. b ezna 1755 směl

kněz-exorcista p istoupit k vymít ání ďábla pouze Po zjiŠtění

krajského fyzíka (ri edního léka e), že se nejedná o Podvodno). 
no)

V této souvislosti projevil královsky tribunál v OPavě znaČnou

míru arogance vtiči olomoucké konsisto i, jrž Podle jeho míně-

ní dost ťrčinně nezasáhla proti momentálnímu vzedmutí vlnY

vampyrick ch pověr na Opavsku. Podobná P ezíravost svět-

sk.ich ťr edník k církevním hodnostá tim nebyla do té dobY

myslit e\ná, Marně konsisto argumentovala, Že není Pod ízena

ani slezskému tribun áIu, ani moravskému guberniu, ba ant zeín-
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ské stavovské obci, ale že olomoučtí biskupové vzhledem k vé-

vodskému titulu a postavení lenních pán uznávají Pouze Suve-

renitu českého krále, respektive Koruny česk é"). n')

Následkem obrovsk ch rnidaj na válku o dědictví rakouské

došlo k vytazné restrikci almužen shromaŽďovanych Žebravlrnt

áďy, z ntchž valná část odpl,,.iv ala ze zemí habsburské monarchie.
posledním symptomem tozmachu Tovaryšstva JeŽÍŠova bYlo z Í-

zení ádové rezidence v l)oupově roku 1756'2). Od roku 1,767 Se ")
stalo prakticky nem ožnym za|ažít noú klášter a o t i rokY Pozdě-
ji se ,rylrt^ věková hranice pro skládání věčn.ich eholních slibri

na 241et, p ičem ž uchazeč často musel dále Čekat, neŽ Se uvolnilo

místo v některé komunitě s pevnYm počtem Členti (numerus clau-

sus). od počátku 70. let nemohli b,t duchovní uváděni jako

svědci na posledních po í zeních laik a movir,.i majetek zern el'.ich

knéží se nesměI vyvážet zie zemé. Úniku penéz mělo rovněŽ

zabránit radikální omezení poutí do cizíny, jrŽ se PraktickY ome-

zíIy na Jasnou Horu u CzQstochowé a několik tradiČních Poutních
míst v Kladsku, Lužicí a Slezsku. Funkci kláŠterních karcerri P e-

vzaly obecní šatlavy a pevnostní kasem ata. Cenzura vŠech tisk ,

včetně nábožensk}ch a teologick}ch, se ocitla v rukou laikti. Snad

nejvážnějším pr lomem do autonomního postavení církve bYla

povinnost oficiálního p iznánívešker".ich p íjmri a P edkládání cfu-

kevních statut k nejvyššímu ťr ednímu schválenÍ. To Pocítila
i olomoucká kapitulr, j ež svá statuta p edlo ŽÍt nechtěla, a snad ani

nemohla. Roku 1771, Marie Terezíe prohlásila zrnínéná statuta za

zrušená (nu|| und nichtig) a o rok pozdéli byla ex offo VYPracová-

na a konfirmována statuta nov á'u). n')

Rozší ení státního dohledu nad ímskokatolickou církví ovliv-

ňovaly i události ve síé e mezinárodních vztahri. Po Čerstv ch

zkušenostech ze sedmileté války bylo v roce 17 64 definitivně ztu-

šeno právo církevního azy\u, neboť j.j často zneuŽllt vojenŠtí

ďezerté i. Rovněž tak se na pquti členri dtistojnického sboru

zača1o pohlížet jako na obmyslné pokusy o vyhnutí se vojenské

službě, nebo dokonce válečnému tažení. V souvislosti s exkomu-

nikací parmského vévody Ferdin anďa Bourbonského, manŽela

arcivévodkyně Marie Amalie a zeté Marie Terezie, PaPeŽem Kli-



r
i

76 HLAVA I. _ o ByTí A NEByrí uoNARCHIE

mentem XIII. byl roku 1769 pňklad milánské Giunty Economale
kontrolující chod tamní arcidie céze stanoven jako závazny pro
celou monarchii. P i spojené česko-rakouské dvorské kancelá i
(stejně jako pň dalších dvorsk}ch kancel á ích) v drisledku toho
vzniklo samostatné církevní oddělení a do jeho čela byl povolán
z PrahY FrantiŠek Josef Heinke. Hlavn í náplh p ce tohoto oddě_
lení souvisela se zrušením inkvizice, omezením církevního práva
V manŽelsk} ch záležitostech a kontrolou písemného sťyku ducho-
venstva s PaPeŽskou kurií. Vlivnou oporou církevní politiky
Marie Terezie a Josefa II. se stal císa sk} vyslanec u Svatého stol-n*) ce , kardinál František Hrzán z Harasovano).

AČkoli bylo krátce po bitvě na Bílé ho e rozhodnuto zlepšit
duchovní PéČi v Čechách z v nosu spot ební daně z dovážené
soli, Ímská kurie, jíž náleželo dohlód ací právo, umožnila těžit ze
solní Pokladny Kongregaci pro ší ení uíry pro pot eby zerní, kde
vě ících k esťanri bylo pomálu. Proto královna Marie Terezie
roku 1770 rozhodla, že dricho ďy ze solní pokladny budou nadále
SPravovat PraŽsk' arcibiskrp s biskupy královéhradeck}m a lito_
mě ick}ffi, bez ohledu na kuri i a w ,Iučně ku prospěchu duchovní
sPrávY V Čechách. Jestliže osvícensk} absolutismus smě oval ke
zdokonalení diecézní a rtní organizace, musel zlrršítjak}mkoliv
zPrisobem poČet světsk}ch duchovních, a získat 1ak posle,cní
d vod (ratio ultima) k početní redukci eholního duchovenstva.
U hraběte Kounice napffklad p edstavovalo ratio ultima zjištění, že
V Miláně měl jenom benediktinsk} ád dva vlstavné konvenT,
avŠak V celém městě se nenale zla pňmě ená budova pro sirot_
Činec. Povrchní P esvědčení, že kláštery jsou vlastně vyrazern
dobroČinnosti nesmyslné, to jest směrované k těm, kte í ji ve
fYzíckém ani duŠevním ohledu nepot ebují, sdíleli nejen vyhraně_
ní osvícenci a nejen lidé žijící v 1B. století.
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zÁsaH Do učITELsKEHo oFIcIA KAToLtcrÉ cínrvp ul/z

Jíž vyhlášení stavu obležení nad pražsk mi měsťy počátkem roku
17 43 poskytlo záminku k bezprecedentnímu zásahu do akademic-
k ch svobod, zz jejichž obhájce se považoval jezuitsk} ád. Jeho
vliv byl vzdor vyraznym zásluh árn o rispěšné vyznéní pražské

korunovace Marie Terezie - omezen na konci 40. let prost ednic-
tvím nového studijního ádu, 1enž naopak posiloval pravomoc
pražského arcibiskupa jako universitního kanclé e (protector stu-

diorum), rozši oval rniuku na tikor p ípravného studia a zavádéI

povinné semestráIní zkoušky. Na světsk}ch fakultách - právnické
a léka ské, jež olomoucká universita íla rozdíI od pražské postrá-
dala - byli profesoň v duchu tradice jmenování panovnicí, jrž
ovšem do budou cna zarnyšlela ovlivnit sťyl úrky i na fakultách
duchovních. Vyrykala mu scholastickou odtažitost od praxe,

s čírnž nepochybně souhlasili odprirci jezuitské supremace ve
školství z ad ďiecézního kněžstya a člen konkurenčních církev-
ních ád . Nicméně stejné stanovisko zastával i j ezuita P. Josef
Ftattz, preceptor arcivévody Josefa a nejvlivnější zastánce reformy
universitního studia v celé monarchii. Počátek kontroly státu nad

teologickyml a filosofick}mi fakultami je t eba datovat od
25. června 1752 z ízením u adu studijních editelri (direktor ). Po
osmi letech začala prisobit st ední dvorská studijní komise ve
Vídni s poď ízen mi komisemi zemsk mi a zároveh se profesory
pražské teologické fakulry stali poprvé po dlouhó době nejezutté -
dominikán P. Norbert (Tomáš) Kópfert a augustinián-eremita
P. Cosmas (František Ferdinand) Schmalfus. Pro ťrplnost je t eba

p ipomenout, že ze stejn ch ád pocházelí po dlouhé době
i první nejezuitští teologové na vídeňské universitě a v souvislosti
s tím došlo ke zrušení p ísahy íla Neposkvrněné početí P. Marie
íaa všech vysok ch učeních monarchie včetně Olomouce, kde
p ednášeli tomistickou a augustinskou filosofii dominikán P. Ignác
Světeck} a premonstrát P. Bernard Purkyně. Počátkem B0. let
18. století nahradil u uchazeč o universitní studium slavnostní
slib p vodně p edepsané tridentské vyznání víry, čírnž se dve e

poslucháren otev ely i pro nekatolíkynu). nu)
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Roku 17 64 zaulal d ležité místo hlavního referenta ťrst ední
dvorské studijní komise první studijní editel právnické fakulry
v Praze František Karel svobodny pán Kressel z Qualtenberka. To
svědčilo nejen o neb valóm rristu vyznarnu p vníckého studia,

ale i o počtu p esvědčenlich joseíinistti, jírnž se mohly české zerné

i do budou cna vykázat. V pr běhu let 17 63*177 4 se í7a pražské

filosofii objevili po zhrubajednom a ptil století první laičtí peda-
gogové: Karel Jind ich Seibt na kated e estetiky, pedagoglky
a literatury, Josef Ignác Buček na kated e národohospodá sk.ich
nauk, J^n Tadeáš Peithner na kated e montanistiky a mineralogie
a František Lothar Ehemant na kated e dějepisu a v tvarného
umění. S rnijimkou Seibta se jednalo o rodáky z česk ch zerní -
byť i saská Lužice, odkud jmenovan} pocházel, k nim kdysi náIe-

žela - ovšem v p ednáškách všech čcy zaznéIa na pražské akade-
mické pridě poprvé namísto latiny němčina, irž se posléze na

záHadě dvorského dekretv z 12. íjna 1784 stala oficiálním vyučo-
vacím jazykem na universitách ve Vídni, Praze a Lvově - to jest

na vysok}ch učeních mimo zerr'é uherské, italské a nizozemské.

Jedinlim p edmětem, ktery se p ednášel v Pruze v obou zemsk}ch
jazycích (nebereme-li v potaz kursy pro porodní asistentky), byla
pastorální teologie; českou v uku vedl premonstrát P. Jiljí (Barto-
loměj) Chládek a německou P. Marian 0rrr) Mika. V Olomouci
p ednášel českou ,,p&storálku" P. YácLav Stach. Roku 1785 se

,Irky estetiky, německého jazyka a literatury na pražské filosoÍii
ujal první protestant v době pobělohorské a zátoveh p íchozí
z Lipska August Gottlieb Meissner.

Ztráta dominantního vlivu jezuitského ádu na vysoké školství
souvisela s padkem spekulativních obor . Ani pobyt vyznarnné-
ho učence P. Rodriga de Arriaga ve druhé polovině 17 . století
nep ispěl k obnovení tradice špičkového teologického a filosoíic-
kého studia, jírnž se Praha pyšnila o tň století d íve. Pro universi-
tu v Olomouci znafflenalo zrušení jezuitského ádu (r. spojení
s neblah,.im prisobením protežovaného kanovníka Františka Šubí-
e) ještě větší p eděl než pro sesterskou instituci v Praze, takže se

naplnila obava olomouckého magisttátu, že zánlkem Tovaryšstva
město utrpí na svém vyznarnu. Roku 1778 bylo rozhodnuto
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o p enesení vysokého učení do Brna; po čty ech letech se sice

vrátilo do Olomouce, ovšem jlž jako pouhé lyceumnu). Po zruŠení nu)

jezuitského ádu se stal studijním editelem praŽské teologické

fakulry b evnovsk} opat P František Štěpán Rautenstrauch, j enŽ

byl ze svého nového titulu pově en reformou systému teologické

,Yrky pro celou monarchiin'). Jeho činností byl p edurčen obsah ")
dvorského dekretu z 24. íjna 1783, jírnž se rušily stávalÍcí kněŽské

seminá e (s v jimkou Lužického) a nahr azovaly generálními semi-

ná t v jednotlirnich zerních monarchie. Prvním editelem nově

z ízené instituce v pražském Klementinu se stal Augusttn ZtPPe ze

Cvikova u České Lípy a v Hradišti u Olomouce 'W. Schanza

z Brna; později j. v ťr adě vyst ídali Josef František Hurdálek

a Josef l)obrovsk}. Dohled biskup a ádov ch p edstaven ch

měl b ,t nahrazen dohledem státní správy, ovšem tato skutečnost

seminarisťy spíše demor alízovala, jak se prokáza\o zejrnéna v P Í-

padě vídeňského generálního seminá .n*) n')

Až do zrušení svého ádu měli jezutté dominantní postavení

i na st edním stupni škol, kde ídili většinu gymnázíí v Česk}ch

zemích s v jimkou těch několika, jrž podléhala benediktin m,

premonstráttim, augustiniánrim, piaristrim a paulán m, nebo je

spravovaly městské obce. Po zrušení TovaryŠstva se hlavním

dozorcem latinsk ch škol v Čechách stal již zrníněny universitní

profesor Seibt. DvorskY* dekretem z 25. května 1777 Se PoČet
gyrnnázií v česk ch zernich redukoval ze 42 na 23 a na Moravě

z 15 na pouh ch sedm. V sídlech zrušen ,rh ťrstavri pak byly z t-
zovány čry t ídní hlavní školy, p ípadně trojt ídní školy městské,

obojí s německY* vyučo vacírn jazykem. Nepatrnym ťrstuPkem

od centralismu bylo povolení nazyvat zbylá gyrnnázía ,,králov-
sk}mi" a užívat pečeti se zemsk}m znakem. Na gymnázíích,

a ještě více pak na školách hlavních, se rovněž kladl dtnaz na

v uku v praktick ch (,,užítečnych") oborech - jako zeměpisu,

p írodopisu a národohospodá ství í7a rikor oborri spekulativ-

ních. Nicméně pokus učenóho piarisry P. Gelasia a S. Catharina

(Felixe Joba l)obnera) o založení seminaria politicajako p edobra-

zu budoucích reáInych gyrnnáztí v Pruze počátkem 50. let

18. století nevyšelnn). ")

l
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KoNEC REKAToLIz^čNíHo ražENí v čEsrÝcH zp,tr cn

,,IÝep átelé tr nu"
Yyrazná averze Marie Terezie vriči tajn, rrn nekatolíkrim a ,,ztád*
nyrt{' Žtd;iurn, již dalapanovnice najevo v prvním desetiletí své vIá-
dy, se newznačovala rysy primitivní xenofobie, která do určité
miry charakterizovala lidové prost edí. Panovnice nap íklad odmí-
tala uvěňt čarodějnick m praktikám, jrž b 

"rly oběma skupinám
pňsuzovány, a tak lze vysvětlení jejího postoje hledat p edevším
v oblasti politické. Opakované vpády prusk}ch armád posilovaly
tajné evangelfty v jejich vytrvalém odporu a v Žtdech z česk ch
zemí mohly alespoň v období války o dědicwí rakouské budit urči-
té naděj..Jejich sympatie však pozdéji za sedmileté války - zejrnéna
v dtisledku barbarského ost elování Prahy roku 1757 opadly,
zatírnco u evangelík stále p ežív,aly Zďeje t eba vidět hlavní p íči-
nu obnovování vynosri proti nekatolíkrim ze strany Marie Terczie
v letech 1748, 1754 a 1764, čili v roce ukončení války o dědicwí
rakouské, dva roky p ed zahájením sedmileté války , rok po jejím
skončení. Do všech míst hraničních p echod byli postupně dosa-
zeni kontroloň (Gegenhándler) zakázanych knih, zatírnco ve vnitro-
ze;:rni se tak ka neustále pohybovali katoličtí misionáň, kte í měli
v prvé adě za kol eliminovat prisobení tajn ch evangelick}ch
kazatel . Tato opat ení měla svoji logiku, neboť existuJí d kazf, že
pruská vojska v prvních letech sedmil eté vaLky šíňIa na obsazeném

zemí Čech a Moraw nekatolické knihy'oo).
Roku I75B p ual prusk král v Prostějově deputaci moravsk}ch

evangelÍk , avŠak po porážce u Domašova a kvapn érn stupu ze
zerné nemohla pruská arrnáda zajistit jejich plánované vystěhová-
nÍ. Je zajírnavé, že inspirátoň akce se zachrántlt p ed trestem poté,
co byli varováni tolerantními katolick mi sousedy. Ty méně tole-
Qntní mohla potěšit okolnost, že ustupující Prusové vzalt pod
ochranná k ídla kromě nekatolíkťl i místní krimin áIní živly'o').
Kolísání postojri ri edních míst v česk}ch zemích k otázce skryté-
ho nekatolictví dob e dokumentují další p íp aďy z doby sedmileté
války. Dva organizáto i tajn ch setkání a bohoslužeb v Mi ovicích
u Prahy roku 1758 byli p vodně odsouzeni k hrdelnímu trestu ve

,*)
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smyslu znéní ,,protikací ského patentu" z roku t7 48, a aČkoli

ptažsky apelační soud p vodně trest I. instance schváIil, změnil j.j
roku 17 6I na dvě léta nucen}ch prací. Na druhé straně byxal '

emisar pruského krále Ji í Vostqi (Georg Scharí), ktery v pr běhu

válečn}ch operac í na kladském zerni roku 17 59 padl do rukou

císa sk ch voják , zem el v pražském špitále u milosrdn}ch brat í
d íve, než mu mohlo byt cokoli prokázáno. Naproti tomu Pavel

Jama ze Šachu u Telče, jenž zem el v prosinci 1,7 63 Po druhém

v/slechu trpn m próu ffi, p íznal, že jako kostelník filiálního kos-

tela sv. Ducha v něm poradal tajné .rrrrrg.lické bohoslužby'o'). 102)

V té době se již ukazovalo, že bude nutno brát ohled na Postavení
katolického duchovensťva i civilního obyvatelsWa v odtrŽen}ch Čás-

tech Slezska a v Kladsku. Jejich nespokojenost s pnrskou nadvládou

byla od samého počátku wrdě potlačována. Perzekuce vyvrcholila ve

druhém roce sedmileté války, po vítězsWí Bedňcha II. u Leuthenu

rla počátku prosince 1757, kdy se Prusové rozhodli Wrdě zastraŠit

všechny stoupence habsbunké dynastie. V p edPoslední den téhoŽ

měsíce skonal na šibenici kladsh.i viká Ond ej Faulhaber, jenŽ se Pň
zpovědi od jednoho z krajanti dozvěděl, že má v myslu dezertovat

z pruské arrnády, x,v souladu s povinnostmi katolického kněze bu-

doucího zběha neudď'ou). Pravděpodobně ve stejné časové souvislosti 103)

byl zast elen p ed vlastní usedlostí ve Velké Č.* é (Czermna) nrlY-

^erJosef 
Martinec, u něhož je celá věc tím para,CoxnějŠÍ, Že Čerunná

byla jednou z kladsk ch vesnic osídlen}ch česk *i Pobělohorsk mi

exulanťy. Česk živel však byl s odstupem jednoho století z valné

části pod hrozbou luteránské gerínatizace nucen kv li záchraně své

identity spoléhat na solidaritu krajan katolického vyznáru ze severo- :

v chodních Čech. Rozdílnost vyznáru tak p ekryla národnostně-

-j^ryková rivalita'oo). Ve srovnání s oběma uvedenlrmi pňpady bylo 104)

ničení soch sv. Jana Nepomuckého a misijních k íŽ , vŠemoŽné

omezovártt ímskokatolické liturgie i šikanováru kladsh.ich a slez-

sh.ich jezuitti, stejně jako kanovnft vratislavské kapituly, Pouhou
z\ornyslností. Teprve roku 1768 - s pětileŤm odsťuPem Po skonČení

sedmileté vállry a po 34 letech od poslední ňzitace - molrl kladské

hrabswí navštívit z pově ení pražského arcibiskupa a vrchního PaStÝ-

e tamějších katolíkri svěďcí biskup Jan Ond ej Kaiser'ou)_ 105)



i

l

82 HLAVA I. _ o ByTí A NEByrí uoNARCHIE

I kďyž počátkem 60,. let pražsk.i arcibisk,rp J. M. hrabě z Man-
derscheidu ve zprávé pro zemskou reprezentaci a komoru tvrdil,
že Čechy jsou v podstatě očištěny od kací ství, usvědčil j*j nep í-
mo z p ehnaného optimismu sám jeho nástupce v ri adě Antonín
Petr hrabě P íchovsk}, když si koncem roku 1,7 65 pochvaloval

106) permanentní horlivost 15 krajsk ch misioná ti'ou). Arcibiskup P í-
chovsk} považova| za bezpečn, prost edek k odlišení Říman
(pravověrn}ch katolík ) oď Perlinčan (,,Berlíňan " , tajnych neka*
tolíkri) mě ítko ťrčasti v nábožensk ch bratrstvech a neváhal kvrili
tomu porušit císa sk} pat ent ze L7 . srpna 177 t, zakazující z izová*
ní bratrstev nov ch. O dva roky později uvedl v živo t Arcibratrstuo

ustauičného klaněn{ se IÝejsuětější suótosti oltó ní a vyzval duchovní
celé arcidie céze k zak<Iádáníjeho odnoží. V Sadské však protikato-
ličtí agitáto i začalí vyhrožovat všem, kdo arcibiskupova návodu
uposlechnou . Yzpomínaná reakce by z ejmě postrá dala t7a nedri-
tklivosti, kdyby ve stejnó době nebylo st ední Polabí dějištěm
vystoupení rekatoltzační komise doprovázené několika desítkami

107) vojákti'o').
Na podzim 177 4 byla císaň Josefovi II ., jenž se vrac e| z podzim-

ních manóvni u Hloubětína nedaleko Prahy do Vídně, p edána
petice požadující zastavení rekatoltzačních misií, propuštění véz-
něn}ch nekatolík a nastolení náboženské tolerance. Autorem
písemnosti byl dajně nejmenovan , luteráňsk kazatel ze St elína,
kde pravděpodobně vznikla i její vaňanta adresovaná pruskému
králi Bedňchovi II. Vzneš ew , adresát je v ní žádán o p ímluvu za
20 000 nekatolick ch obyvatel Chrudimska a s ním sousedících
kraj uJosefa II., avšak s celkornim tónem petice ost e kontrastuje
velezrádná věta, že anonymní žadatelé tou ží zapét ve svlch svaťy-
ních Hosana na oslavu pňvedení celého českého království pod ruce

108) a žezlo pruského Veličenstva'o'). Něčeho podobného se neodv áži-
la ani znárná Puncta Bohemiae z roku 1723, adresovaná Bed ichovu
otci, ani žáďná další z proseb o královskou protekci v Berlíně.
Souvislost obou žádostí z roku I77 4 ovšem vrhala na signatá e

prvé z ntch - mlyná e Prokopa Myšku z Peček, ková e Františka
Karbana z Ho átve i sedláky Jana Plachého aJi ího Holana z Bob-
nic - pádné poďez ení ze zločinu vele ztady. Na pokyn vídeňské-

-J_

cínrEv a srÁr v HABsnunsrÉ MoNARcHII vE 2. poLoVINĚ ta. srorPrÍ 83

ho dvora jim však pražsky apelační soud privo dní trest galejí zrnit-

ni1 na nucené práce a dvors\i dekret z 11, . ťrnora I77 5 na izoval

odhalené nekatolíky vribec nechat na pokoji, pokud se nedoPusti-

li jiného provinění než otev eného vyznání své víry,

Z vyše ečeného plyne, že v prost edí, kde víra rodiČri a vzdáIe-

nějších p edkti p edstavovala mnohem cennější dědicťVÍ neŽ vŠech-

ny pozemské statky, bylo i pro rekatohtzační komise, to jest misio-
/ y , " - 1ttítn, a vojenskY* doprovodem, obtižné naruŠit rodovounare s ureo

tradici. Kromě toho navzďory všem oficiálním P ekáŽkám zjevně

fungoval jisr,.i systém vzájemného propojení st edisek tajn}ch neka-

tolíkťr (osaměl,,.ich usedlostí, viničních domri, nrl'' nr1, ovČÍren, ková-

ren, hamrťr, skláren, bělidel a jin.ich pr myslornich Provoz ) jrk

navzájem, tak i se sousedními zeměmi. J., tak je mo Žné si vYsvětlit,

že nip íklad obyvatelé osa ďy Jizerka v těsném sousedswí Česko-slez-

ské hranice byli od roku 1630 až do vydání toleranČního Patentu

císa emJosefem II. tak ka nep ettžtté praktikujícími luteránY- Ajen
za této podmínky mohla ,,skrytá církev" (či léPe ,,skryté církve")

zachovávat poměrně pevnou strukturu i ád náboŽenského Života-

Hlavní trasa pohybu evangelick.ich kazateh:iu a PaŠerákti náboŽen,

sk}ch tiskri spojovala v několika variantách Sasko PráŽďanl, Pirnu

a žrtaur) s Horními tJhrami (Sťrlovem, TrenČÍnem, Recou

a Modrou).,Do roku 1760 p estalo existovat spojení z PrahY P es

.1žní Čechy do Horních Rakous, naopak v souvislosti s Pruskou
okupací Slezska získaly na vyznamu trasy ze st edních a severoW-

chodních Čech směrem na Kladsko a St elín, stejně jako z MoraVY

na B eh a Těšín. V roce 1781, zmínéná komunikaČní síť jtŽ znaČně

pro ídla, avšak kontakt mezí tolerovanymt sbory resPektoval tradiČ-

ní smě)ry a z stalo zachováno spojení s nejd ležitějŠÍmi st ediskY za

hranicemi čech a Moravy, k ntmž se po vyhlášení toleranČního

patent g za aďila i Vídeň'on). 109)

Trpěny žiuel
Akceptovat bezvyhradně tvrd} postoj k jinověrctim ovŠem nebYlo

rnožné v zemich monarchie s nekatolick,,.im obyvatelstvem. Dost

vážnych politick.ich dtivodri nutilo vídeňsk.i dvrir brát dlouho-

době ohled i na jiná vyznání než na vládnoucí Ímskokatolické,
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vítané eckokatolické a trpěné izraelské. Protestanti v Rakouském
Slezsku, tIhrách, Banátu a Sedmihradsku, stejně jako diaspora
Pravoslavn' ch Srb , Řekri i Armén , museli b ,t bráni alespo h za
obČanY druhého ádu. Roku 17 61 pravoslavní obyvatelé Sedmihrad-
ska, P evážně Valaši (Rumuni), vy ešili dlouhotrvající spory s ec_
kokatolickou duchovní správou pod ízením se srbskému metro-
Politovi a po skončení sedmileté války došlo k obnovení ittyrsklch
priuilegií pro Srby usazené v Ranáté a Marmaroši. Roku 1775 byla
v nedávno Pňpojené Bukovině zajištěna tolerance obyvatelrim

110) 
Pravoslavného wznání"o). V ostatních zerních se nekatolík m p í-
Pad od P ípadu udělovalo ptávo'konat domácí pobožnosti (exer_
citium religionis privatissimum), jehož nap íklad do roku 1761

111) Požíval správce kosmonoského panství Johann von Eckert''').
Tak ka nep ekonatelné problémy však b|valy s jejich poh by, jak
se P esvědČil Felix Sekerka hrabě Vršovec ze Sedčic, jehož matka
bYla luteránka. Poblíž Bruské brány v Praze se ještě na p elomu
19. a 20. století spat ovaly zbytky náhrobku polního zbrojmistra
Reinholda svobodného pána z Ellrichshausen, jenž byl jako neka_
tolík v roce 1779 poh ben zde a teprve později spočinuly jeho
ostatky ve vojenském oddělení Olšansk ch h bitovti. Na druhé
straně poté, co byla v Marktredwit z - chebské enklávě nepodlé-
hající katolické reformaci - umístěna roku 1755 císa sko-králov-
ská Posádka, musela i ona až do vystavění katolického kostela

I12) konat bohoslužby v priv áté''').
Počátkem 70. let nepochybně v souvislosti s velk m hlado-

morem se Potvrdilo, Že by Česk m zemím prospěl vrraznější
Pňliv P istěhovalc , ktery by ovšem zlr ,š1I dosud poměrně nep atr-
né procento protestantti a z jejich prost edí po cházejících konver_
titri mezi tolik pot ebnymi manufakturníffii, administrativními
a Vojensk}mi odborníky. Pňpomeňme v této souvislosti alespoň
ekonomy Johanna Joachima Bechera a Philippa 'Wilhelma Hór-
nigka, stejně jako reform átory státní správy J. Ch. Bartensteina,
B. V. Haugvice a T. P. Geblera, a v neposlední adě i rispěšného
vojevridce G. Laudona. Nekatolick}ch d stojník a volák , kte í
Po Pragmatické iwaze p estoupili k privilegovanému vy'znání, byl
vribec znaČny počet. Naproti tomu imigrace irsklich katolíkti

E-

cínrnv a srÁr v HABsnunsrÉ MoNARcHII vE 2. poLovINĚ ts. srorErÍ 85

z d vodu nábtoženské perzekuce se vždy vyznačovala sPÍŠe kvali-

tou než kvantitou. Ani p íliv katolick.ich Slezanri nebYl nijak

vyrazny, nebo t i značně omeze ná rníra tolerance, jíŽ se V Pruském
státě těšili, ji* bránila nastoupit cestu do existenČní nejistotY. Ne-
Ize ovšem zapornenout íaa ťy z nich, jejichŽ mate Štinou bYla

němčina a po p esídlení na pardubickó panswí se zfuY ťrPlně

počeštili. Po deíinitivním odvrácení turecké expanze vYrazné

zeslábl proud chorvatsk ch pňstěhovalcti na Moravu a jtn'é kato-

lické zerné neměly problémy s p ebytkem obyvatelstva. K Poměr-
ně rnijimečn m jevtim náIeže\o usazení několika rodin kolonistri

zLottrnska a Franche-Comté v Čejči za hladového roku 1771113). 113)

K určitému posunu v chápání náboženské tolerance doŠlo Pod
vlivem událostí v zahraničněpolitické oblasti. Po zttáté větŠinY

Slezsk a z&staI v rámci monarchie jedin z tamních milostiu ch kos-

tel , a to v Těšíně, jehož beztak mimo ádny vyznam jeŠtě

stoupl1l4). V d sledku pnrního dělení Polska roku 1772 však získa- 114)

la habsburská monarchie zerní s několika trPěn'.iffii, leČ legálně

prisob ícimt evangelick.imi sbory. Krátce nato se V HaliČi objevili

p istěhovalci menonitského vyznání z ÍŠe, mezt ntrntŽ doPoruČo-

val císa Josef II. dávat p ednost těm, kdo se dokonale vYznají

v obdéIávání pridy"u). Kolonisté byli rovněž zváni do rniŠe zmíné- t15)

né Bukoviny, kterou habsburská monarchie ziskala roku 1774.

Ale i v Čechách došlo roku 1775 k pnrému, byť nepatrnému vlo-

mu do administrativního monolitu ímskokatolické církve od

vydání Obnoveného z ízeni zemského v roce 1,627. AŠsko jako

byvalé zahtaniční léno bylo p ipojeno k České koruně a 1,0.b ez-

íaa I77 5 vydala královna Marie Te rczie temperament, 1enŽ oficiálně

povoloval další prisobení ašského inspektorátu augŠPurské církve

a potvtzoval svobodv wznání pro místní protestanry116). 116)

Tento závažny akt se však shodou okolností ocitl ve stínu toz-

sáhlé poddanské rebelie. P est ože na p íkladě obyvatel městeČka
pecka, kte í žáďali vyvlastnění nemovitého majetku kláŠterní

vrchnosti z Valdic ve prospěch obce, bylo jasně Patrné, Že Po-
vstalci usilují o ešení otázky sociální, nikoli náboŽenské, vYskYtlY

se i rnezt nejlépe informovan}mi současníky názory, Že celá rebe-

lie je vlastně dílem tajn,,. ch nekatolík . Vzdor této Psychóze vŠak
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Zápis z nouojičínské matriky o k tu, p i němž byl osobně kmotrem polní maršál
C. Laudon, kter je zde ulastnoručně podepsán. K tící kněz do knihy později utepil
medailonek tohoto u značného kmotra
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Na valašskr, kde nekatolíci rovněž měli svá neofictální, místa
modliteb a navíc živili svou víru pravideln m sťykem s horno-
uhersk mi luterány kněžími i laiky se krátce po paciíikaci
vzbou en ch poddanych rozší ila zpráva, že platnost ašského tem-
peramentu bude rozší ena i na Moravu. T i katoličtí misioná i
z ad světského kněžstva - nikoli exje zuité,jrk se tvrdošíjně omí-

119) IáII9) - měli v myslu ti ady upo zornit na to, jrk mělce je katolic-
ká vfua íla Valašsku zako eněna, a že je t eba zde zesílit rekatoli-
zační tažení. Vyprovokovali tedy na ja e 1777 valašské nekatolíky
k otev enému prohlášení víry, aby zjistili jejich skutečn počet.
P estupové hnutí p erostlo v robotní stávky a odmít ání katolické
liturgie krátce poté, co se místní obyvatelé dozvěděli, že se stali
oběťmi provokace, a svlm rozsahem zaskočilo nejen ady, ale
i samotné misioná e. Současné odhady hovo í až o 15 000 odpad-
Iících, ovšem nejméně dvojnásobek tohoto počtu se vráttl do lrina
katolické církve, když obyvatelé zjistili, že by si museli svého pas-
tora platit sami. S tím značně kontrastoval postoj jednoh o ze zmí.
něn}ch misioná ri ana Koňsky), jenž ze svého nevalného p íjmu
ušetňl celych 3000 zlatrch íaa vydržování jednoho katolického
kněze v kterókoli neobsazené farnosti. Na ,,zatvtzelé" nekatolíky
však ne činkovala opat ení mírnější, jako nap íklad vysvětlovací
akce zvláštní dvorské komise, zejrnéna pak dvorního rady F. K.
Kressla z Qualtenberka a mikulovského probošta Jana Leopolda
Haye, ba ani odstrašující kroky, jak m byl krvarni zásah vojska
počátkem června 1777 v Rtižďce. Za oběť mu padly čry i osoby
a šest dalších bylo téžce raněno. Odbojníci využili i mírového j.d-
nání v Těšíně roku I77B a žáďali ruského vyslance o carskou pro-
tekci ve svém sporu. Poslední z nich byli vypovézeni pro víru do
Uher 1,1. listopadu 1780 necelé tň rYdry p ed smrtí Marie

120) Terezie, jež si tak vysloužlla p ezdívku macecha kací "o).
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vyHrÁšpNí rvÁsožENsrE ToLERANcE lII/ 4

Vydání tolerančního patentu a jeho bezprost ední p edehra"') I21)

Dne 23. zá i L777 pohrozíI císa Josef II. rezignací na spoluvlada -
sk ad, pokud se nejdrastičtější zásahy proti odbojníktim budou

opakovat. Svého času sice prohlásil, že by obětoval vše, kdyby se

všichni poddaní habsburského tr nu stali katolíky. Na p íkladě

valašského p estupového hnutí se však znovu p esvědčil, že jtrnt

rnnozí nejsou ani nebudou dobrovolně a rádt. K p edstavě jakési

,,tiché tolerance" se konečně začala pňklánět i Marie Terezie,

avšak p ed Kounicovlim návrhem na oíiciální vyhlášení nábožen-

ské tolerance dala p ednost názotu vídeňského kardinála-biskuPa

Christopha Antona Mtgazziho, podle něhož by takov,.im Činem

mohla ohrozit spásu své duše. Určitou roli sehrála i okolnost, že

ani zastánci náboženské tolerance jako státní kanclé Kounic
a probošt Hry si nebyli jisti nep edvídateln mi následky jejího

oficiálního vyhlášení. Hry dokonce navrhoval, aby se lidern ozná-

milo , že nekatolická vyznání nikdy povolena nebudou, a aby

,,svtidcové" byli p íkladně potrestánt; sám dokonce svého Času

někter é z odbojn}ch Valach jmenovitě označ7l ti adťr^"') 122)

Jisté obavy se p enesly i na samotného císa e poté, co poslednÍ-

ho dne v roce 1780 - pouh} měsíc a den po nástupu na tr n -
zrušil náboženské komis e a zakázal činnost katolick.ich misioná i,
což mělo za následek adu spontánních žíďostí ze všech zemí

i společensk}ch vrstev o povolení nekatolick ch ob adti. Iniciati-

vu ,,zdolao' neviděl d, zvláště když í7a ní jako obvykle měli lví
podíl Uhň. Z toho drivodu se žádost nosislavsk}ch evangelík

o náboženskou svobodu vrátila sÚm autor m roztrŽená z moci

ťr edníIz3). Nicmé né zásadní zrnény byly doslova na spadnutí. Zru- I23)

šení nábožensk ch komisí znaríaenalo konec otev ené perzekuce

tajn}ch evangelík i nábožensk}ch sektá a p estalo zabavování

zakázan ch knih, ale i ,,pfeventivní" odebírání katolické biblre, jež

často zakázanou četbu suplov ala. Tato opat ení s mimo ádnyrn

nadšením p ivítal F. M. Pelcl, stejně jako pavlánsk kněz P. Faus-

tin (František) Proch ázka"u). Koncem ledna roku následujícího I24)

císa poprvé zasáhl do systému štólov ch poplatk , jrž zrušil

!!b-
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v p ípadě k tu a poh bu nemajetn}ch osob a později v p ípadě
k tu bez rozdíIu společenského stavu. Zhruba o dva měsíce
později byl obnoven zákaz publik ování papehk}ch bul a breve
bez panovníkova souhlasu a počátkem května došly naprostého
zákazu buly (Jnigenitus a In coena Domini, jež zavrhovaly jansenis-
tické učení, respektive proklínaly protestantská vyznání s úji"r-

I25) kou 1uteránského"').
Obecně j. možno konstatovat, že členové státní rady zaujírna|t

v otázce náboženské tolerance Iiberálnější postoj než Česko-
-rakouská dvorská kancelá , a v tomto p ípadě zejrnénla její p ed-
staven} Jind ich Krj etán hrabě Bltimegen. O něco konzervativ-
nější postoje zaujímala zemská gubernia, i když také rnezi nimi
existovaly z etelné názotové rozdíIy, jrk ještě uvidíme. Poslední
krok, ne-li k zarnezení, tedy aspoň k co největšímu okleštění pň-
pravovaného tolerančního patentu učinila Česko-rakouská dvor-
ská kancelá koncem zá í 178I. Její ťrsilí však mělo opačn} efekt,
neboť císa Josef II. panovnick m reskriptem ze 13. íjna I7B1,

oficiálně prohlásil za povolená vyznání augšpurské (luteránské),
reformované helvetské (kalvínské) a ecko-pravoslavné. K abso-
lutnímu zrovnoprávnění nekatolík s katolíky došlo víceméně
pouze v rovině společenské (laické) praxe, kdy se prvně jmenova-
nYm nesměl nadále uzavítat žádny stav, ti edni cká a dristojnická
hodnost, škola, žívnost, nemluvě už o svobodné držbě nemovitos-
tí. Naproti tomu p etrv ávala určttá ornezení v otázkách liturgie
a náboženskóho života. Zprávu o vyhlášení tolerance p inesly,
i když ne na prvním místě, Wiener Zeitung o čty i dry později
a 20. íjna byl schválen deíinitivní text patentu, včetně variani pro
jednotlivé zerné monarchie. Do Brna dorazíl u.iše citovan}
reskript 26. yna 1781 a jíž následující den rozhodlo moravské
gubernium o jeho rozmnožení v podobě tištěného patentu
a v obou 1azykooY.h mutacích. Naproti tomu české gubernium,
p estože obdrželo neoíiciální zprávu o vydá;ní reskriptu již 17 . ňj-
flz, seznámilo pražského arcibiskupa a krajské hejtmany s jeho
obsahem až 30. íjna a publikovalo jej na rozdíI od Moravy nej-
prve jenom německy. Opat it si některy z oficiálních qitisk

126) navíc nebylo nijak snadné"u).
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Z opakovaného vydávání tolerančních generálií uptavujících formu
p estupu (2. a25. ledna,1,6. dubna a9. prosince 1782, stejně jako
21,. nora a 23. dubna t783) je z ejmé, že vyhlášení náboženské
snášenlivosti vyvolalo podle očekáv ání nemal} zmatek. Prosc m
lidem byla pochopitelná pouze taková tolerance, j ež byji- sk}ta_
|a rnožnost návratu k ví e p edkri, avšak i o té měli s ohledem na
odstup několika generací p edst aw značné zkreslené běžně ji
napňklaď naz,rvabi husitskou, ačkoli měli nejčastěji na mysli kon-
fesi bratrskou, nebo spíše českou. Bylo to nepochybně zprisobeno
faktem , žeji* misionáň mnohem častěji p edha zovalí F{usa, Žtt-
ku a Jiňho z Poděbrad než bratry Lukáše, Řeho e a Chelčického.
Českó gubernium se ostatně ve Vídni dotazovalo, zda rnají b ,t

tolerováni i ,,husíté". Odpověď znéIa, že je t eba každého pone-
chat ve ví e, jaká mu vyhovuje,pokud se jinak chová loajálně. To
byl jistě značné liberální rniklad panovnického rozhodnutí, ale
nesporně s ním byl srozuměn sám Josef II., ktery rozhodně nemí-
nII zbavit Halič nedávno p ích ozích menonit , na jejichž vyznání
se toleranční patent formálně vr,ibec nevztahoval. V sousední
Bukovině se ady neobtě žovaly s obsahem patentu seznárnit
obyvatelstvo, prot ože zde byla náboženská tolerance evidentní
samoz ejmostí. A tak i v Čechách císa zahtnul do tolerance
,,husiry" a nechal je registrovat jako luterány. Někt e í ze zdejších
nekatolíkli pak zkrátka usoudili, že co Ferdynandus [II. pozn.

127) aut.] zakazal, to zas Jozef rozkazal"').

Problémy s prosazouáním patentu u praxi
Rozporné pňj etí a obtížné uplatnění tolerančního patentu v praxi
prokázaly, že císa ory obavy ze sabo táže vrchnostensk}ch ťr ad -
pokud by nebyla náboženská tolerance vyhlášena všeobecně
a ve ejně se jevily od samého počátku jako oprávněné V Č.-
chách byl patent na jednotliu.ich panstvích vyhlašován se spíše
větším než menším zpožděním a navíc se nez íďka interpretoval
jako platn} j., pro cízince. P eklad jeho textu do češtiny nadto
závtsel na libov li vrchnostensk}ch ťr edník , takže světské i cír-
kevní ťr ady získávaby čas k p esvědčování méně rozhodn ch
osob , aby setrvaly p i katolické ví e. Eliminace a denunciace

Ď_
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v dčích osobností rnezi nekatolíky, v hrri žky vystěhováním
i ťrmotná k esťanská cvičení sice počet ,,odpadlík " redukovaly,
většina z nich se však cítila vyprovokována k naprosté neristup-
nosti. ZvIášt dojemně prisobí ,.Ipověď desetiletého děvčete-sirot-
ka z Nového Rančí ova na Jihlavsku - kraje, kde toleran ční patent

nebyl ťr edně vyhlášen - které se p ihlásilo k ví e sv ch rodičri,
aby vyhovělo jejich poslednímu p ání'28). 128)

Josef II. ovšem v této situaci jednal s p íznačnou energií a rych-
lostí - v pr běhu roku 1782 byli ze sv,ich ri adri propuštěni nej-
vyšší purkrabí pražsbr a ptezident českóho gubernia kníže Karel
Egon z Fiirstenberka a krajsk hejtman rakovnick} Filip Krakov-
sk hrabě z Kolovtat. V panovnickém reskriptu z 1. dubna 1782
se objevila p íznačná věta: Ostatně jest t eba gubernium zprauiti, že
s mnohou neuolí stále pozoruji, že sué pod ízené, když p ece byly uydá-
ny tak jasné p edpisy, nedouede k nim p idržeti a p iměti a ušechno hledí
jrn do dtílky a neurčitosti protahouati. Chci totiž, aby obzulóště této tole-

ranční a náboženské záležitosti bylo posloucháno a plněno"'). IrTe vždy 129)

se však jednalo o nedbalost nebo zI , rimysl z V tahu cirkuló ,

generálií a patent uyšl ch u letech 1781*1785 z Veleslauného císa sko-
-králouského zemského gubernia u lQáloustuí českémjasně vypll ,vá, že
j.r v prvním pololetí roku 1782 vydal nejvyšší zernsk u adpou-
ze v záIežttostech politick ch I24 na izení, z nichž se celá polovi-
na (!) rykala nábožensk}ch otázek"o). Náleží k nim i pochvala 130)

vrchnímu editeli panství Polná Karlu Ond eji Hitschmannovi za
velkorysy p ístup k nekatolík m, která by z ejrné nebyla nutná,
kdyby se nejednalo o určitou rnijimku v oblasti patrimoniální
správy.

Naproti tomu z instrukce vydané v poslední den p evratného
roku 1781 vypl,rvá, že arcibiskupská konsisto v Praze se ve svém
rn/kladu tolerančního patentu s nechutí uvolila poskytnout neka-
tolík m naprosté minimum z toho, co nabíze1131). Postoj pražské- 131)

ho arcibiskupa se tak ocitl v kontrastu se stanoviskem J. L. Haye,
jenž byl za zásluhy o pacifikaci valašsk}ch nekatolík jmenován
29. června 1780 královéhradeck}m biskupem a rla ja e I7BI
vysvěcen, aby se neprodleně mohl ujmout svého ťr adu. Hry
s více než měsíčním p edstihem p ed pražskou konsisto í publiko-
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nep ekročil celkov počet nekatolík hranici 80 000 (zhruba 2 %
všeho obyvatelstva), z čehož se dvě t etiny hlásily k helvetskému
a zbytek k augšpurskému vyznání víry"o). 134)

Zdá se rovnéž neuvě iteln m, že na Vsetínsku, kde se počátkem
května 1777 prohlásilo za nekatolíky 933 osob, jich zbylo o čry i
roky pozděj i 364 a k nim p ibyli všehovšudy t i za více než pťll-
rok po vyhlášení tolerančního patentu"u). Poměrně vysoké pro- 135)

cento konvertitri se s ohledem na historické p edpoklady a expo-
nované politické postavení vyskytlo v Rakouském Slezsku, ale

t zde se protestanti nacházelí ve w razné početní menšině vinou
rnaLé p ttažIivosti své liturgie, poč átečního nedostatku liturgick}ch
knih a zpěvník , zjevné charakterové indispo zíce některych
duchovních a jejich občasné nekvalifikovanosti, a v neposlední
adě i vinou osobních, jazykoú.h a sociálních rozpor 136). Na 136)

druhé straně v Rakouském Slezsku bylo dominantní postavení
augšpurského vyznání nepopiratelnYm, zatírnco v pražsk,,.ich měs-
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val latinsk cirkulární spis (okružní past sk list) pro duchovenstvo
královéhradecké dtecéze, jejž počátkem roku 1782 vytiskl v čes-

kém p ekladu neuberkovsk bibliotéká a knihtiska Matěj Yáclav
Kramerius. Hayriv list p edevším nabízí mnohem liberálnější
u.iklad tolerančního patentu, ale také bohatstvím a p esvědčivostí
argument kontrastuje se struČn}m a právnicky such}m textem

úš. zrníněné arcibiskupské instrukce. Bisk.rp Hry kromě toho šel

osobnírn p íkladem, aby zabrántl zrazování nekatolík od otev e-

ného p ihlášení se ke své ví e, a to za pomoci rnihr&Žek, nebo

dokonce násilí. Nedbal p itom kruyÝrh rntazů a jlž koncem ledna

1782 pruel na vrchnostenskou kancelá do Jilemnice, kde shro-

mážďényrn katolík m i evangelíkrim vysvětloval rnihody nábo-
ženské snášenlivosti. Vídeňsk} dv r této skutečnosti využil
a uštědňl citelnou ťaíku pražskému metropolitovi - arcibiskupu
P íchovskému, když jeho sufragánovi (bezprost ednímu pod íze-
nému) Hayovi svě il vizitací celé arcidie céze a ještě mu p i kl

132) rihradu cestovních v dajti z arctbiskupovy poklaďny"').
Hay v okružní pasty sk list vyvolal značnou nelibost v kruzích

ultramontanistri stoupenc neome zené papežské svrchovanosti,
zejména pak u vídeňského nuncia Giuseppa Garampiho. Prriběh
vizitace královéhradeckého biskupa nejprve v Chrudimském
a později i Čáďrrrském kraji v letech 1782-1783 však ukázal, že

osvícen} duchovní past ničemu není více vzďáIen než vyzvárn
k hromadnému odstoupení od katolické konfese. Jinak by stéží
hovo il o nekatolících jako o lidech ,,blouďících" a nezďůraz .oval

fakt, že p i vyšších mravních kvalitách by katoličtí knéží snadno
133) p estupovému hnutí zamezili'u') . Z vtzitačních zpráv královéhra-

deckého biskupa vypL ,vá, že v Chrudimském kraji, kde po roce
I7B1, vzniklo nejvíce tolerančních sborti, nedosáhl počet nekatolí-
k ani hranice 10 % všeho obyvatelstva. Roku 1782 se v pěti
vikariátech (lanškrounském, litomyšlském, skutečském, bohdaneč-
ském a dašickém), jejichž vnější hranice se zhruba kryly s hranicemi
zrnínéného kraje, nacházelo 161 075 katolíkťr a 16 990 protestan-
tli. Ke konci Josefovy vlády nedosahovaI celkov,_i počet nekatolí-
k v česk}ch a alpsk}ch zerních ani počtu katolick.ich obyvatel

tohoto jediného z česk}ch kraj . V rámci zemí Koruny české
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tech, v,.ichodních Čechách a na Valašsku se podle některych svě-

dectví evangelíci augšpurského a helvetskéh o wznání (i sami rnezi
137) sebou) leckdy snášeli h e než s katolíky"'). JednoroČní (,,milosti-

yá") 1htita pro p ihlášení se k tolerovanyrn církvím se ukázalajako

p íliš krátká a není divu, že počáte Črrí vlna p estuPri Poměrně
prudce klesla. Jestliže během zhruba 14 rnésícti od vydání Patentu

do konce roku 1782 vzniklo v česk ch zemích na 50 evangelic-

k,.ich sbor , pak v letech 1783-1785 jich p iby1o j.' 23 a od

počátku roku 7786 do riplného zrovnoprávnění k esťansk ch
138) konfesí v roce 186I pouze šest138). Je nesporné, Že adu osob uva-

žujicích o konverzi odradily nákl ady spojené se z izovánírn tole-

rančních sbor , frrt, škol a h bitov , notabene kdYŽ nernohlY

počítat se zproštěním od hmotn}ch závazki (konkrétně ŠtÓlového

poplatk.r) ke katolické církvi.
Kromě toho všem zájemc m o ve ejné p ihlášení se k některé

z evangelick ch konfes í byla polože na ada * z dnešního Pohledu
13g) až impertinentních otázek"n). Tázanyrn pak bYla íaa zákJaďé

dvorského dekretu z 2I. b ezna 1782 a z něj plynoucího guber-

niálního na izení z 8. dubna téhož roku zapovézena nesluŠnó eČ

nebo jednání, takže i nedostatek poníženosti mohl bYt vYkládán

jako drzost. P est ože byl p estupní termín jeŠtě několikrát Pro-
dloužen, pracovalo proti nekatolíktim nejen Prost edÍ, ale i Čas,

a nez iďka došlo i aa neshody mezí munžebt, rodiČi a dětmi.

Z odpovědí víceméně vyplYvalo, že část nekatolÍk se ke své ví e
hlásí z ucty k rodové tradici, část pak z prostého d vodu vYhláŠe-

ni náboženské tolerance. Teolo$cké subtilnosti ji- bYlY do té
míry vzdáIefly, že si rozďíI rnezí augšpurskou a reformovanou hel-

vetskou církví personifikovali ve vztahu k Martinu Lutherovi

aJeanu Calvinovi, nebo jej vnímali ve větší či menší mí e vnějŠÍ

okázalosti. D ležitá pro ně de facto byla pouze veČe e Páně Pod
obojí a možnost číst a vlastnit ptivodně zapovézené knihY. Ji í
,Wolf z rnichodních Čech dokonce prohlásil: Pokud jsem nedostal

euangelick knihy, byl jsem katolík, a pak, dyž jsern dostal euangelickY

knihy, byl jsem euangelík, a teď jsem zase katolík, Že jrŽ nemám knihY
140) euangelick 'oo). V této souvislosti stojí za pňPomenutí Pelcl v

vyrok, že každ., Čech, kte ry čte české knihy, je tak trochu husita.
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Řada tajnyc'h evangelíkri zd vodňovala svou pňhlášku k tolero-
van}m církvím i negativisticky odporem ke katolické liturgii
(a zvláště pak odpustk m, r 'žencoúm modlitbárn, p ímluvě sva-

ryrh, ctě k idoltim, existenci očistce a zdtrazňování Antikristovy
stálé p ítomnosti v tomto světě) . Mezi dalšími d vody uváděli
antipatii k jednotliv m duchovním i laickému společenství, která
byla ovšem j., zčástt oprávněnou'o'). Kde se poda ilo shromáždtt 141)

větší skupinu nekatolík , jako nap íklad v Česk}ch He manicích
na Litomyšlsku, došlo nez ídka i na krvelačné v,/hrrižky osobám,
jrž se nemínily z íct katolické konfese. Verbální násilí se mělo
proměnit ve skutečné až s domnělY* p íchodem vojska a tuto
tluztještě nějakou dobu živily zprávy o tvrd}ch zásazích vojenské
asistence proti katolík m odmítajícírn poh by evangelíkťl na far-
ních h bitovech'o'). Ir{a druhé straně většina katolick ch duchov- t4?)

ních, kterym nebylo zcela jasné, do jaké míry je jim dovoleno
p esvědčovat nekatolíky, je raději nechávala na pokoji, zvláště
kďyž jich z etelně p estalo p ibyvat. A počátkem 19. století, kdy
bylo těmto duchovním na ízeno provádět šet ení o nekatolících -
ovšem pouze s ohledem na bezpečnost státu neprojevovali jIž
p i plnění na ízeného kolu protireformační fanatismus a soust e-
dili svotl pozornost spíše na náboženské sektá e, jejtchž v skyt
a p sobení se vnímaly mnohem více jako politická a sociální než
jako náboženská hrozba'o'). 143)

Rovněž p i v běru nekatolick}ch duchovních se p ihlíželo
víceméně j., k politickY- kritériím, p inejmenším v duchu
v,.ikladu dvorského dekretu z 13. b ezna I7B2. Podle něj se v p í-
padě nedostatku luteránsk}ch a reíbrmovanych pastor a učitelri
ze zerní monarchie (irnenovitě Těšínska a Uher) povoluje obracet
se do zemí ňše, s pochopitelnou v,.ijimkou Saska a Braniborska
(Pruska). Studiu česk}ch evangelíkti na uhersk}ch školách se zerr,-
ské gubernium snažilo z drivodu vojenské konskripce a podle

yl , Ana ízeni Cesko-rakouské dvorské kancelá e zabtánit"o). V p ípadě I44)

Saska se vídeňsk dv r setkal s jíž méně pochopitelnou vst ícností
kdy byl tak ka í7a nejvyšší rovni d věrně upozorněn raa rrrrrru

česk ch nekatolík získat učitele a kazatele víry u Jednoty brat í
ochranouskych. Zajírnavé je, že na tuto snahu upozornil saské ťr ady

lr--
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sám syndik jednory , takže není divu, že z celé záležitosti poměrně
145) rychle sešlo'ou). Kromě politick ch aspektri utvá ení náboženského

života v nekatolick}ch komunitách j. nutno zmínít i aspekt Íiskál-

ní. Dvorsk} dekret ze 17. dubna 1782 povoloval dovoz kdysi

zakázan ch nábožensk}ch knih s tou podmínkou, že budou na

hranicích ádně procleny ajejich obsah se ocitne v souladu s běž-
n}mi cenzurními pravidly, notabene velmi liberálními. Katolic-
kY* duchovním se striktně zakazovalo se do celé záležítosti plést.

V této souvislosti je snad možno zrníntt p ípad jistého exjezuity
146) z Ost edka, ktery těžil z prodeje kdysi zkonfiskovanych knih'ou).

Počátky emancipace židouské diaspory

a uyznam tolerančních opat ení Josefa IL

V souvislosti s vyhlášením tolerance pro některá nekatolická
vyznání se často zapomíná, že inkriminovaného roku 178l ofi-
ctáIné započal v zerních habsburské monarchie proces společen-

ské emancipace židovského obyvatelstva . Jlž 19. íjna zrnínéného

roku byly tolerančni zásady rozší eny na Žiay., Č..hách, 15. pro-
since na jejich souvěrce v Rakouském Slezsku a 13. ťrnora 1,782

i na Moravě. I)o roku I7B9 zasáhl tento proces všechny korunní
zerné, p ičernž v zásaďé platila nep ímá rnérnost rnezi celkovou
kulturní tirovní provincie a početností í zevtubností ri edních

147) v nosti a prováděcích direktirr'o'). V zaostalejších částech monar-
chie se osvícenská politika vyznačovala t z etelně liberálnějšími

rysy a musela rovněž p ekon ávat ťrčinnější odpor židovské orto-
doxie , jrž se právem obávala, že emancipace diaspory p eroste

v její asimilaci. Na tom měly sv j podíl nově zavádéné židovské

triviální školy (iešivy). Počínaje 25. lednem 1,782 jich pouze

,, Č..hách vzniklo v pniběhu pěti let na čtvrt stovky a vyuČova-

1o se na nich vesměs německy. Jidiš ani hebrejština nezískaly na

rozdíI od češtiny nikdy status pomocné ri ední eči, hebrejština

však z:iustala jazykem bohoslužebn}m. Mimo ádny vyznarn mělo
zrušení povinnosti nosit zvláštní označení na oděvu, dáIe zákaz

dvojího zdanéní (daně z hlavy) a k tri z nouze (baptisína in peri-
culo mortis) bez vědomí židovsk}ch rodič , jrž měly za následek

odebrání dítěte a jeho svě ení do v chovy k esťanské rodině-

l,tttcrská toleranční modlitebna u Humpolci uznikla u letech 1785-1788.
l'nit ní uybauení zhotouili roku 1814 truhlá Wagner a malí V tisk

nebo církevní instituci. Odebírání dětí byvalo čast m jevem
i v rodinách nekatolík a jejich povinnost platit štólu katolické-
mu knězi vedle vydržování vlastního pastora a učitele p ipomína-
la dvojí zďanéní Žíďn Ne náhodou se první protestantské svaťy-

ně zevně podobaly synago gárn méně vyznarnnych židovsk ch
komunit.

LJvážíme-li, že ještě koncem 70. let 18. století padl oficiální
návrh t7a redukci počtu Žiaa v hlavním městě monarchie s obli-
gátnírni argumenty o ožebtačován í ďIužníkti a nepoctivych
obchodech, vynikne tím více vyznamjejich zrovnoprávnění roku
I7B1 . Tak v samotné židovskó čtvrti na Starém Městě pražském se
v d sledku toho smělo usadit až o B0 % židovsk ch rodin více.
Neméně d ležité byly zásadní strukturáIní zrnény v živnostenské
oblasti, kdy otevírající se ghetto rozši ovalo obchodní kontakry
s k esťanskou komunitou. Srovnáním ridaj z konskripcí židov-
ského obyvatelstva z roku 1729 a 1792 dospějeme ke zjištění, že

lr--
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k prvně jmenovanému datu nežlla mimo pražské ghetto žádná
židovská rodina , zatímco o 63 let pozděj i to jíž bylo 167 rodin,
í kďyž se zpočátk, jednalo zejména o ty nejzámožnéjší z diaspo-

14s) 
ry'o*).J.r pro srovnání je možno dodat, že v Prusku byli Žiae do
jisté míry zrovnoprávněnt zákony z roku 17BB a 1,794, ve Francii
částečně í7a záHadé královského ediktu z roku 1787 a tiplně íla
záHadé ťrstavy z roku 1791, (stejně jako evangelíci) a nap íklad
v Bavorsku a 

'\Viirttembersku k tomu došlo až počátkem 19. sto-
letí. Krátce p ed smrtí císa e Josefa II. vyšlo v hlavním městě
monarchie ilž druhé vydání spisu Frunze Krattera Filosofickó
a statistickó pozorouání tykající se zejména rakousk ch stót , jrž obsa-
hovalo tato ho ká slova: Tolerujeme pouze několik nábožensk ch sekt.

Akoli ji* dáuáme práuo na ue ejné bohoslužby, zakazujeme ji* suaty-

trě, do nichž lze ucházet p ímo z ulice, a zbauwjeme jejich suatyně uěží
a dalších znak d stojnosti. Zacházíme s Žlay jako s cizinci u jejich

ulastní otčině. Konfiskujeme majetek malé skupinl ,,deistti" a uyhdníme
je na turecké hranice. Pouažujeme ubohého fanatika, kter se pokouší
získat suého p ítele k esťana pro jiné uyznóní, za zločince a jednáme

s ním tak. A u naší mluuě je každé druhé slouo ,,tolerance"... ,,toleran-
149) ce"...'o') Těžko se potom divit, že i v pozdějších hodnoceních

tolerančního patentu, zvláště ze strany protestantsk}ch historik ,,, p evládá skeps , a ti nejp edpojatější dokonce považujíjeho wďá-
150) ní za vyvrcholení protireformační politiky'5o). Někte í historikové

a zejména publicisté pak rnají dodnes tendenci vyznam patentu
bagatelizovat, flz rozdíI od Josefa Peka e, ktery jej póvažoval za
největší p ínos josefské reformní politiky. Maximálně jsou ochotni
p iznat, že po roc e 1,781 jíž nebylo možné monopolizovat rekato-

151) |tzační pojetí minulosti česk ch zemí'u').
Auto i těchto post ehri, jakkoli bystrych, zjevně nebyli a nejsou

schopni docenit vyznam skutečnosti, že se v daném pňpadě stát

dobrovolně z íkal vyznamné části ne-li vribec vyššího po-
svěcení - svó státní idej e, jejíž bytostnou součástí bylo rekatoLtzač-
ní poslání, a na oplátku p ebíral odpovědnost nej ell za fyzíck ,, ale

i morální stav obyvatelstva. Netvoňla snad součást korunovačních
p ísah císa z habsburské dynastie obrana zátlrn:ťo,,samospasitelné"

katolické církve a v sadního postavení katolického vyznání? Ne-

}.-
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zd tazňovali snad všichni v této souvislosti svrij ad nejuyššího

zastánce a ochránce církue (oíficium supremi advo cati et protectoris
ecclesiae)? Bylo zapot ebí vyraznějšího signálu, že osvícensk} stát-
ní zájern čeqpal z odlišn}ch zdrojri než pobělohorsk} barokní
absolutismus jako hlavní opora katolické reformace, než jak}m
bylo odsvěcení poutního kostela P. Marie Yítézné na Bílé ho e

roku I7B7 v rámci josefsk}ch redukcí? Je samoz ejmé, že pocho-
pit skutečny historick, vyznam tolerančního patentu často nebyli
schopni ani jeho bezprost ední obhájci, dob e však cítili, že jsou
svědky něčeho zcela rnijimečného. Sulkoveck kantor Tomáš

Juren nechal v Litomyšli dokonce vytisknout oslavn} list pod
názvem Vděčnost protestantsk ch česk ch a morausk ch poddan ch nej-

jasnějšímu a nejmilostiuějšímu císa i Pánu, panu Josefoui II., zd udělení

milostiué suobody u náboženstuí, kteróžto jest zkrze Jejich cís(a skow)

král(ouskou) Milost cirkuló i a patenty, milostiuě uydané l(éta) P(áně)

17 81 dne 27 . m(ěsíce) {jna"') . 152)

P íIežttostnou skladbou uvítal toleranci uydanou od císa e Josefa II.
hornouhersk evangelík Augustin Doležal. Není bez zajírnavosti,
že báseň Johanna Baptisry Alxingera na stejné téma byla vídeň-
skou cenzurou zakázána'u'). Objevila se ovšem i spousta obrazo- 153)

ú.h letákti s ekumenick m obsahem a jisr,.i Vídeňan dal dokonce
ozdobit svrij drim iluminovan}m nápisem:

Pomíjiu jest tento d m,

ale Josefoua památka ne,

on dal nám toleranci,

nesmrtelno st s ob ě'uo) .
154)

Je t eba zdiraznit, že o zrušení oficiálního prohlášení něktenich
vyznání za tolerovaná odmítli Josefovi nástupci jakkoli uvažovat,
byť tu i některé ná ky na d sledky tohoto prohlášení zazněIy.
Toto zjištění se bude jevit zvláště u Františka II. jako trochu
p ekvapivé, a není tedy divu, že se synovec Josefa II. dočkal
v německém kulturním prost edí pochvaly od nikoho menšího,
než byli literáti Gotthold Ephraim Lessing a Johann Wolfgang
Goethe.
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fiI/s REDUKCE ŘEHOLNÍHO KLERU, POUSTEVEN
A LAIcKÝcH KoRpoRAcí sryarÝcH s NÁnožENsxÝvt žtvorplvt

Jtž na samém počátku Josefovy samostatné vlády byla zrušena veš-

kerá subordinace klášterních institucí vtiči zahraničním (nadstát-

ním) ťrst edím. Z toho nap íklad vyplyvalo, že nap íště kažďy
dristojník a zátoveň člen rytí skóho nebo špitálního ádu, ktery by
dal p ednost p íkazu ádového p edstaveného, nebo i samotného
papeže, p ed rozkazem svého panovníka, riskoval soud za velezra-

155) du'uu). Jednotliví provinciálové se měli v budoucnu ídit rozhod-
nutími p íslušn ch metropolitti jako hodnostá z ad světskóho

kléru. Noví uchazeči o vstup do áďu neměli b t prijímáni až do

rozhodnutí o nov ch limitech osazensťva jednotlirnich komu-
156) nit'uu). Od zarnyšlené redukce eholního kléru neodv tlly Josefa

II. ani protesťy vídeňského kardináLa-arcibiskupa Ch. A. Mtgazzi-
ho a nuncia G. Garampiho , aní osobní návštěva papeže Pia VI. ve

I57) Vídni na počátku jara 17821"). Podle znéní patentu z 29.Ltstopadu
17BI došlo v prriběhu B0. let v několika vlnách k rušení těch kláš-
terti, jrž se nezabyvaly ,,užítečnou", to jest vědeckou, pedagogic-
kou, charitativní a pastorační činností. U rozjímavych eholí (kar-

tuzíání, kamalduli, kapucíni, karmelitky, klarisky, ftantiškánky
a jiné) byly prakticky rozpuštěny všechny klausury. Redukce
nepostihla pouze milosrdné bratry, piarisŤ, a|žbéttnky a anglické
panny - jinak se nevyhnula ani byval}m konkurent m zrušeného
Tovaryšstva Ježíšova. Y zerních starorakousk}ch, česk ch a v Ha-
liči zantk\y více než čryň stovky eholních komunit, z toho
., Č..hách74, na Moravé 41, a v Rakouském Slezsku t i; ze zmí-

158) něn}ch 1 18 společenství bylo 97 mužsk}ch a 2I žensk}ch"*).

Yezrneme-li v potaz t zemé nizozemské, italské a uherské, pak se

odhad 700-800 zrušen ,rh komunit bude jevit jako zcela reáIny,

zelména když ceLy proces ďozníval ještě v prvních dvou desetile-
tích 19. století.

Rušení se doc kalo celé ady z nejstarobylejších a nejproslulej-
ších klášterti v česk}ch zerních, a právě zďe se projevily určité
symptomy politické protekce. Napňklad premonstrátsk} opat na
pražském Strahově, josefinista a svobodn} zedná Václav $oseí)
Mayer, tamější kanonii uchránil a navíc ji rozší il o budovu

cíRrnv a srÁr v HABSnuRsxE MoNARcHII vE 2. poLovINĚ ts. srorprí

knihovily, na j ejíž fasádu dal posléze umístit medailon Josefa II.

Mayer se rovněž pokusil o záchranu ženského kláštera svého ádu

v Doksanech tím, že jej prost ednictvím P. Mariaíaa (|ana) Miky
p emění v učitelsk} a vychovatelsk} stav. Kasační (likvidační)
komise však byla rychlejší. Y jlžních Čechách byl zrušen cister-
ctáck,r klášter ve zlaté koruně, zatírnco konvent téhož ádu ve
Vyšším Brodě v oblasti p evážné německého jazyka z stal

zachován. Zrušen nebyl ani premonstrátsk} klášter v Teplé, t eba-
že se o něm v 70. letech, z& opata Jana Kryštofa hraběte Traut-
manns doďa, nedalo vtibec ící, že by byl sídlem k esťansk}ch

ctností. Takou.i lesk neměl společensk život na mnohém zátnku,
ovšem více pro opata než pro ádové brutry, se kterymi p edstave-
n dajně jednal zcela despoticky. Kďyž pak z jejích st edu vzešla

roku 1782 žádost, aby byl konvent ,,pfo ostudu světskou" raději
rozpuštěn, císa Josef II. ji nevyslyšel; naopak považoval ji za

porušení povinné subordinace'un).

Redukce se íaa druhé straně nevyhnula některym z nejv -
znanrnějších klášterti na Moravě (Hradiště u Olomouce, Vele-
hrad, Louka u Znojma, Staré Brno, Tišnov) ani nejstarší rnezi
eholními institucemi v česky.h zerních - klášteru benediktinek

na Pražském hradě , což tolik neudiví, uvážírne-li, že v české

metropoli zaniklo celych pět osmin ze čty desítek p vodního
počtu komunit. V roce 1782 byl zrušen klášter klarisek na
Františku a dominikánek u kostela sv. Anny, jehož areáI se však
naštěstí zachoval. O dva roky pozděj i tÝž osud postihl pavlánsk
klášter s kostelem sv. Salvátora i benediktinsk} s kostelem sv. Miku=
láše. Roku 1786 zantkly kláštery servitti s kostelem sv. Michala
a obutych karmelitánri p i kostele sv. Havla, ktery se však stal

kostelem farním. Ještě roku 1788 byla zrušena premonstrátská
kolej s barokním kostelem sv. Norbe tta, zbo en ,rn čty i roky
poté) a likvidaci konventu a špitálu k ižovníkti s červenou
hvězdou zabránila j., císa ova smrt počátkem roku 1790.
Malostranští johanité (maltézští rytí i) paradoxně na neštěstí

svych bližních vydělali, když získali v blízkém sousedství areáI

zrušeného konventu bosych karmelitánti i s kostelem P. Marie
Yítězné.

103
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Klášterní budovy byly v lepším p ípadě p eměněny v nemoc-
nice nebo sídla adti,- nap íklad honosnou palácovou budovu
zrušeného konventu augustinián -eremitti v Brně zaulal zemsk

160) apetrační soud'uo). V horším p ípadě se architektonicky cenné
komplexy p eměnily v kasáríaa a véznice, nebo byly vydraženy do
soukrom}ch rukou. Většinou se to rykalo kostel a kaplí, pro něž
se nenašlo uplatnění v reor ganizovaném systému duchovní správy.

Po odsvěcení obvykle následovala brutální p estavba, nejčastěji

vloženírn pater pro pot eby manufakturní vyroby nebo skladištní-
ho provozu. P vodní obyvatelé mohli odejít (ovšem ve velmi
omezeném počtu) do jiného , ílezrušeného kláštera svého ádu

a v p ípadě laick}ch brat í a eholnic mohli b ,t zbaveni slibu.

Poněkud lépe na tom byli ádoví knéží, kte í nalezlt uplatnění
v duchovní správě a ve školswí. Z majetku zrušen ,rh klášterri,

pokud nebyl zašantročen, vznikl I' jábožensk fond (Fundus religio-
sus) , 1ehož záHadní jmění činilo necel}ch 12 milion zlatych
,, Če.hách a více než 10 milion zlatych na Moravě a v Rakous-
kém Slezsku. Z nich se mimo jiné vyplácela penze ve úši

Toleranční modlitebna u Libici nad Cidlinou byla postauena roku 1793. Později zanikla
a byla roku 1896 nahrazena euangelick m koitelem podle plán Č. Kriky
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200 zlat ch ročně p estárl}m áďovym otctim, brat ím i sestrárn.

Jmění těchto klášterri p evzala správa královsk}ch komorních stat-

k a postupně je rozpro dala, nez ídka i pod cenou. Dosti ťji-
mečn m byl p ípad zlatokorunskóho kláštera, kde po prodeji veš-
kerého majetku a odečtení pasiv zbylo témě p 1 milionu zlatych.
Skutečnosti, že obrovské jmění spravovalo 19 konventuálti, uměli
radikální josefinisté nál ežité propagačně využít'u'). 161)

V lednu 1782 byla zrušena instituce poustevníkti a lesních brat í
(Y/aldbrtider), kte í se odívali po zptisobu žebravych eholník
a žili v lesn ích samotách. Čárt z nich se sdru žovala v kongregaci
iuanit . Osvícenci v čele s F. M. Pelclem v jejich p ípadě pouka-
zovali na zaháIči\rÝ zp sob života, poíTríjeli však jejich často

nenahraditelnou - léčitelskou činnost a dobrovolnou péči o lesní
h bitovy, poutní svaťyně, kaple na opuštěnych hradech a jiná
parnátná místa. Poustevníci žílri z ahrnužen lidí, kte íjejich počíná-
ní schvalovali a nez ídka i pot ebovali jejich služby'u'). Podobné 162)

stanovisko jako Pelcl zauja| pravděpodobn} autor Knihy Josdouy
(Das Buch Joseph') Augustin Zttte i v p ípadě nábožensk ch
bratrstev, a to bez ohledu na jejich mimo ádné postavení v tradiČ-

ním systému k esťanské chariry. Jejich likvidaci p edznamenů
dvorské dekrery z 22. května a 9. s{pna 1783, protože však tato

rozhodnutí vytvo ila nepdjemné vakuum, bylo vzápétí rozhodnu-
to o z ízení Bratrstua činné lósky k bližnímu (Bruderschaft der
thátigen Liebe des Náchstens) s ptisobností pro celou monarchii.

Jako vzor nepochybně posloužtlo Sdružení lásky k bližnímu, jrž
zaLožIl J^n Nepomuk hrabě Buquoy na ja e I78t163). Dva roky po 163)

nábožensk}ch bratrstvech bylo stejně rozhodnuto i o osudu další-
ho z,,barokních p ežitk " - literátsk}ch sborri - a neslavn1l konec
čekal i posle dní z marlánsk}ch družir, j ež uftpěly těžkou ránu jtž

v bezprost edním drisledku zrušení Tovaryšstva Ježíšova. Znňeni
byli též terciá i p idru žení členové eholních ád , kte í dále

zastávaLi své občanské i vojenské povolání. Jmění propadlé státu
rovněž spravoval fond - tentokrát chudinsk} a nadační.

Nucen} rozprodej mobiliá e zrušen}ch institucí, z něhož zbo-
hatla aďa k esťansk}ch antikvá ů a žídovsk}ch vetešník z domo-
va I c:.elíLy, nutně p ispěl k posílení náboženské vlažnosti, stejně



jako zbytečná zkáza mnoha cenn}ch knih a starobyl ch doku-
ment . Op,rštěné klášterní budovy, kostely i kaple chátraly,
některé neušly pln é zkáze, jako napňklad Betlémská kaple a kap-
le Božího těla v Praze. Zďe se opět naLézal nejvyšší počet (v cel-
kovém i procentuálním slova smyslu) zrušen}ch svaťyní, anlž by
ovšem některá z ních byla po náležttych upravách nabídnuta tole-
rovan m nekatolick}m církvím. Nedivíme se pak tomu, že nap í-
klad v České Lípě nedošlo po požáru v roce 1787 k opravě
a novému vysvěcení chrámu sv. Petra a Pavla; v násle,Cujících
letech se v jeho prosto rách dokonce konaly dobytčí trhy. Zpust-
1 ch sakrálních staveb p ibylo zvlášté mnoho po zrušení pousteven
císa sk}m reskňptem z 1,3.ledna 1782 a od července roku násle-
dujícího čekal podobn} osud adu kaplí v místech, kde stál rrní
nebo ť:,JtáIní kostel a kde se z tohoto drivodu zapovídalo sloužit

164) mši mimo ,rěj'uo)

IlI/ 6 REoRGANIzAcE cínrEvNí spnÁvy
A ZÁSAHY DO NÁnOŽENSKÉHO ŽIVOTA

P edehrou rczsáItlé reorganizace církevní správy bylo pov šení olo-
mouckého biskupsťví na arcíbiskupsťví roku 1777 a s tím související
rozdělení byva|é ďiecéze na dvě části a z ízení nového biskupsťví
v Brně. V Čechách pňbylo roku 1785 ke královéhradeckému
a litoměňckému nové biskupsťví v Česk.ich Budějovicích s p sob-
ností pro jižní Čechy , takže p irná administrativní pravomoc praž-
ského arcibiskupa Antonína Petra hraběte P íchovského, ktery se

netěšil sympatiím josefinistri, zristala omezena na st ední a západní
Čechy. Plán íaa z ízení dalšího biskupsťví v Plzní narazí| I7a odpor
městského magisttátu, ktery se právem obával snížení počtu parcel
pro městské domy podléh ající dani, a to ve prospěch církevních
nemovitostí. Nedošlo ani k dohodě s prusk}m králem, podle nížby
část Rakouského Slezska spadající pod církevní pravomoc vratislav-
ského biskupabyla zač|eněna ďo zarnyšlené opavské diecéze, aby se

zabránl|o zásah m cizí administrativy do vnit ních poměr teritoria
náležejícího habsburské monarchii. Na oplátku se měl olomouck}
biskup vzdát pozemk pansťví Ket (Kietrz) a Osoblaha, Iežících
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v Pruském Slezsku, kv li nímžmusel skládat lenní slib též upostu-
pimského, a nejen u vídeňského dvora. Nakonec však nedošlo ani

ke z ízení biskupsťví v Opavě a pražsky arcibisk,rp se odmítl z ici
své administrativní pravomoci nad Kladskem'uu). 165)

V souvislosti s reformou církevní správy došlo k postupnému
obsazování opuštěn}ch . lrbyvalymt ádovymi knéžímí a ke z íze-
ní nov ch ht i lokálií (filiálních kostel se stál mi kaplany), pfo-
tože by1o nutno rozdělit velké a obtíŽně spravovatelné obvody.
Hlavním kritériem redukcí se staly komunikační podmínky - kde
se nap íklad cesta do kostela nedala za nep íznivého počasí pod-
niknout, kde obydlí byla navzájem vzdáIena víc e než hodinu ch -
ze nebo kde musel zaapat ující kněz za f,rrníkem p es zerníjiné
farnosti. Ty pak neměly rnít nap íště více než 700 duší, což se
obvykle vy ešilo znovuz ízením chrámu, kde jíž v minulosti něja-
k byval. V Čechách tak p ibylo 81 hr a 3L4 lokálií , flz Moravě
a ve Slezsku 1B0 far t lokálií, nepo čítáme-li několik málo expozi-
tur166). Jednalo se o imp ozantní nár st, i když se tento plán nepo- 166)

da ilo v tdeáIní mí e uskutečnit, zejména pak v ídce osídleném
pohraničí česk ch zerní. Nicméně právě na pomezí Saska, Pruska
a Horních tJher, kde byli nekatolíci tolerováni nebo dokonce
p evládali jíž p ed rokem I7B1,, vyrostla celá aďa nov|ch farních
i íiliálních kostel a kaplí. Naproti tomu místní evangelíci byli
nuceni i nadáIe vážit cestu za duchovní ťrtěchou za hranice, i kďyž
tak po vydání toLerančního patentu nemuseli činit tajně. V B0. le-
tech 18. století se nejvyššími zemsk}mi p edstaviteli helvetské
(reformované) církve v zerni české i moravskoslezskó stali super-
intendenti podléh ající p íslušné vídeňské konsisto i a navrhující
p edstavené menších obvodri (seniorátť). V p ípadě augšpurské

církve spravoval všechny zerné Koruny české jeden superinten-
dent a dvajemu pod ízené senioráty , Čechách ptisobily na j azy-
kovém základé (česk.i a německ ). Moravské senioráty auxšpurské

církve, stejně jako česk i moravsk} seniorát církve reformované,
prisobily na záIďaďé teritortáIním. Pastory si volili a prezentovali
naď ízen}m instancím starší jednotliv ch obcí'u'). 167)

Katolick}m hrá :iurn, kte í vybírali štólové poplatky od nekatolí-
k , vznikla koncem ťrnora 1,782 povinnost vést mat.iky i k jejich
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pot ebě. Počátkem roku 1784 byly matriky uznány za plnohod-
notné ve ejné dokumenťy, jrž měly b ,t nadáIe vedeny na formu-
Iá ích s p edtištěn}mi rubrikami v německém jazyce. Pastor m
bylo povoleno vést evidenci členti obce pro vlastní pot ebu
a rabíntim v íjnu I7B3 na ízeno vést vedle knih ob ezanych (chla-
peck}ch matrik) i rodné matriky pro děvčata, jejichžjména měl
zapisovat kantor p i synagoze. Právo ve ejné listiny však měly
židovské kontrolní matriky, vedené p i katolick}ch farách. Není
tedy divu, že charakteristickY* znakem josefsk}ch f,irá & byly
pevné bory a ž, jejich farnosti musely b ,tj., tak veliké, aby se
daly za den celé obejít. Na Tto bocy stát p ispív aI zvlášť, jinak se

f;;rá t museli spokojit s ročním platem 500 zlavrch (kromě podílu
z desátkri a štólov,.fch poplatk ) , zatírnco kaplani si nemohli kro-
mě roční sumy 300 zlavrch nárokovat nic víc. Po farním kněžstvu
se žádala obecně umě enost v požadavcích a píle p i ptnění povin-
ností. Jejich kázání se měla striktně držet věci, to jest Zjevené
pravdy evangelia, kterou bylo t eba den za dnem v pr běhu celé-
ho roku aplikovat na životní praxi. Namísto mentorování měla
byt shovívav,m zprisobem osvěcována srdce, a teprve pak i rozum
farník ; v souvislosti s tím se varovalo p ed kontro vetzními téma-
ty i tónem, zejrnéna pak s ohledem na jinověrce i na osvícenskou
publicistiku. Yážnyrni tresťy se hrozilo za kritiku establishmentu
(,,zákonodárství a státního z ízení") a jako autocenzurní opat ení
musela ptisobit povinnost zachytit obsah kázání písemně. Navíc se
farnímu kléru ukládala povinnost ší it hospodá skou a zďravotní

168) osvětu'u').
Aby íla druhó straně kněžsk ch povinností poněkud ubylo,

Josef II. od samého počátku své samostatné vlády vyrazně omezo-
val počet a okázalost církevních procesí a nábožensk}ch poutí,
což se dotklo i slavné pouti svatojánské . Zakázáno bylo navštěvo-
vat poutní místa za hranicemi jednotliv ch zerní, takže se obyva-
telrim česk ch zemí načas uzav eLy cesťy do dolnorakouskóho
Mariazellu a hornouherského Šaštína. Ome zovala se nákladnost
k t , svateb a poh b , ďáIe počet svící p i bohoslužbách, p i nichž
se zaváděl sborov zpév (,,rryk luteránrk ") podle p edepsanych
zpévník . P ísně se regulovalo vše, co zavánéIo svatokupectvítrr,
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jako nap íklad prodej náboženskych tiskri, odpustk , svíček
a obětin, stejně jako udělování suátostin (žehnání, svěcení a zaže_
hnávání). Proti nebezpečí požáru smě ovaly zákazy večerních
pobožností p ed osvětlenymi a ozdobenymi votivnírnt p edměty
na ve ejnych prostranstvích i v soukrom}ch prosto rách. Namísto
všech posvícení se mělo slavit t etí neděli v íjnu jediné - ,,císa -
ské". T ík ráIová koleda byla vyhrazena dětem z chud}ch rodin
a hrá s kostelníkem již nesmětri obcházet farníky a p ijímat od
nich peníze a pohoštění. Bylo t eba podle vídeňského arcibiskupa
a osvíceného českého knížete Jana Josefá Trautsohna skoncovat
s r žencouónínlt pTocesími a suat mi obrázky'u'). 169)

I v dokumentech vycházejících z církevních kruhri byvatry obsa-
ženy požaďavky, aby se z katolick}ch kostelri odstranily nadbyteč-
né obrazy a luxusní vybavení - prostě všechno, co zaslepoualo oči

a uyuoláualo bezmyŠlenkouit,! žas"o). Leckde tak začaly mtzet oltá e, 17O)

paramenta, ornamentální w,zďoba a milodary. V jin ch kostelích
k tomu sice nedošlo, ale snaha po oproštění náboženského žívota
od barokních forem byla rcaLtzována zabíIenírn zlacenych či poly-
chromovan}ch soch i cel}ch interiér , aby bylo dosaženo určité
p ísnosti bílého mramoru, tolik oblíbeného v ktrasicistním umění.
V letech 1783-1784 došlo k pravě bohoslužeb v tom smyslu , že
každy den se měla konat pouze jedna mše, zato o nedělích a svát-
cích dvojí kázání, z nichž pwní bylo určeno čeledi a služebnictvu,
druhé pak ostatním farníkrim. Nově se na tzovaly každodenní
litanie a modlitby za panovníka a ve ejné blaho. Krcmě mše, kte-
rá měla b ,t čtena latinsky, se ostatní bohoslužebnó ťrkony měly
provádět podle pot eby v jednom nebo obor-r zernsk}ch j^ry-
cích"'). Na národnostním rozhtaní s tím měli duchovní jisté potí- 171)

že, jak dokládá cttát z dopisu hrá e Matěje Škrabáika z P íšovic
o pr běhu rebelie roku 1775: IVIit einem Wort, stojaji samotně zdě
a p ehazelej archiu se ušema jinyma pana hraběte pisehnostmi, ušehno
u nic obraceno, uŠehny kostelni cassy u nic uuedeny...Na chatrnou češ-
tinu některych, otištěn ,rh kázání reagoval vlastenecky kněz
J. Chládek slovy: Co tomu eknou naši krajané, kte í na,;dow u Berlíně
knihy lépe psané než u srdci Čechzu') 172)


