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Josef Il. - osviceny katolik nebo nepritel cirkve?
e
Ondfej Bastl

Jen vymezeni pojmii obsaZenych v titulu mého pFisp&vku by vyZzadovalo ob-
sahly vyklad. Bylo by tfeba mluvit o vztahu cirkve a statu, podrobné probrat Jo-
sefiiv Zivotopis se viemi faktory, které ho ovlivtiovaly atd.

Co to vlastné je osvicenstvi? Toto slovo, které je kalkem némeckého Auf-
klarung, bylo pévodné& pouzivino v meteorologii. Jeho vztah ke slovim ,jas*
a ,svétlo” evokuje pfedstavu - ném tak blizkou - predchizejici doby barokn{
jako doby temna, do které zazaii svétlo nové éry rozumu. Tento obraz pouzil
teolog Joachim Spalding ve svém dile Betrachtung iiber die Bestimmung des Men-
schen, kdyZ mluvi o osviceni ,rozumného, pFirozeného niboZenstvi skrze zje-
venf, aby mohlo byt 1épe poznavano a pred4vano“.!

Bylo by jisté zajimavé diskutovat o pojmu katolické osvicenstvi v habs-
burské monarchii a porovnat nizory jeho zastdnct Andrease Posche, Hanse
Sturmbergera, Eduarda Wintera i sougasnych historikdi (mj. Bernarda Plonge-
rona?) s nizory Ferdinanda MaaBe, jenz ho odmital a pouZival misto né&j vyraz
josefinismus, ktery pouzival vyhradné pro systém statni cirkve Marie Terezie
a Josefa I1., pfi¢emz pfipisoval vznik tohoto systému pronikani ,moderniho
ducha nepratelského cirkvi“.?

Bylo tomu ale skute&né tak? JiZ star3i prace Mitrofanova a Holzknechtové
upozorriujf na to, Ze cirkevnépolitick4 opat¥eni Marie Terezie a Josefa I1. nevy-
chézela z ideologickych, ale z praktickych, hospodafsko-politickych a fiskal-
nich diivodd®. Z nové&jsich praci na to ostatné upozoriiuje Gustav Otruba,
ktery se také podrobné& vénuje predchiidciim josefinismu, Johannu Joachimu

1 Wolfgang GERICKE, Theologie und Kirche im Zeitalter der Aufklérung, Berlin 1989, s. 19.

2 Bernard PLONGERON, Was ist katholische Aufkldrung?, in: Elisabeth Kovdcs (ed.), Katholische
Aufkldrung und Josephinismus, Wien 1979, 5. 11-56.

3 Ernst WANGERMANN, Josephinismus und Katholischer Glaube, in: E. Kovdcs (ed.), Katholische
Aufkldrung und Josephinismus, s. 332. Ferdinand MAAR (ed.), Der Josephinismus. Quellen zu
seiner Geschichte in Osterreich 1760~1790 (Fontes Rerum Austriacarum 11/71), Wien 1951.

4 Paul v. MITROFANOV, Joseph Il. Seine politische und kulturelle Titigkeit, 1. a I1. dil, Wien
1910; Georgina HOLZKNECHT, Ursprung und Herkunft der Reformideen Kaiser Josephs Il. auf
Kirchlichem Gebiete. Forschungen zur inneren Geschichte Osterreichs, ed. A. Dopsch, 11. sesit,
Innsbruck 1914.




272

Becherovi, Wilhelmu von Schréder, Johannu Heinrichu Gottlobovi von Justi,
Josefu Sonnenfelsovi a dalsim®.

Myslenky obsaZené v jejich spisech se odraZeji v Politickém testamentu Ma-
rie Terezie z 50. let 18. stoleti. Ani v jejich reformé4ch neni ,proticirkevni duch®,
odraZi se tu jeji starost o katolickou viru a kifestanskou mravnost, ohroZenou -
podle jejtho nazoru - tajnym protestantismem v habsburské monarchii, nevérou
¢i povérami, které s ,pravou” virou mély jen malo spoleéné. V jejich cirkevnépo-
litickych opatfenich lze od sebe jen obtizné& odlisit nsboZenské a hospodaisko-
-politické pohnutky, které ji vedly k jejich realizaci.® Jisté je - a to nepopira ani
MaaB -, Ze Marie Terezie chtéla a o&ekavala spoluprici nebo alespoii souhlas
Svatého stolce. Klement XIII. ale na rozdil od Benedikta XIV. zast4val tvrdé sta-
novisko.” Wangermann zde razil nézor, Ze monarchii nezbyvalo v jeji politice
nic jiného nez prosadit cirkevnépolitické reformy bez souhlasu papeze.?

Jak na tom vlastng byla katolick4 cirkev v monarchii? I toto téma je dosti
obsshlé. Vice neZ dv sté let po tridentském koncilu bylo z¥ejmé, %e dosavadni
model vyZaduje zmé&ny. Pfevladala dvojkolejnost bohosluzby, propast mezi klé-
rem a laiky se zvétSovala. PoZadavky na reformu liturgie se ozjvaly i z nejvys-
gich cirkevnich kruht - pfipometime jen 1silf Benedikta XTIV, které ztroskotalo
na odporu kurie. Cetn4 volani po reforméch zaznéla i na obou shromazdénich
v roce 1786 - na synod¢ v Pistoi i na Em#ském kongresu, Zadny z reformnich
névrhi se viak jesté nepodafilo prosadit.

Rada biskupt si st&€Zovala, Ze veskers lidova zboZnost spotivé ve vnéjsich
poboznostech, modlitebnich formulkéch a prazdnych ceremoniich. NdboZen-
sky Zivot byl rozd€len na posvitné a profénni, tikony kazdodenntho Zivota za-
tim nebyly chapany jako sougast ndboZenského Zivota. Rozvijela se sice pasto-
rilni teologie, zatim ale jen pomalu. Ze si v¥ak souéasnici negativni jevy v cirkvi
uvédomovali, je zfejmé napf. z Obrazové galerie katolickgch zlozvykd od Jo-
sefa Richtera, v niZ slovem i obrazem nastavuje zrcadlo soudobé spole&nosti -
kné%im, feholnikiim i laikéim. ?

Po smrti Marie Terezie se chopil vlady jeji syn Josef. V cirkevni politice za-
stéval radikaln&j3i stanoviska neZ jeho matka, a atkoli byl po smrti svého otce
spoluvlidcem jiZ od roku 1765, nedostal - na rozdil od jingch oblasti, jako napt.
armidy - od matky prostor pro uskute&iovani svjich plant s cirkvi. -

Jaky ale Josef skute&ng byl? Na tuto otdzku méiZeme jen sté{ pravdivé od-
povédét. Do jeho nitra nikdo nevidél, méZeme ho tedy hodnotit jen na zskladé
jeho slov, &int, plint a na zékladé jeho dila - af u¥ zdkont, které vydal (af je

5  Gustav OTRUBA, Probleme von Wirtschaft und Gesellschaft in ihren Beziehungen zu Kirche
und Klerus in Osterreich, in: E.Kovdcs (ed.), Katholische Aufkldrung und Josephinismus,
s. 115nn.

Srov. E. WANGERMANN, Josephinismus und Katholischer Glaube, s. 333.

F. MAAR, Der Josephinismus. Quellen, 1,21-22.

E. WANGERMANN, Josephinismus und Katholischer Glaube, s. 334.

Josef RICHTER, Bildergalerie katholischer Missbréuche?, Frankfurt - Leipzig 1784-1785.

O o N o

Ondfrej Bastl 273

formuloval sém nebo s pomoci svych ridctt), nebo podle skuteéngch vysledkd,
které jsou ale mnohdy zkreslené, anebo nezkreslené podle toho, zda & jak jeho
poddani tyto Gmysly a plany pochopili. Skute¢ny vysledek svého dila, podle
kterého je hodnocen, nemohl Josef zcela ovlivnit. Jsem pfesvédcen, Ze tusil,
#e jeho imysly nebudou vétinou soutasniki zcela pochopeny, proto viechno
nejradgji délal jen sim. Kone&né& o mnohém vypovidé jeho obraz u soudasnikd
a u dalich generaci.

0d konce 18. stoleti do soutasnosti byla vydina Fada Josefovych biografi
a zd4 se, e jejich v§det neni jesté u konce. Rada z nich se snaZi podrobnym
rozborem Josefova mladi dospét k tomu, co budouctho panovnika formovalo."

Pfipomefime jen struéné hlavni postavy, které Josefa ovlivnily. Nejprve
byla jeho vychova svéfena odpiirci jansenismu jezuitovi P. Frantzovi, kterému
se viak nepodafilo Josefa od jansenismu odradit, ba pravé naopak. Josef se
podle dolozengch svédectvi' zajimal o naboZenské otazky od raného mléds,
bylo vsak zfejmé, Ze se nenechd snadno ovliviiovat. Zna&ny vliv mél na budou-
ctho cisafe pravnik Karel Antonin Martini, ktery mu zprostfedkoval italské ka-
tolické osvicenstvi zaloZené Ludovikem Antoniem Muratorim. Mezi Josefovy
oblibené knihy patfil pravé Muratoriho spis Pravd pobognost (Die Wahre Andacht),
z ngho# &erpal my3lenky k oéisténi katolického kiestanstvi od zbyte¢ngch na-
nost. Martini vitipil Josefovi zdsady ptirozeného préva, které ho ovlivnilo pfi
tvorbé cirkevnich zikontt v tom smyslu, Ze musi byt odstranéno vie, co se pro-
tivi rozumu - zde viak hrozilo nebezpe&i degradace ndboZenstvi na pomticku
morélni vychovy. Aviak nelze jednozna&né urit, Ze jen tyto dvé osoby by byly
inspiratorem Josefovych reformnich my3lenek. On sim byl bystrym pozo-
rovatelem, coZ prokézal pti inspekéni cesté do Cech, Moravy a Slezska v roce
1771." Memorandum, které po névratu predal své matce, obsahuje i fadu na-
vrhi na zasahy v cirkevni oblasti. Hollerweger k tomu pFipomin4, Ze duchovni
originalita nebyla jeho silnou strankou - vét§inu népadé na reformy pfevzal
z francouzskych a italskych zdroj."™

MaZeme zde také pFipomenout spor o ptivod Josefovych reformnich mys-
lenek, ktery v prvnim desetileti 20. stoleti mezi sebou vedli Hans von Voltelini
a Georgina Holzknechtova. Zatimco Voltelini™ vidél pivod cisafovych reforem

10  Napf. Ernst BENEDIKT, Kaiser Joseph Il., Wien 1947; Ferenc FEJTO, Josef Il. Portrét eines auf-
geklirten Despoten, Wien 1987; Humbert FINK, Joseph Il. Kaiser, Kénig und Reformer, Dissel-
dorf — Wien 1990; Anton Johann GROSS-HOFFINGER, Geschichte Josephs des Zweiten, Leip-
zig 1865; P. von MITROFANOV, Joseph II.

11 P.von MITROFANOQV, Joseph Il., |, 5. 86nn.

12 Frantisek ROUBIK, Relace cisaie Josefa Il. o jeho cesté do Cech, Moravy a Slezska roku 1771,

Casopis pro déjiny venkova XVIIl, 1926, 5. 102-119; J. M. REHOROVSKY, Cestopis cisafe Jo-
sefa Il. z roku 1771, Nase Doba XI, 1904, s. 9-16, 102-111,171-176, 264-271.

13 Hans HOLLERWEGER, Die Reform des Gottesdienstes zur Zeit des Josephinismus in Osterreich,
Regensburg 1976, s. 40.

14  Hans von VOLTELINI, Die naturrechtlichen Lehren und die Reformen des 18. Jahrhunderts,
Historische Zeitschrift 105, 1910, 65-104.
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v udeni o pfirozeném pravu 18. stoleti, zastdvala Holzknechtov4™ nazor, Ze jo-
sefinismus pfevzal svoje myslenky ze spist: legistt a zastanct krilovského ab-
solutismu.

Josef spatfoval v reformé cirkve, kterou pro zjednoduseni mtiZeme rozdé-
lit na t¥i hlavni &4sti (ruseni kla3terts, reorganizace duchovni spravy - zfizovani
novych far - a reforma bohosluzby), jednu z nejdalezit&jsich dloh své vlady.
Vedlo ho k tomu v&domi odpovédnosti jako vladce vybraného, povolaného
a pomazaného Bohem, ktery odpovid4 a bude se zodpovidat i za duchovni stav
svjich poddangch, ktefi mu byli svéfeni. To s sebou neslo Tura circa sacra:

Tus advocatiae - vieobecné pravo branit cirkev

Tus inspiciendi - dozor nad Zivotem cirkve

Placetum regium - prévo panovnika schvalovat cirkevnf na¥izent

Tus recursu ad abusu - prévo odvolat se od cirkevntho ke svétskému soudu.

O Josefové osobni zboznosti nebylo pochyb - nepochybovali o ni predsta-
vitelé tehdejsi cirkve, ba dokonce ji n&ktefi tifednici vlazni ve vi¥e oznagovali
jako poboZniistkéfstvi. Josef jen racionalizoval i svoji zboZnost - odmital vy-
koné4vat naboZenskou praxi, s ni# nebyl vnitiné srozumén. To, co odstranil ze
soukromé zboZnosti, odstranil i ve vefejném kultu. Mitrofanov ptimo pise, ze
»byl a ziistal aZ do konce Zivota v&rngm synem katolické cirkve a zboZnym mu-
iem“.“’

Neni pochyb o tom, Ze reformu cirkve vykonéval - ostatng tak jako vie -
horlivg, ale 1ze mu spolu s Marif Terezii vy&ist, Ze sledoval predevsim jen svoje
mySlenky a pFani. O uZite¢nosti a spravnosti reformy cirkve byl hluboce pfe-
sv€d&en, dovolim si Fici, Ze ji sledoval jak blaho cirkve, tak poddanych. M-
Zeme zde spatfovat i urtité despotické rysy, ale i to vyplyvalo z jeho presvéd-
€eni, Ze nikdo nechape jeho zaméry.

Josef dokonce zamyilel dit monarchii podle vzoru centrilnich wfadd
(Oberste Justizstelle & Hofkanzlei) jediného patriarchu pro viechny duchovni v #3i.
Spolu s dvornim radou Franzem Josefem Heinkem si uvédomoval, Ze cirkev
je vlastné stitem ve statg, a chtél ji zaglenit do struktury statu tak, aby plnila
své poslan{ a zdroveti mu byla prosp&sn4. Nabizi se tu zajimav otszka, zda by
byl Josef reformétorem i tehdy, kdyby nebyl viadcem. Miizeme se domnivat, e
kdyby byl obyZejnym ob&anem své fise, necitil by se povolén ony reformy pro-
sazovat.

Nejvice nepritel piineslo Josefovi asi ruSeni kldstertt a nékteré zasahy
do liturgie, fekn&me spide do nénost lidové zboznosti, které ptivodnt smysl li-
turgie zastiraly a odsouvaly. Mélokter4 postava vyvol4va u souéasnikd i nasle-

15 Qeorgina HOLZKNECHT, Ursprung und Herkunft der Reformideen kaisers Josefs Il. auf kirch-
lichen Gebiete, Forschungen zur inneren Geschichte Osterreichs, ed. A. Dopsch, 11. sesit,
Innsbruck 1914, s. 164. '

16 P.von MITROFANOV, Joseph II., sv. I, s. 673.
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dujicich generaci tak rozporuplné hodnocen jako Josef II. Zvl45t€ markantni
je to v katolické historiografii, kde je hodnocen vét§inou negativné. I seriézni
prace mluvi v souvislosti s Josefem a jeho cirkevnimi reformami o ,nepocho-
pitelné kratkozrakosti a zaslepenosti“,"” nebo vysvétluji jeho dilo psychickymi
vlastnostmi (pfsny uminény samotsfsky punticksr bez smyslu pro humor).”
Neékteré prace se vyjadfuji opatrnéji a tvrdi, Ze Josef osobné ,nesmyslel o cirkvi
nepfitelsky a nebyl nevérec."

V roce 1781 Josef zrusil cenzuru a diky tomu se vynofilo velké mnoZstvi
letakd, pamfletti a broZur, které dnes pfedstavuji zajimavy pramen pro poznani
doby. Jejich autofi nesettili ani cisaFe - jedna z broZur z roku 1785 dokonce
slibovala pfinést diikaz, Ze cisaf je protestant. Jak dokazuje Helena Bitterova,
Josef viak byl vii¢i obsahu i hanlivych letskd imunni, i kdyZ tento druh &tiva
sledoval. Vidél v n&m zdroj informaci o zlotidech doby a zrcadlo, zpétnou
vazbu ‘svjch reforem. Jen nevidél rid, pokud se sepisovanim broZzur zabjvali

statni Grednici.?!

Neni dostatek prostoru podrobn& rozebrat proménu Josefova obrazu v Zeské
a rakouské historiografii, byt je velmi zajimavy a pfinosny.?? Pro ilustraci
uvedme nékolik praci z 19. a 20. stoleti, jak charakterizuji Josefa a jeho cir-
kevni reformy. Vétsina autori predstavuje Josefovy reformy na piikladu celé
monarchie, nebo jen nékteré jeji &4sti s mistnimi odlidnostmi a s mistnf reaket

na zmé&ny.

Radoslav Kusej?® hodnoti Josefovy reformy pozitivng, chvili ho, Ze ,moud-
rym duchem a pevnou rukou polozil zaklady cirkevniho prava ve svych dédi¢-
nych zemich, a poznamenévi, Ze cirkevni sprava funguje v nezménéné podobé

od Josefa aZ do poéitku 20. stoleti. V zav&ru své price Kusej pfipomini Ze

,v d&jinach zistane trvald paméitka na Josefovy zésluhy o cirkev*.?

17  Blazej RACEK, Cirkevni déjiny v prehledu a obrazech, Praha 1940, s. 539.

18 . Marian BANASZAK, Historia kosciola katolickiego ll.Czasy nowozytne 1758-1914, Warszawa
1991, 5. 17.

19  Jozef SPIRKO, Cirkevné dejiny Il, Tur&iansky Sv. Martin 1943, s. 290.

20 Helene BITTER, Kirchenreformen Joseph Il. im Spiegel der Broschiirenliteratur seiner Zeit, Dis-
sertation Wien; Hildegard WINKLER, Die Reformen Josephs Ii. im Urteil der Broschiiren. Ein
Beitrag zur Nichtperiodischen Publizistik des 18. Jahrhunderts, Dissertation Wien, 1970.

21 To vyplyvd mj. z textu tzv. Pastyfského listu (Hirtenbrief), v némz shrnul zdsady platné pro
statnfho ufednika. Srov. napf. Ondrej BASTL, Spojeni prazskych mést v roce 1784, Praha 2003,
s. 23nn.

22 K rakouské literatufe viz Johanna SCHMID, Die Wandel des Bildes Josephs Il. in der Gster-
reichischen Historiographie von den Zeitgenossen bis zum Ende der Monarchie, Dissertation
Wien 1972. Pro ¢eské prostredi takovd prace zatim chybi.

23 Radoslav KUSEJ, Josef /. und die dussere Kirchenverfassung Innersterreichs. Bistum-, Pfarr-
und Klosterregulierung. Ein Beitrag zur Geschichte des Gsterreichischen Staatskirchenrechts.
Kirchenrechtliche Abhandlungen, ed. U. Stutz, Heft 49 /50, Stuttgart 1908, s. 6n.

24 Tamtéz, s. 328.
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Rudolf Hitmair zase pfedstavuje cisafe jako ,lovce popularity” (Popula-
ritéitshascher) v touze po lasce lidu.?> Kromé toho dtirazné upozoriiuje na rozdil
mezi Josefovymi pozitivnimi nizory a bezohlednym a pedantskym uvid&nim
jeho opatFeni do praxe.

Karl Hron ve své publikaci klade do centra my3lenku ,Los von Rom* jako
bojové heslo némeckych nacionalistd, ktefi pokladali klerikalismus za ko-
fen veskerého zla v rakouské monarchii.?® Tato kniha nizorné ukazuje, jak se
na pfelomu 19. a 20. stoleti stal Josef II. ikonou némeckych nacionalisti. I tento
autor poukazuje na to, Ze josefinismus pouze opisoval od francouzského gali-
kanismu a aplikoval oddéleni cirkve od stitu v zemich habsburského domu.?”

Opomerime oslavné spisy autort typu &eskobudéjovického Feditele més-
tanské Zkoly Josefa Waltera, které nepfinaseji nic nového, snad jen myslenku,
Ze zru$enim nevolnictvi ,cisaf Josef u3etfil rakouské zemé revoluce“.?® Di-
kladné studium prameni je zfejmé u Hanse Schlittera, ktery vénoval pozor-
nost Josefovu vztahu k ¥imské kurii.?® Autor jasn& dokazuje cisafovo tsili najit
s papeZem spoleénou fe€, poukazuje viak na Kounictiv odpor a snahu zmafit
ptipadnou dohodu.*® I Schlitter poukazuje na to, Ze &isté cisaFovy Gmysly se
dockaly vétsinou tragickych vysledkd, prevazné kvili vib&ru osob a prostied-
kﬁ.31

Jiz zmin&ny rusky badatel Paul von Mitrofanov, jehoZ praci Schlitter ozna-

Cuje za prvni souhrnnou v&deckou prici o Josefovi, zniéil po dikladném stu-
diu prament legendu o Josefové liberalismu: ,Cim hloubéji pronikim do ar-
chivnich prament, tim vice musim konstatovat, Ze Joseftv liberalismus patfi
do fise legend.“® Pi¥e o n&m jako o ,habsburském Hérun-al-Ragidovi“, jako
o jedné z nejpopuldrnéjsich, dosud v¥ak nedocenénych postav rakouskych
dgjin. Vyznam Mitrofanova badani spoéivd mj. v tom, Ze jako prvni zpraco-
val reakce lidu v leticich na Josefovu &innost. Mitrofanov vyéita Josefovi dog-
matismus stejné jako Josefovi souéasnici: ,Josef fanaticky a bezohledn& mi¥il
ke svému cili, aniZ dbal na zakofené&n4 presvédéeni - a to viechno jen pro vieo-
becné blaho.“* Je také zajimavé, Ze ve svém dile Mitrofanov pfirovnava Josefa
k Petrovi Velikému.

25  Rudolf HITMAIR, Der josefinische Klostersturm im Land ob der Enns, Freiburg 1907, s. 39.

26 Karl HRON, Der Habsburgische ,Los von Rom* Kaiser. Eine Studie lber die antiosterreichi-
schen Tendenzen des ultramontanen Klerikalismus, Wien 1901, s. 9.

27 Tamtéz, s. 130.

28  Josef WALTER, Kaiser Josef Il. der Volksfreund auf dem Throne, Ceské Budé&jovice 1907.

29 Hans SCHLITTER, Die Reise des Papstes Pius VI. nach Wien und sein Aufenthalt daselbst, Wien
1892; TYZ, Pius VI. und Josef Il. von der Riickkehr des Papstes nach Rom bis zum Abschlusse
des Konkordats. Ein Beitrag zur Geschichte der Beziehungen Josephs zur rémischen Kurie, Fon-
tes rerum Austriacarum I, 47, Wien 1894.

30 H.SCHLITTER, Die Reise, s. 69.

31 Hans SCHLITTER, Die Regierung, Wien 1900, s. 16.

32 P.von MITROFANOV, Joseph II., Uvod.

33  P.von MITROFANQV, Joseph Il., s. 346.
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Zavér

Josefova osobnost nemé a# dodnes jednoznaéné hodnocent. Jak bylo fe¢eno
jiz d¥ive, je jen maloktery panovnik tak va3nivé oslavovan & vasnive zatracovan
viemi generacemi a do sougasnosti jako Josef II. Jedném se jevi jako despota,
jingm jako Bohem vyvoleny a seslany kral.

Ale jakg? Nelze mu upfit vikonnost - za deset let jeho vlady vyslo vice nez
6 000 nafizeni, kters jsou cennym a nespornym pramenem pro jeho hodnoceni.
Jasn& a nezkreslen& z nich vysvitaji Gmysly a plany vladni moci, to, co skute¢né
zamyslel. Z pipadnych zmén vidime, zda a s jakym odporem obyvatelstva se
setkaly (viz tfeba zékon o pohtbivan{ v pytlich). Je nutné podotknout, Ze ne-
byly jen osobnim Josefovym dilem, ale vysledkem spoluprice riznych tfadd
a osob. O jeho osobé& ale vypovidaji jeho vlastnoruéni marginilni poznamky
na aktech a éetné kabinetn listy (bilety).

Po Josefovi neziistaly ani osobni poznamky, které by pibliZily jeho osobni
postoje, napf. ve vécech viry, & politické nazory, nebo deniky, jaké si vedl jeho
protivnik i vzor - Fridrich II. Naproti tomu jsou k dispozici edice &etnych do-
pisti, které posilal pfibuznym, nejvy3§im stitnim trednikdm a jinym evrop-
skym panovnikiim, a také memoranda a zpravy z cest. Mohli bychom pokra-
Zovat ve v§¢tu pramend, které by poskytly dalsi materidl k poznani skuteéné
Josefovy osobnosti (pfes studium stejnych prament vSak mohou byt zévéry ba-
datelt diametralné odli3né!).

Na z4vér zbyvé odpovédét na otdzku, poloZenou na zagatku - neni moZné na ni
nalézt jednoznagnou odpovéd. MiiZeme diskutovat o tom, zda byl osvicenym
katolikem & zda byl nepfitelem cirkve. V kazdém ptipadé byl vlddcem, ktery
cht&] veskery nébozensky a socidlni potenciél své f{¥e pouZit - a neni to fraze -
pro blaho jejich obyvatel. Ale v Z4dném piipadé nebyl nepfitelem cirkve.

Joseph - cin aufgeklirter Katholik oder ein Feind der Kirche?

Kaum eine Gestalt wurde so widerspriichlich bewertet wie Kaiser Joseph II., der Sohn Maria
Theéresias. Am meisten AnstoB erregten seine Kirchenreformen - und nicht nur die Verfiigun-
gen selbst, sondern auch ihre Art und die Eile der Durchfithrung erregten Widerspruch. Auf
Grundlage von Quellen und ausgewihlter Literatur stellt der Autor Joseph II. unter verschie-
denen Perspektiven vor und versucht zu zeigen, dass dieser Herrscher - trotz der umstrittenen
Ergebnisse seiner Eingriffe in kirchliche Angelegenheiten - letzten Endes kein Feind der Kir-
che war.




