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Pragmatickd sankce byla vyhlaSena 19. dubna
tak vyznamné udalosti pravé v tomto ¢ase a v tomto historic-
kém okamziku. Vyhnout se tomu nemuize asi nikdo.

Jesté na konci 17. stoleti se mohly zdat vyhlidky habsbur-
ské dynastie do budoucna ne-li jako velmi dobré, tedy ales-
pon jako bézné pfiznivé, i kdyz se - pravda - jiZ tehdy na ob-
zoru, ktery nebyl zase tak vzdalen, objevovalo ledacos
nepékného a hrozivého. Skli¢ujici zac¢inal byt osud Spanélske
vétve rodu, ktera se vyzila a jejiz osud se v osobé slabého
Karla II. ocividné napliioval. Jeho smrt, ktera zihy nasledova-
la, uvedla samoziejmé do pohybu celou sit mezinarodnépoli-
tickych vztaht a kalkulaci, tim spiSe, Ze se jiZ za jeho Zivota
roztacela kola rozmanitych planu, jak fesit dédictvi, jeZ se tu
nabizelo. Nebylo malé, vzdyt Spanélsko bylo pfedni evrop-
skou, ne-li svétovou velmoci.

Jedno vsak bylo a zilistivalo jasné: postaveni zbyvajici ci-
saiské a stfedoevropské vétve rodu mohlo platit za ne-
otfesitelné, a to jak politicky a mocensky, tak biologicky
a geneticky. Vlddnouci cisaf Leopold I. byl nejen vladarem
dlouhého panovini, ale - na svou dobu - i dlouhého véku.
Navic mél dva zdatné syny, od nichZ bylo moZno ocekavat
dal$i rozrod dynastie. Ziskat dédictvi po Spanélskych pfi-
buznych i za cenu vile¢ného nasazeni se tak jevilo byt mo-
censkym zimérem, ktery mél nadéji na uspéch i odtvodni-
telné pozadi. Ani idea rovnovihy sil, kterd se jiz tehdy
pocala zfetelné prosazovat jako vid¢i rys mezinarodnépoli-
tickych propocti, nemusela tim byt dotCena. Dvojice Leo-
poldovych synt ostatné nabizela stejné feseni, jaké poznalo
uz pro Habsburky tak pfiznivé 16. stoleti, kdyZz se rozhodo-
valo o Fisi Karla V. Od star$iho z cisafovych synu, Josefa, se
tudiz mohlo ptirozené ocekavat, Ze bude nisledovat svého
otce, a pro mladsiho, Karla, se podobné oteviraly nadéjné
vyhlidky na S$panélsky triin.

Viechno nakonec dopadlo jinak. I tato pravda, kterou déjiny
tolikrit opakovaly, se tu znovu potvrdila. Vojenské feSeni se
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rok od roku protahovalo, aZ pokrylo v podstaté celé prvni de-
setileti nového stoleti. Navazalo tak na témér nepretrzité se
vlekouci vale¢né konflikty, kterymi v druhé poloviné 17. stole-
ti jako by pokracovala tficetileta valka. Uspésna taZeni stfidala
méné uspésna. OC krvavéjsi byly bitvy, tim méné konecného
rozhodnuti pfinasely. Valka byla nejen valkou o $panélské dé-
dictvi, jak vesla do déjin, ale ziroven také pokracujicim a stale
nedokonc¢enym zapolenim Habsburka a francouzskych Bour-
boni o mocenskou prevahu na evropské pevniné, jez predzna-
menalo némecko-francouzské stiety nedavné doby. Vseobec-
nou unavu z dlouhych vile¢nych let nedovedla posléze potlacit
7zadna ze zucastnénych stran. Tim spiSe, ze Zadouci rozuzleni
stale nepfichazelo.

Nakonec ho pfinesla udailost, kterou nikdo nemohl oceka-
vat: nahla a nenadala smrt mladého, energického a schopné-
ho fimského cisare, uherského a cCeského krile Josefa I.
17. dubna 1711. Riazem zménila politickou Sachovnici tehdej-
$i Evropy. Nadéje na obnoveni habsburské moci ve dvou dy-
nastickych vétvich se rozplynula. Dynastie méla ted jediného
predstavitele, zatim neprili§ uspésného titulirniho Spanélské-
ho krile Karla, ktery se v této hodnosti povazoval za tietiho
nositele svého jména. Objevila se i staronova hrozba, jez ctiza-
dostivé plany Habsburkti daleko presahovala a ohrozovala, ba
znemoznovala. Rovnoviha hlavnich politickych sil na evrop-
ské pevniné se nebezpecné vychylovala. Mladsi z Leopoldo-
vych synti nebyl nyni jen uchazec¢em o trin svého vzdaleného
$panélského piibuzného, ale nihle jakoby dédicem obrovské-
ho mocenského rozpéti svého vzdaleného predka Karla V,
ktery vladl v fisi i ve Spanélsku.

Jediny zbyly Habsburk, jehoZ vilec¢na kampan na Iberském
poloostrové zatim k vytouzenému cili a Spanélskému tranu
nevedla, byl postaven pred zivotni rozhodnuti. Pfili§ velké
rozhodovani se tu ale nenabizelo, vzdyt nebylo vlastné co
a o ¢em rozhodovat. Raznou zménu vSech dosavadnich poli-
tickych zaméri to ovsem vyzadovalo. A bylo nutno ji provést
nezbytné a okamZité.

(33)




Neni bez zajimavosti, Ze nemalou zisluhu o tento rychly
a nakonec i zdafily obrat politického kormidla mél Cesky slech-
tic hrabé Jan Vaclav Vratislav z Mitrovic, nejvy$si Cesky kancléf
finské vlady. Podobné jako jeho panovnik Josef I, jemuz tak
oddané a prospésné slouzil, zemfel i tento mimofadné nadany
politik predcasné jiz v nasledujicich mésicich (v prosinci
1712). Dalsi udilosti tak ovlivnit nemohl. Jen jeho pusobivy
barokni nihrobek v prazském kostele sv. Jakuba dodnes pfipo-
mina jeho osobnost a poutd pozornost navstévniki.

Vratislav, neobycejné obratny vyjednava¢ a prostiedkova-
tel, dovedl stejné dobre presvédcovat své partnery jako hovo-
fit s mocnymi a vysvétlovat jim, co je tieba ucinit. Je jisté i je-
ho zisluhou, Ze mladsi z Leopoldovych synii, Karel, ktery
dosud za své vladarské jméno kladl tfeti pofadovou cislovku,
se - jednoduse feceno - stal ze Spanélského Karla III. cisa-
fem Karlem VI.: jinak vyjadfeno, Ze se dovedl rychle odpou-
tat od svych dosavadnich zajmu a pfenést jejich politické té-
Zisté do Némecka a stfedni Evropy; Ze nakonec dokazal
dosihnout vieho, co bylo opravdu nezbytné a k ¢emu nale-
Zela predevsim volba fimskym cisafem (v prosinci 1711), po-
dobné jako vlada v takzvanych habsburskych dédi¢nych ze-
mich, v neposledni fadé pak v Ceské a Uherské koruné.

Byl to rychly soubéh udalosti, jakési zrychlené déjiny.
I soucasnici to tak vnimali. TéZ valka o dédictvi $panélské se
bliZila ke stejné rychlému a v nécem mozna i stejné neceka-
nému rozuzleni. Habsbursti spojenci, zejména Anglie, hledali
mir s Francii. Mirovy kongres v holandském Utrechtu (1713)
znamenal pro habsburskou véc ve Spanélsku i v Evropé citel-
nou ranu. Nebyla to jen zrada dosavadnich spojenct a pratel,
ale také chladna dvaha o rovnovize sil. Pfedev§im pro Anglii,
vlastné ted, po spojeni Anglie a Skotska pro Velkou Britinii,
jevila se byt politickou nezbytnosti. Tak ji také chipala kon-
zervativni strana toryd, ktefi vystfidali na vnitropolitické scé-
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licky vojevtidce té doby Marlborough.
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Cisat Karel, nyni opravdu jiZ jen ,Sesty“, byl nakonec nucen
se v rastattském miru (1714) smifit s danym stavem a rezigno-
vat na ctizddostivy habsbursky sen o obnoveni rodového pan-
stvi ve Spanélsku. Naprosty nedspéch to vsak nebyl. Uzemni
zisky, které konecné vyusténi dlouhodobého vile¢ného zapole-
ni pfineslo, nebyly zanedbatelné. Habsburské panstvi zapustilo
pevné koreny v Italii. Ziskalo Milansko, Neapolsko a Sardinii, na
zapadé je pak stejny vyvoj udilosti pfivedl do tzv. Spanélského
Nizozemi, dnesni Belgie. Nebylo to malo. Rozhodovalo vsak
jesté néco jiného - ne mnozstvi a velikost téchto zisk, spise je-
jich rozloZeni. Nelze totiz pfehlédnout, Ze italské akvizice se
v budoucnu mély stat pro podunajskou monarchii velmi pro-
blematickou, ba pfimo osudovou ,vyhodou“. Tim vice, ¢im dé-
le na ni rakouski moc tvrdosijné Ipé€la v naprostém nepochope-
ni pro naciondlni rozvoj novodobého italského naroda. V jisté
obméné totéz platilo o Spanélském Nizozemi, jak to méla uka-
zat dokonce nedaleka budoucnost, spadajici jesté do 18. stoleti.

Vlada Karla VI. jako cisafe i jako pokracovatele svych pred-
chidcti v Ceské a Uherské koruné - a samoziejmé téZ v rodo-
vém teritoriu rakouskych drzav ¢i v tzv. dédi¢nych zemich -
méla opravdu dramaticky ndstup a nebyla rozhodné chuda
na udalosti. Jedna skutecnost ale svou vahou pfekonavala vSe
ostatni. AC svou povahou intimni, dostavala se stile vice do
popredi a umocnovala vSechny ostatni zfetele. Byl to osobni
manZelsky zivot panovnikiiv, do néhoz se stile vice promital
dynasticky a vefejny zdjem. Plati-li to zajisté u kazdého vlada-
fe, pak u Karla VI. nabyl zminény ohled mimoridné sily. Kar-
lovo manzelstvi, které uzaviel v roce 1708 s Alzbétou Kristi-
nou Brunsvickou, bylo stile bezdétné. A to byla hrozba,
ktera se snadno ménila a posléze asi i zménila u nyni jediné-
ho a posledniho muzského predstavitele rodu v pravou no¢ni
muru. Ta méla provazet celou jeho vladu.

Co se pfihodilo 19. dubna 1713, stava se tak vi-

ce nez pochopitelnym. Toho dne svolal ve Vidni cisaf Karel
na 10. hodinu dopoledni shromizdéni prednich statnich
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Ciniteld, jmenovité pak tajnych radd a ministrd, ktefi byli teh-
dy u dvora pritomni.

O koho $lo? Tajni radové byli ¢lenové tajné rady, orginu,
ktery za sviij vznik dékoval jednomu ze zakladatelti habsbur-
ské rodové moci Ferdinandu 1. Od té doby, zhruba za dvé sto-
leti, prosla ovSem tajna rada nékolikerym organizacnim vyvo-
jem. Pocet jejich ¢lenti se docasné rozsifil aZ na samu mez
pracovni tunosnosti, aby se nakonec v jejich zuzeni znovu ob-
novila - pravé za Josefa L. - vlidni délnost tohoto organu.

Soucasného pozorovatele jisté zaujme i oznaceni onéch
druhych, ktefi tehdy vyhovéli pozvani svého panovnika. Slo-
vo ministr zni velmi soucasné a vyvolava také prirozené pred-
stavu ¢lena vlidy s vymezenou resortni pravomoci. O néco
takového ovsem neslo a ani jit nemohlo. Cemu je tfeba véno-
vat vice pozornosti a soucasné asi vysvétlujici poznamku, je
cosi jiného: jsme tu totiz svédky jednoho z ranych dokladi,
kdy vysoky stitni hodnostaf podilejici se na vladni moci pa-
novnika jako jeho vykonny Cinitel je oznacovan pravé timto
vyrazem, tedy ministr. Oznacenim, které podle svého ptuvod-
niho vyznamu neznamenalo nic jiného nez nékoho, kdo slou-
7i. K proméné ministra ve vlidniho funkcionafe s presnou
pravomoci, o parlamentnim zdzemi nemluvé, byla vSak jesté
daleka cesta. Nicméné jeji pocatek byl nastoupen pravé v té-
to dobé.

Nebylo to malé shromazdéni, které se v uvedenou hodinu
seslo. Pritomnych bylo vice nez dvacet a byla to vskutku
skvéla spole¢nost. Hodnostni a dvorsky ceremonidl vyzado-
val oviem pevnou etiketu. Ucastnici nemohli pfichdzet na-
hodné a volné. Do shromazdéni byli volani postupné v pora-
di podle svych hodnosti. Prvnim byl ten, kdo si to opravdu
nejvice zaslouzil, jeden ze skute¢nych tvirci podunajské
monarchie a novodobé habsburské moci, princ EvZzen Savoj-
sky, vynikajici vojevidce, vitéz mnoha bitev, ale také, coz
u vojenskych géniti nebyva obvyklé, pronikavé myslici stat-
nik. Navic Cestny a charakterni muz, skutecny ,Slechetny
rytif“, jak jej znali a chapali jiz jeho soucasnici. Nasledovala
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kniZata Schwarzenberg a Trautson. Druhy z nich byl vyznam-
nym hodnostifem uz za Josefa 1. Po jeho smrti vedl s cisafov-
nou-matkou Eleonorou prozatimni vladu.

Proc¢itame-li listinu pfitomnych, nemiiZeme se ubranit do-
jmu, Ze tucastnici nebyli vybirani bezdéc¢né, jak to snad -
z divodii ne zcela jasnych - nékdy tvrdila historickd pamét,
ale ze v pozadi byl jisty vybér. Shromazdéni bylo pozoruhod-
né reprezentativni. Naznacuje to predev$im pfitomnost
vSech vyznamnych kancléfi habsburského soustati, jejichz
vliv na zahranicni i vnitfni politiku byl nesporny a jejichZ ru-
kama prochizela vSechna dilezita rozhodnuti. Na prvém mis-
té je tfeba jmenovat dvorského kancléie hrabéte Seilerna,
kterému, jak jesté uvidime, méla pripadnout toho dne zvlasté
vyznamni tloha. Dile tu byl Cesky nejvySsi kancléf hrabé
Slik, ndstupce Vratislaviiv a potomek rodu, ktery vysel
z chebského patricidtu a v dé€jinach proslul spise tim, Ze se
habsburské moci vzpiral, nez aby ji slouZil. V osobé kancléfo-
vé i jeho pfimych pfedki to bylo ovSem jiz divno zapomenu-
to. RiSskou kancelaf reprezentoval jeji vicekancléf hrabé
Schonborn, uherskou kanclér hrabé llléshazy a konec¢né sed-
mihradskou vicekanclér hrabé Kornis.

Jinou skupinu tvofili typicti dvofané a dvorsti hodnostafi:
cisaiGv vrchni hofmistr hrabé Thurn a jeho Stolmistr hrabé
Dietrichstein. Spojeni s nedavnou minulosti vlady Josefa I.
méli prostfedkovat dvorsti hodnostafi cisafovny-vdovy Ama-
lie: jeji vrchni hofmistr hrabé Paar, spjaty svym majetkem
s ¢eskymi zemémi, a hrabé Salm, cisafovnin vrchni $tolmistr.
Hodnostafe tufedni a urednické povahy pfedstavovali prezi-
dent dvorské komory hrabé Stahremberg, hrabé Herberstein,
viceprezident vale¢né rady, jakoZ i viceprezident fisské dvor-
ské rady hrabé Sinzendorf a nejvyssi komofi, opét jiny hrabé
t€hoZ jména. Stejné jméno vsak nekrylo pfislusniky jednoho
rodu. Filip Ludvik Vaclav hrabé Sinzendorf byl spolu se Sei-
lernem nejvy$sim dvorskym kancléfem. Opatfeni, které za-
vedl jiz Josef 1., nebylo obvyklé, nebot dvé osoby tak byly po-
veéreny stejnou funkci. I jinak byl Sinzendorf vyznamnym
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dvorskym hodnostifem a divérnikem obou poslednich Habs-
burkii. Byl také synem vzneSenych a vlivnych rodic¢d. Jeho
matkou byla holStynska vévodkyné, otcem pak svého casu vse-
mocny finanéni ministr Leopolda 1., jenZ své ptisobeni zakon-
&il ponékud neslavnym padem a nemilosti panovnika, které ho
postihly, kdyZz dviir pod hrozbou moru pobyval roku 1680
v Praze. Druhy nositel stejné znéjiciho jména i stejného hrabé-
ciho titulu nalezel, jak bylo jiz naznaceno, k jiné rodiné: Zin-
zendorfové-Pottendorfové zasahovali podobné jako jejich jme-
novci vyznamné do rakouskych déjin. Zapsali se i do evropské
historie tim, Ze jeden z pfislusnikd rodu byl uzce spojen
s ochranovskou Jednotou bratrskou. Funkcionafem podobné
povahy byl rovnéz hrabé Palfty, ktery jako uhersky judex curiae
(nejvyssi sudi) pfedstavoval uherské korunni hodnostare.
V obméné totéz platilo o dolnorakouském mistodrzicim hrabé-
ti Khevenhiillerovi a o zemském marsalku hrabéti Traunovi.

O Karlu VI. je znamo, Ze nedoved] nikdy zapomenout na
epizodu své $panélské vlady. Svou pfizen i nadale vénoval
$panélskym dvofanum. Nepfekvapi proto, Ze mezi ucastniky
najdeme téz arcibiskupa z Valencie a markyze Romera, $pa-
nélského tajného statniho sekretare.

Byli tu ale také dva pfedstavitelé vysoké Slechty bez bliZe ur-
¢ené funkce, oba shodou okolnosti z fad Ceské aristokracie -
v prvém piipadé dokonce v nirodnostnim smyslu, nebot slo
o blize neurCeného hrabéte Martinice, kterého identifikuje
jen skute¢nost, Ze byl oznacen jako junior. V druhém pfipadé
to byl hrabé Gallas, jehoZ ital$ti pfedkové po Valdstejnové pa-
du pevné zakotvili v Cechich.

A zcela nakonec pfichazi osoba, kterd snad v tomto vzneSe-
ném shromazdéni hodnostné opravdu patfila az na posledni
misto, jeZ vSak svou funkci byla mezi pfitomnymi nejdilezi-
téjsi: byl to dvorni rada a referendar Friedrich von Schickh.
Pfipadlo mu pofizeni zapisu o pribéhu jednani, véc pro da-
nou chvili i pro pozdéjsi dobu mimoradné vyznamna. Byl to
pravé on, kdo svym perem zachytil ptivodni znéni pragmatic-
ké sankce.
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Historicka pamét zachovala atmosféru shromazdéni doko-
nale, nejen v poctu ucastnikd a jejich sloZeni, ale i v jinych
podrobnostech. Diky jeji - moZna ponékud nezvyklé - pies-
nosti, kterd byla ovSem jinak v plném souladu s vyznamem
slavnostni chvile, se mizeme vzit do vseho, co se tehdy uda-
lo, vCetné€ obradného koloritu, jenZ byl také nezbytny. Je pfi-
rozen€, 7e ti, kdo pozdé€ji psali o pragmatické sankci jako
0 dé¢jinné udilosti, se k nému vraceli. Pfikladem muze byt
chebsky rodak a rakousky univerzitni profesor Adam Wolf,
ktery vénoval v poloviné 19. stoleti pragmatické sankci
zvlastni déjepisnou studii. Je mimochodem dodnes jednou ze
zakladnich praci o tomto tématu. Podrobné vylic¢eni vyhlaso-
vaciho obfadu je pro ni samoziejmosti. Méné samoziejmym
je setkani s né¢im podobnym v literatufe, kterd ma podle na-
Sich pfedstav poskytovat pon€kud jiné pouceni. Pfikladem je
podrobné vyliceni vzpomenutych udélosti v prvni novodobé
Ceské encyklopedii, v Riegrové Slovniku naucném. Urcity
podil na tom mél nepochybné jeho vedouci redaktor Jakub
Maly, ktery se pragmatickou sankci ve své literarni ¢innosti
zabyval. Spise ale jde o pékny doklad, jak se pragmaticka
sankce stavala znovu soucisti denni politické skute¢nosti
v dobé€, kdy se na prahu $edesitych let 19. stoleti pfipravoval
v habsburské monarchii novy ustavni vyvoj.

Vratme se vSsak k tomu, co se udilo ve Vidni onoho
19. dubna 1713. Karel VI. vystupoval velmi rozhodné, jako
skuteCny vladce. V imperatorské poze neSetfil vladarskymi
gesty. Dnes jiZ sotva pozname, jak dalece tim zakryval nejisto-
tu a mozna i strach, které byly v pozadi celého aktu nepo-
chybné pfitomny, snad jesté€ vice u ostatnich ucastnikd pfi je-
jich statnickych zkuSenostech i pro jejich dvoranskou
zavislost neZ u n€ho. Bezdé¢né se tu vtird vzpominka, jak
svoje obavy o dalsi osud habsburské monarchie ani pozdéji
neskryval princ EvZen. Bylo to tim vymluvnéjsi, Ze EvZentv vy-
rok pochazi z roku 1716, kdy se Karlovi VI. koneéné narodil
(13. dubna) syn Leopold, ktery vSak vzipéti zemfel. Savojsky
vojeviidce si pry tehdy pfipomnél vyrok zesnulého eského
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kancléfe hrabéte Vratislava, vyjadfujici presvédceni, Ze nebu-
de-li dédicti, monarchie se stane kofisti nepfitel a bude jim
vydana v plen.

U svého triinu pod baldachynem oslovil cisaf pfitomné. Po-
city ucastnikti chtél zfejmé rozptylit kritkym navratem do ne-
davné, $tastnéjsi minulosti, kdy podobné otazky, jejichZ feSeni
chtél zaroven shromazdéni piedloZit, se také ocitly na pofadu
dne, ovsem za nesrovnatelné pfiznivéjSich okolnosti. Pro svo-
je pocinani soucasné hledal spolehlivy pravni ziklad, ktery
mél upevnit presvédCeni, Ze to, ¢eho jsou ucastnici svédky,
vyplyva ptirozené z pfedchoziho, z néceho, co tu jiz jednou
bylo, takZe v jadfe vlastné nejde o nic nového a mimofadné-
ho. Shromazdéni tim mélo byt dostate¢né motivovano.

Vyhlasovaci obfad byl zahijen. Pfitomni byli v prvé radé
seznimeni se smlouvami, které, jak se panovnik vyjadril, uza-
viel pred Casem se svymi zesnulymi pfedchiidci, otcem Leo-
poldem 1. a star$im bratrem Josefem I. v zafi roku 1703. Byl
to opravdu nivrat o deset let nazpét, do nedavné Stastn¢jsi
minulosti, kdy rodova véc Habsburki stila pevné. A nejen to:
kdy dospélych c¢lenii dynastie bylo tolik, Ze bylo tfeba mezi
nimi uzavirat smlouvy o dédickych narocich. Byl tu vSak pfi-
tomen i prakticky zfetel: fada hodnostari, ktefi se tehdy v ro-
ce 1703 Gcastnili jejich uzavieni, nebyla jiz mezi Zivymi.

Slo tedy o opétné zvefejnéni obsahu zminénych smluv
a zarovent mozni - novodobé vyjadieno - o jisté ,odtajnéni*,
nebot dohody z roku 1703 byly povazovany za davérné, za
vniténi zdleZitost dynastie, za jeji domdaci rodovy zikon. Do-
kument z roku 1703 znaji déjiny jako dohodu o vzijemné po-
sloupnosti, pro kterou zobecnélo jeji latinské oznaceni pac-
tum mutuae successionts. Datum ukazuje, Ze k ni doSlo
v prvnich letech valky o $panélské dédictvi, kdy se vojenské
akce teprve rozjizdély. To zdroveil naznacuje jeji pozadi.

KdyZ zemfel posledni Habsburk Spanélské vétve, Karel 1L,
povazovali se némecti ¢i lépe feceno rakousti Habsburkoveé
za jeho dédice. Vznikl tak, jak bylo jiZ vickrit zdiraznéno, vi-
le¢ny konflikt. Zacaly hovofit zbrané€, na pretfes se dostaly
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i strohé otazky pravnické. Jestlize méli byt rakousti Habsbur-
kové dédici svého vzdileného Spanélského bratrance, kdo
mél vlastné aktudlné dédit, kdo mél bezprostfedni nirok na
triin? Takovym dédicem nebyl a nemohl byt nikdo jiny nez
stary a starnouci cisaf Leopold 1. jako hlava rakouské vétve
rodu. Ten byl oviem uZ u konce své vlady i svého Zivota. Re-
seni nebylo nikterak sloZité: stary cisai Leopold se vzdal své-
ho pomysiného dédického naroku. Ohromné dédictvi, které
se nabizelo, se pak mélo rozdélit mezi oba bratry. Star3i Josef,
tehdy jiz zvoleny fimsky kral, mél pfirozené pokracovat ve
Slépéjich svého otce a svych cisaiskych predki, mladsi Karel
mél byt vladcem Spanélska. Vlastné se tak obnovoval stav,
ktery trval do chvile, nez zemfel posledni Spanélsky Habs-
burk. Znovu mély vzniknout dvé vétve habsburské dynastie,
ovSem s tim rozdilem, Ze tentokrate neslo - jako zhruba pfed
dvéma stoletimi - o nastupce Karla V,, ale o syny Leopolda L.
a jejich mozné potomstvo. To byla dohoda z roku 1703
a v oné dobé nejaktuilné;jsi ¢ast toho, co prinasela.

O deset let pozdéji viak vyhlizely véci jinak. Aktudlni byla
ted jina Cast jejiho obsahu: ta, ktera chtéla jiz v roce 1703
predvidat, co by se mélo stat, kdyby potomstvo jedné z nové
vznikajicich vétvi dynastie vymrelo; kdyby - jinak feceno -
znovu vznikl stav, jenz v prvnich letech 18. stoleti vedl k val-
ce o $panélské dédictvi. Ani pak neméla nastat Zidna obtiz.
Mélo se jednoduse opakovat, o co se habsburska politika opi-
rala ve chvili, kdy dohody vznikaly, tedy v roce 1703, a ¢im
méla byt ospravedlnéna pravé rozpoutana vilka: po zemfe-
lych pfibuznych méli prosté dédit zbyvajici ¢lenové dynastie,
potomstvo oné z obou vétvi, kterd nevymfela. Privé proto se
stala dohoda z roku 1703 dohodou o vzajemné posloupnosti.

V roce 1713 zil ovSem jiz jediny Habsburk, Karel VI., po-
sledni muzsky potomek rodu. Mély dohody z roku 1703 jesté
i pak néjaky smysl? Odpovéd - mozni trochu prekvapujici -
je kladna. Karel VI. se pravé v jejich duchu citil byt dédicem
tentokrate rakouské vétve, nebot smrti Josefa I. ztratila muz-
ské dédice. A byl tu jesté jeden divod, ktery se pro zatim
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bezdétného Karla stal vice nez rozhodujicim: o slovo se na-
hle a necekané prihlasila dalsi, posledni ¢ist dohod z roku
1703, se kterou puvodné asi sotvakdo pocital, i kdyzZ je jisté
zajimavé, Ze se uz tehdy na tuto moznost myslelo.

O¢ $lo? O nic mensiho nezZ o to, Ze jiz v roce 1703 se vy-
slovné hovofilo o tom, kdo by mé€l dédit, kdyby vymrelo ves-
keré muzské potomstvo dynastie. Pro takovy pfipad se podi-
talo s dédickou posloupnosti v zenské linii. Bylo to poprvé,
kdy byla tato zasada tak urcité a jednoznacné vyslovena. Pro-
to se také historicka literatura k dohodam z roku 1703 nejed-
nou vraci a povazuje je za jakysi pfedobraz pragmatické sank-
ce. Muselo to byt zfejmé i soucasnikim. Jakmile si tuto
okolnost uvédomime, pochopime okamzité, pro¢ se vyhlaso-
vaci obrfad pragmatické sankce vymluvné a okazale vracel
pravé k roku 1703 a k dohodé o vzdjemné posloupnosti.

Stejné vymluvné a okazale vyhlaSovaci obfad pokracoval.
Po cisafové avodnim slovu vyslechlo videnské shromazdéni
z ust kancléfe hrabéte Seilerna vSe, o ¢em byla v predcho-
zich odstavcich fe¢, tedy text dohody o vzajemné posloup-
nosti. Poprvé se tak setkavime s touto zajimavou, vlivnhou
a silnou osobnosti. Bystry stitnik hral vyznamnou ulohu jiz
na dvorfe predchoziho vladare, Josefa I. AC svym puvodem
k tradi¢ni vysoké dvorské Slechté nepatfil, dovedl se uplatnit
a povznesl k vysokym statnim funkcim nejen sebe, ale i svijj
rod, kterému ziskal hrabéci hodnost. Seilern byl mezi dvor-
skou spolec¢nosti tim, cemu se v dobé, kdy latina byla obecné
srozumitelnou reci, fikalo zdvofile homo novus a emu my
dnes méné zdvorile fikame povysenec. Kofeny jeho rodu,
jehoz byl prvnim vyznamnym c¢lenem, se ztraceji kdesi ve
Svycarsku mezi niZsi Slechtou a moZni i v norimberském
patriciatu. Za svij vzestup mohl dékovat jisté jen svym
schopnostem, které byly - a v tom miZeme soucasnikim
vEfit - nemalé.

VEtsi rozpaky vzbuzuje historka, kterd se o ném vypravéla
a ktera, nechame-li ji opravdu plné vyznit, neni jen Zanrovym
obrazem doby, ale dokladem charakteru nékoho, kdo nebyl

(42)

pouhym oportunistou. V kazdém sméru kancléfovu jinak po-
nékud plosnou postavu zlidstuje. Seilern byl pivodné protes-
tant, ktery konvertoval ke Katolictvi. Byla to nepochybné
podminka pro jeho sluzby Habsburkiim. Pravé k tomuto
obratu se vztahuje vypravéni, jezZ o ném bylo $ifeno. Prestup
na novou viru mu pry umoznila ponékud zvlastni okolnost.
Seilern trpél alergii, zna¢né nezvyklou, nesnadel totiZz vino.
Protestanté byli, jak zndmo, utrakvisté a piijimali pod oboji,
jinak feceno pili pfi obfadu, ktery opakoval posledni veceri
Kristovu s apostoly, vino. To se udajné stalo Seilernovi osud-
nym, nebot vino, které vypil, zvritil. Sok, jenZ pro ného jako
horoucné véficiho nasledoval, jej nakonec pfivedl k jinému
vyznani. Nerozhoduje, zda pfibéh je pravdivy Ci stylizovany.
Chce nepochybné Seilerna charakterizovat tak, jak jej asi zna-
li jeho vrstevnici a jak ho snad Ize poznat i z jeho dalSich ¢i-
nii: jako muZe, ktery svymi schopnostmi a opravdovosti pu-
sobi sympatie a respekt. Hrabé Seilern je také vSeobecné
povazovan za muze, kterému pfipadl Ivi podil na tom, co do
déjin veslo jako pragmaticka sankce.

Pak se znovu ujal slova cisaf. Hovofil o tom, co bylo jiz ta-
ké uvedeno: Ze se na zakladé zminénych dohod z roku 1703
povazuje po smrti posledniho cisafe Josefa I., jenZ zemfel
bez muZskych potomkd, za jeho dédice a dédice rakouské
vétve. Bylo to ponékud zvlastni tvrzeni, nebot Karel saim pfe-
ce k této vétvi rodu pivodné patfil. OvSem pravé dohodou
o vzdjemné posloupnosti se od ni ziroven odloudil. Proto,
jak se vyjadfil, chtél v pfitomné chvili dédickou posloupnost
ZNnovu upravit.

Nasledovalo vlastni vyhlaSeni pragmatické sankce. Dotyka-
la se pochopitelné jen takzvanych habsburskych dédicnych
zemi, uzsiho rodového panstvi Habsburki, véetné Ceské ko-
runy. RiSe, ktera byla a zlstivala az do svého zaniku volebni
monarchii, stala samozfejmé mimo.

Obsah pragmatické sankce je mozno shrnout né€kolika slo-
vy. Je to vystiznéj$i nez se pokouSet o parafrizi doboveého
textu, navic struéné vyjadfeni zvyrazni nejpodstatnéjsi body.
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Staty a zemé, které pod svym Zezlem dynastie spojila, maji
byt povazovany za nedilny celek - tak jim méla také v bu-
doucnu dynastie a jeji dédicové vladnout. To byla zakladni
a vychozi zasada, o kterou se sankce opirala. Dédit mélo
muzské potomstvo podle prvorozenstvi neboli primogenitury,
tedy predevSsim nejstar$i syn posledniho vladafe a jeho
potomstvo. Pfi nedostatku muzského potomstva mélo dédit
potomstvo zZenské podle stejnych zisad: nejdfive dcery Karla VI.,
postupné pak Josefa I., Leopolda I., jakoz i potomstvo dalSich
linii. Jednoznacnost nastinénych pravidel nepotiebuje ko-
mentare.

Jednu poznimku na okraj vSak neni moZno vynechat.
Obecné historické povédomi spatifuje v pragmatické sankci
predevsim jen prostredek, ktery umoznil Marii Terezii jako
Zené nastoupit na otcovsky trin. Vyhlaseni pragmatické
sankce vyznivalo ovSem jinak: diiraz polozilo na nedilnost
habsburského rodového panstvi. A nebyl to jen zastiraci ma-
névr, ktery snad chtél odvést pozornost od skute¢nosti, Ze
vladnouci panovnik nemél v této chvili zidné potomstvo. Byl
to naopak dlouhodobé sledovany viid¢i princip habsburské
rodové politiky, jenz tu byl vyjadfen. Nebot pravé tim se
pragmaticka sankce stala ,rodnym listem“ podunajské mo-
narchie.

Vratme se jesté€ jednou k okolnostem, za kterych byly v ro-
ce 1713 uvedené zasady vyhlaseny. Tézko se lze ubranit do-
jmu, Ze Slo rovnéz o jakousi demonstraci sily a sebevédomi
v dobé, kdy byla dynastie oslabena politicky - nepfili§ dob-
rym vysledkem $panélské valky - a ovSem i geneticky. Vtira
se dokonce lidové uslovi o ,piskani si v lese“. Pragmaticka
sankce chtéla zfejmé takovéto pocity prekonat a ukizat, Ze
budoucnost monarchie je zajisténa.

Pies urcitost pronesenych slov to vSak byla budoucnost
stale nejista. Snad to citili i shromazdéni hodnostafi. A mozna
k tomu nilezel rovnéz dalsi ritudlni prvek, ktery vyhlaSeni
doprovazel: cisar v zavéru vSechny pfitomné vyslovné zbavil
zavazku mlceni, jenZ se jinak tykal veho, ¢eho se jako tajni
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radové ucastnili. Chtél tak nepochybné dodat své vili dirazu
a upevnit presvédceni, Ze je vse v poradku. M¢lo to vsak jes-
té jiny vyznam. Publicita, kterou takto pragmaticka sankce
ziskavala, hrila nezanedbatelnou roli. Pragmaticka sankce by-
la vyhlaSena nejen slavnostné, ale také verejné a zaroven ust-
né, nikoliv pisemné, jak to bylo uz tehdy pfi vyhlasovani pra-
videl, jeZ méla mit silu zakona, celkem bézZné.

Karel VI. si dopoledne onoho 19. dubna 1713 pocinal jako
skute¢ny vladaf, jako vladar-zakonodarce. Dokonce jako vel-
ky zakonodarce. Pragmatickou sankci vyhlasil verejné a ust-
né. Velci zakonodarci starych dob si tak vzdy pocinali, zvlasté
tehdy, kdy zakont bylo jesté malo a jejich vyhlaSovani nebylo
béznou denni zilezitosti.

V 18. stoleti byl ovSem svét uz jiny nez v raném ¢i vrchol-
ném stredovéku, kdy ustni zverejnéni zakonnych norem pri
rozmanitych shromazdénich bylo obvyklé. Svét 18. stoleti byl
svétem, ktery znal vladu urada a urednikd, vliadu byrokracie
a také panovnicky absolutismus. Panovnik byl nejvyssim za-
konodarcem a sva zakonnid opatfeni nejenze nevyhlaSoval
zvlast slavnostné, ale ani ne astné: zpravidla pisemnym sdéle-
hlaseni prece dochazelo, pak jen proto, Ze takovéto sdéleni
bylo ur¢eno socialné nejniz$im slozkam obyvatelstva, u nichz
byl analfabetismus jesté béznou zalezitosti. Autentické znéni
zakona vSak bylo vidy pisemné. Byl to pocatek toho, co dob-
fe zname dnes, kdy je zakon vyhlasen tim, Ze je uvefejnén
v néjaké uredni publikacni sbirce, jako je Sbirka zdkonii ne-
bo rizné uredni listy. Vyhlasovaci akt pragmatické sankce byl
ale jiny, byla to tustni publikace zakona. Rozhodujici bylo
pronesené slovo, v ném spocivala sila zakonodarcovy ville.
Pragmaticka sankce byla nejen novym zikonem, ale také za-
konem na prvni pohled mimofadnym i svym vyhlaSenim,
svou promulgaci.

Soucasny pozorovatel je ovsem zvykly uvazovat jinak. Jak-
mile si uvédomi, o cem byla rec¢, bude se jisté ptat, zda se tu
nepohybujeme na pfili§ tenkém ledé. Kde vibec bereme
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jistotu, ze vime presné, co se 19. dubna 1713 ve Vidni udalo?
Odpovéd mozna nebude ihned zcela uspokojiva. Pokud jde
o puvodni, autentickou podobu textu pragmatické sankce,
jsme opravdu odkazani jen na zapis ¢i protokol, ktery o jed-
nani pofidil ten, jenz na hodnostnim zebricku stal nejnize
a ktery sam svou peceti zapis autorizoval. Vime, Ze to byl
dvorni rada a referendaf Friedrich von Schickh. Jeho zapis se
stal ,hlavnim instrumentem®, ,hlavni listinou* pragmatické
sankce.

Jesté jedné piipomince se na tomto misté nemuzeme vy-
hnout. Historicky dobre orientovany ¢tenar mutze pravé v té-
to chvili zvednout karavé prst a pouzit svych znalosti odbor-
né literatury. MuazZe namitat, Ze v nékterych pracich se
objevuje tvrzeni, Ze pragmaticka sankce byla vyhlasena cisai-
skym reskriptem (i zde novodoba legislativni praxe uzivala
stary latinsky a anticky pojem) z 6. prosince 1724. Skutecné
tomu tak je, ackoliv jde o omyl, ktery se v literature zakore-
nil. Vriatime se k nému, aZ bude fe¢ o tom, jak byla pragma-
ticka sankce projednavana stavovskymi snémy. Reskript byl
opravdu vydan, ne vsak proto, aby pragmatickou sankci vy-
hlasil, ale k jinému ucelu. Omyl pak vznikl tim, Ze text
reskriptu byl uzivan, bylo-li tfeba citovat znéni pragmatické
sankce. Jeho obsah byl samozrejmé snadnéji dostupny nez
Jhlavni listina“, od niz se kromé malych formalné stylistic-
kych rozdilt nelisil.

A docela nakonec jedna podrobnost, pon€kud zvlastni a jis-
té necekana, snad i trochu pobufujici, zvlasté pro toho, kdo
7ada vidy a vSude jednozna¢na tvrzeni. Cteme-li opravdu po-
zorné, co se 19. dubna 1713 udilo, zjistime - ne bez prekva-
peni - Ze tu vlastné o pragmatické sankci, hledame-li pravé
toto oznaceni, neni fe¢. Cisaf vyhlasil, jak to vyjadfuje ury-
vek textu pragmatické sankce v c¢eském prekladu z poloviny
19. stoleti, ,na vécné Casy platny rad a usneseni ke cti a chva-
le BozZi a pro zachoviani vSech zemi dédi¢nych“. Oznaceni
pragmaticka sankce, jak tomu rfada véci nasvédcuje, se pro ci-
safskou vuli vyhlasenou 19. dubna 1713 vzilo o néco pozdéji.
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Rozhodla o tom dobova pravnicka terminologie, ktera v pri-
padech, kdy bylo nutno se na vladafsky ¢in Karla VI. odvolat
a né¢jak jej pojmenovat, uzila odborny pojem, opirajici se
o fimskoprivni inspiraci. Je to jen ditkkazem vy$e uvedeného -
jak se nazev pragmaticka sankce stal oznacenim pro vyznamny
statnépravni akt, pro zikonné opatfeni rozhodujiciho a trvalé-
ho obsahu.

Pragmaticka sankce tak, jak vesla do déjin, byla oviem na
sveté jiz od 19. dubna 1713.
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