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rimluva se stala záHaďem smlouvy, kterou zástupct obou váIčícícll
stran podepsali 7 . zá í 1714 na radnici ve šv carském Badentl.
Vyměnou ratifikovanych exemplá definitivně skončila čtrnáct
let trv ající válka o španělské dědictví.

Rastattsko-badenské mluvy rnezt habsburskou monarchií
a Francií navázaly na komplex smluv uzav enych o prildruhéhtl
roku d íve v LJtrechtu. Ve svém celku založtly ťyto právní akty
rnezinárodní systém, v němž již nadále nebylo místo pro obáva-
nou univerzální monarchii. Určujícírn principem se stala rovnová-
ha sil na kontinentě - Balance of Poruer. I když nov|m evropskyrrl
hegenlonem se fakticky stávala Velká Británie, žádná ze stratt
konfliktu ve skutečnosti nezískala vše, co privodně získat chtěla.
Také historické soupe ení Habsburk a Bourbonri v podstatč,
vyčelpalo svrij potenciál. Na obzoru se začaly objevovat novť,
ťrčelové koalice, které už měly stát na 1tnych principech než dynas-
tickych.

Karel VI. získal v Rastattu a Badenu více , než mu p vodnť,
nabízely urážItvé smlouvy z Utrechtu. Definitivně mu pňpadltl
Španělské Nizozemí (bez pruského Geldernu a holandské pev-
nostní banéry). Na Apeninském poloostrově si směl ponechat vše,
co jeho voj áct vybojovali: Sardinii, Milánsko, Neapolsko, Manto-
vu, Mirandolu, papežské Comacchio i někdejší španělské opěrnť.
body na toskánskérn pob eží. Z těchto zisk císa nemusel nr.lak

,,odškodňovat" ani Savojsko, ani kurfi ta Maxe Emanuela, jemuž
se uzav ením míru otev ela cesta k návratu do Bavorska, avšak bez
naděje na královsky titul. ŘiS. mladší větve domu habsburského

dosáhla rastattsko-badenskymi ťrmluvami největší zeměpisné roz-
lohy v dosavadní historii. Rozrostla se však také o ďržavy geogra-
ficky odlehlé, obtížné vojensky hájitelné a politicky i kulturnť.

2l2) odlišné od st edoevropského jádra dědičnÝrh zerní."')
Otev enym problémem ztistávaly i po Badenu vzájemné vztahy

Karla VI. s Filipem V. Tito dva panovníci spolu žáďnou mírovotr
snrlouvu r'euzav eli, neboť císa se nemínil vzdát sv/ch nárokri n:l

Pyrenejském poloostrově a španělsky král se nehodlal smíňt sc
ztrátou italskych ,zerní. Nor.I konflikt se tak začínal r]sovat vzá-
pětí po dosažení vytouženého míru.

o pĚotcrví rnplA vI. 89

O dědictví KarlaVI.

|,II.AGMATICKÁ saNrCE A poČÁrLK ZAPASU o JElÍ UZNÁNÍ

ilI.

|I/L

|'t,tglrlatická sankce je v českém historickénr vědomí tradičně
l,tktltvena jako zákon, ktery zavedl nástupnicwí v čele habsburské
lll()trlrrchie i pro ženskou linii a umoŽntl tak vládu Marie Terezíe.
\,tllrtlz ejmě pragmatická sankce plnila i tuto ťrlohu, ovšem jedna-
|,, sc o legislativní počin, jenž měl mnohem větší d sledky
,l vyznarn nežj., zmínéné nástupnictví dcery Karla VI. Historik
|,t,ivrrích dějin valentin urfus označtl v p sobivé zkratce tento
r,tktlll za rodny list podunajské monarchir."') 2l3)

l l;rbsburská monarchie byla na sklonku 17 . a v první polovině
l X, století složir m konglomerátem zemí pod vládou rakousklich
l l,rllsburkri, jehož záHaďy byly položeny v první polovině 16. sto-
lrlí. Hlavním svorníkem byla stále osoba panovníka, ktery vládl
\ k;ržclé zerni z titulu, jenžjejím vlada rim tradičně náležel. Mimo
lr l všek současně existovaly centrální ady, jrž v prtiběhu 16.
,l l7 . století posilovaly svrij vyznarn. Porážka českého stavovského

;rr rvstlí ní v roce 1620 umožnila Ferdinandovi II. likvidovat stavov-
,k ltt opozíci v česklich a rakouskych zemích. Tím se posílily ten-
rlcllt,c, které tento rod cílevědomě projevoval od 16. století, tedy
.,l1,1lly o postupnou p eměnu privodní personáIní unie v centrali-
/t t1l,ttty stát. Yyznamnym opat ením na této cestě bylo prohláŠení
.lť,tlič,lrosti českého trtinu pro habsburskou monarchii v Obnove-
ltt;llt z ízení zernském (1627-1628) a p Uetí Habsburků za dědičné

|,.tt1.1vníky Uher na sněmu v Prešpurku roku 1687. Dalším d le-
)rtylrr ttezníkem se stala pragmatická sankce Karla VI.

l'rtlblémeln, s nírnž se por kaly všechny panovnické dynastie
(,t zvlírště palčivě j.j pociťovaly ty,které ovládaly více (lzernních

,,,lk(i), byla otázka nástupnictví. V praxi se velk m problémem
rl.|v;ll nedostatek vhodnÝrh nástupcri stejně jako jejich p ebytek.
N,l 1lrvní z těchto rizik, nebezpečí vym ení rodu, narazlli rakouští
l l,rlrsllttrkové jlž v 60. a70. letech 17. století, kdy se tehdy panu-

1lr í král a císa Leopold I. stal na tňnáctletjedinlim mužsk m p 1-

r|rlštríkem d íve velmi rozvěťveného rodu.''o) Teprve jeho t etí 214)

ll1.1tržclství a narození synri Josefa a Karla, kte í se dožili dospělos-
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ti, dočasně zažehnalo nebezpečí konce dynastie, ale zároveil
nastolilo problém dvou dědic . Od vzniku monarchie v 16. stole-
tí byl prakticky zachováván princip její nedělitelnosti, ktery ,.yjá.t-
il ve své závětt z roku 162I (s dodatkem z roku 1635) Ferdi-

rl5) nand II.''') Pro Leopolda I., jenž měl na sklonku své vlády dve
dospělé syny, bylo nemyslitelné ínezl ně monarchit rozdělit. Tuttl
vrili deklaroval ve vyznamné rodové smlouvě.

Úmrtí posledního mužského člena španělské věwe Habsburkťt,
bezdětného a mentálně postiženého Karla I[., vedlo nejen k válce
o toto dědicwí, ale také nastolilo právru problém, kdo z rakouskych
Habsburkri by měl byt dědicem. Smlouva - či p esněji série smluv -
o vzájelmné poslor-rpnosti Qlactum mutuae successionis) ze 12. zá i 1703

216) byla uzav ena mezi Leopoldem I. a jeho syny Josefem a Karlem.'"')
Leopold, j enž si jako lrlava rodu nárokoval právo na dědicwí španěl-
ské korun}, v ní se souhlasenl prvoro zeného Josefa, svého nástupce
na císa ském tr nu a v čele habsburské monarchie, toto právo p ená-
šel na mladšího syna Karla. Proklamativní prohlášení Karla za dědicc
španělsklich Habsburkri, postavené na Leopoldově autoritě i na Jose-
fově soulrlasu, zcela jasně a právru formou vyjad ovalo nároky
rakouské věrve rodu na španělské dědicwí, o které se ovšem yiž dvlt
roky bojovalo. Tento akt se uskutečnil j., pár dní p ed Karlov nr

odjezdem z Vídně, než se vydal na cestu nejprve do Španělského
2l7) Nizození a posléze do vlastního Španělska ujmout se vlády.''')

Snr]ouvy o vzálemné posloupnosti, vynucené blížícím se Karlo-
v m odjezdem, rozďělily ,,sféry vlivu" obou Leopoldov/ch synťt,

podunajská monarchie pňtom ztistala pod vládou Josefovou jako
nedělitelnli celek. Měly však jednu část, která zristala tajná či p i-
nejmenším drivěrná - ešila problém nástupnicwí v p ípadě, že by
Karel nebo Josef zem eli bez mužského potomstva. V takovénr
pňpadě měl po zesnulém panovníkovi nastoupit jeho bratr či brat-
r v sytl, a to jrk po Karlovi ,r. Španělsku, tak po Josefovi ve st edo-
evropské habsburské monarchii. Pokud by mužské potomstvo
vtibec neexistovalo, pak nastupují ženy; zjednodušeně lze konsta-
tovat, že p ednost měly mít Josefovy dcery p ed Karlov mi.

Pactum mutuae successionis tedy reagovalo na oba zrníněné dynas-
tické probléffiy, ešilo aktuální pot ebu rozdělení vlády rnezi dva

o uĚptcrví rnnlA VI 91

1lrince, současně však mysle'o i na moŽnY budoucí nedostatek

,lědicti, a to v době, kdy 
'a,irroa k váŽnému zf.e?okojení v tomto

stlrěru v podstatě ,r..*irtova1. Pětadvacetilery Josef bYl v době

1.,odepsání smluv již čryň roky .ženatY, 
dosud Se mu narodilY dvě

,lcery a jeden syn, t t.r.; se však nedožil ani jednoho roku' osm-

rrlictilery Karel byt 3eště svobodny NebYlo tedY t eba obávat Se

rrcdostatku mužsk ch dědicri do budoucna, a 3estliže dohoda

( ) vzálemné posloupnosti na to myslela, nrohlo jít P edevŠÍm

( ) tlďraz 1íž zmíněné situace z ,,iláďí LeoPolda L ' kdY ho traumatl-

z,lvalo vědomí, ž, je jedin.im mužsk}m p ísluŠníkem rodu'

O deset 1et později, v roce I7!3,1av bYla vYdána Pragmattcká

,,.tttkce Karla VI., se poměry v habsburské dYnastii radikálně Pro-

rrrč,lrily. Neži I jlžr.opold I. (11705), ale mrtev byl i Karlriv bratr

Itlsef I. (ŤI71 1), t t.r-; zanechal jen árre-dcery. Karel podle doho-

.l, Ze zá i 1703 nastoupil do ret, habsburské monarchie (' jeho

,lrlrlo'llacll se podaňlo zajistit i jeho zvolení císa em Svaté ňŠe

rrrrrské národa německého). Nrproti tomu španělské dědictví

,,rrtsc' _ ke své značnénelibosti - obětovat. BYl už Pět let Ženaq

^lžbětou 
Krisr,.inou, pochá zející z némeckého rodu brunšvicko-

,r,llferrbiittelsk}ch vévod , ánzdswí bYlo vŠak dosud bezdětné'

,/ ,ltóto srtuace císa akrál Kare' VI- vYdal zákon' ktery vstouPil

, |,, ,lčjin jako pragmatická sankce,

l t ltcl ustanovení se skládá ze dvou záyJaďních tematick ch cel-

l rr l)rvním ahlavním je prohlášení nedělitelnosti habsburského

r rll\t.ití _ stáry a zeméspojené pod vládou habsburského PanovnÍ-

l r rrr.r!í b.,.it považovány "^ 
n dílrrY celek. Druhou tematickou Část

1,1 l!,,,,,.ti.kJ rrrrk.. tvo í nástupáck ád,jehož záHadem je tra_

, lt, t tí 1lrincip prvorozens*í (Pnmogenitury) muŽského Potomstva:

1,,, ttíttl .ledicem bude nejstarší syn-vládnoucího panovníka a jeho

l,, llr)lllstvo. Pokud by Se *,rzrk;.h dědicri nedostáva'o' pak Se

,l,,lt r,žcrrské linii poat. stejného principu, tedy nejprve p icháze-

ll r tlr,:tlttr dcery Karla VI., poté dc;rY Josefa L, a teprve kdyby

llll r tllV rrebyly žiw,mohly ,. ,r, adu dártrt dcery Leopolda I,

l t,. strttčné rekapitulace obsahu pragmatické sankce je dob e

|,lllll(., icKarel VI. v ní v podstatě ,rr;l.,rl hlavní zásadY deset let

t rrt r lt ,ltllrod o vzálemné posloupnosti, lt..e nechal upravit podle
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,l ltl,rllrí rodové situace. Velky právní, politicky;ffiffiil: 
93

r,,rtt kY vyznatn pra$natické sankce spočívá v tom, že nyní již nešlo
|, ll ( ) vrlit ní dynastickou dohodu, nybrž o prvo ad} legislativní
1 'r rr tl), ktery Ve vylrláŠení nedělitelnosti habsburské monarchie

', ; ttlI'il cllouhodobé koncepce habsburské rodové politiky. Karel VI.
l l ll/ lrtldl vYlrlásit je jako zákon, jenž se v budoucnu stane součástí

|,t l\ rlílro sYstému vŠech zentt nlonarchie a ktery budou současně
rrttlst't vzít na vědorní i ostatní evropské nrocnosti . Zákonně vyhlá_
, ll\ tltiraz na nedělitelnost habsburské nonarchie učinil z pragn-n_

lr, l..,: sltttkce onen ,,rodny list podunajské monarchie".
l)tllcŽitou otázkou zůstává, jaké rnotivy vedly Karla VI. v roce

l l } k této legislativní iniciativě. I když pro pozdější v|voj habs-
|,'tllkť' lllonarchie byl článek o rrástupnictví ženského potol11stva
ll ',trríl'tlě dŮIeŽir , v roce 17 13 ještě obava z neexistence dědice
',, |'1'|;1 akutní a nelzeji považovat za hlavní motiv Karlova legisla-
''' rtílttl PoČinu. CÍsa sky pár byl closud rrrlady a s potontstvenr
1",, Ít.tl. Ostatně Sanla pragnlatická sankce nepolo žtla hlavrrí důraz
|l l lr.istuPnickou otázku, ta je v ní ešena až na drtrhérrr místě,
| , ,'lrl ť' sPoČÍvalo v nedělitelnosti habsburského panství.''') Vyše 2ltJ)

llltl)erry historik Valentin Ur s vidí jeden z motivťr vyhlášení
| 
,l ll ilt)atické sankce ve snaze císa e o denlotlstraci sebevědorrlí

,ll1l V době, kdy ll1ollarchie byla oslabena jrk gerreticky, tak
, l,,,liticky neP Íliš ťrspěšnyrn koncern války o dědictví španělské.

l'ttl[o byl tento zákon vyhlášen slavnostní fortnou a ve ejně;
1 
, t l lr lvltík v/slovně zbavtl p ítorrrrré závazku rrr]čení, kterénru

1 r r r, t k Podléhali ve všech j ednán ích, jichž se jako tajní radové
||r ,IStrrili. Navíc vyhlásil pragmatickou sankci osobně a ristní for_
tlr tlt, coŽ v dObě, kdy již bylo obvyklynr uzent vydávat panovnic-
l r lt'gislativní oPat errí píse tllně, dávalo celérnu aktu zvláštní

\ /ll:llll a Publicittr. Karel VI. chtěl byt vníntán jako velky státník,
1, ll/ vyďává zákon zvláŠtního vyznanlll.''") To se nlu zjevně poda_ 3l9)

rtlrt, .jlrk nasvědčuje i sám ternrín ,,pragmatická sankce", kterym
|,r l l(lrrl v zákon pozdějt označován. Jedná se o obecny termín,
|, ll/ vychází z tradic Ínrského práva a ve st edověku i ranénr
l l( l \ ( lvěku bYl uŽÍván Pro vyznanrné státopr ávní akry, pro legisla_
r t t ltí tlpat ení rozhodujícího a trvalého obsahu.'r") rr())

t

J() )

&?. Yá5l
ď**fdi-,

(Juodní list pragmatické sankce.
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Pragmatická sankce Karla VI. byla po svém vyhlášení domácíttt

ádem (Hausordnung), dynastickym zákonem. Aby se stala legisllr-

tivou platnou pro všechny země habsburské monarchie, musel;t

b ,t začIeněna do jejich právních systémri. vzhledem k tomu, žc
p es veškeré centraltzační prvky p edstavovala i na počátku 18. sttl-
letí podunajská monarchie stále personáIní unii, jejíž jednotlivť,
zerně po právní stránce spojovala osoba panovníka, bylo nutnť,,

aby zákon p ualy jednotlivé stavovské obce. O tom, že pragmatic-
ká sankce měla v roce 1713 prisobit skutečně p edevšínr jako ges-

to navenek a že nástupnická otázka nebyla hlavním nrotivem pr()

j.jí vydání, svědčí skutečnost, že po jejím vyhlášení uběhlo dlotr-
hych sedm let, než Karel VI. pocítil pot ebu nechat ji schválit
v jednotliv/ch zemích. Dospěl k tomu z ejmě až v okamžiku, kdy
bylo patrné , že nástupnictví v ženské linii rnůže b ,t pro jeho rotl
nesmírně vyznamné. V roce 1716 se mu sice narodil syn Leopo|tl

J^n, ten však záhy zenl el. Následovaly dcery Marie Terezic
(x1717) a Marie Anna (*tl lB). Panovnick} pár se na počátktr
dvacátych let ještě nevzdával myšlenky na další dítě (skutečně s(,
narodí v roce 1724, leč opět prijde o dceru Marii Amálii), alc

Karel VI. zahájil proces schvalování pragmatické sankce v jednot-
lirnich zerních monarchie.

22l) Pňjímání pragmatické sankce započalo v roce 1720."') V dubntl
toho roku ji schválili stavové Horních a Dolních Rakous, v násle-
dujících měsících tak učinili stavové dalších rakouskych zentí.
V zerních Koruny české se za tímto ťrčelem sešel sněm nejprvc
v Čechách v íjnu 1720. Byla mu p edlo žena j.k pragmaticklí
sankce, tak i další dokumenť , z ntchž některé jsme již zmínlli
(testament Ferdinanda II. z roku 1,62I i s dodatkem z roku 1635
a pactum mutuae successionis z roku 1703). Sněmu byla p edložettlt
rovněž abdikační listina, kterou se v roce 1719 Marie Josefitta,
starší dcera Josefa I., vzďaIa u p íIežitosti svého sňatku se saskyrrr

korunním princem veškerych nástupnickych práv v monarchii vť
prospěch potomstva Karla VI. Česky sněm samoz ejmě prala-

matickou sankci p rjal, slavnostně vyhotoveny zápts je datovárl
16. íjna 1720. Pragmatická sankce pak byla zapsána do zen7-
skych desek a tím se stala součástí zernského práva. O den pozdč,-

o pĚptcrví KARLA vI

Il ,,trl,.tltlvalo j.jí p Uetí moravskymi a 25.listoPadu i slezsk mi

I rt \ , v červenci 1721 ji schválil také sněm Chebska, které bYlo

],llIrtr|t,ll() k českému státu ve st edověku jako íšská zástava a na

|,I l rtktr l8. století si ještě stále udrŽovalo zvláŠtní právní posta-

,lll

\ l()(.ť 1721 Se uskutečnilo pňjetí pragmatrcké sankce V Chor-

rt ,l.tt, v rrásledujícínr roce byla p edloŽena uherskému sněmu-

rlllllt () ve všech v,.iše uvedenych zemích monarchie byla akceP-

l 1r t ttllttlto zákona pouhou formalitou a p edem bylo jasné, že

;,,,,|,,.lttte rychle abez probléffi , v pňpadě Uher si panovník tak

Il l\ l,Ýt rremohl. Uherská šlechta si sťm tradiČním odPorem v Či

t,lr.llskť, vládě a p edevším súm obratn 'm lavírováním o'ezí

l l rl,rl,trrky, tureck m neb ezpeČÍm a obČasnY-i Povstáními

, ,lllrrlrt.ltclsklich knížatv druhé polovině 17. a na PoČátku 18. sto-

l, t . r,..l,rbyía mnohem nezávtslejší PostavenÍ, neŽ mělY stavY

l r rtrrít.lt zemí monarchie. Uh.y i po roce 1713 PožadovalY voli-

1 , |11r lst panovníka v p ípadě vym ení habsburské dynastie po

tllr l l, 1lroto zde Kare| VI. muse} postupovat opatrně, K pňjetí

l ttl. r (. \/ Uhrách však nakonec došlo celkem hladce, k čemuž P'ň-

Irl l r zt.jttréna skutečnost, že po ťrspěšn é váIce s Turky, ukončené

,,,| ll 17ltt mírem v požarevaci, byla moc Karla VI. v této oblasti

ll l , t,lttllu a že uherští stavové jlž nemohli k prosazení sv ch

|,,,. r.l,tr,,kťt používat tureckou hrozbu zda\eka tak efektivně' j'k

,,,tlt ,lríVe.
\ ,,,llt. Uher pňjalo pragmatickou sankci roku 1722 také Sedmi-

lrr r,l,,l,,l, byv 
^ty 

r^ralskli stát osmansk,.ich Turk , V roce 1724 pak

| | l l 
,r r.iírtrání skončilo íla zerní Rakouského (b,.firalého španěl_

l , lrrr) Nizozeo,í, dnešní Bel$e. Zde, v Brabantsku a Ve Fland-

, , , ll ..(. vyskytly určité ťrvahy o vyznamu sankce a jejím poměru

l ,l, t,,,l\,:ttltlímu právnímu systému (v Brabantsku Platilo devoluČní

I l l\ l). ktcré .rpi.drrostňova1o dcery z prvního manželswí panují_

,lt,, ltlvcréna p ed jeho syny z rnanželství druhého). VeŠkeré

1,,,, I rt,1,1ttlsti, s nejvyšií pravděpodobností ovlivněné francouzskou

l , 
1 
,l. r t t 1.1t-ií, která se v této době snaŽila VYstuPovat Proti zálmtlm

l, rl,,l,rrt,skť, dynastie, byly však p ekonány a t zde došlo k pňjetí

,, ,lt, ,lt l zlikona. LJvedené p ljímání pragmatické sankce uvnit
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monarchie bylo sice nezbytnyrn, nicméně pouze
Mnohem obtížnějšínr procesem bude snaha o
uznání, jíž ve 20. a 30. letech 18. století věnuje
diplomacie obrovské risilí.

prvnínr krokeI r r.

j.jí rnezinárocllrí
Karel VI. a jclrt,

vYtvo ilo mezi zeměmi habsburské monarchie nové pouto , p<>ž;l
davek nedělitelnosti monarchie byl současně požad,avkern jistt.
integrace jejích zemÍ, k níž v prriběhu 18. a 19. století skutet ltť.
docházelo. Z tohoto hlediska p inesl Karlův zákon určité omezťtll
SuverenirY Českého státu, byť v době jeho p Uetí česky- sněntcltt224) bYlo toto omezení více potenc iální než aktuáln í...t)

III/2 rt\ErÍ vÁlrca S OSMANSKOU ŘÍŠÍ 0716-1718)
A VYTVÁŘENÍ zfirvovÉ sppRY NA nnrrÁNĚ

Krátce Po ukonČení války o španělské dědictví se habsburská l.íšt.
Pod vládou Karla VI. n3častnila nového ozbrojeného konflikttl
RYchlá a sPěšná válka proti Turktim v letech 1716_17 18 potvl
dila Postavení monarchie jako ,,barokní velmo c7", současně vš,t}.

-uherské Personální unie v roce 1526. Zadržování rtědičného ttc1llt

o oĚptcrví KARLA VI. L)7

t,ll (,l'r,,/l tttského jména bylo považováno za historicky ťrkol domu
, rl ,,rtskólro a habsburská politická ideologie také dovedla tohoto
t t lr t l l tt,l t tu vhodně využívat."') Na rozdíl od všech p edch ozích 225)

ttr,|tlrrtí s Turky nebyl konflikt z let 1,716-1718 pro císa e bojem
;,l ll l t,i1,I)č, obrann,rn.

( )llttlttté během války o španělské dědictví smě ovali své vojen-
l , ttttlkv jinam. V roce 1711 se velkému vezírovi Baltagi Meh-

lll( (l,,r,i podaňlo na ece Prutu obklíčit polní arrnádu cara Petra I.
t ll, ktcry nechtěl dopustit zntčení svého vojska, se musel vzdát

t t ,tlt,gickéh o Azova a slíbit zbo ení dalších pevností. I když Rus-
l,,l1rllrěním sv ch závazkti nijak nepospíchalo a sultán mu nrusel
,, tl..,ll)cc pohrozit novou válkou, bylo jasné, že islámské impérium
,,, ltlt, nabyvá zttaceného sebevědonrí a nastupuje cestu k rev:rzt
, t,,l,,,lkťr potupného karlovického tníru.22") 226)

l rlttl skutečnost j., potvrdila další vojenská aktivita Turk , kte-
I l ,.,lttť,t,ovala proti benátskynr postavením na jihu Řecka. Vzhle-
,l, ttl k tomu, ž, jejich ďržení garantovala republice su. Marka karlo-
,r, k.i strtlouva, nemohl ztistat císa tváí v tvá tureckému náporu
|lr |1,t,Iry.rr7) Sultán si pospíšil vyslat na ja e roku 1715 do Vídně 227)

1rr l\(,lstvo, které Karla VI. ujišťovalo, že Vysoká porta nemá
rrlttvslu pozvednout meč proti habsburské íši, depeše od císa -

l ,,lrtl anrbasadora v Istanbulu Franze Fleischmanna ovšem ffkaly
ll(,( ( l _1iného. Na jedné straně vyjad ovaly obavu z trvajících váleč-
, , t , lr p íprav a z možného islámského vpádu do LJher, na straně
,lrtlltť, hovoňly s krajním despektem o vojenskych schopnostech
l rllk[i, kte í jsou pú schopnt vítězit jen díky mnohonásobné p e-
r l, " 

|s) 
228)

V ítleňsky vládní kabinet stál p ed dilematem. Habsburská íše se
,l,lstttl ekonomicky nevzpamatovala z p edchozí války a její dluhy
Il z:ipadních spojencti nebyly ani zdaleka zaplaceny. Depeše

lstlrrtbulu vŠak utvrzovaly politiky, že p ípadná válka proti
1 ),.trtlttr n by se dala vyhrát, což naopak vtibec nebylo jasné,

1,, rlrtlcl by š1o o novou válku v západní či jížní Evropě. Boje
Itlrky se tradičně těšily obrovské popularitě a k esťanští vítézové

, ,,l,.llečně s vav íny odnášeli z bojiště i nezanedbatelnou politic-
l rrtt prestiž. Na Uh.y a Balkán se navíc nevztahovala doktrína


