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pro ,,cizdky“ neméli ani pomysleni. Daldi emigranti se v pribéhu
let odstéhovali jinam nebo se z absence jinych ptilezitosti museli
pokorné vritit domi. K tomu je nutil nejen nedostatek prostied-
ki nutnych k Zivotu, ale i fakt, Ze tlak na konverzi k luterstvi byl
téméf shodny s rekatolizaénimi opatfenimi v Cechédch. Ve vlasti
pochopitelné nemohli ocekdvat nic jiného, nez ze dfive nebo
pozdéji budou muset piijmout katolickou viru.”)

Mezi moravskymi emigranty — kromé nejcastéji uvidéného Jana
Amose Komenského — ¢ni do popiedi osobnost bratrského politi-
ka Karla staritho ze Zerotina, ktery vystupoval vidy jako aktivni
ochrince nekatolickych duchovnich a nednavny p#imluvce za ty,
jimz hrozily tresty ¢i ztrita majetku. T&Sil se zdroven oblibé i na
videnském dvore, protoze se rebelie nedcastnil, a pfiznivé na néj
nahlizel také FrantiSek z Ditrichstejna, s nimz vedl dlouhé diskuse
o vife. Nakonec se viak emigraci nevyhnul — doslo k tomu z ryze
konfesijnich divodd. Nehodlal konvertovat ani ve dvacitych
letech, ani po vydini Obnoveného zfizeni zemského, kdy kardi-
ndl Ditrichstejn jako zemsky sprivce pocal vyvijet systematicky
tlak na rekatolizaci markrabstvi. Zerotin se stal v té dobé& doslova
oporou moravskych evangelikii. Prodal své statky na zdpadni
Moravé, v ¢emz mu byl nipomocen Albrecht z Valdstejna, a ode-
bral se do Vratislavi. Na Moravu se mohl vritit teprve v désledku
tézké nemoci, aby tu v Prerové zemrel.'™)

Ze vzdilenéjii ciziny vedly cesty &eskych a moravskych exu-
lantG do severniho Nizozemi, do Braniborska, Dinska & Svéd-
ska. Pokud se v zahrani¢i uchytili, jejich potomci nejpozdéji
v treti generaci splyvali s domicim prostfedim a vét§inou nevy-
tvafeli uzaviené krajanské, konfesiondlné vyhranéné komunity.
K tomu dochizelo az pozdéji, predeviim v 18. stoleti.™) Od-
chod do exilu volili i lidé ze Slezska, ackoliv tam se rekatolizaé-
ni opatfeni dilem mijela t¢inky, dilem byla mnohem mirnéji
diky zastité saského kurfifta a posléze §védskych krild. Soucasné
se Vratislav stivala utocistém exulantt z Cech a Moravy.
Odptrci katolické cirkve oviem nemuseli vyhledivat k ttéku
vzdilend mista — stacilo se uchylit do nékterého knizectvi, kde
setrvaval evangelicky vladaf. Navic Vratislav jako silné ekono-
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mické centrum byla do zna¢né miry konfesijné otevienym meés-
tem, i kdyz zde pusobila fada katolickych instituci vcetné
vyznamného biskupstvi a mésto bylo také jednim z rekatoliza¢-
nich stredisek.'?)

Kromé obdobi bezprostfedné po Bilé hofe emigrace nabyla na
sile po vydani Obnoveného zfizeni zemského, ale jinak se odcho-
dy do exilu odehrivaly v podstaté nepretrzité. Jsou dolozeny kon-
hréni pfipady (naptiklad v soupisech poddanych podle viry ci
v riznych urbdfich a pozemkovych knihich), Ze celé rodiny
odchizely do exilu jednotlivé, bez souc¢innosti s okolim. O kolik
obyvatel byly v této dob& Cechy a Morava ochuzeny, nelze spo-
lehlivé zjistit; navic ani na zdkladé dobovych pramend nelze odli-
at ubytek obyvatelstva zptisobeny emigraci od ztrit v dasledku
vilecnych operaci a zhoubnych epidemii. Stardf literatura uddvala,
¢ v prvni vlné odeslo asi 36 000 rodin z fad svobodnych stavi, to
jost priblizné 200 000 1idi.") Tento pocet je viak evidentné nad-
wizeny a nepoditd i se zpétnym pohybem. Pfi podrobném a kon-
krétnim vyzkumu badatelé zjistili, Ze pocty exulantd nebyly tak
ohromujici — Viclav Liva, zabyvajici se pobélohorskou situaci
v prazskych méstech, zde napocital 1300 emigranti, kdezto
ncekterd mésta opustili pouze jedinci.'™) Nejvétsi ubytek je mozno
saznamenat mezi vy$$ a nizi Slechtou. Vzhledem k soucasné si-
tuaci ve vyzkumu této problematiky si tedy netroufneme Cinit
nejaké presné zdvéry, tim spif, Ze neni znim ani pfesny pocet
obyvatel zemi Koruny ceské v oné dobé a odhady demografii se
/macné 1i81.'%)

OBNOVENE ZRI{ZEN{ ZEMSKE

ramatické udalosti prvnich pobélohorskych let ukizaly, jak tvr-
d¢ a nekompromisné dokazi panovnik a jeho politikové jednat
+ porazenymi a zabezpelit si pozice ziskané bélohorskym vitéz-
stvim. Bezprostfedni tresty za stavovské povstini, ale také dasled-
hy kofistnického piistupu vitézt k porazenym a konecné i prvni
rekatolizaéni opatfeni — to vse sice pfineslo do Zivota obyvatel
ceskych zemi velké zmény, nicméné neslo o zasadni a koncepéni
prevrat v osystému a postaveni ¢eského stitu. Takovd proména
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ovsem musela pfijit, uz vzhledem k tomu, ze stavovské povstini
velmi vizné ohrozilo existenci podunajské monarchie, kterou
rakoudti Habsburkové budovali témef sto let. V nejvlastnéjsim
zijmu Ferdinanda II. bylo legislativné zajistit, aby se podobni
situace jiz nemohla opakovat. Musel provést privni upravu
ptivodniho usporidini pomérii v ceském stité, predeviim cestou
zdkona eliminovat pravomoci a mocenské postaveni stavi, stejné
jako odstranit imperium mixtum, které reilné existovalo v 16. sto-
leti.

Prostredkem k uzdkonéni silné panovnické moci v ¢eském sti-
t¢ a k potla¢eni mocenské zdkladny stavii se stala revize zemského
zfizeni. Zemskd zifzeni, existujici v ceskych zemich jiz v 16. sto-
leti,"™) byvaji casto — a to i v odbornych historickych pojedni-
nich — ozna¢ovina terminem dstava. Vzhledem k modernimu
obsahu tohoto terminu se viak uvedené pojmenovini nejevi jako
ptilis vhodné, nebot zemskd zfizeni zahrnovala vedle téch usta-
noveni, kterd dnes skute¢né patfi pod pojem ustava (popis fungo-
vini zemé a jejich hlavnich orgint, zdroj moci a priva), i tfadu
dalsich pravnich predpisid, jez nemaji tstavni charakter (proble-
matika procesnich pravidel, urcité zilezitosti tykajici se soukro-
mého prdva, ustanoveni trestni povahy ¢i opatfeni policejniho
a bezpecnostniho charakteru). Nékterd z onéch dstavnich pravi-
del v dnesnim slova smyslu naopak v zemskych ztizenich nebyla,
protoze vychizela ze star$ich privilegii a zvyklosti. Z téchto
dtivod predstavuji zemskd zfizeni mnohem spise zemské zikoni-
ky nez dstavni zikony.

K vydani nového zfizeni — takzvaného Obnoveného ztizeni zem-
ského — vedla od porizky stavovského povstini pomérné dlouhd
a slozitd cesta. Jiz zahy po Bilé hote se v cisafové okoli prosazuje
teorie o propadlych privech ¢eského stitu, jenz se svou vzpourou
proti panovnikovi zcela odevzdal do jeho rukou. Ostatné sim
Ferdinand II. poukazal na tento aspekt uz mésic po bitvé v dopise
Maxmilidnu Bavorskému') a uvedeny argument pak zopakoval
v listé saskému kurfiftovi z listopadu 1622.") Do politického
mysleni vitézi soucasné pronikaly teoretické koncepce nedélitel-
nosti panovnické moci, jak ji definoval Jean Bodin.'")

UPEVNOVANI HABSBURSKE MOCI

V roce 1621 si cisat nechal vypracovat od svych tajnych rada
dobrozdini o usporddini mocenskych pomeért v Cechich, v néms
mu je doporuceno postupné likvidovat v krilovstvi vie, co omezu-
I panovnickou moc, zejména vliv stavli na obsazovini zemskych
uradit a nékteré snémovni pravomoci. Panovnik i jeho okoli si viak
uvedomovali, ze pro ceskou stavovskou reprezentaci jde o velice
athve téma a ze v zdsazich do zemskych priv je tieba postupovat
opatrné a pozvolna. Kdyz v roce 1623 Ferdinand II. formalné zrusil
v Cechdch veskerd pravni opatfeni, k nimz doslo za vlidy Bedficha
Iilckého, pokusil se ceské stavovské reprezentanty uklidnit konsta-
tovinim, ze nechce staviim ¢eského krilovstvi rusit jejich privilegia,
pokud nejsou v rozporu s jeho krilovskou moci.™) Tento pojem
ovsem mél Siroky obsah, do néhoz se vesly jak tradi¢ni predstavy
(i o omezené panovnické moci, tak i Ferdinandovo sméfovéani
k- ncomezené a silné panovnické vlade."")

Ceskd stavovskd reprezentace nemohla ignorovat Ferdinandovy
nahy o posileni panovnické moci, sama se viak nalézala v kom-
phkované situaci. V prvnich letech po Bilé hofe podobné tenden-
o aplyvaly s tim, co katoli¢ti stavové museli povazovat za legitim-
i tedy s potrestainim rebeld za vzpouru proti tidné piijatému
1 Lorunovanému panovnikovi. Navic si katoli¢ti politikové, ktefi
¢ +2 minulého povstini osobné angazovali na strané Habsburkd,
dobie uvédomovali, ze pricinou stavovského odporu bylo kromé
mibozenské otazky 1 zachovini silného politického vlivu stavt

predbelohorském méfitku. Proto Vilém Slavata v dobrozdini

roku 1622 vyjadril pozadavek na upevnéni panovnické autority,
biera byla podle jeho nizoru omezovina v minulosti jiz tim, ze

vt Ufednici sklddali pfi ndstupu do ufadd ptisahu nejen krili,

decstavam. ™)

¢ avenm muselo dojit k vyhranéni stanovisek v otdzce panovnické
v tvovské moct jak u cisare a okruhu jeho politikd, tak ve sta-

sk obcet. Polem, na némz k tomu doslo, byly berné. Vzhle-
e ke skutecnosti, ze panovnik po sedm let od porizky stavov-
beho povstini nesvoldval zemsky sném, ktery jediny mél pravo
dlnalovat danové zatizeni zemé, byly berné vybiriny nejprve na
W Lude Ferdinandovych propozic, poté prostfednictvim nejvys-
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§ich zemskych utednikt. Oba tyto pfistupy predstavovaly hrubé
poruseni zemskych priv, oviem cisaf se odvoldval na naléhavou
potfebu penéz vyvolanou vile¢nymi uddlostmi. Kdyz se v roce
1624 nejvyssi Grednici ceského kralovstvi jménem stavii ohradili
proti novym danim z piva, vina a hovéziho masa, panovnik v ostré
odpovédi zpochybnil legélnost starych privilegii, na néz se stavové
odvolivali. Timto ¢inem dal Ceské stavovské obci zfetelné najevo,
ze nebude automaticky respektovat priva krilovstvi, ale naopak ze
si ¢inf narok rozhodovat o nich z pozice vitéze."™)

Stavovska reprezentace, konkrétné zemskd rada tvorend nejvys-
$imi ufedniky a zemskymi soudci, se pokusila tento panovnikiiv
postoj zvrétit nebo aspof zmirnit. Postavila se proti teorii o pro-
padlych prdvech kralovstvi. V. memoridlu z konce roku 1624 zemsti
tifednici poukazuj{ na snémovni privo povolovat panovnikiim
berné a praxi z prvnich pobélohorskych let povazuji za soucdst
trestu za povstini. Argumentuji viak tim, ze nyni jiz jsou vinici
potrestini, stavovskou reprezentaci tvoii ti, kdo zistali panovni-
kovi vérni, a sim panovnik tedy nema divod zpochybrnovat zem-
ski privilegia. Odvoldvaji se na zminény Ferdinanddv reskript
o zruseni pravnich opatfeni z doby povstini a na panovnikovo
ubezpeceni, ze bude respektovat stard priva.”™) Ani tento apel
viak nemohl zménit Ferdinandovo rozhodnuti o posileni panov-
nické moci v Cechich. V bfeznu roku 1625 ustanovil ve Vidni
osmi¢lennou komisi k revizi zemského zfizeni, sloZzenou z odda-
nych $lechtict a tufednikd, kteri vétsinou neméli blizsi vztah
k ceskym zemim a k jejich stavovskym obcim.

Z politikl pochdzejicich z ceskych zemi byli do komise jmeno-
vani ¢tyfi ¢lenové: mistodrzici Karel z Lichtenstejna, vojensky
podnikatel a generdl Albrecht z Valdstejna, vicekanclér ceského
kralovstvi Otto z Nostic (ptivodem z Luzice) a rada ceského ape-
lacntho soudu dr. Thomas Hassold. Zbyvajici ¢tyfi clenové
pochidzeli z rakouského a némeckého prostredi: viceprezident fiS-
ské dvorské rady Peter Heinrich von Stralendorf, rakousky dvor-
sky kancléf Johann Babtist Verda von Werdenberg a dva fissti
dvoréti radové — dr. Otto Melander a dr. Konrad Hillenbrand.
Tito cizinci jisté neméli divod zastdvat se historickych prav ces-
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keho krdlovstvi, ale ani zminéni ptislusnici komise spjati s ¢eskymi
semémi svym pvodem nepatfili k vyraznym zastinc@m stavov-
kych zgyma. Jejich oportunni pristup jim nic takového nedovolo-
val. Je to patrné na prikladu Lichtenitejna, ktery jesté v roce 1624
wtal na strané stavi pfi sestavovini jejich memoranda s vyhradami
vuci panovnikovu pozadavku na vybiriani berné bez souhlasu sné-
mu.'”) Poté, co se stal ¢lenem komise, zménil ndzor a poméhal
oklestovat stavovskd prava starého ceského stitu.

Cisaf do této klicové komise zfejmé zdmérné nejmenoval nosi-
tele vyznamnych zemskych wradd a predstavitele prohabsbursky
onentované Ceské slechty, kteff po Bilé hote ocekdvali, ze oni se
tanou témi, kteff budou stit panovnikovi nejblize, az dojde na
leyslativni dpravy. Pred nejvy$sim kanclétem ceského krilovstvi
Zdenkem Vojtéchem Popelem z Lobkovic, ktery byl sice vidy
loapilni vici Habsburkiim, ale proslul téz jako zastince zajmu kri-
lovatvi, byly dokonce price zminéné komise tajeny.”™) Z vyznam-
mych Katolickych politikd, ktefi béhem povstini stili neochvéjné
nistrané cisafe, byl s ipravami videnské komise seznimen pouze
Vilenm Slavata. Ten se ve slozité politické he mezi eskymi stavy
v Lerdinandem, v niz $lo o miru budouci moci v ¢eském stité,
nizorove klonil k panovnikovi a jeho okruhu. Jiz v roce 1622
Shivata ve vyse uvedeném dobrozdini odmitl stavovskou spolu-
neast na vldde, jak se praktikovala v predbélohorskych Cechach,
v woucasné navrhoval znaénd posileni panovnikovych pravomoci
merem k zemskym uradém.'”)

Videnskd komise zpracovala béhem jara 1625 zmény tykajici se
prava verejného, kam patfily zdkladni ¢linky stitopravniho uspo-
tibin ceského statu. Vedle této komise zacali ndvrh zmén v zem-
e ziizent pfipravovat i prazsti tfednici pod vedenim nejvysitho
bomornika Jaroslava Botity z Martinic. Podle Josefa Kalouska')
Ll panovnikem pozidini o dobrozdini k privu soukromému,
nimene zacall upravovat i privo vefejné. Neni zcela jasné,
nibohk slo o nedorozuméni a nakolik to byl promysleny pokus
wilidnout dvoru alternativa k prici videnské komise, vychdzejici

nahy o zichranu zemskych svobod. Martinic a jeho kolegové
Ao wvveh dprav zahrnuli dédicnost triinu v habsburské dynastii
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a uzikonéni katolického nibozenstvi, ale jinak se snazili respek-
tovat tradi¢ni stavovské svobody. Jejich tsili v tomto sméru
oviem bylo marné a do kone¢né verze Obnoveného zfizeni
zemského nechal panovnik pouzit ndvrhy zminéné videnské
komise.

Obnovené zfizeni zemské pro Ceské krilovstvi bylo tisténo
v némeckém i Ceském jazyce v pritbéhu roku 1626. Ceska verze
nakonec ztistala nedotisténa, coz mohlo byt spife technickym
nedopattenim, ale ¢eské historiografii tato skute¢nost nabizi dikaz
o tpadku vyznamu &edtiny jiz v rané pobélohorské dobé. Obé
vydani byla opatfena uvozovacim patentem podepsanym panov-
nikem, kdy némecky nese datum 10. a cesky 15. kvétna 1627.
Pro Moravu bylo Obnovené zfizeni vypracovino podle stejného
dokumentu pro Cechy za aktivni spoluticasti zemského hejtmana,
olomouckého biskupa a kardindla Frantiska z Ditrichitejna. Bylo
vydino presné rok po publikaci Obnoveného zemského zfizeni
pro Cechy, to jest dne 10. kvétna 1628.") Vedle vlastniho zem-
ského ztizeni se Ferdinand II. musel vyrovnat s ¢etnymi privilegii,
kterd obé zemé ziskaly v préibéhu dé&jin od ceskych krild. Dne
29. kvétna 1627 vydal patent, jimz potvrdil stard privilegia, svo-
body a zvyklosti v kralovstvi ¢eském, pokud nejsou v rozporu
s ustanovenimi Obnoveného zfizeni.*”) Analogickou konfirmaci
moravskych priv a svobod vydal panovnik 26. ¢ervna 1628.*"")

Obnoveni ztizeni zemska z let 1627 a 1628 predstavuji vyrazny
zasah do stitopravniho uspotidani ¢eského stitu. Rada jejich tex-
t& (ptedevsim o soukromém privu) sice vychizi z predbélohor-
skych zfizeni, jejichz ¢etné ¢linky jsou bud doslovné, nebo
s malymi zménami pfejaty, ale texty z oblasti vefejnopravni, které
byly nové vytvoreny & upraveny, fakticky likviduji panovnicko-
—stavovsky dualismus moci, jenz byl typicky pro predbélohorskou
dobu.??) Prvni a velmi vyznamnou zménou oproti viem pred-
bélohorskym zemskym zfizenim byla skute¢nost, Ze uvedené
dokumenty vydal panovnik o své villi, ze své pravomoci a bez
spolutcasti a schvaleni stavovskych obci; ve starsi pravnické litera-
tufe se v této souvislosti uzivd termin oktroj (vnuceni zikona).
Nizvem Obnovené ztizeni zemské — Vermeuerte Landesordnung —

UPEVNOVANI HABSBURSKE MOCI

cht¢l Ferdinand II. poukdzat na prévni kontinuitu s pfedbélohor-
kymi zemskymi zfizenimi.*”)

Vychodiskem pro vydini ,,oktrojovaného® ztizeni je jiz vyse
sminénd teorie propadlych prév v diasledku nezikonné vzpoury
vuci panovnikovi. V textu zifzeni sice neni vyslovné uvedena, ale
l'erdinand II. ji zastival a mnohokrit hijil*) V uvozovacich
patentech Obnovenych ztizeni pak najdeme celkem nendpadnou,
o 1o viak vyznamnéjsi zminku, ze do predeslého povstini — vysoce
aharné rebelie — vstoupilo celé kralovstvi vieobecné, in _forma univer-
dtaris.”™) Tento motiv cisai zopakoval 1 v konfirmacich zemskych
privilegii v Cechich a na Moravé, kde se pfimo uvidi, ze
v dusledku povstani in forma universitatis a nisledného vojenského
potlaceni rebelie mi panovnik pravo veskerd privilegia zrusit.”)
Duslednym poukazovinim na vieobecnost stavovského povstini
uplatnil Ferdinand II. hledisko kolektivni viny. V uvozovacich
patentech k Obnovenym ziizenim v predmluvé sice uzndvd pozi-
tvni postoje jedinctl, ktetf mu zistali vérni, ale proklamovani
lolektivni vina mu umoznila kolektivni trest, tedy vizny zdsah do
prav kralovstvi. Uskute¢nil jej s cilem pozdvihnout panovnickou
moc ve smyslu absolutistické vlady®”) a soucasné maximalné ome-
/it politickou moc stavovskych obci. Obnovené ztizeni zemské je
protikladem stavovské konfederace z roku 1619, kterd se snazila
o pravy opak.™™)

V prvni fadé tomu nasvédéuje vyhliseni dédi¢nosti ¢eského trii-
ni v habsburské dynastii. V ¢lanku A 1 Obnoveného ziizeni je
\taviim ponechdna moznost volby panovnika pouze v piipade,
ldyby habsburskd dynastie kompletné vymfela v muzské i zenské
L. Jinak je pod nejptisnéjsimi tresty zakdzino jakékoliv vystou-
peni proti habsburskému dédi¢nému privu. Panovnikova priva
Lyla posilena nékterymi opatfenimi, jez predstavovala zdsahy do
tarych prav krilovstvi. Jednim z nich byla zména v udélovéni
mkolitu (obyvatelského prava) cizinctim. Diive o piijimdni cizi
dechty do ceské stavovské obce rozhodoval sném, nyni si toto
privo uzurpoval panovnik. Obnovené ziizeni také uzdkonilo
smeénu v postaveni zemskych tfadd. Tyto kdysi stavovské institu-
e, na néz mél panovnik vétsi ¢i menii vliv, se staly krdlovskymi
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urady — samozifejmé obsazovanymi pfisluiniky stavovskych obci,
ale o pridélovini trad rozhodoval jiz jen vladaf a novi dfednici
skladali prisahu rovnéz jemu, nikoliv uz stavim nebo zemi jako
dosud. Navic byla zavedena pétiletd funkéni obdobi, coz posilova-
lo panovnikovu kontrolu nad tfedniky.

Pokud jde o stavovské obce a jejich pravomoci, navritilo se
mezi stavy ¢eského krilovstvi katolické duchovenstvo, jez v dobé
husitskych vilek o politicky vliv v Cechich (na rozdil od Moravy)
pfislo. Katolicky klérus v ¢ele s prazskym arcibiskupem se stal prv-
nim stavem. Nejvetsi politicky vliv oviem zGstal panskému stavu
(vyssi Slechte), naproti tomu byl prakticky likvidovén zbytek vlivu
krilovskych mést — mé$tané sice ztstali pfislusniky stavovské spo-
le¢nosti, jejich privo dcastnit se sném@ a hlasovat na nich viak
bylo redukovino na pouhou formalitu (jeden hlas za cely méstsky
stav). Z dalSich ustanoveni Obnoveného zfizeni je dilezité posile-
ni soudnich pravomoci panovnika a v neposledni fadé i rekatoli-
za¢ni opatfeni. V ¢linku A 23 byla zrusena veskerd privilegia smé-
fujici proti zijmim katolického nibozenstvi, které tim bylo
fakticky povyseno na jedinou privilegovanou konfesi vedle trpé-
ného zidovského vyznini.

Zmény ve stitopravnim uspotidini ¢eského krdlovstvi i morav-
ského markrabstvi, jez pfineslo Obnovené zfizeni zemské, tzce
pripoutaly zemé Koruny ¢eské k dynastii rakouskych Habsburki
a pevnéji nez kdy predtim je v¢lenily do komplexu podunajské
monarchie. Pro nastivajici realitu v ¢eskych zemich je ptizna¢né,
ze doslo ke zrovnoprivnéni cestiny a némdéiny v dfednim styku,
coz nejen popiralo pfedbélohorskou snahu o dominanci ¢eského
jazyka (snémovni usneseni z roku 1615), ale v praxi to pak vedlo
k nirdstu pfevahy némdiny v tredni komunikaci.

Cesky stit oviem neztratil svou svébytnost ani se v této monar-
chii nerozplynul. I po vydini Obnoveného zfizeni zemského si
udrzel naprosto zfetelné charakter zvld$tniho, samostatného a do
Jjisté miry i svrchovaného politického utvaru. Habsburskd monar-
chie se stala po roce 1627/1628 dynastickou (ve vztahu k Uhrim
oviem stile je$té persondlni) unii, v ¢eskych zemich vlidli habs-
buriti panovnici z titulu Ceskych krild; ostatné jejich korunovace

POSLEDNI{ LETA VLADY FERDINANDA II.

v Praze byly jednim z délezitych znak@ suverenity zemi Koruny
ceské. T kdyz doglo k velkému posileni panovnické moci, nékteré
formalni nilezitosti zéstaly zachoviny a nezménila se tradi¢ni
wruktura zemskych ufaddi. Zemské snémy sice pfisly o zdkono-
dirnou moc, jez presla na panovnika, ale ziistalo jim privo povo-
lovat berné, coz byl v predbélohorské dobé néstroj hojné vyuzivany
stavovskou opozici. Po porizce stavovského povstini, drakonic-
kych hrdelnich i majetkovych trestech a po vydéni Ferdinandova
Obnoveného ziizeni viak byl opozi¢ni duch stavovskych obci
v ceskych zemich zlomen a jejich ptislusnici se proti predbélohor-
«k¢ dobé stali poslusnymi a loajdlnimi poddanymi.

Uréitym ,,dovétkem® k vydini Obnoveného zemského ziizeni
pro Cechy se stal patent o rekatolizaci Slechty zvefejnény o dva
mésice pozdéji. Panovnik poskytl svym urozenym poddanym lha-
tu ptil roku, aby se mohli i oni ,,srovnat v katolické vife“, a vyho-
vet tak nasemu otcovskému laskavému rozkazu sméfujicimu k- jefich

vlastni spdse dusi>”)

Posledni 1éta vlddy Ferdinanda II.

OD RESTITUCNIHO EDIKTU K HEILBRONNSKE UNII

| poncvad? ji# to vse vykondno jest, ne bez piitiny, z nasi krdlovské
o otcovske péle, rdlime i ty cesty v tom obirati, kterakby dotéené dédiné kerd-
lorstvi nase Ceské, od nds s nemalym vdletnym ndkladem dobyté, zase
v dobry #dd, tak aby poddani nasi, vémi mili, predné vickni zespolka v ndle-
Hitém poslusenstvl stojice, k ndm a dédiciim nasim, budoucim krdliim Ceskym,
jkozto jich jediné, porddné, piirozené a déditné vrchnosti, kaZdého lasu své

deni méli, i sami mezi sebou, pod milostivou ochranou nasi krdlovskou,
jednostejuého prdva a jednostejného ndboZenstvi uZivajice, v ldsce, svornosti
i pokoji Ziistdvali, uvedeno, a vsecko, cokoli tomu na odpor byti chtéli, do
kotce zastaveno a pretrZeno bylo. Uryvek z preambule Obnoveného
sizeni zemského pro Cechy, vydané jménem a plnym titulem Ferdi-
nanda 11, nad jiné zietelné vysvétluje panovnikovu vladatskou ideu —
jcho Lotcovskd péée” se v budoucnu md vztahovat jen na ty, kteti
idou uzndvat nedélitelnou a svrchovanou moc svého krile.*?)
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