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POCATKY REKATOLIZACE

Nav.zdory tomu, Ze bélohorska srazka byla bitvou malého rozsa-
hu, jeji dopad byl v nékterych ohledech zcela fatilni. Ne snad
proto, Ze by se jednalo skutecné o konec samostatnosti teské, Jjak jes-
té pfed fadou desetileti napsal francouzsky historik Ernst Benis %)
Pré\v/ni postaveni ceskych zemi bylo pobélohorskymi sankcemi
dot’ceno jen minimdlné. Hrdelni tresty postihly pouze necelé tii
desitky muzd, zabaveni majetku — konfiskace — se tykalo jen &4sti
svobodnych vrstev obyvatelstva. Podstatné vétsi a hlubs dasledky
méla zména konfesijni orientace, jez vedla k mnoha individualnim
tfaumatﬁm a tragédiim jednotlived i celych rodin, piipadné sku-
pin obyvatel.

Rekatolizace se stala jednim z prednich panovnickych tkola
Ferdinanda II., ¢lovéka osobné velice zbozného, ktery byl ne-
ochvéjné presvédéen, Ze ptivedenim viech svych poddanych zpét
do lina fimské cirkve zajisti nejen spasu Jjejich dusi, ale i jednotu
zemi a ndrodd. Tomuto usili podiidil své vladaiské zameéry, jak
ostatné prokdzal pred lety ve Styrsku. Lze Jjen s tdivem konstato-
vat, ze si hloubku Ferdinandovy viry a jeho otevreny tlak na
obrdceni obyvatel ke katolickému vyznéni i ndsilim plné neuvé-
domili pdni stavové na snému v roce 1617. O Ctyfi roky pozdéji
byl Ferdinand vitéznym vladarem, panovnikem naprosto legitim-
n}’m, a mohl si diktovat podminky. V tsili o posileni katolické
viry ho povzbuzovali a upeviiovali jeho zpovédnici a duchovni
ridci Bartoloméj Villery, Martin Becan, zejména viak Vilém
Lamormain, jenz je také autorem jednoho z nejstarich rekatoli-
zacnich konceptii pro ¢eské zemé. S4m Lamormain zdejsi poméry
znal, jednak z riiznych fidovych relaci, jednak i z vastni zkuge-
npsti, protoze studoval na jezuitské akademii v prazském Klemen-
tinu. Ostatné Ferdinand II. mél k jezuitim velmi blizko, nebot
absolvoval jejich skoly v bavorském Ingolstadtu.’") :

Snahy o ovlivnéni nibozenského vyznani poddanych nebyly
v dané dobé ni¢im nezvyklym, a to i v oblastech, kde neplatila
zdsada & zemé, toho ndboZenstvi dohodnuti v Augsburku v roce
1555. Péce o duse poddanych patiila podle dobovych ptiruc¢ek
mordlni teologie k prednim povinnostem panovnikd, poucovala
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o tom i viechna zrcadla, tedy nivody sméfujici k nejlepsimu zpi-
sobu pozemského panovani. Usili o navrat poddanych do ltna
#imské cirkve vyzadovalo spoluprici moci svétské i cirkevni. Prv-
né jmenované nélezely pravomoci ve sféfe organizacni a vykonné;
moc cirkevni se méla postarat predeviim o zajiSténi nilezitého
duchovniho rimce a v neposledni fad¢ o navrzeni postupu re-
katoliza¢ni akce. Sankce pro vzpurné a zatvrzelé opét méla na sta-
rosti moc svétskd — o trestini heretikGi jejim prostrednictvim
podrobné uvazoval uz sv. Tomd§ Akvinsky.”?) V dobé¢ ozbroje-
nych konflikté dochizelo k nucenym konverzim s vétsi intenzi-
tou, vale¢né hriizy neptsobily jenom smrt a materidlni $kody, ale
probihala i ,,vilka® v roviné spiritudlni. Hrozn&jsi nez hlad, mor
a dal§i choroby je boj, pti némz je napadin poklad dusi, jak vystiz-
né napsal v jednom ze svych soneti slezsky bdsnik Andreas Gry-
phius.")

Nepocitime-li stru¢nou a ponékud nekonkrétni instrukci cisaf-
skych rad@, pak prvni prakticky ndvod, jak si pocinat pii rekatoli-
zaci, pochizi jiz z roku 1620 a vytvofil jej prazsky arcibiskup Jan
Lohelius, ktery v té dobé jesté spravoval svou arcidiecézi z Vidné.
Prestoze nebyl zcela fyzicky zdriv, nechybéla mu dusevni energie
k prosazovini katolické véci. Mnohé prvky jeho konceptu se
potom pravidelné objevuji i v daliich ndvrzich, budto témér ve
stejné podobé, nebo v riznych modifikacich. Lohelius své ziméry
sdélil 1. prosince 1620 v listé adresovaném cisafi a shrnul je do tif
zikladnich pozadavki: 1. privo obsazovat fary prevést vyhradne
na arcibiskupa a neumoznit aplikaci patrondtnich prdv meéstim
a nekatolickym vrchnostem; 2. obsadit vyhradné katolickymi
duchovnimi fary na krilovskych statcich; 3. predat prazskou uni-
verzitu jezuitim a soucasné analogicky postupovat i na nekatolic-
kych gymnaziich (jmenovité je pfipomenuta Sobéslav).™)

Lohelius uréil hlavni smér, jimz se rekatolizace méla v pifstich
letech ubirat. Jeho ndvrhy se tykaly predeviim Cech, kde byla
situace pro fimskou cirkev nejvice neptiznivd, podobny zplsob
byl pak zvolen i pro Moravu. Jednim z prvnich tkoldi bylo usku-
te¢hiovani spravnich zmén, které nejprve rozvritily, posléze zcela
vymazaly ze svéta administrativni systém nekatolickych konfesi.
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Historicka Eliska Cdfiovd vystizné shrnula hlavni rekatolizaéni
zdsady vytycené Loheliem a rozpracované daliimi teoretiky — ze
zemé museli co nejdfive zmizet nekatolicti knéz{ a stejné nemysli-
telnd byla i dali existence nekatolického vysokého udeni.'s)
K obéma vytéenym cilim se také méla v brzké dobé piipravit
cesta.

Vyhnini nekatolickych knéz, k némuz nabidal zejména papez-
sky nuncius Carlo Caraffa, se jevilo jako nezbytné, nebot lidé bez
duchovnich pastyit jsou snize manipulovatelni. Ferdinand II. se
s Caraffovymi ndzory ztotoinil, ale predstavitelé zemské vlidy
a hlavné Karel z Lichtenitejna se zdréhali takovi opatfeni rychle
realizovat. Nebylo to poprvé ani naposled, co oddany katolik
Karel z Lichtenstejna viibec nespéchal s vytizovinim cisarskych
nafizeni, a naptiklad mandit proti viem evangelickym knézim
vydal az v listopadu 1622. Bezpochyby tu muézeme spatfovat
ditkaz jeho sebevédomi mocného velmoze, ale predeviim sebe-
védomi celného predstavitele stavovské obce, kterd se vymezuje
proti panovnikovi i v pfipad¢ shodné konfesijni orientace (jeho
motivy viak byly i politické — snaha nejitfit situaci v Cechich).
Ostatné Karel z Lichtenstejna nebyl nibozenskym fanatikem;
pivodnim vyzninfm Cesky bratr konvertoval v roce 1599 a vy-
slouzil si za to ostré odsudky nekatolickych soucasniki. ')

Jak tomu byvi vidy v dramaticky vyhrocenych déjinnych oka-
mzicich, ne viichni lidé dokdzali pevné setrvat ve svych predcho-
zich zdsaddch a hledéli se pfizptisobit novym poméram jesté dii-
ve, nez se v praxi zacala uplatniovat jakikoliv opatfeni. Tak pry
nekteti utrakvistiéti knézi hned po Bilé hote nevéhali slouzit
dékovné bohosluzby za cisatovo vitézstvi nebo se sami hlisili do
ltina fimské cirkve a lehce se zifkali podivéni z kalicha pro laiky.
Pozdéji vsak této povolnosti ¢asto litovali, coz lze snad dat do
souvislosti s arcibiskupovym natizenim z roku 1623, ze vichni
zenati knézi musi zapudit své manzelky.'”’) ;

Nékdy v roce 1621 byla zastavena ¢&innost dolni utrakvistické
konzistote a jeji agenda prevedena na katolické spravni orginy.
Presné datum nelze zjistit pro nedostatek prament. Jiz predtim
byli vypovidini utrakvistiéti knézi, zejména piislusejici k jednote
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bratrské. Nejvétsi benevolenci se néjaky cas téili duchovni lute-
randti, stejné¢ jako pfiznivci augsburské konfese viibec, protoze
navzdory osobnimu presvédceni, nabddini zpovédnikd, instruk-
cim zpovédnich zrcadel a jinych pfirucek se Ferdinand II. v tom-
to aspektu musel ohlizet na zdjmy saského kurfifta Jana Jittho. Jan
Jifi Sasky se stal cisafovym spojencem nejen na zdkladé politic-
kych kalkult (zvlisté nadéje na zisk oboji LuZice), ale i na dopo-
ruceni svého drizdanského dvorniho kazatele doktora Hoég, jenz
vidél vétsi nebezpeci v kalvinismu nez v katolicismu. Ostatné stej-
ny nahled mél i Jan Jiff sdm.

Luterdny uz nehodlal 3etfit dal$i z rekatoliza¢nich nivodd, kte-
ry vznikl nékdy na jafe 1621 v okruhu strahovského opata Kas-
para z Questenberka a jenz radikdlné navrhuje netrpét v zemi
viibec zddné nekatolické knéze vietné luterinskych. Piedeviim
se tu vsak pozaduje disledné zruSeni Majestitu se viemi kon-
sekvencemi, napiiklad odnétim patronitniho priva nekatolikim,
zrusenim viech protestantskych vyznini v zemi a rekatolizaci
univerzity, konkrétné jejim predinim do rukou jezuitd, ktefi jiz
prosluli jako osvédc¢eny Skolsky fid a od roku 1556 piisobili na
Starém Mésté prazském u sv. Klimenta, kde spravovali vlastni
akademii.'®)

Prazska univerzita, kterd byla od husitské revoluce utrakvistic-
kou instituci, stila viibec ve stfedu zdjmu rekatolizitorfi — témét
viechny projekty kladly na $kolstvi zvy$eny dtiraz, a to zcela pri-
vem. Skolni vychova pinisela vzdy jednotlivym konfesim nejvét-
§i uzitek a vysoké uceni stilo na vrcholu pomyslného pedagogic-
kého zebricku. Rekatolizace starobylé univerzity zprvu probéhla
bez vétsich problémi; v roce 1621 museli odejit vSichni nekato-
licti profesori, jichz ve skute¢nosti nebylo mnoho, a univerzitni
majetek 1 archiv byl zapecetén. Roku 1622 pfedal Ferdinand II.
na zikladé rozhodnuti tajné rady prazskou univerzitu do rukou
jezuithi. Stalo se tak bez odporu nekatolikd, ale kritce nato pro-
pukl o budouci usporidini vysokého uceni vlekly spor mezi jezui-
ty (podporovanymi panovnikem) a arcibiskupem Arnostem Voj-
t¢chem Harrachem, jenz hodlal byt opét plnoprivnym kanclérem,
jak urcil uz Karel IV. pfi zaloZeni univerzity.'*?)
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Tento postup v univerzitnich zilezitostech plné souznél i s re-
katoliza¢nim projektem Viléma Lamormaina. Iniciativni cisaftiv
zpovédnik kromeé toho navrhoval zfizeni nejméné dvou novych
biskupstvi, kterd by byla ekonomicky zajisténa z konfiskaci. Vynos
z konfiskovanych majetkt by pak podle ného mohl napomoci téz
ziizen{ semindfd pro vychovu a vzdélivini novych knézi
(v duchu usneseni tridentského koncilu). Dalsi z bodé Lamormai-
novy koncepce — akcent na v§emozné posileni diistojnosti duchov-
niho stavu — sice mohl znit ponékud vigne, ale kdyz se poté ocitl
v Obnoveném zfizeni zemském v nalezité pravni upravé, divajici
praveé prelitim na zemském snému prvoradé postaveni, pozbyl
ptvodni neurcitosti a znamenal oproti predbélohorskému stavu
velice razantni zménu. Projekt se setkal s velkou podporou
i u ceskych mistodrzicich Viléma Slavaty z Chlumu a Jaroslava
Bority z Martinic, ktefi se sami predtim snazili nacrtnout hlavni
kontury rekatoliza¢ntho postupu.

Mezi nejpromyslenéjsi rekatolizaéni projekty patii ten, ktery pro
arcibiskupa Harracha vytvoril jeho spolupracovnik, kapucinsky
kvardidn a od roku 1624 provincidl ¢eskomoravské provincie
tohoto prisného fidu Valeridin Magni. Valeriin soudil, ze provi-
déni obnovy fimské cirkve mid byt svéfeno predeviim metropoli-
tovi a md se dit dvojim zptsobem — mirné i nisilné. K prvnimu
zpusobu doporucuje zfizeni ¢tyt novych biskupstvi, stejné jako
semindrti pro vychovu novych knézi, dile vyhldseni a dodrzovan{
véech dekretti tridentského koncilu i daslednou restituci cirkevni-
ho majetku. Nisilny zptsob zahrnuje vypovidini nekatoliki
a jejich dasledné trestini v pripadé neuposlechnuti. Sdm Valeridn
ve svém elaboritu uvazuje také o moznych nidmitkich proti obé-
ma zptsobtim provadéni rekatolizace. Velice proziravé vidi zvlaste
nevyhody nasilného piistupu — pochybuje, ze by se takto nedobro-
volné obriceni lidé stali skute¢né upfimnymi katoliky; v pripadé
emigrace by se zemé vylidnila a exulanti by z ciziny bojovali pro-
ti cisafi. Proto se Valeridn priklini k mirnému pfistupu, ktery
oznacuje za skutecné katolicky.') Néslednd léta dala piteru Vale-

ridnovi za pravdu — nisili vyvolivalo jak pokrytectvi, tak prudky
odpor. Naproti tomu o fadu let pozdéji, v poloviné stoleti, akcen-
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toval tvrdy a zcela nekompromisni pfistup pfi nuceni obyvatel ke
konverzi dalif z Harrachovych ridcti, vzdélany intelektudl evrop-
ského rozhledu Jan Caramuel z Lobkovic.')

Ani jeden z teoretickych koncepti nebyl ptijat jako oficidlni
nivod k postupu. Samoziejmé, ze diléf ndvrhy v riiznych kombi-
nacich v praxi uplatnény byly. Rekatoliza¢ni akce byla fizena stit-
ni moci, kterd organizovala a korigovala jeji pribéh prostrednic-
tvim dekretli, patentd a jinych privnich dokumentd, jejichz
zastfeSujici zdkonnou normou se posléze stala novi Gstava —
Obnovené ztizen{ zemské z let 1627—1628. I konkrétni zajistovi-
ni pribéhu rekatolizace bylo v rukou svétské moci. Cirkev se
méla podilet na duchovnim obsahu celé zilezitosti a dile na #id-
ném persondlnim obsazeni prislunych ¢ldnké duchovni sprivy,
pocinaje témi nejnizsimi — farami. Je tfeba zddraznit, ze farni sit
byla az do osmdesitych let 17. véku Zalostné chatrni a velice ¢as-
to misto svétskych (diecéznich) knézi suplovali patfi¢né sluzby
obyvatelstvu (kitiny, udileni svitosti umirajicim, katechezi a po-
dobné) pifslusnici fidovych komunit, které se jiz v prvni poloviné
tohoto stoleti utéSené rozriistaly. Bez vétdi nadsizky lze fici, ze
kliStery a jiné feholni domy prispély k posileni katolické viry vice
nez nasilné metody a prisnd zemépanskd natizeni.

Velkym problémem byl nedostatek katolickych svétskych (die-
céznich) knézi. Bézné se stivalo, Ze 1 v ptipadé, kdy byl ze své
fary nekatolicky duchovni vypuzen, jeho misto ziistalo neobsaze-
no. Prizvani polskych knézi do Cech (pozice moravské katolické
cirkve byly prece jen o néco lepsi) se podle dobovych zpriv ne-
ukizalo jako dobry zdmér. Domici véfici si navzdory pifbuznosti
politiny a cestiny stézovali, Ze Polakim nerozuméjf a oni sami ze
nemaji nejmensi snahu naudit se Cesky. Jedinym fefenim se v této
souvislosti ukdzalo dasledné naplnéni tridentského usneseni o zii-
zovini semindfd pro vychovu knézského dorostu.!®)

Ze skutecnosti, ze se nedostivalo sil pro pé¢i o duse véficich
| Cerstvych konvertitd, profitovaly katolické cirkevni tady, zejmé-
na ty, které v ¢eskych zemich pisobily jiz vice nez sto let a mezi
svymi cleny mély prevahu zdejsich roddkd (benediktini, cistercii-
¢1, premonstrati, dominikdni, kfizovnici s ¢ervenou hvézdou a dal-
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§), stejné jako ty, které mély v regulich zakotvenu povinnost zndt
domaci jazyk, respektive jazyky, aby jejich piislusnici mohli bez
problémt komunikovat s obyvatelstvem. Dokézali to predevsim
jezuité, ktet{ privé v nelehkych dobich tficetileté vilky doslova
expandovali témét do viech Ceskych a moravskych kraji. Do
roku 1648 byla zalozena vétiina jejich koleji v Cechich a na
Morave, jistych tspéchtt dosahli i v pfevzné protestantském Slez-
sku. Dobu prosperity prozival také kapucinsky tid, ktery se dostal
do ¢eskych zemi kritce pred koncem 16. stoleti a jenz se vedle
jezuitt asi nejvice angazoval pfi zajistovani postupu rekatolizace.
Kapucinské domy a kostely s typickym prostym priicelim a stro-
hym, nezdobnym stavebnim slohem se ifily z ptivodniho centra
na prazskych Hrad¢anech i do dalsich lokalit v Cechich a na
Moravé (zde vznikly nejdlezitéjsi fddové domy v Brné a Olo-
mouci). Mezi kapuciny vynikal v oné dob¢ zvldsté temperament-
ni polemik a propagitor rychlé rekatolizace, blizky spolupracov-
nik kardinala Harracha — Valeridin Magni.'®))

Dvacéti léta a7 do vydini Obnoveného zfizeni zemského jsou
typickd ¢ilym tGfednim ruchem, kdy jedno rekatolizacni opatfeni
sttha druhé. Je jisté, e mnohd administrativni natizeni nebyla
Gi¢innd a naplnéni jejich dikce se odsouvalo do budoucna. Nekte-
ré pitkazy tak vyznély naplano, jiné ptinesly okamzity efekt.
Napiiklad vyhnini nekatolickych knéZi, natizené roku 1622, bylo
zejména v kralovskych méstech realizovino bez vétsich problémi,
aviak v fadé piipadt nemél kdo zaujmout jejich mista. Rovnéz
konverze obyvatel na sebe nedaly dlouho ¢ekat, dokonce se misty
(jako v prazskych méstech) jednalo o tak znaéné pocty, Ze to
vzbuzovalo podiv i papezského nuncia. Ackoliv jeste 26. kvétna
1622 nuncius Caraffa nedoporucoval klementinskym jezuitim
uctivini Boziho téla stavénim oltitt na vefejnych prostranstvich,
aby se lidé necitili podrizdéni, uz 19. cervence téhoz roku prihli-
#ely davy oslavim kanonizace novych jezuitskych svatych Igndce
z Loyoly a Frantitka Xaverského. Skvostného procesi na Starém
Mésté prazském se vedle prislusniké Tovarysstva JeziSova Gcastnili
dominikini, frantitkdni, minorité, augustinidni, milosrdni bratfi,
svétiti (diecézni) knézi vedeni kanovnikem Platejsem i bratrstva
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méstand a studentl. Prihlizejici lidé jisté neprichdzeli vzdy vedeni
zboznymi tmysly, ale vibeni okdzalou pompou a nidherou
vyzdobenych alegorickych vozi. Na zacitku téhoz mésice viak
bylo zakidzino slaveni pamditky Mistra Jana Husa, coz se je$té
v predchozim 1ét¢ odbyvalo bez problému.')

Léta 1624—-1627 jsou tedy charakteristickd az hektickou snahou
realizovat celou fadu opatfeni, kterd se objevila v rekatoliza¢nich
projektech. V dubnu roku 1624 byl vydin cisafsky patent, jimz se
v Cechich povolovalo pouze katolické nibozenstvi, o tfi dny
pozdéji dalsi patent zapovidal krilovskym méstim prijimat ne-
katolické méstany, v kvétnu bylo zakizino nekatolikiim ve més-
tech vykondvat zivnosti. Podobni ekonomickd opatfeni se prosa-
zovala uz proto, ze nahrdvala lidské chamtivosti a hamiznosti —
mnoz{ nevihali vyuzit téchto nafizeni k potlaceni konkurence
vlastnich sousedd.

V roce 1624 doslo také k ustaveni prvni rekatoliza¢ni (refor-
macni) komise, v niz se poprvé pii spole¢né prici na vefejnosti
spojila moc svétskd s moci duchovni a obé strany jmenovaly své
komisare, ktefi méli podle zivaznych instrukci ve spoluprici
s krajskymi hejtmany zjistovat informace o obsazeni far, zkoumat,
zda se plni cisarskd natizeni o vypovézeni nekatolickych duchov-
nich, ptipadné jaké jsou mravy knézi. Slo tedy o jakousi nihradu
pravidelnych vizitaci, jez obchizely prislusné diecéze z arcibiskup-
ského poveéreni v casech normélné fungujici sprivy. Mezi du-
chovnimi komisati v Cechich nalezneme naptiklad dominikina
Hyacinta Stieglera nebo predniho minoritského predstavitele
Jeronyma Lappiho, svétskou slozku reprezentovali mimo jiné
vojevidci Martin Hoeff Huerta a Baltazar Marradas. Oba tito $pa-
néliti $lechtici pozdéji v Cechich ziskali za své zisluhy nemaly dil
konfiskovaného majetku v jihoceské oblasti.')

Reformacni komise vydaly prvni zprivy o své ¢innosti béhem srp-
na az zafi 1624. Zivery nejsou prekvapivé — neobsazené fary mnoho-
nisobné prevazovaly nad fidné spravovanymi. Asi nejlepsi situace
byla v tradi¢né katolické oblasti, plzenském arcijihenstvi, kde byl
pomér obsazenych beneficii k neobsazenym 31 : 39. Ani jizni Cechy
na tom nebyly tak $patné. Oviem napiiklad v Koufimském a Cislav-
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ském kraji, tedy v oblastech, kde byli nekatolici pted Bilou horou ve
znacné prevaze, bylo persondlné zajiSténych jen 22 far, zatimco
147 jich zistavalo opusténych. Price reformacnich komisai nebyla
obyvatelstvu, zejména jeho nekatolické ¢&dsti, viibec pifjemna.
S nedtvérou ji prijimaly i nékteré vrchnosti, ale pouze nemnozi se
svlij odpor odvazili projevit tak razantng, jako se stalo na panstvi panti
Trekd z Lipy, predevsim zisluhou energické Marie Magdaleny
Trckové. Ta odmitla nejen vypovézeni nekatolickych knézi, ale
nevdhala zakdzat komisaftim piistup na své statky. Podobné pochodi-
li komisafi i u Karla startho ze Zerotina v Brandyse nad Orlici.'®)

Komisafi pravidelné v listech nabidali orginy méstské spravy
a vrchnosti, aby méitané, respektive poddani pfijali katolickou
viru a déle v ni setrvali. Nékdy tak musel na zikladé stiznosti ¢le-
nt komise ucinit sim arcibiskup — Arnost Vojtéch Harrach psal
v roce 1627 Polyxené z Lobkovic (o jejiz vérnosti ve vife samo-
ztejmé nikdo nepochyboval, ale jejiz litomyslské panstvi sousedilo
s Zerotinovym panstvim brandyskym), aby prikdzala véem svym
lidem poddanym, aby se takového zoufalstvi vice nedopoustéli, predikan-
tiv jak na gruntech pana z Zerotina, tak ani kdekoliv Jjinde nehledali,
Jich se nepridrZovali, od své navyklé tvrdosijnosti a bludiiv jakékoliv sek-
ty upustic, jiz vZdy jednou sobé usmyslili, k té pravé samospasitediné vite
svaté katolické neprodlené a beze vsi odpornosti pfistoupili...'"")

Komise zmapovaly stav katolické cirkve v Cechéch a shledaly
Jjgj nepfilis utéSenym. To si uvédomoval i arcibiskup Harrach,
ktery v tomto sméru informoval v roce 1626 timskou Kongregaci
pro Siteni viry (Congregatio de propaganda fide). Vedle toho si sté-
zoval, ze cirkev je stitem utiskovdna a nedostivi se ji pattiéného
prostoru. V intencich predchozich rekatoliza¢nich projekt poza-
doval i zfizeni ¢tyf novych biskupstvi a také podstatné omezeni
prdv patronti kostelt, v nichz vidél nepatfi¢né zasahovini svétské
moci do cirkevnich zilezitosti. Otdzka patronitnich priv byla sil-
né ozehavd — Harrach je ze svého pohledu chtél co nejvice uchri-
nit pfed takovymi vrchnostmi, u kterych nevidél zéruku ochrany
katolického pravovéri.'*)

Ackoliv se vétiina téch, kdo v teorii pfipravovali postup rekato-
liza¢nich praci, priklinéla k mirnému zachizeni s obyvatelstvem
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a preferovala rizné formy presvédcovéni, misie, skolskou V}’Iu’ku
¢i podporovani a rozsifovani farniho systému, zejména v prvnich
desetiletich po Bilé hote dochizelo k ndsilnym excestim, zv1asté
pii pacifikaci lokalit, které se postavily misiondfim na odpor
a kde dotlo ke zranéni & zabiti knéi. Piikladem muize byt tfeba
smrt jezuity P. Burnatia, jehoz ubili sedlici v Rovensku pod
Troskami v roce 1629. Nedlouho poté vtrhlo do vsi vojsko pfi-
zvané z nedalekého Turnova a téméf &tyficet vzbourfencti zaplati-
lo svou vzpouru zivotem. ‘7

Utinnym prosttedkem ke zlomeni odporu obyvatel a jejich
donuceni ke konverzi byly dragonddy — usazovini vojenskych
oddilt v domech mé¥tand, kte#{ byli povinni je zivit tak dlouho,
ne# se odhodlali ke zméné vyznini. Méné okédzalym, ale stejné
nendlezitym prosttedkem se jevi i zdkazy sfatkd mezi evangeliky
nebo zékazy sezddvani nekatoliki s vdovami a osifelymi divkami,
coz ustanovovaly patenty z let 1624-1625. Neni tedy divu, Ze se
tato fize rekatolizace v Ceskych zemich pravem nazyva rekatoliza-
¢f nasilnou. BohuZel privé vynucené konverze nemély dlouhého
trvani a Cerstvi konvertité vyuzivali kazdé moznosti k ndvratu k vife
predkd.'®)

Postup rekatolizace na Moravé vykazoval nekteré shodné rysy
se situaci v Cechach, ale vychozi pozice byly rozhodné piiznivej-
§{. V markrabstvi se v osobé& kardinila Ditrichitejna, jejz Ferdi-
nand 11. ustavil v poloviné ledna 1621 zemskym sprdvcem, spojo-
vala moc svétski s moci duchovni. Kromé toho na Moravé byla
jeité pred Bilou horou témét polovina far obsazena katolickymi
duchovnimi a existovaly tu kld$terni komunity, }(teré prosperova-
ly jiz na pocitku 17. véku mnohem lépe nez v Cechich. A byl to
také kardindl Frantifek z Ditrichstejna, jenz se o rekatolizaci na
svych rozlehlych panstvich intenzivné staral uz pred rokem 1620,
to jest dffve, nez se obnova fimské viry stala statni doktrinou.")

Jiz v roce 1621 byly katolikéim prediny néekteré vyznamné kos.—
tely ve méstech, za jiné jmenujme chrdm sv. Mofice v Olomougci.
Cesta rekatolizaci se oteviela naplno po podepsini mikulovského
miru 6. ledna 1622, kdy vojska Gabriela Bethlena odtihla do
Uher a oddily Jana Jittho Krnovského se rozpadly nebo vstoupily
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do cisatskych sluzeb. Nekatolicti knézi byli vypovidini podobné
jako v Cechich, pfi¢em# pozornost zemského gubernitora se sou-
stfedila na cleny jednoty bratrské a pfedevsim na ptislusniky obce
novokiténct (haband). Ti méli byt postupné zbaveni svétskych
statk®l, o néz se pfi¢inili predchozi pilnou praci, i duchovni Gté-
chy, kterou nalézali u svych knéz. Uz v &ervnu 1621 cisaiské
ozbrojené sily prepadly jejich hlavni sidlo v Novych Mlynech
nedaleko Hustope¢i a predstaveny Rudolf Hirzal byl odvezen
k soudu do Vidné. Soucasné méli vojici pobrat majetek novo-
kiténcti v Novych Mlynech, Pfibicich a Strachoting, aby zabave-
né penize a cennosti obohatily stitni pokladnu.'')

Dne 27. zati 1622 byl vydin Ditrichitejnovym jménem patent
vypovidajici na cisafiv prikaz ze zemé viechny novokiténce jako
zvlast nebezpecnou sektu, jejiz clenové nechtéji byt podiizeni Zddné
vichnosti a nechtéji se fidit boZimi pfikdzdnimi. Setrvat na Moravé
mohli jen ti, kdo by konvertovali ke katolicismu. Vétsina novo-
kiténcli viak radéji volila odchod za hranice nez zradu otcovské
viry. Vzipéti ndsledovala i nafizeni proti jinym evangelickym
duchovnim a diisledné se dbalo na jejich uplatiiovani proti jedno-
t¢ bratrské, jejiz knézi byli v prvé fadé vypuzeni z oblasti, kde se
Jich soustfedilo nejvice — z panstvi Hranice a Lipnik nad Beévou.
Nejdéle dokdzal drzet ochrannou ruku nad bratfimi Karel star${ ze
Zerotina, u néhoz v Brandyse nad Orlici nalézal do roku 1625
azyl Jan Amos Komensky. Také na Moravé byli ustaveni refor-
macni komisafi — stali se jimi Jan Jakub Magni a olomoucky
kanovnik Jan Arnost Platejs z Platenstejna. Komise v prvni etapé
navitévovaly zejména krilovskd mésta jako mista bezprostfedné
spadajici pod panovnickou moc.!?)

Spletitd nibozenskd situace ve Slezsku si vyzadovala specifické

%

feSeni, pficemz pfimocaré snahy o znovuvzkiiSeni katolicismu zde
bylo mozné uplatnit jen stézi. Vétfina obyvatel a méstské rady
velkych mést se hldsily k luterstvi, hohenzollernsk4 knizata si obli-
bila kalvinismus a spolu s nimi tak ucinily i zdstupy sluzebnych
duchti hodlajicich se zalibit vrchnosti. Kalvinistickd vina jesté zesi-
lila pod vlivem Bedticha Falckého, ale po jeho pidu opét odezné-

la. Ovem ani pozice katolickych vratislavskych biskupti nebyly

Kardindl Frantisek z Ditrichstejna
na rytiné nezndmého autora

z druhé poloviny 17. stoleti.

Po pordZce stavii na Bilé hote

byl povéten sprdvou Moravy.

sanedbatelné. Autorem slezského rekatoliza¢niho projektu, vznik-
[¢ho asi v roce 1625 v Nise, byl jezuita Krystof Weller. Autor
respektoval zvlastni spravni uspofddéni i rozdrobenost regionu do
jednotlivych knizectvi a upozoriioval na nutnost jedndn{ s mistni-
mi vladafti, které je tieba ziskat i prostfednictvim ,,odmén® ve for-
me majetkovych ziskl a 3etfenim jejich ,,rytifskych prav*. Tako-
vouto politikou pak lze upfednostnovat katoliky a obsazovat jimi
ditlezité arady v dédi¢nych knizectvich, méstech i ve spraveé niz-
iich celka.

Proto bylo velice diilezité, ze Cesky mistodrzitel Karel z Lich-
tendtejna pripojil k Opavsku ziskanému uz v roce 1613 jeste
[ rnovsko; cisattiv bratr vratislavsky biskup arcivévoda Karel
nabyl Kladsko (administrativné oviem nalezejici k Cecham), ale
(k¢ knizectvi opolské a ratiboiské, kterd po jeho smrti pripadla
spolu s Javorskem a Svidnickem pfimo Ferdinandu III. Na posi-
lenf katolické cirkve pracoval razantné i nékdejsi cesky bratr
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Albrecht z Valditejna v Zahdni a Hlohov¢. Zahin a Franken-
stein (Zabkowice Staskie) posléze ve &tyficitych letech pipadly
videnskym ministrim Viclavu Eusebiovi z Lobkovic a Johannu
Weikhardovi z Auersperga, kteff znamenali pro $iteni fimského
vyznini v prevazné luterdnskych oblastech znacnou posilu.
K upevnéni katolického ndbozenstvi vyrazné pfispivali ve slez-
skych knizectvich jezuité, jimz se zde s jistymi obtizemi podarilo
zalozit mezi lety 1622-1652 hned Sest fidovych domt, které
postupné zacaly pusobit jako velké koleje se skolami. Nachizely
se v Nise, Opavé¢, Hlohoveé, Zahdni, Vratislavi a Svidnici, a je-
zuité tak ovladli dilezité lokality rovnomérné rozlozené na teri-
toriu Horntho i Dolniho Slezska jako vhodni vychodisté
k misijni prici.'”)

EXIL

Neblaha praxe vyhinéni obyvatel z vlasti se tdhne déjinami lidstva
jako ona povéstnd Cervend nit. Z riznych pric¢in byly k teritoridl-
nim presuntim od starovéku nuceny nirody nebo velké skupiny
obyvatelstva. K restrikcim z konfesijnich dévodt sahali vlidci ¢
citkevni hodnostiti uz pfi formovini kiestanského pravoveri
a tyto dtvody puisobily jako motivace represi po nistupu reforma-
ce, v ¢asech konfesijnich kontroverzi uvnitr zdpadokrestanské sfé-
ry. Presnéji feceno: vsichni ti, na néz byl ¢inén takovy nitlak,
nemuseli ze své vlasti odejit. Vzdy méli moznost volby — byt
nucené — mezi odchodem a zménou viry, coz ti nejzboznéjsi cha-
pali jako zradu viry predkd a naprosto nepiipustnou existencialni
proménu. Obtizné pfitom neni jen opusténi vlasti, ale jeste tezsi
miuze byt vclenéni do nové spolecnosti.')

Vynuceny odchod z vlasti, ,,otéiny*, zemé¢ predkt byl velice
razantnim zdsahem do zivota jedinct 1 celych skupin obyvatel.
Vétsina exulantd si viak zpocitku nebyla tragiky svého osudu plné
védoma, tim spiSe, ze svou emigraci chipali jako docasnou zilezi-
tost. Proto také pozdéji nékteri v nouzi volili ndvrat a nislednou
konverzi ke katolicismu, nebo se rozptylili po rtiznych regionech
Evropy a nevytvireli zddné organizované skupiny zachovivajici
dtisledné vlastenectvi ¢i védomi sounilezitosti. Co horsiho, mnozi
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si s vlastenectvim spojovali jenom stesk po majetku, ktery museli
ve své zemi zanechat.'”)

Prvnimi emigranty — nebo chceme-li exulanty — byli pifimi
castnici stavovského povstdni, jejichz predstavitelem mtze byt

Jindfich Maty4$ Thurn. On sdm, stejné jako nékteti jeho druho-

vé, nalezl uplatnéni u armdd bojujicich proti Habsburkéim. Thur-
nova kariéra vojenského velitele ¢i diplomata je viak spile vyji-
mecnd. Nejprve se angazoval na strané Gabriela Bethlena, pozdéji
plisobil ve sluzbich bendtské republiky, pak se obritil na sever
a zacal organizovat pfechod vétsiho poctu ceskych exulantt do
ivédskych sluzeb. Stihl se az po pidu Albrechta z Valdstejna
a posledni 1éta Zivota pobyval v Livonsku, kde nalezl oporu u kra-
janti. Druhd, tentokrit mnohem masivnéjii vlna exilu se vzedmu-
la po roce 1624, po vydini nafizeni proti nekatoliktim v krilov-
skych méstech, a tfeti po roce 1627, kdy nelitostnd opatfeni
dostihla i urozené stavy. Pochopiteln¢ se lépe odchizelo uroze-
nym a majetnym, kteti sméli pred odchodem prodat — byt se ztrd-
tou — svilj majetek, tak jako Radslav mladsi Kinsky, jenz prozil
Jobre situovan celd ¢tyti desetileti v Nizozemi.")

Nedobrovolny odchod do ciziny je vzdy traumatizujicim pro-
sitkem. Tim spife v dob¢, kdy zaffzeni nové existence za hranice-
mi bylo z politickych i ekonomickych divodi velmi slozité.
Uplatnéni mohli bez vétiich obtizi nalézt intelektudlové, pokud je
piijala nékterd z univerzit ¢i akademii. Vime oviem, jak nevesely
osud cekal Pavla Strinského nebo Pavla Skélu ze Zhote i nejzna-
méjitho z exulantd Jana Amose Komenského, ktery se nikdy
nesmifil se zavéry vestfélského miru, kvili nimz byla viem evan-
pelickym vystéhovalcim cesta do vlasti uzaviena. Komensky byl
pitom hyckén urozenymi mecenasi v Uhrich, Svédsku ¢ Nizo-
semi, netrpél hmotnou nouzi a nemohl si stézovat na nedostatek
uzndni své price, nikdy viak neprestal touzit po nemozném — po
niavratu do rodné zemé.

Na prislusniky $lechty a mé&tany krilovskych mést se vztahovalo
is emigrandi — vystéhovalecké privo, které jim umoziovalo

odchod ze zemé bez ztrity majetku. Toto privo byvalo ale v praxi
ubchizeno a porusovino. Nejvétsi skodu utrpéli vsichni vlastnici
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DOVRSENI REFOREM CIRKEVNI SPRAVY

Katolickd cirkev se po Bilé hote dostala v ceskych zemich do
vyjimecné situace, v jaké se dosud nenachdzela. Na jedné strané ji
pordzka stavli a nisledujici plosnd rekatolizace Cech a Moravy
zbavila nekatolické konkurence, u¢inila z nf jedinou stitem uzna-
nou i podporovanou kfestanskou cirkev a umoznila jf it katolic-
ké ndbozenstvi ve viech vrstvich spole¢nosti, na strané druhé
ovsem na toto postavvem’ a na uvedeny tikol nebyla viibec ptipra-
vena. Pfedevdim v Cechich, kde byl pted Bilou horou pocet
katolickych far velmi omezeny, se ve dvacitych letech 17. stoleti
potykala s nedostatkem farniho kléru, ale soucasné méla i velky
problém s narufenou organizaci. Také nebyl dotesen problém
financovini prazské arcidiecéze.

Po znovuobsazeni prazského arcibiskupského stolce Antoninem
Brusem z Mohelnice v roce 1561 se cirkev marné snazila ziskat
néjakou ndhradu za majetek, o ktery piisla béhem husitskych
vilek. Financovini bézného chodu prazského arcibiskupstvi z vel-
ké casti zajistoval majetny tdd kfizovnikt s &ervenou hvézdou.
Prvni dva arcibiskupové po ukonéeni sedisvakance, Antonin Brus
z Mohelnice a Martin Medek z Mohelnice, byli kfizovnickymi
velmistry, dalif arcibiskupové az do roku 1694 pak byli vzdy po
svém nastoupe{ﬁ do ¢ela arcidiecéze do tfadu velmistra kooptovi-
ni (postulace). Slo oviem o nouzové feseni, které zdaleka nemohlo
uspokojit finan¢ni potieby arcidiecéze v 17. stoleti a které navic
viibec nefesilo majetkové ztrity klisterd v 15. stoleti. Samoziejmé
nevyhovovalo ani kfizovnickému #idu.”®) Katolicki cirkev stile
povazovala své majetkové ztrity, k nimz doilo v souvislosti
s husitskymi boutemi, za neuzavienou zilezitost. Jakdkoliv restitu-
ce piivodniho cirkevniho majetku z dob predhusitskych viak ne-
pfichdzela v tvahu — to bylo ve dvacitych letech 17. stoleti jasné
jak prazskému arcibiskupovi Harrachovi, tak papezské  kurii.
Vyftedeni divné roztrzky s katolickou cirkvi bylo i v zéjmu stitu.
Ten se o katolickou cirkev nyni opiral, spolu s ni zah4jil rekatoli-
zaci vétSiny obyvatelstva ¢eskych zemi a divné majetkové niroky
cirkve tento vztah do jisté miry kalily. Vychodiskem se muselo
stdt finan¢ni vyrovndni mezi stitem a cirkvi.

PANOVANI{ FERDINANDA III. A POCATEK VLADY LEOPOLDA 1.

Otazku majetkovych niroki ceské cirkve otevrel kardindl Har-
rach se svym diplomatem Valeriinem Magnim pfi jedninich na
cisarském dvore ve Vidni na podzim roku 1626, jejichz hlavnim
tématem byl dal¥f postup rekatolizace v Cechich. Ze strany arci-
biskupa zde zaznél ndvrh, Ze by stit mohl hradit sv@j dluh vtci
cirkvi ze solni danég, kterd byla krilovskym regdlem (vysadou).
Panovnik na to reagoval v nisledujicim roce: formalné sice odmitl
odpovédnost za statky odiaté eské katolické cirkvi za reformace,
nicméné nabidl ji na nasledujicich tficet let maly podil na solni
dani. Po tadé dalsich obtiznych jedndni, do nichz se aktivné zapo-
jila papezska kurie prostfednictvim nuncia Carla Carafty, a za pfi-
spéni Kongregace pro Sifeni viry byla sestavena smlouva mezi Fer-
dinandem II. jakozto ¢eskym krilem a hlavou katolické cirkve,
papezem Urbanem VIII. Panovnik v ni oproti svému ptivodnimu
nivrhu zna¢né ustoupil, zavizal se platit ¢eské cirkvi 15 krejcari
2z kazdé prostice soli (objemovd mira, zhruba okolo 70 litri) dove-
zené do Cech. Cirkev se za to vzdala svych majetkovych ndrokda
2 minulosti. Vyhodou pro cirkev bylo, Ze tato solni pokladna (cassa
salis) byla ¢asové neomezend — pifjem z ni mél platit na vécné casy.
Ferdinand II. podepsal smlouvu 22. bfezna 1630, papez ji ratifiko-
val z divodl nejriznéjsich pritaht a bezdspédnych dodate¢nych
jednini az 5. brezna 1633.7%)

Smlouva o solni dani byla oboustrannym kompromisem, ale
v Cechich narazila na nesouhlas nékterych prelitd (pfedeviim
predstavenych starych kapitul a klasterti, jez v husitské a pohusit-
ské dobé prisly o velky majetek), ktefi si uvédomovali, ze pifjmy
jim nemohou ani zdaleka nahradit ztracené statky. Arcibiskup
kardinal Harrach viak dokdzal tyto opozi¢ni hlasy umlcet. Nako-
nec se staré tady (benediktini, cisterciici a premonstrati) musely spo-
kojit se zhruba dvoutisicovym ro¢nim ptfjmem ze solni pokladny
pro kazdy t4d.*”) Pffjem cirkve ze solni dané ¢inil v prvnich
letech po uzavieni smlouvy okolo 20 tisic zlatych ro¢né, coz bylo
vyrazné méné, nez se predpoklidalo na ziklad¢ predbéznych pro-
pocth. Podle Harrachovych plint méla podstatnd ¢ast tohoto pii-
jmu poslouzit k financovini nové zalozeného arcibiskupského
seminafe a k zalozeni novych biskupstvi. Semindf, ktery byl z hle-
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svatych olejd, vybiral od farntho kléru rtizné poplatky, provadel
mistni vizitace, mél na starosti dohled nad vyplhovinim zivéti ze-
melych faritt, potidal konvokace (shromdzdéni) kléru a podobné.

Uzemni rozsah jednotlivych vikaritt byl pevné dany a k jeho
zméndm dochizelo jen na zdklad¢ reforem provadénych konzisto-
fi. Ndzvy vikariitd oviem nebyly stilé, ménily se podle sidel
momentdlné Gradujicich vikdi, takze kupiikladu jeden z vikarid-
td v Pricheniském kraji se v prabéhu 17. a 18. stoleti nazyval
vikaridtem prachatickym, netolickym, vodnanskym a volar-
skym.**) Celkovy pocet vikaridtt v prazské arcidiecézi priibéhem
casu stoupal. Jak se zlepsovala farni spriva a jak rostl pocet farnos-
ti obsazenych vlastnim farifem, tak také pribyvaly vikaridty.
Zatimco pocet vikaridtG ustanovenych kardinilem Harrachem
mirné prekrocil dvacitku, na konci 17. stoletf jich v prazské arci-
diecézi bylo uz pres tficet.”*) Vzhledem k tomu, Ze se z arcidiecé-
ze mezitim oddélily dva kraje, v nichZ vznikla samostatn4 biskup-
stvi (kterd si vSak jiz zavedeny systém vikaridtd ponechala), jde
o znacny vzestup, jenz je dikazem neustdle probihajici reformy
katolické cirkevni spravy.

Nejvyssi spravni clinky katolické cirkve tvofila v ¢&eskych
zemich v prvnich pobélohorskych desetiletich tii biskupstvi.
Cechy spadaly pod prazské arcibiskupstvi, oviem s vyjimkou
Chebska, které bylo v dasledku historického vyvoje souddsti
fezenské diecéze. Mimo to viak pod sprivu prazskych arcibiskupti
patfilo rovnéz Kladsko a také katolickd tzemi v Luzici, jez byla
od ceského stitu fakticky odtrzena jiz po roce 1620 a definitivné
tuto ztritu posvétil prazsky mir v roce 1635. Na Moravé Hdili
katolickou cirkev olomoucti biskupové a previzni vétsina Slezska
patfila pod biskupstvi vratislavské. Vratislavsky biskup oviem
nebyl sufraginem prazského arcibiskupa.

Ptedeviim v Cechich byl tento stav neudrzitelny, nebot rozloha
1 zalidnéni zemé prevySovaly moznosti raciondlni sprivy vykoni-
vané jednou konzistoff. Tento nedostatek byl katolické cirkvi
ziejmy jiz po obnoven{ prazského arcibiskupstvi v 16. stoleti, pro-
to se v rekatolizaénich projektech z predbélohorské doby setkivi-
me s ndvrhy na rozdéleni prazské arcidiecéze a zfizeni nékolika
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daléich biskupstvi. Podle ptvodniho plinu, schvilené¢ho papez-
skou kurif, méla byt v Cechich zffzena Ctyfi noyé biskupstvi i
pro severni Cechy v Litoméficich, pro vychodni Cechy v I—Ivrada
Krilové, pro jizni Cechy v Ceskych Budgjovicich a kone¢né vp]co
zépadni Cechy v Plzni. Tento plin byl skutecné realizovan, oviem
plzenské biskupstvi vzniklo az na sklonku 20. stoleti, v roce 1993.
V 17. stoleti se podafilo zalozit pouze dvé novd biskupstvi v kr.a—
jich, které se nachdzely u konfesijni hranice a navic si udrzely sil-
nou reformaéni tradici, tedy v Litoméficich a v Hradci Krilové.
Ob¢ zbyvajici mésta, Ceské Budéjovice a Plzen, se tomu br:ir,lila,
i kdyZ se jednalo o dvé tradicni opory katolicismu v Cechafh.’
Diivodem byla ziejmé obava téchto krilovskych mést z omezovini
jejich svobod, obé mésta viak argumentovala svou katolickou tfa-
dici, spolehlivym (tedy katolickym) obyvatelstvem a velkym
mno#stvim svétského i feholniho kléru ve svych zdech.™)

Litoméfické biskupstvi bylo zalozeno papezskou listinou Ale-
xandra VIL z 3. &ervence 1655. V Litoméficich existovala jiz od
sttedovéku vyznamni kolegidtni kapitula, jejiz piijmy se staly
zikladem majetkového zabezpeceni nového biskupstvi. Mlm? tvo
nové biskupstvi ziskalo prostfedky ze solni pokladny od cisare
Ferdinanda II1. a od prazského arcibiskupa Harracha dostalo severo-
teské panstvi Stvolinky. Prvnim biskupem byl jmenovan do.sa—
vadni probost litoméfické kapituly Maxmilidn Rudolf Schl@mtz,
jenz také piispél svym osobnim majetkem k zalozeni biskup-
stvi.™®)

Krilovéhradecké biskupstvi bylo ustaveno aZz v roce 1664,
i kdy# jeho vznik byl ptipravovin ve stejné dobé jako u biskupstv’i
litometického. Devitileté zpozdéni pti vzniku krilovéhradecké
diecéze bylo vysledkem shody nékolika nepﬁznivy’fch gde'ilovsti.
Jednak $lo o potize s nikupem panstvi Chrast u Chrudimi, jez se
mélo stét zakladnim zdrojem pijmt biskupstvi. Koupé byla usku-
te¢néna a2z v roce 1658. Druhym nepiiznivym faktorem byla
osobnost Jana Caramuela z Lobkovic, ktery ziskal od cisare Ferdi-
nanda III. v roce 1654 pisemny slib, Ze se stane krilovéhradeckym
biskupem. Po Ferdinandové smrti o tfi roky pozdé&ji se dviir Leo-
polda 1. snazil situaci zménit. Misto problémového Caramuela,
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Jenz si dokdzal v prostiedi ¢eské cirkve i videnského dvora nadélat
mnoho nepfitel, prosazoval Leopold I. do tohoto tfadu opata sta-
roméstského benediktinského kldstera Matouse Ferdinanda Sobka
z Bilenberka. V roce 1659 Caramuel na slibené misto na nitlak
dvora rezignoval a biskupsky ttad byl sliben Sobkovi. Nicméné
dal$f nékolikaleté priitahy ptinesl pozadavek #Hmské Kongregace
pro Sifeni viry na ztizeni kapituly jesté pred zalozenim biskupstvi,
coz se pozdrzelo predeviim vzhledem k nedostatku financi.
Zaklddaci listinu krilovéhradeckého biskupstvi vydal papez Ale-
xandr VIL az 10. listopadu 1664.3)

Katolick4 cirkev v Cechich, kteri byla v prvnich pobélohor-
skych letech ve velmi $patném stavu, se do Sedesdtych let 17. sto-
leti dokdzala pozoruhodné vzchopit. Ziskala stily finan¢ni pifjem,
profla vyznamnymi sprivnimi reformami a postupné rekonstruo-
vala svou farni sif. Mimo to se podilela na obtiném a dlouho-
dobém rekatoliza¢nim procesu, ktery oviem ani po formilnim
obréceni pfevizné vétsiiny obyvatelstva neskonéil. V druhé polo-
viné 17. stoletf cirkev stila nejen pted neustilym bojem s tajnymi
nekatoliky, ale zejména pred dkolem upevnit katolickou viru ve
viech vrstvich obyvatelstva.

DRAMATICKA LETA 1679-1680

Jestlize jsme konstatovali, Ze prvnich dvacet let po vestfilském
miru probihalo v ceskych zemich v relativnim klidu, na prelomu
sedmdesitych a osmdesitych let se mélo vie zménit. Cechy a &st
zdpadni Moravy zjitfilo velké selské povstini a stiedni Evropou se
pfevalila daldf morov4 epidemie. Ackoliv historikové doklidaji, ze
morové epidemie 17. stoleti nedosahovaly takové razance jako ty,
které suzovaly obyvatele Evropy ve stfedoveku, pfece jen vlna
nemoci, kterd zachvitila stfed Evropy v letech 1679—1680), byla
vice nez hroziva.*) Do stfedni Evropy se rozitila od severu — jes-
t€ v roce 1677 se zdilo, ze mor ztistane lokalizovin v Polsku, ale
o dva roky pozdéji se objevil ve Slezsku a na severni Moravé.

V' letnich mésicich 1679 zachvitila choroba plnou mérou
Viden, a proto se této viné zhoubné ndkazy dostalo ndzvu viderisky
mor. Smrtelné nebezpedi vypudilo ze sidelntho mésta panovnika
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s celym dvorem. Dne 13. zaf{ se odebrali z Vidné smérem do Pra-
hy. Hlavni mésto ceského krilovstvi se pak stalo az do cervna
nisledujictho roku méstem sidelnim. Mohlo tak na jedné stran¢
poznat nidheru dvorského Zivota, kdy se na Hradé pod zdstitou
uméni a hudby milovného panovnika pofidala skvostnd predsta-
veni,**) ale soudasné i kajicna procesi a flagelantské pravody, kte-
ré mély odvritit nikazu a zastavit f4déni smrti. Nic z toho se
nezdafilo, pouze Praha si po letech znovu prozila roli sidelnfho
mésta. Cisaf navitévoval divadelni predstaveni v jezuitské koleji
u sv. Klimenta, sim vystupoval v baletech a jeho kapela ti¢inkova-
la pii bohosluzbich u sv. Vita. Zde byla inscenovina dvé Leopol-
dova moteta a sepulcrum La sacra lancia (Svaté kopi).**) OvSem
panovnik se vénoval 1 prakti¢téj$im vladatskym povinnostem a po
delsi dobé opét jednou osobné zahajoval zasedini zemského sné-
mu (5. prosince 1679). Této tlohy se tentokrat jisté ujimal s vel-
kym nasazenim, nebot predklidal staviim nové pozadavky na zvy-
eny vybér berni, jenz mél slouzit predeviim k zabezpeceni
vychodnich uherskych hranic proti nové turecké hrozbe.

V bieznu roku 1680 se v Praze je$té bujare slavil masopust, na

Hradé se poridal skvostny maskarni bal, ale soucasné s odchdzejici

zimou piibyvalo i nemocnych morem. Mor si vyzadoval stile vice
obéti, takze ptitomnost dvora se uz ukazovala jako neudrzitelnd.
Proto cisaf v kvétnu mésto opustil a prchal pres vychodni Cechy
(Chrudim, Pardubice) do Lince, kde dosud nikaza nepropukla.
Pfi cesté se neopomnél zastavit ve Staré Boleslavi, aby se tu
poklonil posvitnému maridnskému obrazu.”) Byl nejvy$i cas —
pocet obéti v prazském soumést se poéital na tisice, takze bylo
tieba vytvofit za hranicemi mést i nové hibitovy.*)

V bieznu sice mor na ¢as polevil, ale poté znovu nabyl na sile.
Mnozi obyvatelé se mohli domnivat, Ze Gstup désivé choroby
zplisobila pfimluvnd procesi, zejména jedno z nich, které se
obracelo k osvédtené patronce odvracejici morovou ndkazu —
Panné Marii Piekarské. Rada nemocnych se objevila v husté
osidleném zidovském mésté a PraZané se bdli jist ryby, protoZe se
proslechlo, %e Zidé hdzeji své mrtvé do Vitavy.*?) V dubnu bylo
prazské soumésti uz tak Zivotu nebezpeiné, ze prchala Slechta
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Vitézstvi katolické cirkve

KATOLICKA CIRKEV — PREDNI SLOUP MONARCHIE

Rekatolizace probihala od dvacitych let 17. stoleti po celou dobu
tricetileté valky, oviem ne stile se stejnou intenzitou a jen s koli-
savymi Uspéchy. Zcela béznym jevem byly formélni konverze
a opé€tovné ndvraty ke staré vife. Zejména tehdy, kdy byli lidé ke
zméné vyzndni pfinuceni ndsilim, necitili se poté, co hrozba
pominula, vizini dodrzet nemilé zivazky. Velkym problémem pfi
postupu rekatolizacnich praci byla skute¢nost, ze po vyhndni
nekatolickych knézi zbstalo mnoho far prizdnych, protoze nebyl
dostatek katolického kléru. Navic v priibéhu vileénych udalosti
byly mnohé kostely pobofeny nebo poskozeny a fary pustly. Tak
se pro mnohé obyvatele, ktefi chtéli dodrzovat povinnosti kato-
lického krestana, stalo velmi nesnadnym dosici duchovnich slu-
zeb. Casto kvili udéleni zikladnich svétosti, jako byla svitost kitu
¢i svatost umirajicich, museli za ptislusnym knézem vézit dalekou
cestu.'”) Nékde byla situace tak zoufald, ze musely byt v piipadé
nezbyt{ urceny i svétské osoby, které by novorozence pokitily,
ptipadné udélily posledni pomazini.

Postupné se zdokonalovala cirkevni spriva a ke zjistovini kato-
lického pravovéii mély slouzit zpovédni seznamy. Radny katolic
ky vétici musel alespon jednou ro¢né ke svaté zpovédi — az poté
mohl pfijmout Nejsvétéjsi svitost. Doporu¢enym obdobim byl

¢as mezi Popelecni stfedou a svitkem Nejsvétgjsi Trojice, tedy

celkem ¢trndct tydnd, po nichz nésledovaly Velikonoce — proto se
tato zpovéd nazyvala velikono¢ni.”) Vétici dostaval po absolvo-
vani zpovédi potvrzeni — zpovédni cedulku, a fariti byli povinni
vést uz od roku 1629 eviden¢ni pomicky — zpovédni seznamy,
Tyto dokumenty mély byt vérohodnym obrazem postupu rekato-
lizace a rozsifeni katolického pravovéti.'”) Presto zde mohlo
dochidzet ke zkreslovini skutetného stavu a znimé jsou piipady,
predevsim z obdobi pred rokem 1648, kdy fardti vystavovali za
tplatu falesné zpoveédni cedulky lidem, ktet{ zpovéd nikdy neudi-
nili. Situace se zlepila teprve v druhé poloviné stoleti, kdy se¢
pocaly vést zpovédni seznamy podle predepsanych formuldd.'*)

VITEZSTVI KATOLICKE CIRKVE

Navzdory jazykové spriznénosti v ¢eskych zemich neuspéli pol-
Wi knezi, kteti byli nedlouho po Bilé hofe agitovani k dcasti na
tekatolizaéni akci. Naproti tomu je tfeba zdtraznit vyznam fehol-
niho duchovenstva, které az do sedmdesitych let 17. stoleti
pomdhalo odstraniovat deficit diecézniho kléru. O vychovu a vzde-
livini domécich duchovnich se vyrazné zaslouzil arcibiskup a kar-
dindl Arnost Vojtéch Harrach, jenz naplnil usneseni tridentského
koncilu ukladajici kazdému biskupu zfidit pedagogicky dstav pro
nilezité skoleni budoucich knézi. V roce 1631 pro sviij arcibis-
kupsky semind# Harrach zakoupil byvaly krilovsky dviir v bliz-
kosti Pragné brany. Zajistil 1 pfisun financi — jednak ze stalych pfi-
imii ze solni dané, jez arcibiskupim nélezely, jednak vénoval
wmindfi a jeho nemajetnym studentdm vlastni statek Sovinky
1 pifjmy z odkazu jistého Petra Fuchse z Vramholze. Slibny rozvoj
\weminare narusil sasky vpad, takze se ¢innost mohla fidné rozbéh-
nout az v roce 1635. Zpocitku mél semindrf jen ¢trnact chovanci,
ile zihy jich uz bylo tficet a ¢innost instituce se zddrné rozvijela
navzdory tomu, Ze ji jezuité, tehdy ovlddajici prazskou univerzitu,
¢inili mnohd prikori."”)

Po podepsini vestfilského miru bylo na mezindrodni drovni
\tvrzeno to, co vnitini zdkonodarstvi ve vécech nibozenskych
nafizovalo uz difve — v Cechich a na Moravé (stejné jako
v rakouskych dédi¢nych zemich) bylo jedinym privilegovanym
vyznanim timsko-katolické, ve Slezsku se v omezené mife a jen
na nékterych mistech uznivalo dvojveii. Teoreticky by tedy
v Cechéch a na Moravé podle dikce zikont, na zikladé misijniho
Gsili i nasilnych opatfeni a po nékolika vinich odchodu nekatolic-
kého obyvatelstva do exilu uz neméli byt zidni , heretici®. Praxe
oviem ukdzala skute¢nost zcela jinou — v nékterych oblastech zily
celé skupiny obyvatel hldsicich se k evangelickym konfesim, na
mnohych panstvich jich ztistaly desitky a v ¢etnych lokalitich to
byly alesponn rodiny nebo jednotlivei, ktefi odolali veskerému
nitlaku nebo poté, co zjistili, ze zivot v emigraci je kruSnéjsi nez
v domoving, zvolili navrat. Byli to méstané i piislusnici slechty,
kteti nejenze méli podléhat ustanovenim Obnoveného zifzeni
semského, ale pravé jim byla vénovina panovnikem zvldstni
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pozornost v patentu o rekatolizaci $lechty vydaném ve stejnd
dobé.™) Tito lidé ve vlasti zéistali, ale ke svému vyzndni se verej
né piihldsili a nechali to zapsat do tfednich dokumentt.

Institucim zemské sprivy i piedstavitelim spravy cirkevni byla
tato skutecnost zfejmd. Bylo treba zjistit eviden¢nimi metodami
stav véci a iniciovat novd zikonni opatfeni. Hned v roce 165()
piijal zemsky sném usneseni o vystéhovani nekatolickych vrch-
nosti a viech jejich ufednikd."”) Je tedy zcela jasné, ze tento pro-
blém byl stile aktudlni, ackoliv nemé&l existovat ug od sklonku
dvacdtych let. Na stejném snému byla zvolena také komise ke
zjisten{ stavu farnosti véetné jejich ekonomického zizemi — zddudl,
Jak v této centrilni komisi, tak v Jejich krajskych obdobich byli
zastupci duchovni i svétské spravy. Efektivita praci komisi viak
byla ponékud nezfetelnd a protahovala se bez valnych vysledka po
celé desetileti. ‘

Mnohem vétsi vyznam mély dva zivazné akty z roku 1651,
Dne 4. dnora vydali mistodrzici patent ptikazujici krajskym hejt-
mandim, aby sepsali veskeré obyvatelstvo a zminili predeviim jeho
vztah ke katolické konfesi. Tak vznikl obsdhly Soupis poddanych
podle viry. Témét soucasné arcibiskup Harrach zvetejnil instrukei,
aby byl pofizen podobny seznam ohledné stavu farnosti, poctu
farntké a zvl&stni pozornost méla byt vénovina nekatoliktim,
Tento soubor dokumentd je nazyvan Status animarum (Stav dusi,
g. farnikti).*) Oba soubory pisemnosti (byt netiplné¢ dochované)
ddvaji pfi kritickém pohledu dost hodnovérny obraz nibozenské
situace v Cechich, kterd rozhodné nebyla pro predstavitele moci
cirkevni ani stitni poté&Sitelnd. Navzdory viem striktnim opatie-
nim privni povahy i nasilnym akcim se Jjesté v poloving 17. véku
hldsila k nekatolickym konfesim velkd ¢4st obyvatelstva. K tomu
musime uvézit, Ze ne viichni trednici odpoveédni za zjistovini sta-
vu na jednotlivych panstvich zaznamenivali tdaje zcela podle
pravdy a hledéli pocty nekatolikéi umensit nebo zamléet v zdjmu
své vrchnosti 1 v zdjmu vlastnim. Jen tézko se d4 uvérit, ze by
v némeckych pohrani¢nich oblastech s obyvatelstvem dfive pre-
vazné luterdnskym, kde byla po roce 1620 vétiina kosteld pobore-
na ¢i neobsazena, #ili nyni pouze vérni katolici.

[1cibiskup Jan Bedfich z Val‘dsytfejna,'
fuk byl zpodoben v univerzitni tezvl .

joki 1676. Bohaté rdmovdni nezapre

inspiraci v soudobém Stukatérstvi,

keteré se také fidilo pravidlem,

‘o Yddnd plocha nemd ziistat prazdnd.

Nejptiznivéjsi obraz pro katolicko}u.cirkCV sk;’rtalyl -tradlsir;:djriiz:}i
1 zdpadni Cechy, jednotlivi nekatolici se VyskytoYa L ge %
(lechich, ale velmi problematické bylo Podkr}lsnoho’rl,k ;eve i
1 severovychodni Cechy a samoziejmé C’ec.hy vychoc.lm, ; 1ee (1;1;1_
nejvetsi zastoupeni Cesky mluvici nekatol¥c1’a kde se}iovzs?ass Jis
cich desetiletich vyskytovalo nejvice taJny?h sektaru.’ _) oudpé
poddanych podle viry neeviduje jen nek.z/;tohklyl, ale_ ctla’ke kjte friozfed
luje na ty zatvrzelé a ty, kdo se hodh]l obrattt:.Ll = f:kt p’Ch
moci Grednd priznali vili ke konverzi (a Vl?yla Jlf:h na rlie T}Zo)
panstvich zhruba polovina ze viech prlzrianych ne atlc{) d 1}11 5
pochopitelné nemuseli svtij slib Vﬁl?ec dod.rz/et, r;e‘t;o tseler Ojjé rz
naplnéni odhodlali az se zpoidémm.’ NVer1ce , .Ylv o1 b
hémedti luterdni z pohrani¢i, kde byly dspéchy mlsn’ Z¥ete i i
mélni a zdejiim obyvateliim jen stézi mohl kdo zabrinit v ndvste
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vich konfesijn¢ odpovidajicich svatyni v sousednich zemich. Nej-
vetsi respekt mély drady pred nepostradatelnymi horniky z jichy-
movskych doldi, coz byli a7 na necetné vyjimky Némci a luteri-
ni.*?) Systematickd rekatolizace krusnohorské oblast zacala
dokonce az v osmdesitych letech 17. stoleti a de facto nebyla
nikdy plné dokoncena. Lidé hlisici se k luterinské konfesi se totiz
vzdy mohli opfit o fidné fungujici cirkev v sousednich zemich,
zatimco systém ceské konfese byl nendvratné rozmetin.

Bohuzel neznime vékové rozvrstvent obyvatel té doby podle pii-

slusnosti k jednotlivym konfesim, ale Ize s velkou mirou pravdé-
podobnosti soudit, 7e mlidez absolvujici katolické $koly neméla se
svou pifslusnosti k ffmské cirkvi potize a také skolstvi bylo nejvyssi
zdrukou rekatolizace. Zjisténi skute¢ného stavu arcidiecéze podnitilo
odpovédné instituce a osobnosti k ve aktivits. Jednim z prostredki
snaztho a intenzivngjstho ptisobeni na véfici bylo dal¥{ zdokonaleni
cirkevni sprévy tak, jak navrhovaly u? rekatoliza¢n{ koncepty z dva-
catych let. Na nizi drovni se ukdzaly jako velmi efektivni vikaridty,
oviem bylo tfeba dotvofit i nejvyi zemské ¢linky cirkevn{ sprivy.
V roce 1655 byl cisatem jmenovin prvni litométicky biskup, agilnf
organizitor a milovntk uméni Maxmilidn Rudolf Schleinitz, jehoz
ptisobnost se vztahovala na Litomeéficky kraj. I zde byly vytvoreny
vikaridty, ale ty existovaly jen do roku 1670, kdy je nahradily déka-
nity.””) Je zfejmé, ze vytvoren{ litoméfického biskupstvi mélo posi-
lit katolickou cirkev proti zdej$imu luterstvi. Dalii pob&lohorské bis-
kupstvi vzniklo ve vychodnich Cechich — v Hradci Krilové. Toto
biskupstvi vlastné mélo navazovat na &nnost instituce fungujici
v predhusitskych dobich — biskupstvi litomyslského, zalozeného
Karlem IV. v roce 1344. Roku 1660 byl ustaven do tfadu krilové-
hradeckého biskupa benediktin Matous Ferdinand Sobek (z Bilen-
berka) a v roce 1664 se zdejf diecéze oficidlné oddélila od prazské
arcidiecéze. Takto mél byt zdokonalen dohled nad mistnimi nekato-
liky.**) Naproti tomu se neuskute¢nil nivrh Albrechta z Valdstejna
na vytvoreni biskupstvi v Ji¢iné a nerealizovin byl projekt dalitho
biskupstvi v jiznich Cechich.

Ke konci sedmdesitych let 17. stoleti byla v podstaté dokonéena
reforma ¢i obnova katolické cirkevni spravy na viech trovnich.
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Zacaly byt obsazovany i dosud prizdné f:ary a rostl Ifodilfsvétsk};ch
(diecéznich) duchovnich, zatimco predtim n?ohla fafia fn' _ex1vs (01:
vat jen diky acasti feholnik@ povéfen;'lchvk této praci svymk1 ipfx.'aer i
stavenymi. P#{jmy ze solni dané byly pouz1t§7, . rekonitru (c) ;
yite, ktera se od osmdesitych let zacala zddrné r'oz.vget. ’ tuto
finan¢ni podporu usiloval uz arcibiskup I—I?rrach 1 Jeho nastupcc;
Jan Bedfich z Valditejna, ale dosihl toho az mevtropohta ]a’n ]0;;3
hirabé Breuner.”®) Pii vétiiné far se zfizox}zaly skoly? které ve’:v'le
ziklad@i gramotnosti skytaly détem.pouée,mvc? katec%n;m;.kZVy;1 a_l
s misijni horlivost a zejména jezuité uvadehvve S\CYC o e -
tech tisice konvertitdi — zdtiraziioviny byly prede,vmm na})ozens’ve
konverze luterdnt a Zid.>*) Byla dovréena,prvm, @ogha a Obtlhf_
ni etapa rekatolizace a podle viech zjevnych projevilse r];oh (3
sdit, ze zemé je zcela katolickd, jak piSe v roce 1680 Jvevzult/a ohu-
slav Balbin ve svém Pamétnim ndpisu, pamﬂetu zam.er.ener;lvircftl
nejvysimu purkrabimu Bernardu Ignécow 7 /Mart1n1cv. gdéoei:;
vytky vii¢i Martinicovi lze zp.oc'}}ylv)mt, Balbmoxvz’o pff:sv

0 pravovérnosti obyvatel Cech je jisté naprosto uptimné:

i3 x 7] v #
V Cechdch se prece ji# vZilo to pravé ndboZenstvi,
. ’ . z I
vZila se poslusnost viiti krdli, pfirozenému panu,

e 207
vZila se pravd vira...””)

ORGANIZACE KATOLICKE CIRKVE V 17. STOLETI

Kolem roku 1680 byly tedy Cechy rozél.enéné pav Erl .dlecelz)e
a nejvy$$ postaveni mél prazsky met.ropohtat. NeJyf:tmm;_I 030 g
nostmi na svatovojtéiském stolci byli Arnost VOJte-Ch’ I:_llrrac
a poté i Jan Bedfich z Valdstejna. Velkf)u Apady kardinala a;lia_
cha se od padesatych let 17. stoleti stal jeho novy spoluprachlin :
generalni vikdt a $panélsky cistercidk Jan Cargmu_elzosz Lo dcv)Inc,’
zastince nekompromisniho postupu pri rekatvolvl’zam. g ) RF)Z e}em
prazské arcidiecéze na vikaridty pﬁspélo.k vetsi pruz?ostl slv)ra:gé,
ziistaly zachovény i tituly dékant, ale. jednalo se vx/nce 9 (G i
oznaceni, o zdraznéni vyznamu dtlezité fary,‘ na’pnklac;l ve rvr.les
tech. Vyznamni role ve vyssich yrstvéch katohck’eho klefudprlga—
dala nadile kanovnikém a v Cechich se to tykalo pfedeviim
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metropolitni kapituly svatovitské, dile vySehradské, karlstejnské
a litomerické kapituly.

Na Moravé, kde nebyla husity prerusena kontinuita cirkevni
spravy, spolehlivé fungovalo biskupstvi olomoucké a ve Slezsku,
kde katolicismus v 16. stoleti zdpasil s luterdnstvim, pozivalo velké
véznosti biskupstvi ve Vratislavi. Vyznamnou postavou v &ele
moravské citkve byl v letech 1599-1636 kardinil Frantidek
z Ditrichstejna, ktery se zasadil razantng, ale nendsilnymi metoda-
mi o postup rekatolizace v markrabstvi moravském u pred Bilou
horou. Podafilo se mu zvysit pocet obsazenych far a staral se
o zlepSeni pozic katolické cirkve i osobni autoritou. Po Bilé hore
vdédil za vzrist prestize také dobrym vztahtim s panovnikem, jenz
ho viestranné protezoval, a diky tomu Ditrichstejn docilil znaéné-
ho zisku pf#i rozdileni konfiskovanych panstvi. Spolu s nim pro-
sperovala i moravskd cirkev. Kardinil, a& propagoval vzdy téin-
nou katolickou obnovu, se dokizal ve Vidni ptimluvit za tadu
lidi, kteti méli byt trestdni za déast v povstini, a to i tehdy, kdy
se jednalo o osoby z odlisného konfesijniho tibora. Na druhé
strané nekompromisné zakrocil predeviim proti moravskym
novokiténcim (habintm), ktei byli na pocitku dvacitych let
nuceni odejit do exilu. Vét§inou nemuseli vazit dlouhou cestu
a nalézali novy domov hned za Bilymi a Malymi Karpatami

*”) v Hornich Uhrich.>”)

Olomoucké, ale i vratislavské biskupstvi se stavalo té2 Gtocistém
¢lentt panovnického rodu, coz obvykle nebylo pro tyto urady pfi-
nosem. Zejména to plati o olomouckém biskupovi Leopoldu
Vilémovi, mlad$im bratru cisate Ferdinanda II., skute¢ném mnoho-
obro¢nikovi, ktery se o rozkvét moravské cirkve prili§ nezajimal.
O mnoho lepsi vztah ke svému poslini nemél ani arcivévoda
Karel, vratislavsky biskup do roku 1624. Ve Slezsku viak plsobila
1 cirkev luterinskd, byt ne jako zcela rovnocenni konfese. Zatim-
co v Uhrich zivisela tolerance Vidné vaidi nekatolickym vyzni-
nim na vnitropolitické situaci — hlavné na opakujicich se povsti-
nich uherské aristokracie, jez byla pro monarchii skute¢nou

%) hrozbou®’) — pro Slezsko mély rozhodujici vyznam zahrani¢né-
politické vlivy. Mluvime tu jednak o z4itit& mocnych evropskych

e . 5 = e ,: = ’ : s
S ¥ dervice Bridelss Bm;hitmﬂauﬁmtﬁs S;I Orx' o
Vi 1 plurib, e Districtib, adis plusquam 20,
|\r§:v1\;wyé{:‘71‘,ln xnplu;l ERA isterchifn Al BIRTRUAN A0c
R abg‘m!s(%,?i xrehqu):j ;E fa::'; A';?Effe%ico condsre; et

) { . 1wnt ment; § ¢ :
ol Fioimig e (a fraude faht,efob anima

' fame ac fitd furgere p1a Lol ! )
g H ‘{iui:‘;:? {atur. Ohj/’t 15. Octob. 1680. cum‘aiﬂ/s 1”“?)3*5‘ 1
oo

obfeguio peftifer orum Kottenberga i "Boemia .

dnrovy obrd isijni ¢i i fich Bridel mezi venkovany
Zidnrovy obrdzek z misijni cinnosti. Bedrlch'B iy o SN S
na rytiné J. C. Hafnera podle obrazu J. Heinsche. Ndpis pfip
: : » o v/
smrt v Kutné Hote pfi morové epidemii v tijnu roku 1680.
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protestantskych vlided, at uz to byl sasky kurfift Jan Jiri nebo
pozdéji $védsti kralové, jednak o moznosti navitéy evangelickych
chrimt budovanych tésné za hranicemi katolickych knizectvi,
Jejich navitévovini bylo v roce 1669 zemépanskym naffzenfi
pod pfisnymi tresty zakizino, ale toto opatfeni se nesetkalo v pra~
xi s tspéchem. Vedle toho pfichizela v tvahu i schvilend moge
nost provozovani domdcich, nevetejnych nekatolickych bohoslu-
zeb. To se oviem tykalo jen vy§ich vrstev spolec¢nosti, predeviim
Slechty. Az do prvni ¢tvrtiny 18. stoleti viak neméla slezsk lute-
rinskd cirkev vlastni spravni organizaci. ‘

Tti mirové kostely vystavéné ve Svidnici, Hlohove a Javoru byly
spi$ formdlnim naplnénim zivéra vestfilskych jednani a rozhodné
nemohly postacovat potfebim pocetnych slezskych luterdndl,
Navic se jejich architektonicki podoba musela podiidit omezuji-
cim a de facto ponizujicim predpisim (absence vé# a zvonic),
Néprava byla zjednana az v 18. stoleti a v tplnosti teprve poté, co
Slezsko ptipadlo Prusku.?!) V padesitych letech 17. véku se Fere
dinand III. pokusil naopak vliv luterstvi ve Slezsku co nejvice
omezit, protestanti pod tlakem reformac¢nich komis{ pozbyli vice
nez Sesti set stavajicich kostel a pred koncem stoleti se zd4la zdej-
§i existence protestantismu fatdlné ohroena. K ptiznivému obratu
doslo az v roce 1706 na zésah §védského krale Karla XII. pfi uza~
vieni mirové smlouvy v Altranstidtu, kdy byl cisat Josef I. donu~
cen obnovit svobodné vyznivini augsburské konfese, schvalit res-
tituci byvalych luterdnskych chrimé i vystavbu novych. Slezitf
luterdni ziskali rovnéz samostatnou cirkevni spravu.?'?)

V Cechich a na Moravé v osmdesitych letech katolickd vira
definitivné zakotvila. Nikdy oviem nedosihla pozic, jaké méla
v predhusitské dobé¢, pocet far nikdy nedostoupil stavu z konce
14. stoleti, takze farnosti zGistivaly casto rozsihlé a nedostate¢né
persondlné vybavené. Také intelektudlni troven fady farifi ne-
byla valni a ti vzdélangjii navzdory viemu snazeni arcibiskupa
1 vikatt tvofili mensinu. V zemich Koruny ceské zjistovali viziti~
tofi pti pravidelnych inspekcich zivazné nedostatky a prohfesky
proti dobrym mraviim i desateru pfikdzdni. Mnozi fariti nevlast-
nili kromé Pisma svatého 74ddnou knihu a o kvalite jejich kazani si

VITEZSTVI KATOLICKE CIRKVE

netieba délat piilisné iluze; opakované se objevovaly stiinossi téz
i nevalnou mordlni droven knézi. Rozsifenym prohfeslffm
livalo opilstvi a obzerstvi, stejné jako smilstvg. Déle. sve favlrérum
i kaplanim vy¢italo, ze zdaleka nevykonévajfivopoctvl.ve v§ech’n§i
povinnosti spjaté s tfadem duchovnich pastyfi. Pii po‘sﬂo.v;.ml
nibozenského uvédomeéni obyvatelstva hréli stile velkou I'O].l m1510:
iif — nyni se uz nemuseli zabyvat nabidinim ke konverzi, alve pri
kajlcnych misiich se méli starat o upeviiovini vi_ry 4 ?ouc?vat
0 jejich hlavnich principech.?”) Protoze ekonqmlcke z,az?mlffar
vitiinou nepostacovalo a sveétsti pani, kteti méli patr.onatm pravc3
ke kostelu — to jest ustavovat farife a dbét o jeho obilvuv— se 0 né
piilis nestarali, fardfi nezfidka méli i dalsi zamé_st.r'léni. ’Venox,zall se
(iznym femesltim, ale ne viechny profese jim jejich cirkevni nvad—
fizeni schvalovali. Piisny zdkaz platil na provozovini femesla fez-
nického a spravovini hospody & Senku. Jelikoz se tyto zdkazy
opakovaly, je zfejmé, ze nebyly dodriovény.“), o

V pobélohorské dobé dochdzi k obnove a dalélmu. rozlfvevtu zivota
(irkevnich fada. Pocty feholniki se ve srovndni se situaci pre(.i B1:lou
liorou zmnohondsobily a postupné zaéinali prevazovat roddci z Ces-
kych zemi, i kdyz ani cizinci netvofili zanedbatelnou 'SlOik.l.l. ’I\/Iez?
starymi ddy se velké autorité t&ili benediktini, ktefi mimo :]me tv)yh
(téni jako nejstar$i instituce svého druhu v Zépadoe’vrog.skem l.<res—
(anstvi 1 jako prvni piichozi na tizemi Koruny ceské. Jeys:b ne_]stvar—
iim sidlem se stal Bfevnov u Prahy, na Moravé zakotvili o néco
pozdéji v Rajhradu. Tyto kldstery (barokni Bfevnov byl 1’1°zcei.p/ro—.
pojen se svym dcefinym kldsterem v Broumové? byly dulemt}.frfu
centry duchovniho zivota i v 17. stoletd, kdy vzkvétal klilt SV. VO_],te—
cha, druhého prazského biskupa a spoluzakladatele brevnov§k§h?
klistera. V. Cechich ptibyly vyznamné komunity benedlktlrtu
v zipadoceskych Kladrubech, Svatém ]anu. pod ?k/alou.éi Vv praz-
skych Emauzich, kde v 17. stoleti nahradili dgmaa rpr/nchy bene.—
diktini montserratiti. Mezi jejich predstavenymi se nejvice proslavil
Jan Caramuel z Lobkovic, jenz byl v Emauzich opatem, .aékoliv sér/n
piislusel k fadu cistercidkti. Na Moravé je tieba vs:d}e Rajhradu zrm—’
nit Trebi¢ a ve Slezsku nejstarsi klaster v Olesnici a od 17. stoleti
vzkvétajici dim v Kresoboru (Krzeszéw, ném. Grﬁssau) 22
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Ve 12. stoleti pfisli do ¢eskych zemi z Poryni prvni premonstri-
ti, aby vybudovali své sidlo na hofe Sion — prazském Strahové.
Tento kldster ztstal jednim z nejvyznamnéjiich fidovych domfi
1v 17. stoleti, na Moravé se k nému vyznamem druzily kanonie
v Hradisku u Olomouce a v Louce u Znojma, ve Slezsku domi-
noval klster ve Vratislavi. Premonstriti se vénovali kontemplativ-
nimu Zivotu a ptisobili i ve farni spravé, coz znamenalo v ¢eskych
zemich v 17. véku zna¢né posileni pozic katolické cirkve. Kromé
toho péstovali intelektudlni ¢innost a byli dobrymi uciteli. Strahov
se v letech 1627-1628 stal centrem skvélé slavnosti — preneseni
ostatkt sv. Norberta z Magdeburku do Prahy.?") Svaty Norbert,
zakladatel premonstritského #idu, byl dokonce zafazen mezi es-
ké svétce a ziskal si v ¢eskych zemich znaénou oblibu. Na Straho-
vé plisobil jako opat pozd&jsi prazsky arcibiskup a autor jednoho
z prvnich rekatoliza¢nich névrhd Jan Lohelius, dalifmi vynikajici-
mi muzi v opatském tradé byli Ka$par z Questenberka a Krys$pin
Fuk, oba predni ridci kardinila Harracha. Strahovské premonstra-
ty pfizval arcibiskup i jako profesory do svého semindre.?"”)

Mnoho price ¢ekalo také cistercidky, dominikiny, minority,
augustinidny-kanovniky, pauliny, ale hlavné frantiskany-observan-
ty, ktetf se dockali hned nékolika ddlezitych fundaci. Patif mezi
n¢ klister ve Slaném, jenz byl zaloZen v roce 1655 manzely Ber-
nardem Ignicem a Polyxenou z Martinic, a v Hijku u Unhosté
z roku 1659, ktery vdédi za sviij vznik Frantisku Adamovi Euse-
biovi Zdirskému, tehdej$imu hejtmanovi Slinského kraje. Uz
pfedtim zde vznikla hojné navitévovans loretinsks kaple.?”®) Dile
se frantiskdni usadili v Turnové, Hotovicich, Hejnicich, Hostin-
ném, Dacdicich nebo Moravské Tiebové. Prvofadé postaveni
v Cechich mél kléter u Panny Marie Snézné na Novém Mésté
prazském s internim fidovym udilistém.>")

Nejpriraznéji si po Bilé hote pocinaly fddy nové, zalosené v 16.
a 17. stoleti, a s nimi ty z ¥id@ starSich, které se v ¢eskych zemich
uchytily az v 17. stoleti. Mezi nové piichozimi vynikali podtem
¢lentl i tidovych dom# jezuité, kteff péisobili ve viech regionech
Cech, Moravy a s urcitym zpozdénim i Slezska. Na Starém Meésté
prazském prosperovala nejstars{ Ceskd kolej u sv. Klimenta se sid-

216)

217)

2]8)

219)

Opat strahovského kldstera
Kaspar z Questenberka.

lem provincidla a $kolami, z nichz teologicka a filosofickd faklvllt:j,
byly soucdsti Karlo-Ferdinandovy univerzity. Na Novém Meste
se skvéla kolej s chrdmem sv. Igndce a na Malé Strané stil pfi kos-
tele sv. Mikuldse profesni dim. Vyznamné jezuitské koleje existo-
valy dale v Jindfichové Hradci, Ceském Krumlové, Hradci Kralo-
vé, Olomouci, Brné, Uherském Hradisti, Nise a Vratislavi.”)

Pevné misto a piizeti véficich si vydobyli kapucini, ktefi se diky
vznesenym mecend$im usadili v ¢eskych zemich jesté pred rokem
1620 a v 17. stoleti uz sidlili v osmnicti fidovych domech,
7z nichZ nejstar$i se nachdzel na Hrad¢anech u Panny Marie Andél—.
ské, daldf pak v Zakupech, Mnichové Hradisti, Brné, Olomouc1,
a jinde. Ve skolstvi a vychové zaznamenali tspéchy piaristé, kteﬁ
se viak objevili pozdé&ji nez ¢lenové Tovarysstva Jezidova a musel{
sméfovat jen do mist, kde jezuité neptisobili. Za slavné uvedent
do Mikulova v roce 1629 vdééili kardinilu Frantiskovi z Ditrich-
{tejna, zatimco do Slaného je pfivedli bratfi Benno a Bernard
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#1) Ignic z Martinic.”') Bos{ karmelitini (na sklonku 16. véku refor-
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movand odnoZz obutych karmelitinti, Zebravého #idu vzniklého
ve 13. stoleti) se ujali byvalého lutersnského chrimu v Praze na
Malé Strang, kde byl v roce 1624 vystavén klister, prestavén kos-
tel a zasvécen Panné Marii Vitézné. Zdobi J€j nejen kopie zdzraé-
ného obrazu, jenz mél prispét k bélohorskému uspéchu katolic-
kych vojsk, ale podnes je nejvetsim magnetem soska Milostného
Prazského Jezulitka, kterou karmelitintim vénovala v roce 1628
Polyxena z Lobkovic.

Réd bratif sv. Pavla, thébského poustevnika — paulind — byl
papezem schvilen na pocitku 14. stoleti, ale do Cech jej uvedl az
kanovnik a dé&jepisec Tom4s Pefina z Cechorodu, ktery jeho pii-
slusniky usadil roku 1679 v Obofisti u Piibrami. Na Moravé fad
ziskal sidlo v Moravském Krumlové.”) Témér bezprosttedné po
bitvé na Bilé hote prisli do Prahy milosrdni brat#i — $pitdlni #4d
schvileny papezem na konci 16. stoleti. Zalo#ili na Starém Mesté
prazském, v sousedstvi klistera na FrantiSku, konvent pfi kostele
sv. Simona a Judy, kde ztidili 3pitil, aby naplnili zikladni poslani
svého fidu a mohli se starat o nemocné a trpici.”) Dals{ fadové
domy byly zalozeny v Novém Mésté nad Metuji a v roce 1743
(pét let po smrti hrabéte Sporka) v Kuksu. Na Moravé pocali
plisobit az v 18. véku. Solitérem byla kolej theatinti v Praze na
Malé Strané u kostela sv. Kajetdna v Ostruhové (Nerudové) ulici.
O ptichod téchto feholnich klerik, Jejichz stézejnim tkolem byla
obroda kléru, se zasadil nejvy$i purkrabi Bernard Ignic z Martinic.

Zenské Fady mély na rekatoliza¢ni akci mensi podil a #idové
sestry, zejména piislusnice starych f4dd (cisterciacky, dominikénky
¢i Klarisky), se odddvaly zboznému sivotu v ptisné klausute. Pifs-
ny rezim dodrzovaly i premonstritky a v 17. stoleti si ziskaly zna-
menitou poveést jejich starobylé klditery v Chot&iové nebo Doksa-
nech. Benediktinky sidlily na Prazském hrad& u sv. Jiti ve vibec
nejstar$im ceském klastere, zalozeném v sedmdesitych letech
10. stoleti sestrou Boleslava II. kné¥nou Miladou. Klidter si
v 17. stoleti uchoval povést instituce, kde se shromazdovaly
zeny z nejvyssich kruhd, a jeho abatysi piislusela vysada koru-
novani ceskych kriloven.

VITEZSTVI KATOLICKE CIRKVE

Mezi zenskymi pobélohorskymi fidy v 17. stoleti oviem domi-

ovaly dva z téch novéjsich, a sice bosé karmelitky (fdd reformo-

vany v poloving 16. véku sv. Terezii z Avily), jez pfisly do Pvr'ahy
se Styrského Hradce vedeny Marii Elektou, a predevsim \iorsﬂky
(n¢kdy téz nazyvané urdulinky). Vorsilky tvovﬁly spolecen.st\n,
jemuz pii schvileni v roce 1612 ur¢il papez Reh.of XIII. jako
prvorady tkol vychovu a vzdélivini divek. Jejich nejstarsi konvent
vznikl v roce 1655 v Praze na Novém Mésté, dile na Hradc¢anech,
v Kutné Hote, Olomouci, Bmé i v jinych mistech. Vorsilky s
ruslouzily o rlist vzdélanosti dévcat a jejich Skoly prosperovaly r}qz
difve na elementarni Grovni, posléze i na strednim stupni. Je jisté
piiznaéné, ze jejich zpovédniky byvali casto jezuité, pr(v)sljlli roxvzmj:i
pedagogickou ¢innosti. Pecovatelsky a $pitdlni ad sv. Alz}aety (alzbe—’
tinky) pribyl do ceskych zemi se zna¢nym zpozdénim — prvni
icholnice se objevily v Praze az v roce 1719.%)

BAROKNI{ ZBOZNOST, POUTE, NABOZENSKA BRATRSTVA

Nibozensky Zivot v katolickém duchu se mohl v ¢eskych zemic}}
nerusené rozvijet teprve po skonceni tficetileté vilky. V (Viirulze
poloviné 17. stoleti byla dokonc¢ena rekatolizace, k ¢emuz piispé-
la i nékolikerd genera¢ni vyména. VétSiina obyvatelstva Cec.h
1 Moravy jiz neznala z vlastni zkuSenosti predbélohorské l’vl’.lult?‘—
konfesni prostredi a rekatoliza¢ni tlak, byt byl v pribéhu thiceti-
leté valky znaéné proménlivy, nakonec dosihl svého cile. Ukolerr%
katolické cirkve, predeviim jeji postupné rekonstruované farni
spravy, bylo posilovat katolické vyznini obyvatelsta a seznamo-
vat laiky diikladnéji s citkevnim ucenim. V rimci téchto aktivit
diecézniho i tddového kléru a soucasné pod vlivem barokniho
zivotniho stylu se zacala $ifit katolickd barokni zboznost. Vyzna-
Covala se citovosti i prvky teatrdlnosti v nibozenském ilV(.)t.é,
kladla znaény dtiraz na nibozenské slavnosti,”) ale i na 1r_1d1v1—
dudlni pomér k Bohu, Panné¢ Marii a ke svatym. Prop()chvala
nibozenstvi se spole¢enskou sférou a v idedlnim prfipadé prolinala
do vétsiny oblasti zivota. T
Plny rozvoj uvedené formy nibozenského zivota spadd az do
prvni poloviny 18. stoleti, kterd stoji mimo rimec naseho svazku
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Velkych déjin zemi Koruny teské, nicméné s jejimi pocitky se setké-
vame jiz v prvni poloviné 17. stoleti. Vé&fici se Gcastnili pravidel-
nych i nepravidelnych poboznosti, stavali se ¢leny nibozenskych
bratrstev, putovali na riznd poutni mista. Ve méstech se objevo-
valy dfive nezvyklé formy nibozenského zivota, jako kupiikladu
procesi flagelantd, kteti vychizeli vétinou na Velky pitek, aby si
na vlastnich télech pfipominali Kristovo utrpeni.®) V prvnich
pobélohorskych desetiletich se v Cechich rozitila velkolepa
vyzdoba velikonoc¢nich Bozich hrobéi a vinocnich jeslicek v jed-
notlivych kostelech, oviem i ve viednich dnech byl chrimovy
prostor postupné ovlidin ptsobivymi dily barokniho vytvarného
uméni i hudby. Nédbozensky Zivot laikét ovliviiovala silnd vira
v zdzraky a nékdy pifimo jejich ocekivini. Barokni zboZnost se
méfila pocty hodin strivenych na poboznostech, mnozstvim let
odpusténého pokdni prostiednictvim odpustké za ,,éasné* hiichy
a podobné. Tomuto trendu vyhovovaly také modlitby rtizence,
zavadéné mezi laiky zvl§té riizencovymi bratrstvy, kterd ziizoval
dominikdnsky fid. K barokni zboznosti patfil i stereotyp castého
ktizovani, klekini k modlitbim a podobné.

V disledku viry v odistec jako soucdsti katolické barokni reli-
giozity se véfici snazili ovlivnit posmrtny ddél svych du$i a omezit
Jjejich pobyt v odistcovém tripeni na nejmen$i moznou miru,
Slouzily k tomu predeviim odpustky, které bylo mozno ziskat pfi
splnén{ urditych povinnosti predepsanych pro konkrétni kostel
nebo oltif, jenz byl obdafen odpustkovym privilegiem. Samoziej-
m¢é obyvatelstvo netvofilo jednolitou masu véficich, nibozensky
zivot v obdobi rozvijejictho se baroka mél mnoho podob, jez
zasahovaly kazdého jinak. Zilezelo na spolecenském postavent
a na prostredi, z n¢hoz ¢lovék pochizel, na Zivotnich zkuenos-
tech kazdého véficiho, na jeho psychickych predpokladech. Proto
vedle silné véficich najdeme i lidi, ktet{ se k nibozenskym zilezi-
tostem staveli vice ¢i méné lhostejné. Ale také ti vétSinou pijali
vnéjsi formu barokni zboZnosti.

Nezbytnou soucisti barokniho nibozenského Zivota byly kul-
ty.”) V Ceskych zemich se v 17. stoleti rozvijel zejména maridnsky
kult.*®) Odpovidalo to praxi katolické cirkve, kdy tcta k Matce

VITEZSTVI KATOLICKE CIRKVE

021 a predevsim jeji piimluvné roli ve vztahu ke Kristu byla jed-

‘Wim ze znak@ katolického vyznini, ktery reformované cirkve

odmitaly. Maridnsk4 dcta nalézala velky ohlas v lidovych vrstvach,
viiitela do ndbozenského Zivota Zensky prvek, oslovovala vétic
materstvim, vztahem matky a syna. Vyznamny podil na lidové
/boznosti mély také kulty zemskych patrond. Nejvyznamnéjsi
¢ nich byl svaty Viclav, pitislusnik dynastie Pfemyslovct, jenz zil
v prvni poloviné 10. stoleti. Vedle néj zaujala mistovjeho babicka,
watd Ludmila, prvni historicky dolozend knézna v Cechdch. Diéle
wem patif druhy prazsky biskup, svaty Vojtéch, osobnost z druhé
poloviny 10. stoleti, a svaty Prokop, zakladatel benediktinského
klistera v Sizavé v prvni poloviné 11. stoleti. Mezi stfedoveké
remské patrony nalezeli i cizozemci: svaty Vit, mucednik z casti
intické fimské tise, jehoz ostatek mél ziskat uz svaty Viclav,
1 svaty Zikmund, legenddrni burgundsky kril, jehoz ostatky pfi-
vezl do Prahy Karel IV.

V raném novovéku se okruh Ceskych zemskych patront dile
roz8ifil. Jednalo se hlavné o vérozvésty Cyrila a Metodéje, kteti
byli moravskymi zemskymi patrony jiz na sklonku 14. stoleti, ale
teprve od pocatku 17. véku se stali patrony Cech. V roce 1627
byly z Magdeburku do Prahy prevezeny ostatky zakladatele pre-
monstratského #idu, svatého Norberta. Své nové misto nalezly
v kanonii na Strahové a Norbert se zafadil mezi zemské patrony.
( {saf Ferdinand III. pak roku 1654 pozidal ¢esky zemsky sném,
by k zemskym patrontim ptidal Péstouna Pdné, svatého Josefa.
Souviselo to s habsburskym sifenim tdcty k tomuto svétci a sném
panovnikovu prini samoziejmé vyhovél. V 16. stoleti byl také
mezi zemské patrony Cech pocitin legendarni poustevnik, blaho-
slaveny Ivan.

Vedle zemskych patronfi byla velkd tcta prokazovina nékterym
obeené oblibenym  svatym, ktefi svym ochrannym zaméfenim
vyhovovali $irsfim vrstvdm obyvatelstva. Slo kupiikladu o ochrénce
proti moru — sv. Rocha, Sebestidna a Maii Magdalenu, dile
0 sv. Barboru, patronku umirajicich a dobré smrti, ¢i o kult Andéla
striznych. Zna¢nou oblibu ziskaly vyznamné novozikonni postavy
spojené s Kristem, jako sv. Anna, ochrinkyné rodiny. Nektetd
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Zanikld loretdnskd Svatd chyse v byvalém kostele sv. Anny v Mikulové.
I roce 1784 byla vétsina kostela i s kapli znicena poZdrem.
Rytina Melchiora Kiisella podle kresby H. S. Haydta z roku 1673 doklddd,
Ze stavba opakovala témé¥ do detailu Bramanteho vzor v Loretu.

VITEZSTVI KATOLICKE CIRKVE

wétci byli uctivini v urcitych profesnich skupinidch: patronem

kuchatt byl sv. Vaviinec, sv. Cecilie byla patronkou hudebnikd,

|¢kafi, ranhoji¢ové a lékirnici méli za nebeské ochrince sv. Kosmu
1 Damidna, prévnici sv. Iva a podobné. Z pocetniho hlediska bylo
nejvetsi socidlni skupinou véficich poddané venkovské obyvatel-
\vo #ivici se zemédélstvim, které vzyvalo fadu nebeskych ochrin-
(i — sv. Izidora, patrona sedlikd a ordcd, sv. Linharta, Vendelina
1 Martina jako ochrince dobytka, z Bavorska se v pohrani¢nich
krajich Cech $itil kult patronky zenct sv. Notburgy.

Vyznamnymi Sifiteli kultd se stdvaly i reholni instituce. Do
povédomi véticich postupné pronikali patroni jezuitského tadu
w. Ignic z Loyoly ¢ sv. Frantisek Xaversky, frantiskanskd reholni
rodina &iila dctu k sv. FrantiSkovi z Assisi, augustinidnské fidy
péstovaly kult sv. Augustina, jeho matky sv. Moniky, ale také
wv. Mikuldée Toletinského, patronkou servitii byla Panna Marie
Bolestna, dominikdni se snazili uvadeét v Sir$i znamost svatého
Dominika a Tomase Akvinského a podobné. Prakticky kazdy rad
plisobici na dzemi Ceskych zemi néjakym zplisobem prezentoval
wé Fadové svétce a snazil se jim zajistit oblibu v faddch laikd.

Barokni ticta ke Kristu, Panné Marii a ke svatym se projevovala
Hizné — navitévami kosteld s piislusnym zasvécenim, dcasti na cir-
kevnich slavnostech o svitcich jednotlivych patront, clenstvim
v nibozenskych bratrstvech zasvécenych nékterému z nich
1 v neposledni fadé i zboznym putovinim. Pouté byly vyznam-
hou souddsti barokni katolické zboznosti v 17. stoleti.””) Na pout-
nich mistech, ktera se zacala v Ceskych zemich rozvijet po tficeti-
leté vélce, prevlidal maridnsky kult. Hlavnim cilem poutniki byla
vétiinou sakralni stavba s milostnym obrazem nebo sochou, samu
pout dopliiovala fada ritudlé a modliteb, na poutnim misté se
poutnici castnili katolické liturgie, mnozi z nich pfistupovali ke
zpovédi a k prijiméni Nejsvetejsi svatosti. Utast na pouti tak
piedstavovala mimo jiné i zjevné piihlaSeni se ke katolické vire.
Samoziejmé nelze vyloucit pokusy o vyuziti pouti k obraceni
protestantd, ty viak odporovaly zékladnimu rysu zbozného puto-
vini, jimz je dobrovolnost. Pouté byly projevem osobni zboznos-
(i i nibozenské angazovanosti, z hlediska rekatolizace oviem nelze
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podcenovat jejich dopady na lidskou psychiku. Vyzdoba poutnich

chrdmd, legendy a vyprivéni o zizracich obestirajici poutni misto ~

to vie mohlo ovliviiovat pfinejmensim ty nekatoliky, kteff myj-
lenku na konverzi zisadné neodmitali. Je vysoce pravdépodobné,
ze v Cechich nebyly pouté ve vétsi mire vyuziviny jako primy
rekatolizacni ndstroj, piesto viak pro rekatolizaci mély uréity
vyznam.*)

Zndme pripady, kdy rekatoliza¢ni motivy jsou obsazeny piimo

v legendé poutniho mista. Kupiikladu na Svaté Hote u Piibrami
se kacifsky mali¥, povéteny restaurovinim milostné sochy, rouhd,
ale je zasazen bleskem a nakonec konvertuje.”") Maridnskou sochu
v Bechyni se v dobé stavovského povstini marné snazi spilit
nekatoli¢ti vojici — socha znovu a znovu mizf z ohné a zazracné
se objevuje na oltifi, rouhadi jsou posléze ztrestini.”?) Kalvinsky
hanobitel hrobu sv. Jana Nepomuckého ve svatovitské katedrile
v Praze je srazen k zemi.”) Nasli bychom velké mnozstvi daliich
pfikladti, kdy jsou na poutnim misté potrestini heretici, nebo
naopak kdy katolici s nadpfirozenou pomoci prokdzi obétavost pii
jeho hdjeni proti kacitim. Pozornost zasluhuje bélohorski bitva
a zdzra¢nd pomoc Panny Marie, kterou pfipomind poutni kostel
Panny Marie Vitézné, postaveny na pocitku 18. stoleti pfimo na
byvalém bojisti.>*)

Vedle rekatoliza¢nich motivi v legendich, které obestiraly
poutni mista, se setkdvime rovnés s pripady, kdy se poutni misto
stalo v dobé pronikini nekatolického nibozenstvi v 16. stoleti
GtociStém a posilou mistnich katolikt. Takovou funkci plnila pre-
devsim poutni mista pfi hrobech ¢eskych zemskych patront na
Prazském hradé (hroby sv. Viclava, Vita, Vojtécha, Zikmunda
a Jana Nepomuckého ve svatovitské katedrile, sv. Ludmily v klas-
terni bazilice sv. Ji¥f a hrob sv. Prokopa v kapitulnim kostele
VSech svatych). Funkci poutniho mista Jjako utociste katolikd
v casech pronikini nekatolickych vyznini viak najdeme i na
lokdlni trovni. Piikladem mdze byt farni a poutni kostel v obci
Zbynice v jihozdpadnich Cechich, kde obyvatelé uctivali v 16. sto-
leti milostnou sochu Panny Marie, u niz hledali posilu ve svém
odporu vii¢i okolnimu protestantismu. %)
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Proslulost nékterych ¢eskych poutnich mist piiekro,élla h_r/amlz(f
teského kralovstvi. V cizing byl zndmy a’ thbeny /rlzlana(rilsosj
obraz ze Staré Boleslavi, uctivany habsburskyml,pariovnli /y a \Cvzné
jem (staroboleslavské palidium). Ovéemwv nabolzen;vl é ’;a; .
literatufe katolické Evropy, jakou byl napiiklad ft b -
Wilhelma Gumppenberga, je uvvedena fada dals1c’h vyzz;’lmintyéto
maridnskych soch a obrazd v {lechach - v dr;:éhe:\;n V}; ;; .
knihy z roku 1672 jich napocitime d’evatenact’. ) ’ no ital s
(vd 19. stoleti) se nejzndmé&jiim ceskym p’outnln} rmst.i:mt 0
(¢l Panny Marie Vitézné v Praze na Malé Strané s milostn

zské i { misto vzniklo v baroku, jiz
kou Prazského Jezulitka. I to}f)o poutni m
2!

236)

237)
v prvni poloviné 17. stoleti.

V 17. stoleti se v Cechich obnovovala nebo nov.é vzml::a%a
poutni tradice ve farnich & klééternic}vl kosfelech, avlebl vi szetji:
nych kaplich.*) V téchto svatynich zacal’ byt v dobf aro0 :tnikﬁ
vin milostny obraz, piipadné socha, kterd . st.’ala c1b en; p . bud.’
Mimo to viak vznikala zcela novi p01’1tn1 rrflsta, bu Evilanzaklé_
jiko napodobeniny zahrani¢nich poxl,tn{ch mist, néi.lo. E it
dina v reakci na rtizné uddlosti, které ?n'k’ev schvilila _]201 op tgil
Boz{ milosti. K evropskym 1egendi’st1ckym,prototypunv1 }zmg_f
také piibéhy o zdzra¢né moci néktery}ch vs.tudzmek, ostiatnit3 iovnéi
hiti voda byla i symbolem duchovni .oc1sty. Pu,tocva 0 Ed 5
k hrobGm a ostatkGm svétcd, stejné Jalfo vk mlst}ur}l:, afé Etopy
legend zanechala ptftomnost Panny Mflne ¢l ;vatyc ) tr\lz1 i
(otisky nohou sv. Ivana nebo sv. VOJtvecha v ha’rnerll ; Vipné it
ha misté zjeveni Panny Marie a podobné). V druhé po f bkl.o .
leti se v Cechach vytvarel typ poutn.iho mls}ta s kvost? im ot Klio_
nym ambity, které spojovavly nékohl.c. k’ap21319 (pretzks;(a Vlorc; a;mbity o
koty u Tébora, Sepekov, Rimov a _]ll:le). ) Nekdy s/oBOle.SlaVi)
pristavéné ke knézisti chrimu (poutni kosFel ve Stare . Out_.
Kromé téchto velkych komplexit viak jzznlkaly i jednotlivé p

i kaple, ¢asto stojici o samote. , ’
m\l/'(f(:)lileilyd?‘ileilijtou tilohu jak pfi obnovovdni stafyc’h Eoéllltm’cr}—l
mist, tak pii vytvateni novych cilt zboinéh? Ii)utovv:;nll s?hcr) iyl Vccl)ta
kevn{ idy. Souvisi to s rychlym obnovovamm. teho ni’ #ikis

v Cechich po Bilé hote a dobfe to koresponduje 1 s roli

238)
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ki pii rekatolizaci a pfi obnove katolické farni sprivy. Nejcastéjs
$im pfedmétem tcty poutniki v baroknich poutnich mistech byly

milostné obrazy a sochy, dile hroby a ostatky svatych, prameny
a studny, ale také tradice spojené s plisobenim svétcd. Mezi kulty
poutnich mist naprosto prevazoval maridnsky kult, mnohem slab
byl kult jednotlivych svétct a nejméné byl zastoupen kult Krista
a Nejsvetéjsi Trojice. Pfevaha maridnského kulty na poutnich
mistech doby baroka nebyla v katolické &4sti tehdejsi Evropy
nicim vyjimeénym, ale vzhledem k rekatolizac Je tfeba u nés pri-
pomenout jeho vyrazné protireforma¢ni zaméfeni. '

V zemi, kde byla v 15. a 16. stoleti katolick4 vira mensinovym
vyzndnim, se velky podil starobylych maridnskych obrazt a soch
miize zddt prekvapujici. Vysvétleni tkvi v tom, Ze v nekatolickych

Cechich 15. a 16. stoleti se piili§ neprosadily obrazoborecké ten-
dence. Sakriln{ artefakty, které prezily niceni za husitskych vilek
ve dvacitych letech 15. stoleti, mely velkou fanci pieckat i obdo-
bi nasledujici. Nekteré byly uchoviviny v prezivajicich katolic~
kych klisterech, jiné se nachizely v drzeni Slechtickych i méstan-
skych rodin katolického vyzndni, ale fada jich se zachovala také
v utrakvistickych kostelech. Po b&lohorské bitvé, v dobé obnovy
katolicismu v Cechéch, na sebe tyto staré pamitky poutaly pozor-
nost veficich. Samo stirf maridnskych vyobrazeni predstavovalo
pro barokniho &ovéka vyznamnou kvalitu; staré obrazy a sochy
byly ¢asto optedeny legendami a svou vyjimeénou moc prokdzaly
Jiz tim, ze preckaly obdobf , hereze® v Cechich.

V prostiedi vznikajici barokni zboznosti zaznamendavali ob¢as kné-
Zi 1 poutnici jevy & udilosti, které byly chipiny jako zizrak. Kato-
lickd cirkev sice po tridentském koncilu pristupovala k zizraktim
s ur¢itou divkou kriti¢nosti, nicméné v mnoha ptipadech je legiti-
movala. Pro tradi¢ni poutn{ mista znamenaly zizraky, k nimz doglo
nove v obdobi baroka, potvrzeni Jejich svatosti a ptindsely jim samo-
zigjme i zvyieni nivitévnosti. Pokud k zizrakim doslo u starych
maridnskych obrazti a soch, které dosud uctiviny nebyly, poutni
misto u nich vétinou vzniklo dodatecne. Spontinni lidovou dctu
a zdjem veéficich ze Sirokého okolf &asto podpotila pozemkovi vrch-

) nost vystavbou nové kaple ¢i kostela nebo tpravami staré svatyné )

A
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Poutni mista pomdhala v 17. stolf.:ti zaélenit. Véesl:f zevmi ch})l
Jatolického evropského prostredi. Jiz jsme ‘sev QiR io ceis t};ké
poutnich mistech, kterd bylfl znamai v cizing /a ktera ,01zmcumim
navitévovali. Ale i vétici z Cech putovali k vyznamnym 1;{2 7y
iistim za hranice — do Rakouska .(Manazelvl),v I,iavorsvedevgim
iiting, Vierzehnheiligen, Wies) a Itdlie (léron}ile R}llm;grrﬁ e
| oreto). Pouté soucasné pfené§ely~ do Cec z rab i
V baroknich Cechich najdeme kop;e (l\)/era effﬁ:;)eo ZraMaﬁazeu,
inny Marie Pasovské (Pomocné), Panny ; ,
’/\lliiti/ingu a Censtochové (Czc:stoc}vlovwa/). Podobnedbygooiiiszz e ‘
sochy Panny Marie z Foyven.z“) Jeste it zaps }’h it ‘
poutnictvi v baroknich Cechich kopie v’yzna’mnyc1 p S
mist ze zahrani¢i. Nejroziifenéjsi byly loretans}«: kaP.e,dnapBoru
v Praze na Hradcanech, v Hé;iku u (YlervenehowU_]ef a. ikal, o
[{osmonosich, Rumburku ¢i v Rimovéjz,“z) V/ mensi mn:ehvzrrriist Z r
v Cechich napodobeniny daléic}:lkmarﬁnsllfzcth(;iz;relhi i
Otti ova Vcelnice, Kajetinka u Prahy),
|/|\ls;?;telgf;légl,\]Einsiedelnu (Praha—Hraciéan}y, Ostrov),t I}\(/I’(;rrllitsgirzi
(poutni misto na hradé Bezdézu z’alozefle montvserra sky
diktiny, kaple u Slavonic na jihozipadni M’or,ajze). s
Vet méli mnoho divodd, pro€ se pouti ucastmt,’ }11 }; i
hi tato putovini predstavovala dlouhou a vnamav a\{i(zi o
1 vyzadovala urcité vydaje. Pomine@t;ll skut;zrr};);;, jz;iCh ffmost
sovali za dblezité ucastnit se poutl, SrolypC . i
Il\(())\:iﬂvedenim duchovniho, pak jt; n; ;{ou’tntl rrllilst;gz::o;;ljt ;?}(113
aliich pohnutek. Jednou z nich byla tc Va : P
(I:l‘ista, afe také jistd zvédavost, Erolt)oi;, kaz(;igvct;l::leprrrgst;b:;frlloé
obestfeno poveéstmi o zézrz}cic . Dal$im dur g
putovani byla potieba pozidat Par/mu Man1, ol Jd L
{ho mista o pomoc s vlastnim trapemmv (Z.I‘;}V i
ll‘)’(‘{‘izl:; vztahy, majitkové problémY a podobne). ’]m{ :;en;ln Eg’;_
chizeli podékovat za vyfesené pro}?lemyi na pou}tmizltl;s Ob;:i i
li nejréiznéjii votivni predmeéty, Pr:pac}pf p.ollltn}llor:ennostmi'
vali penéznimi ¢istkami nebo nejmznejsm? ra s
Navitévovani poutnich mist viak ?emelo prov arcg s
ky pouze duchovni a nibozensky vyznam. Soucasne se |




y

310 HLAVA II. - SPOLECNOST, CIRKEV, VZDELANOST

o, spole¢enskou zilezitost, o ,vylety farni pospolitosti na
vyznamna a pfitazlivd mista, o vytrzeni venkovanti i méitant ze
stf:rezotypu polnich a femeslnickych praci. Véfici opousteli
duv\{a:né zndmy prostor své vesnice, méstecka & mésta, ziskdvali
urcity prehled o blizsim i vzdilenéjsim okoli a pres veskeré sna-
h’ylduchovm’ch, kteti je doprovizeli, si mnohdy odniseli z pou-
tivi ,zééitky zcela svétského charakteru. Méli moznost zisk4vat
Bays .znémosti, nabizela se fada pfilezitosti pro navizini cito-
vych i ryze sexudlnich vztaht mezi pohlavimi, které byly oviem
n’elegélni z hlediska tehdejstho priva a téZce hifiné z pohledu
cirkve. Pro obyvatele navitévovanych mist pak pouté predsta-
v?valy nezanedbatelny zdroj pifjmd, které plynuly z ubytovivi-
n/1 poutnikii, z prodeje potravin i nejriznéjsich predmeétd vazi-
cich se k poutnimu mistu (drobnych tiskd modliteb, pisni
a dal3ich textd, reprodukci milostného obrazu & sochy ’rﬁien-
cti, svatostek a podobné).>?) :

Vedle pouti byla vyznamnou souéisti #vota v rozvijejici se
barokni kultute nibozensk4 bratrstva.) Jednalo se o dobrovoln4
sdruzeni laikt pod vedenim katolického knéze — nejéastéji farafe
pﬁslu§ného kostela. Vétsina bratrstev byla oteviena muziim i fendgm
nejriznéjsiho socidlniho postaveni a povolani. Nejvice jich bylo
zasvéceno Panné Marii (kupt. Panné Marii Bolestné, Zvéstovani
Panny Marie, Narozveni Panny Marie) a patf{ sem i bratrstva riizen-
covz_i a Skapulifovd. Rada bratrstev se obracela k néjakému svétci ¢
svétici (sv. Frantiskovi, sv. §ebestiénovi, sv. Barbore, sv. Anné
apod.) a nékterd méla kult spojeny pfimo s osobou Kri;ta (Boéiho
téla, Smrtelnych tzkosti Kristovych, sv. Kiize, Nejsvétéjsi Trojice
apod.). Pro barokni bratrstva je charakteristick4 pevna organiziéni
struktura, v niz hrilo vyznamnou tlohu predstavenstvo volené
zv 'f.ad ¢lenti. Bratrstva vétiinou mivala i majetkové zdzemi, nejcas-
téji ve formé kapitilu uloZeného na malé uroky, z nichz pé)kr}’fvala
ndklady na béznou ¢innost. Povinnosti &ent byly zachyceny ve
statutech, obvykle vyddvanych spolu s informacemi o odpustcich
a s modlitbami v podobé malych knizek.

Bra.trstva plisobila v Evropé jiz od stiedovéku. V ¢eskych zemich
byla jejich existence velmi silné narufena husitstvim, pohusitskou

243)

244)
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dobou a v 16. stoleti také vlivem némecké reformace, takze

stiedovekych bratrstev se do pobélohorské doby zachoval jen ne-

patrny zlomek.”®) Na konci 15. a v prabéhu 16. stoleti oviem *%)

sacaly mezeru v niboZzensko-spolecenském Zivote, kterd zde
v diisledku absenci bratrstev ziistala, vypliiovat literdtské kiry.
l'ito sdruzeni kostelnich zpévikd, tvotend v predbélohorskych
mestech predeviim mistnimi intelektudly a piislusniky elit, vzni-
kala jak v nekatolickém, tak v katolickém prostedi. Nekatolické
kiiry byly po Bilé hofe pokatolictény a mnohé z nich se v atmo-
\(¢fe barokni zbonosti transformovaly ve standardni bratrstva.
Mezi bratrstvy, kterd existovala v priibéhu 17. stoleti v Cechich
| na Moravé, se kromé uvedenych literdtskych kart a fady jinych
baroknich konfiaternit vyskytovaly také maridnské druziny zaklada-
1é jezuitskym tidem. Tovarydstvo ztfizovalo tyto kongregace pro
studenty svych koleji (latinské druziny), pro méitany (Ceské nebo
némecké druziny) a v nékolika piipadech se snazilo podchytit
| venkovské poddané z panstvi, na nichz se jezuitské koleje nalé-
saly (maridnské druziny se spolupatrociniem sv. Izidora Sedlika).
§lo o zvl&tni typ bratrstev, kterd sehrila urcitou dlohu téZ v pro-
cesu rekatolizace. Zejména v predbélohorské a rané pobélohorské
dobé byli jejich ¢lenové pifsné vybirini z fad horlivych katolikt
1 jejich kolem bylo piisobit na své okoli.
Bratrstva, podobné jako pouté, propojovala nabozenské tkony
1 projevy zboznosti se spolecenskym Zivotem. Do jisté miry byla
v rané novovéké spolecnosti prestiznimi organizacemi: do kazdé-
ho bratrstva vstupovali zpravidla nejvyznamnéjii obyvatelé lokali-
ty, v niz se spoleenstvi nachizelo — piisluSnici méstské rady, mist-
0f intelektuilové, majetni métané. Laickd pfedstavenstva bratrstev
mivala ve svych fadich i lechtice. Do vétSiny bratrstev se hlasili
viichni, kdo v dané lokalit¢ zaujimali nebo chtéli zaujimat
vyznamnéj$ postaveni, a vedle nich i mnoho zcela bezvyznam-
nych véticich, které do bratrstev ldkala zminéna spolecenska pres-
(i7 a potieba sdruzovat se na zikladé spole¢né¢ho zéjmu. Nejvice je
viak pritahovalo vse, co tyto instituce nabizely v nabozenském
sivoté. Byl to kuptikladu blizsi vztah ke svatému patronovi kon-
fraternity (a tedy i vétsi narok na jeho ochranu) & moznost ziskat
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odpust.ky. Clenové bratrstev také méli zajisténu velkou pod
v hodlgé smrti a jejich duse i v Zivoté posmrtném. Slo I;e'ri?m '
o modlitby ostatnich piisluinik, o vypraveni honosného Joh?l;la '
a o rekviem, kterd nechdvala bratrstva obvykle slouzit ZI; dilﬁ:

246 e e
Z v o %
) emrevlych ¢lenti.**) Problematika smrti a posmrtného zivota byla
e R ; :
go betsmu véticich jednim z hlavnich motivd, ktery je ke vstupli
i ; ;
t atfstva va:fil . ktery z této formy nibozenského zivota
postupné vytvoril téméf masovou zileZitost.
11/4 ABOZ :
NABOZENSKE SOUVISLOSTI BAROKN{HO PATRIOTISMU

]1’2 v do?éch tricetileté vilky a jesté intenzivnéji po jejim ukoné
1v11 sc,e ¥ Cechich a na Moravé utvitela novi intelektualni elita slc-
zer‘lavJ?k z piislusnikt $lechty, tak z katolického duchover;st -
st,ejne jako z méstant. Konstituovala se skupina obyvatelstva k:a'
r;inavézala na vlastenecké citéni predeslych generaci. Opét se’ rO:-
j/gely postoje zemsky orientované, charakteristické predeviim r(;
sleoc'htu, kterd se pohybovala ve vicejazyéném prostiedi a nemolill
svij vztah k ¢eskym zemim vizat pouze na &esky jazyk Jeji patri :
tismus vychizel ze vztahu k zemi, jejim tradicim .a Jdépi il
s nimiz byly zdejsi $lechtické rody po mnoho stoleti spjaté -}\/?am'
to mélo barokni vlastenectvi i svou jazykovou stra’znkrl)lJ kt'eré a
zdv1hovzvala vyznam a krdsu Cedtiny a snazila se ji ochrarv’lovat 1:2,1:—
-pOStEpn?f nariistajicimu  vliva néméiny jako druhého zemsllcjého1
b gl et
LB e
il 2o obias y Vrc.hnostenske spravy.*)
arokni vlastenci stali pfed slozitou situaci. Snazili se posil
patriotické citéni v zemi, kde se v prvni poloving 17 st}))leti c\)zv?t
k01v1 mérou usazovala cizi $lechta, kterd zde jako odr.nénu za e;
_sluzby Habsburkim ziskdvala velké pozemkové majetky a s o
1 nezbytny inkoldt. Navic tradi¢ni stavovsks spoleérzlost é’:ﬁ
a I\/,Ivoravy méla téZce naruSené sebevédomi, nebot v désledk
Rorilzky stavovského povstini ztratila vétsinu politického vli .
jimz disponovala v piedbélohorské dobé. A piedeviim — pr th’
nilo ée staitoprdvni postaveni Ceskych zemi. Po vydini Oan;\:n ?-
1})10 zr1/zen1’ zer?ského byly ceské zemé pevné pfipoutiny k harlljz:
urské dynastii a vice nez kdy predtim zaclenény do svazku
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labsburské podunajské monarchie. Cesky triin se stal pro Habs-
burky dédi¢nym, panovnik odnal stavovskym obcim privo rozho-
dovat o pfijimani novych dechtickych obyvatel, zemské urady
lyly podiizeny panovnikovi a fakticky se proménily v Gfady kra-
lovské. V &eskych zemich, stejné jako v zemich rakouskych,
jastoupila silnd panovnickd moc, neomezovani jiz stavovskou
protivihou. V kruzich zemskych patriotii to bylo vniméno jako
Haruieni samé podstaty ceské stdtnosti. K témto pocitiim pfispiva-
1 i skutecnost, ze trvalym sidlem ceskych kralt se definitivné stala
Videf a ze Praha mohla hostit panovniky pouze pti jejich Hdkych
ivitévach zemé, konanych vétsinou u piflezitosti korunovaci.
(Ybava baroknich vlastencti z oslabeni ceské stitnosti a z poklesu
vyznamu Ceského stitu u nich vyvoldvala pfirozenou reakeiy =
obrat do &eské minulosti, hledéni a nalézéni posily v historickych
(radicich. Patrioti se museli vyrovnavat se skute¢nosti, ze katolické
vyznani prezivalo po dvé stoleti ceskych d&jin po boku jedné ¢
vice nekatolickych konfesf a ze v této dlouhé dobé bylo vyzninim
mensinovym. Nalézali riizné cesty, jak se s nekatolickou minulos-
({ zem¢ vyporddat. Predeviim se snazili vyzdvihovat ty epochy
teskych d&jin, kdy jesté zidna _hereze* neexistovala. Idealizované
pohledy na stard{ déjinnd obdobi zdfiraziiovaly politickou a hos-
podiiskou stabilitu teskych zemi. Tak se baroknim historikiim
jevilo jiz 13. stoleti s poslednimi premyslovskymi panovniky, ale
Julaite si v této souvislosti oblibili dobu cisafe Karla IV. Vnimali
a popisovali ji jako obdobi naprostého a viestranného rozkvétu
teského stitu. Kontrastem k tomu pak byly v li¢enich baroknich
vlastenct husitské vilky, chipané jako diisledek nibozenského
poblouznéni obyvatelstva. Mély mit za ndsledek politickou, eko-
homickou, ale i moralni devastaci eského stitu. Zavér z takovych
srovnani predhusitské a husitské doby mohl byt jen jediny: nébo-
Jensk4 jednota na katolickém zikladé je zdrukou prosperity zeme,
hereze pfinasi rozvrat a zmar. Tato argumentace — 1 odkazem na
dobu cisafe Karla IV. — byla vyuzita v patentu Ferdinanda IL
2 roku 1627, jimz panovnik natidil nekatolické lechté v ceském
krilovstvi bud piijmout katolické vyznani, nebo se vystéhovat ze
zemé. Argumentace dobou Karla IV. méla piivod v patriotickém




Cz’sarV/Ferflin?mf IL. jako vitéz nad Turky a protestanty. Na typické barokni
apotedze je cisa Zpodoben na koni jako triumfdtor, obklopen bohatym
alegorickym apardtem. Rytina je dilem Egidia Sadelera = roku 1629.

VITEZSTVI KATOLICKE CIRKVE

prostiedi u katolického politika a pifvrzence zemského vlastenec-
(vi Viléma Slavaty z Chlumu a Ko$umberka, ktery se na vzniku
uvedeného patentu podilel.**)

Dalifm zptisobem, jim# se barokni vlastenci 17. stoleti vyrovndvali
s nekatolickou minulosti ¢eskych zemi, byl jednostranny dtraz na
vyznam katolického ndbozenstvi. Christianizaci ceskych zemi
v raném stiedovéku vykladali jako prvni pokatoli¢téni zemé, zdtraz-
novali vyznam kiestanstvi, jesté nezkazeného , kacitstvim*, pro dav-
né panovniky a nékdy az idealizovali vztah tréinu a oltite v Ceskych
déjinach. Velky vyznam pripisovali z tohoto hlediska také svétctim
1 svéticim propojenym s osudy ceského krilovstvi. V 15. a 16. stole-
(f, kdy v zemi prevazovala nekatolickd vyznini, kult svatych spfie jen
sivoril. Prezival pouze v prostredi mensinové katolické cirkve
1 u konzervativni &4sti utrakvist, kterd odolala vlivu némecké refor-
mace. V ostatnim nekatolickém prostredi byli svati vice ¢i méné
tolerovani jako osobnosti, které se vyznamenaly kiestanskym Zivo-
tem a které se pro ostatni staly pifkladem. Protestanti vak soucasné
ostie odmitali uctivani obrazd, soch a ostatkd svatych.**)

V prostiedi rekatolizované spole¢nosti 17. stoleti doslo k novému
rozkvétu tety ke svatym, v prvni fadé k zemskym patrontim. Nej-
dtilezitéjiim z nich byl z hlediska stitnosti svaty Viclav.™) V evrop-
kém ramci patii mezi kanonizované predstavitele jednotlivych
panovnickych dynastii, jako byl v Uhrich svaty Stépan z dynastie
Arpidovcit nebo v rakouskych zemich svaty Leopold z rodu Baben-
berkt, jejz si pozdé&ji ,,piiviastnili“ Habsburkové. Premyslovsky kni-
Je Viclav, mucednik zavrazdény svym bratrem, se jiz ve sttedoveku
stal véénym nebeskym vlidcem ceského krélovstvi. Pii kazdé koru-
novaci panovnika svétec docasné proptijcoval vlidu svému pozem-
skému nisledovnikovi. Tuto mystickou roli svatého Viclava si dob-
ie uvédomoval cisai Karel IV., ktery se k nému programové hldsil
jiko ke svému piimému predkovi (cisai po matce pochizel z rodu
Piemyslovetl). Svatému Viaclavu zasvétil krilovskou korunu, pie-
pychové vyzdobil jeho kapli v novostavbé metropolitni katedraly
1 vilbec viemozné vyzdvihoval svatoviclavskou tradici.

Zminéna stitopravni role svatého Viclava jako nebeského vla-
dafe piezila staleti a ztistala zachovéna i v dobé baroka. Kupiikla-
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du v ¢eském korunovaénim ritudlu®) lze v 17. stoleti pozorovat

fadu svatoviclavskych motivii. Sama ¢eskd krilovskd koruna stile
nesla oznaceni svatovéclavskd, byt jiz divno nespocivala na svét-
cove lebee, kam ji umistil ve svém natizeni v poloviné 14. stoletf
Karel IV. Souéisti ¢eskych korunova¢nich klenoté byl i svatovic-
lavsky mec¢, domnéld pamitka na knizete, jenz pfi korunovacich
slouzil k pasovdni svatovdclavskych rytiiii. Slo o prestizni titul udélo-
vany vzdy nékolika hodnostdrim, neziidka piisluinikéim starych
Ceskych slechtickych rodd, ale také zaslouzilym vojakém z cisar-
ské telesné gardy, ke konci 18. stolet i slechtickym byrokrattim.

Aktudlni politicky a stitoprivni vyznam svatoviclavského kultu
viak v 17. stoleti nespocival pouze v korunovacich, vyznamny
politicky podtext mélo rovnéz p#imé propojovani rodu Habsbur-
ki se svatoviclavskou a premyslovskou tradici. Viclav byl predsta-
vovin jako pokrevni piibuzny Habsburkd a jejich predek.”?) Toto
ptibuzenstvi vychizelo od potomkéi Viclavova bratra Boleslava,
dile pokratovalo pres Elisku Premyslovnu k Lucemburkéim
a k jejich propojeni s Habsburky. Samoziejmé v této konstrukci
bylo pokrevni ptibuzenstvi nalézino za kazdou cenu. Uvedeny
motiv slouzil k tésnému zapojeni Habsburkd do ¢eské stitni tradi-
ce. Toto propojeni bylo jak v zijmu Habsburkd, tak v zijmu Ces-
kého krilovstvi, které si jim zpétné ,,pfivlastiiovalo® své panovni-
ky. Stoupal oviem i vyznam samého Viclava, jenz se tak stel
piibuznym dlouhé fady fimskonémeckych cisatt z habsburské
dynastie. Pfemyslovské pifbuzenstvi Habsburk®, zdfiraziiované
baroknimi patrioty, lze povazovat i za uréity projev zadostiu¢inéni
domiciho prostiedi, které bylo poznamenino traumatem z toho,
ze v Ceském krélovstvi od druhého desetileti 17. stoleti Jjiz panov-
nici nesidlili a Ze v dasledku stavovského povsténi ulpivalo na
politické reprezentaci ceskych zemi podezieni z potencidlni
nespolehlivosti.*?)

O néco mensi roli nez svaty Viclav hrila ve stitopravnim mys-
len{ baroknich vlastencti svati Ludmila. Z hlediska nabozenskych
tradic ceského stitu byla (spolu se svym manzelem, knizetem
Botivojem) sititelkou ktestanstvi v Cechich. Pro zemské patrioty
méla ovsem vyznam také jako vychovatelka svého vnuka, svatého
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Viclava, kterého podle legend nechala vychovat v kfestanské vite

i zasadila se o jeho vzdélani. Pfedstavuje tak protivihu Viclavovy

pohanské matky, knézny Drahomiry, jez byla v 17. stoleti pojirr.lé.—’
i jako ukrutnd nepfitelkyné kiestandi, kterou nakonec Pro Jej
Litichy pohltilo samo peklo. Pro katolicky pojaté cirkevni déJm.y
(eského stitu méla uréity vyznam rovnéz cyrilometodéjska tradi-
(¢, Vérozvéstové Cyril a Metodéj byli barokni hagiografii i déje-
pisectvim vniméni jako zakladatelé kiestanstvi na tGzemi ceského
(itu. Zasadili se o christianizaci Velkomoravské tise v 9. stoleti,
1 zprostiedkované tedy i o kiestanstvi v Cechich. Podle leger?dy?
iifené v dobé baroka, ptijali prvni Cesky kiestansky knize Bofivoj
v svou manzelkou Ludmilou kfest privé z rukou svatého Meto-
déje. Pro Slezsko, dalsi zemi ze svazku Ceského stitu, mél podob-
ny vyznam kult Hedviky, svaté knézny z prelomu 12. a 13. st.ole—
(i, Na rozdil od obou moravskych svétcti viak Hedvika nikdy
nebyla ptijata mezi eské zemské patrony, snad v dasledku geo-
prafické vzdalenosti ¢eského kralovstvi od této vedlejsi zemé a jis-
u i vzhledem k odlinému nébozenskému vyvoji slezskych kni-
sectvi v pobélohorské dobé. ‘

Zvlastni postaveni mél v souvislosti s ceskou stitnosti v 17. sto-
leti mariansky kult. Na $ifeni tcty k Panné Marii vyznamné p’ﬁso—
bily v ¢eskych zemich po bitvé na Bilé hote dva faktory — ndstup
rekatolizace a dynastickd rodovd zboznost Habsburkt. Ucta
k Panné Marii méla pro katolické vyznini emblematicky vyznam.
BByla jeho symbolem, jednim z délezitych znaki katolické pravo-
vérnosti. Sifeni mariinského kultu se proto stalo nedilnou soucds-
ti rekatolizaéniho procesu, pro nové katoliky musela byt Matka
Bozi naprosto samoziejmym a dvérnym prostfednikem a pri-
mluveem u svého syna. Druhym — a z hlediska stitopravnich sou-
vislosti 1 vjznamné&j$im — zdrojem maridnského kultu byla habs-
burskd rodova zboznost, pietas Austriaca.) Jeji dilezitou soucdst
tvofilo zejména §ifeni kultu Neposkvrnéného poceti. Habsburko-
vé v 17. stoleti oviem uctivali Pannu Marii ve viech jejich obvyk-
lych kultech, navitévovali slavnd poutni mista spojené s marién—.
skym kultem (italské Loreto, bavorsky Altdtting) a budf)vah
Mariazell, nejvyznamnéjii stfedisko maridnské tcty v Rakousich.
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V Cechich po bitvé na Bilé hofe zaméfil Ferdinand II. svilj
zdjem predevsim na milostny obraz (presnéji kovovy reliéf) Panny
Marie s détitkem, ktery byl uchovivin ve Staré Boleslavi. Na
pocatku 17. stoleti, jest¢ pfed stavovskym povstinim, prohlsili
katolici tento artefakt za palddium Ceského krdlovstvi®) Do jisté
miry se pro né stal mystickou ochranou katolictvi v Cechich a po
Bilé hote byla tato jeho funkce roziifena na celou zemi. Ferdi-
nand II. i jeho nédstupcové pravidelné navitévovali Starou Boleslay
pii svych pobytech v Cechich. Palidium, které se béhem tficeti-
leté vilky ocitlo dvakrit v rukou nepfitelskych vojsk, bylo vzdy
po svém nivratu do Cech triumfilné pieneseno do Staré Bolesla-
vi, jak v roce 1638 (za osobni ucasti Ferdinanda III.), tak v roce
1650. Béhem tficetileté vilky byl obraz nékolikrit prevezen do
Vidné, kde se t&il tcté panovnické rodiny i celého dvora. Ve
Vidni se nalézal roku 1640, kdy téhotna cisafovna Marie Anna
prosila Pannu Marii staroboleslavskou o pomoc pii porodu. Po
Stastném narozeni syna Leopolda Ignice (budouciho cisare a krile
Leopolda I.) nechala panovnice obraz ozdobit perlami. Cisatovna
Eleonora, druhd manzelka Ferdinanda III., vénovala palidiu po
své korunovaci na ¢eskou krilovnu v roce 1656 vlastni drahocen-
né saty, které pak byly pouzity na bohosluzebné textilie.”)

Kromé maridnské tcty, kterou ddvali Habsburkové pfi svych
ndvitévich ceského krilovstvi najevo, ovliviiovala jejich rodovd
pietas Austriaca zavadéni maridnského kultu v ceskych zemich
i dtslednym prosazovinim uc¢eni o Neposkvrnéném poceti Panny
Marie. Z ptikazu Ferdinanda III. na né museli od roku 1650 pii-
sahat vSichni ¢lenové akademické obce prazské univerzity,”’) ¢imz
se prazské vysoké uceni priblizilo videniské univerzité, pro kterou
toto natizeni panovnik vydal také. Habsburkové pfipisovali Panné
Marii hlavni zisluhu na svych délezitych vitézstvich v 16. a 17. sto-
leti — v bitvé u Lepanta (1571), na Bilé hote (1620) a pii zichrané
Vidné pred Turky v roce 1683.%% Bélohorskd bitva, kterd se bez-
prostedné dotykd vyvoje ¢eského stitu, je spjata s obrazem Panny
Marie, jejz nalezli cisaf$ti vojici poskozeny a zhanobeny protes-
tanty ve Strakonicich, kdyz pres toto mésto tihli v roce 1620 do
Cech. Obrazu, ktery byl pozdéji zasvécen Panné Marii Vitézné, se

| ARCVE  FERDINANDINIG
PARS  PNTERDOR

Pieter Paul Rubens (1577—1640) vytvofil ndvrh triumfdlniho oblouku
pro Gevartsovo dilo Pompa introitus Ferdinandi,
leteré vyslo v Antverpdch roku 1641.
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ujal karmelitinsky feholnik Domingo Ruzola (feholnim jmé-
nem Dominik a Jesu Maria), jenz doprovizel katolické vojsko.
V bitvé na belohorské plini 8. listopadu 1620 s obrazem v jedné
ruce a krucifixem v ruce druhé povzbuzoval katolické vojiky.
Podle legendy mél obraz jiskfit a zifit nebeskymi paprsky, ¢imz
Panna Marie dala najevo svou podporu vojsku, jez v kritké bit-
vé skutecné porazilo Ceské | kacifské” stavy. Vyznamnd pomoc
Panny Marie se stala zihy soucdsti katolického vykladu téchto
udélosti.*”)

Cesti katolici oviem znali i jiny zdsah Panny Marie do déni
v Cechich, a to hned na pocitku stavovského povstani. Pi praz-
ské defenestraci dne 23. kvétna 1618 mistodrzici Vilém Slavata
a Jaroslav Bofita 1 sekretdt Filip Fabricius pid z bezmala sedmnacti-
metrové vysky prezili bez vétsi dhony (k vétsimu zranéni doslo
pouze u Slavaty, jenz hlavou narazil na #fmsu spodniho okna)
a tuto okolnost také pripisovali zdzratné pomoci Panny Marie.*")
Dali{ maridnsky motiv v udalostech tticetileté vilky v Cechich se
vaze k jejimu konci. Cisaf a kril Ferdinand III. nechal v roce
1650 vybudovat na hlavnim ndmésti Starého Mésta prazského
sloup se sochou Panny Marie Immaculaty.*') U¢inil tak na pamét
zichrany Starého a Nového Mésta pred $védskym vpiadem,
k némuz doslo na samém konci vilky v roce 1648. I v této uda-
losti panovnik vidél zizratnou pomoc Panny Marie. Sloup byl
v roce 1661 vyobrazen na ilustraci k univerzitni tezi Jana Bedficha
z Valdstejna (budouciho prazského arcibiskupa). Na rytiné je
obklopen c¢eskymi zemskymi patrony a predstavuje duchovni
stted Evropy. Zvéstuje tak katolickou pravovérnost nedivnych
,kacfiskych® Cech a podtrhuje roli Matky Bozi pii jejich ziskéni
pod prapor fimského ndbozenstvi. Zisahy Panny Marie do déni
v Cechich, které konvenovaly habsburské rodové zboznosti, zis-
kaly vyznamné misto rovnéz v myslenkovém svété katolickych
baroknich vlastenct. Ti si dobfe uvédomovali vyznam Bilé hory,
ale 1 faktu, ze Ceské zemé zfistaly pres viechny dramatické udélos-
ti vilecnych dob pod vlidou habsburské dynastie. Panna Marie se
tedy stala garantem katolického usporidini ceského krélovstvi
a byla prijata do ,,ceského nebe®.

Wi Staroméstském ndmésti v Praze.

Médirytina C. Wussina

z poldtku 18. stoleti
dokumentuje dilo sochafe
Jana Jittho Bendla,

dékovny sloup

\ sochou Immaculaty na vrcholu
a ttyimi skupinami andélii
bojujicich s ddbly,

kiery byl zbudovdn roku 1650
jako podékovdni za skoncent

' tricetileté vdlky

Byl tidajné postaven v mistech,
kde byl za saského vpddu

roku 1630 potupné vystaven
reliéf staroboleslavského palddia.

V okolnich katolickych zemich zastivala Panna Marie postaveni
hlavni nebeské ochranitelky, zemské patronky a nékdy 1 symbo-
lické kralovny. Tak tomu bylo v rakouskych zemich (Magna
Mater Austriae), ale také v Bavorsku (Patrona Boiariae) nebo
v Polsku (Regina Poloniae). V Cechich k tomu nedo§lf), z%e
maridnsky kult nardzel na kult zemskych patronﬁ,f“) presEoze
obyvatelstvo ¢eskych zemi postupné piijalo s katolickou virou
i silnou maridnskou zboznost. Misto nebeského ochrince a sym-
bolického vladate bylo v Cechdch pevné obsazeno svat;’lm. Vicla-
vem. Pokusy o zapojeni Panny Marie do (:eské_ s-t,étnosm -prczto,
mohly byt Gspéné jen cdstetné — pouze Vo dejiin sp030x’/fm1
s novou podobou ¢eského stitu, kterd se konstltuov.ala po por}azce
stavovského povstini. Byl to stit pod nezpochybnltélnotl vlidou
Habsburkd, jehoz obyvatelstvo navic proslo rekatolizaci. Pokud
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viak jde o historické tradice Eeského stitu, v nich se v 17. stoletf

maridnské motivy uplatnily pouze okrajové — predeviim v pouka-
zech na roziifen{ tcty k Panné Marii v dobich pred husitskymi
vilkami. Pro tradi¢ni ceskou stitnost zlistavali 1 v 17. stoleti diile~
ZitEjSH Cesti zemsti patroni v Eele se svatym Viclavem.

U vétdiny obyvatelstva Cech se béhem 15. 2 16. stoleti narusila

kontinuita maridnské tcty. Samoziejmé katolickd mengina obyva-
telstva si ji udrzela a na nékterych poutnich mistech byla jesté
v 16. stoleti mariinskd ticta obnovovéna, ale zcela Jisté nebyla
v této dobé pritomna v ceské stitnosti. Svaty Viclav, pres veskeré

nekatolické vyhrady vici svétclim, souddsti této stitnosti v po-

husitské a predbélohorské dobé zstal — ; kdyZ pro mnohé neka-
toliky nehril vyznamnou roli Jako svétec, ale jako historicky Pre-
myslovec, legitimiza¢n{ patron cCeského stitu a jeden z jeho
vyznamnych zakladateld. Tak si ho v4zili rovnes utrakvisté a na
Jeho stitopravni roli se neodvazili sshnout ani protestanti ovlivné-
ni némeckou reformaci. Proto mohl stitoprdvni vyznam svatovic-
lavského kultu pretrvat 15. i 16. stoletf a po vieobecném zavedeni
katolické viry v 17. stoleti se dile rozvijel. Cesk4 stitnost byla
tedy v obdobi baroka spojena jak s kultem svatého Viclava, tra-
di¢niho a historického nositele sttedoveéké statnosti, tak s nove
zavidénym maridnskym kultem, symbolem stitnosti pob&lohor-
ské.*?) Je naprosto piirozené, e doglo k propojovini a prolindn{
obou kultd. V hagiografické i historické barokni literatufe se
objevovaly motivy svatého Viclava Jako ctitele Panny Marie i mo-
tivy maridnské milosti, které ovliviiovaly Viclaviiv zivot a jeho
zboznost.

K nejvyznamnéjsimu propojeni maridnského kultu s kultem
svatého Viclava, ale i daliich Ceskych zemskych svétct doglo
u milostného obrazu Panny Marie staroboleslavské.”") Starobole-
slavské palddium bylo spjaté se svatym Viclavem jiz mistem, kde
bylo uchovévino, nebot ve Staré Boleslavi doslo v 10. stoleti k Vic-
lavové mucednické smrti. Podle legend rozvijenych v 17. veku
mél kniZe tento kovovy reliéf tenkrit pti sob¢ a jeho sluzebnik,
blahoslaveny Podiven, Jenz byl Viclavovymi vrahy dostizen a také
zabit, udajné jesté stacil palddium schovat pod koreny jakéhosi
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notli 51 iny lid{ g
ivce nebo mensi skupiny lidi soustfedéné v nékterych vsich ¢f

v okrajovych spolecenskych vrstvich. Znimé Jsou pripady postiliu

268 2 a1 S
) tajnych nekatolikdi ve vinicich v okolf Prahy.**) Majitelé panstyf

veétsin i veétive i
’ t)u velmi nepiivétivé reagovali na ptsobeni misiondtt pro-
Vaz L o k3 7’ 2 %
enych vojiky, nebot zasévali neklid mezi poddané a nékdy pii
-

spivali k jejich zbihdni. Jeste v osmdesdtych letech 17. stoleti doilg

4 Krl'ionosu:h pr1 pusobeni jezuitského misiondte patera Dirigy
ro i e
projevu skupinového odporu, kdy se o ttek za hranice pokusila

hne i i 7 i
d celd vesnice, ale protoze se tito lidé nikde nesméli #dné

usadit, volili zpate¢ni cestu. Jejich skutek byl chdpin vice jako akt

269 < ot
el - o S
) zoufalstvi a jejich ptivodni pan je beze viech trestt ptijal zpetiH
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vyslesich kacif se zjistovala mira a hloubka hereze. Stivalo se
ey

ze nedoch4 i Ani inkvizi
chizelo ani k potrestini, nebot inkvizitoti musel; uznat, J¢
r

se nejeiinalo o herezi, ale o lidskou hloupost a nevzdélanost i
vSe Stlvhéljll'm kaciistvi bojovala cirkev i proti rtiznym po.vér{m
a carod/e_]r,uctvi. Hovofime-li tu o cirkvi, pak Jje teba zddraznit il
- to tykd vsech kiestanskych denominaci, dokonce u nekato,l' ‘
k}’rch kfmfesi byla skila ,,povér* mnohem ri a byly stihany i takls-
“ pI:OJevy, které byly zejména po tridentském koncilu };imsko-
c1rk\v/1 uzniny jako neskodné. Jak konstatoval vynikajici znal h
pobélohorskych  cirkevnich déjin Rudolf Zuber — njlezi n’a ec
a poyérouv j,30u Casto nejasné hranice a je tézké je rozlﬁovatwlr;;
irozt:1 poveravlm a .kacifstvf provizel kfestanstvi od dob jeho ;/zni:]
1vl. )v P’overy historikové  vyklidali nejcastéji jako poziistatk
p{edkrestansky’rch (pohanskych) kultd nebo Jjakési vyboceni z ob i
nf: zac.hovévany’/ch Zivotnich zvyklost{, morilnich zisad a cirkev ?Cl;
p{e':.dplsﬁ_, vznikajici pod vlivem strachu, jenz provazi lidstvo ¢ ln ol
dé¢jinami. K jeho piekonivini pomihaly riizné magické dkoe yg:l
Francouzskd historicka $kola, kterd ovlivnila evropské 'déje i?y. 3
20. stoleti, dokonce tvrdi, %e riizné povérecné praktiky .SO‘l]l gt’elcg
kerp pedokonalého pijjeti kftestanstvi ve vétiing zemi aJ Zel l:;? ;
christianizaci doslo a7 v priibéhu evangelické reformace a kat 1P ;(lé
refo_rn}y. Nicméné ani poté nebyly povéry nikdy vymycen i
lede se zaklinacimi formulemi branili proti divé zvér Z:qivali
dvefe misky s mlékem nebo jidlem na usmiteni démon;‘im amlff
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|ty s chranili proti bolestem zubii, porodnim bolestem, amulety
Jiely chranit lidi i staveni pred bleskem a podobné. Katolickd cir-
| v se snazila témto lidovym praktikim branit tak, ze fadu magic-
Lyl zvyklosti povysila na prostfedky vhodné, z4adouci a posvéce-
it modlitba pied obrazy svatych zajistovala pfimluvu u Boziho
(N a prispivala k nepfetrzitému spojeni mezi zemi a nebem.

Amulety nahrazovaly posvécené skapulife a rozli¢cnym bolestem
ulevovaly prosby ke svétctim a svéticim — tak sv. Apolena méla
pomihat od bolesti zubt, pfed morem chranili sv. Krystof

1w, Roch, obecné zndmy sv. Floridn, patron hasi¢t, mél odha-
jet od obydli nebezpe¢ného Eerveného kohouta, uleh¢it rodic-
f i mohla p¥fmluva zakladatele jezuitského fidu sv. Ignice
s Loyoly. Voda sv. Ignice, kterd slouzila k ocisténi, se ziskdvala
alifkinim modlitby a ponofenim &isti svétcovych ostatki nebo
imedaile s jeho portrétem do nadoby.”)

Ani v ceskych zemich nejsou neobvyklé piipady vampyrismu
ieholi viry v upiry, nemrtvé bytosti, které po zdanlivé smrti $kodi
wemu okoli, prepadavaji lidi i dobytek a zjevuji se jako strasidla
iiznych podob. ,,Podezieli* zemteli byli exhumovani a pak likvi-
dovini spalenim, probodenim srdce pfiostfenym kélem ¢i jinymi
/plisoby. Vampyrismus se sice tradiéné spojuje s vychodni a jiho-
vwehodni Evropou, ale jednotlivé piipady se vyskytly 1 v Ce-
hich, na Moravé a ve Slezsku. Ze 17. stoleti jsou dochoviny
sprivy o likvidaci ddajnych upirt hlavné z Bruntilska.”)

Vira v existenci protipélu Boha — zlého ducha, ddbla ¢i Satana,
kiery ziskivd na zemi Zzeny i muze pro své odporné zdméry a roz-
liojiuje tak zastupy sluzebniké zvanych carodéjnice a Carodéjnici —
\ objevuje uz na pocatku kiestanstvi, i kdyz v Bibli dibel nevy-
stupuje nikdy jako rovnocenny partner Boha.”®) Presto se jeho
ikodlivé konani projevuje a cirkev se snazila vzdy a rlznymi zpl-
by jeho sluzebniky likvidovat. Jako nejéastéjsi zptisob zihuby
lylo voleno zniteni zivym ohném, to jest updleni, vykondvané

viak svétskym ramenem spravedlnosti. Nejvetsi mnozstvi Carodéj-
nickych procestt se oviem neodehrdlo ve sttedovéku, nybrz
v raném novovéku, na prahu nové doby, kterd se honosila nejen
virou, ale i rozumem. Jeden z podnétd k institucionalizaci caro-
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d&jnickych procesti vzefel pfimo z renesanéntho papezstvi. Ve
Svaté ff8i fimské ndroda némeckého doslo ke stovkim Carodéjnic-

kych procesti a zvlaté kolem roku 1590 a mezi lety 1630—1660

byly odsouzeny tisice lidf. Hranice s kacifi hotely i ve Wiirzburku
a Bamberku, kde vlidli vzdé&lani, uménimilovni a veelku osviceni
biskupové. >

Nivod k vyhleddvini, rozpoznini a usvédéent carodéjnic
a carodéjnikd byl zndm jiz dlouho. Bulou papeze Inocence VIII,
z roku 1485 byly inkvizitoram sveéteny soudni pravomoci a o rok
pozdéji bylo vydino dilo dvou dominiking (tedy clenti fidu
povetencho inkvizici) Malleus maleficarum — Kladivo na carodéjnice.
Tato kniha, kterd poskytovala ponauéeni o tom, jak se ¢arodéjnic-
tvi projevuje, jakymi rysy se ,,diblovi zaprodanci® vyznacuji a jak
lze nalézt signum diabolicum (dibelské znameni), jimz si pekelnik
své pozemské sluzebniky oznacuje, vysla mezi lety 1486-1669
v 29 vydinich, coz svédéi o jejim ,»uspéchu® a bohuzel i ¢astém
Vyuzivini.*”) Mezi odsouzenymi tvorfily 70-90 % obéti Zeny,
nebot Zena byla vidy pojimana jako milo imunn{ viici dibelskym
svodiim. Kromé toho se v minulosti praveé zeny zabyvaly lidovym
lécitelstvim, sbirinim bylin a pripravou ozdravnych ndpoji &
masti nebo pomidhaly pti porodech. Odtud nemuselo byt daleko
k presvédceni, ze vlidnou piirodnimi silami a mohou byt i ve
spojenti s necistym duchem.””)

Soucasné s kulminaci carodgjnickych procest se objevili odviz-
ni a nekompromisni kritici, a to p#fmo v fadéch cirkve (dokonce
1 mezi cleny ridé), kteti tyto zplsoby trestini tdajnych satano-
vych sluzebnic i sluzebnik@i ostie napadali a kruté pronisledovini
carodéjnic a carodéjnik@ neschvalovali. K nejzndméjsim  pattili
Jezuitsky knéz a spisovatel Friedrich von Spee nebo jeho tidovy
druh Adam Tanner. Tanner definoval Carodéjnictvi jako delikt
proti vite, k jehoZ zamezeni majf slouzit modlitby, pokini, dobré
skutky i prostredky cirkevni magie, ale ne nisilné ,»0Ci8tovani* 27

Cechy zistaly velkych carodéjnickych procestt udetfeny. Obje-
vuji se jen ojedin&lé zminky o trestini osob »zaprodanych d4dblu,
ale vétinou jde o postihy jednotlivcedi, ¢asto Iéitelt a bab korend-
fek, ackoliv i zde mime , svédectvi® o ¢arodéjnicich 1étajicich na
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Loitéti.”™) V pobélohorské dobé doslo k Op}‘an-ljl maSOV}:’m pro-
(esiim pouze ve Slezsku a na severni Morave. ]eglch prvni vlria,. hse
yzedmula v Jeseniku v roce 1622 a odtud se preflesla d.o geliD
niwkého knizectvi, které piisluselo k vratislavskemu/ Izls'lfupf.tv%.
[4to vina dosdhla vrcholu v letech 1651-1652 a pfitrz ji ucinil
vim biskup Karel Ferdinand. in g
Slidéni po Carodéjnicich v této oblasti \{salf neustalo a zamenlo
w na Sumpersko, kde v nékolik let trvajicim pvro’ces.u zal’lyvnuo
vice nez 250 lidf — mezi nimi také vzdélany a umervnmllovr‘ly sum-
persky dékan, dle vieho zcela pifkladny knéz Krystof A101s’ Lal,lt—
ner. Inkvizitorem se tu stal neblaze prosluly nedo§tudovimy prav-
nik Frantidek (Franz) Boblig z Edelstadtu, jenz ev1dentnve sle’doval
| vlastni obohaceni. Tragédie se pocala odvijet od zn’esxvlecem hf)s-
lie, kterd podle povére¢né praxe méla byt dén.a krav/e, VabY lepli
dojila. Tento piestupek, byt z dobové_ho hlediska zavaznyi, pa ;
rozpoutal skuteéné drama.”) Pan Boblig nakoneic byl zwnarl%em
(irkevnich orginfi z inkvizi¢nich procesti odvoln. I?021l ov§eLn
nerusené jako pocestny méstan v Cukmantl.u (Zlatyvch I:Iora)c )
v Ceské asti Slezska. Proces podobné intenzity nemél v ceskych

semich obdoby.

Vzdélanost a véda
SKOLA VE SLUZBACH CIRKVE?
(irkev stila u pocitkt vzdeélivini mlideze v kfest’aflskvém svete.
Stejné tomu bylo i ve stfedoevropském pros}torl},“at uz'lbucll{eme
chtit priznat zakladatelské prvenstvi slovansk? 1’1’115}1 ’Cyrl ‘ ( ;)ln?
stantina) a Metodéje nebo vyhonktim zépadm},lo kresvtfflstw, :]e oz
symbolem se stala $kola na Budc¢i navitévovana .pozdeT]S}m sx}zetcem
Viclavem. Cirkev dominovala v pedagogické émnosvtl iv n;?slledu.—
jicich staletich, az 16. stoleti pfineslo alesporn éést.ecn?u ’1a1c1vzac1,
kterd se u nds projevila existenci méstskych partlkul?rnlchv skol,
nad nimiz mély dohled sprivni orginy mést. Na drt/lhe ?trane r((i)vz.—.
itépeni univerzélni zdpadni cirkve po néstupuvll,lteranslie’a pozdéji
kalvinské reformace s sebou ptineslo vinu uziiho sepéti pedago-
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