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vláďce z Ptastovského rodu , kníže J^n Opolsky, zern el roku 1532.
Na jeho dědictví si činilo nároky z r ,zn ,rh právních titulri něko_
lik okolních knížat (a flnanční vyrovn ání 1ejich pohledávek se pak
vleklo více než deset let), nakonec se však poda ilo spor o toto
kníŽectví vy eŠit zprisobem, ktery byl pro českého krále poměrně
v'.ihodn . OPolsko-Ratibo sko p evzal krnovsk kníže Jl í Brani_
borsk} ftÉa3) z ansbašské větve Hohenzollernr3, ale pouzejako
majetkovou zástavu, kterou mohl Ferdinand Habsbursk v budouc_

156) nu vyPlatit."u) Podobně po,stupoval krát i v p ípadě Knížectví
zaháhského , získaného do p írné panovnické držby od kurfi ta
Mo ice Saského roku 1549. Také toto knížectví bylo později
PouŽito k zástavé, ztistalo však již bezprost edním knížectvím až
do t icetileté války.

TYto zástavy měly j., dočasn} charakter; král Ferdinand princi-
Piálně neuděloval slezská knížecťví no w ,rn vlada m, kte í by tak
rozŠÍ tli PoČet dědičn ,ch slezsk}ch lenních knížat Jedin,rrn vybo_
Čením z tohoto principu se stalo roku 1551 Knížectví opolsko-
-ratibo ské, které kráI Ferdinand udělil v léno nezletilému Janu
Ztkrnundu ZáPolskému jako kompe nzaci za jeho vlada ské náro-
kY V Sedmihradsku. To byl ovšem v/jime čn , a pro krále Ferdi_
nanda v dané situaci v,.ihodn , p ípad, wnuceny politickymi okol-
nostmi. J^n Ztkrnunď Zápolsk , se však skuteč nyrn slezsk}m
kníŽetem nestal, jlž v roce 1558 p ipadlo Opolsko_Ratibo sko
zpét Ferdinandu Habsburskému.

Obdobny postup zvoltl Ferdin and i v p ípadé Flrabství klad_
ského, V nérnŽ í7a poČátku t tcát,rch let 16. století vládl jako
dědiČnY hrabě Flanuš z Flardeka. KráI využtl jeho finančních
Problém a dohodl se s ním na postoupení celého hrabství p í_
mo, do Panovnické držby. Tato transakce se odehrála v roce
1533 a kráI Ferdinand p edpokládal, že finanční prost edky
k hradě Flardekovych pohledávek získ á v d sledku zefektrvně_
ní daňového systému v Čechách, jehož zásadní reformu v té
době chYstal. Očekávaná vyšší daňová v,rtěžnost se však nekona-
la, takŽe i Hrabství kladské musel panovník o několik let pozdě-
ji (1537) zastavit. Od roku 1534 ovšem z stávalo rovnéž Klad_
sko bezProst edním hrabstvím a pat itro kráIt jako dědičnému

Spolu se zástauou
Hrabstuí kladského roku 1537

získal Jan z Pernštejna
i práuo ražby ulastních mincí.

Kladsky tolar Jana z Pernštejna
z roku 1 5 41 , lícní strana

vlada i, ktery měl právo vyplatit je po splnění určiqích podmí-
nek zp,ět,, což se stalo roku 1569 ."') I57)

Daňové reformě v Čechách p e dcházel^ jedna ďiležitá smlou-
yz, a to tzv. I'{arounání o hory a kouy z 30. b ezna l53L Touto
dohodou s českou stavovskou obcí získal král kontrolu naď těž-
bou drah, ch kov . Jednotliví pozeínkoví vlastníci íněli nadále
prtvo podle svého uvážení prov ozovat téžbu železa a barevn ,rh

kov , což zvlášté u mědi, cínu a olova mohlo p inášet velmi sluš-
né zisky. V p ípadě drah ,rh kovri, na které si Qakožto na ,,pokla-
dy zerné") mohl panovník činit dle zernsk}ch zákonri nárok, byla
povolena soukrorná téžba pouze s tou podmínkou, že veškery
vytěženy drah kov musí b ,t za vykupní cenu téža ern odevŽ dán
do panovnick}ch hutí.158) Dohoda z roku 1534 zcela zakazovala 158)

obchod s vytéženyrcr hutním st íbrem, ktery byl zďrolem mimo-
áďn ,ch ziskri. Touto smlouvou byly také s konečnou platností

ukončeny obcho dní aktivity jáchymovsk}ch Šhk,i, kte í provo-
zovalt část krušnohorsk}ch st íbrn ,rh dolri ve vlastní režIt a ve
spolupráct s některymi edníky z královské mincovny pravdě-
podobně prováděli v té době nezákonné transakce .s vytéženym
drah, rn kovem."n) 159)

Pravid elny zisk královské komo e však měla p inést zásadní
dahová reforma, navržená roku 1534. Do té doby se v Čechách
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Žádné pravidelné daně neplatily; kráL mohl požáďat o v[běr
mimo ádn, ch daní ke konkrétnímu tičelu (tzv. berní) zemsky
sněm. Daňová povtnnost jednotliv/ch plátcri se určovala na zákla-
dě jejich vlastního majetkového p tznání, jehož ťrplnost a věro_
hodnost ovšem nebylo rnožné objektivně posoudit. I samotny
v běr schválen}ch daní byl v rukou stavovské obce. Takto kon-
struovan , daňov,.i systém byl pro panovníka neefektivní a v p ípa_
dě nutné penéžní pot eby (nap íklad k operativnímu najmutí voj-
ska) ne Činny, navíc vystavoval krále p ímé závtslosti na stavovské
obci v citliv/ch finančních otázkách. Této skutečnosti si byli
Častníci zemsk}ch sněmri dob e vědoml a také ji využívalt

160) k politickému nátlakr'r.'uo)

Podstatou nově navržené reformy byla fixně stanov ená daň
z Prodeje zboŽÍ. Jednalo se o podobny systérn, j^ky znal Ferclinand
Habsbursk} ze Španělska, kde se takové dant íkalo al cauala" Do
ČeŠtiny proto noú daňov systém pronikl pod ctzokrajně znějí_
círn názvem alkabala. Alk abatra ve v š í 1/ 60 až 1/ 30 prodej ní ceny
(tJ v rozmezí 1,66 % až 3,33 %) byla stanov ena pro kažď , druh
zboží zvlášt. Měla b ,t odvád ěna ve formě spot ební daně ze všeho
zboží, které se jak}mkoli zptisobern zobchodovalo (ru vyročnírn
Či tydennírn trhu, p i domovním prodeji apod.), nebo ve formě
cla p i vyvozu zboží za hranice zerné. Pro v běr alkabaly a kont-
rolu prodeje zboŽí měly b ,t ustaveny zvláštní komise ve městech
i na vesnicích. Jejich pilnou a dtislednou činnost mělo zaručtt pra-
vidlo, podle néhož členrim komisí náležel wrznarnny podíl
z pokut vybranych za nezdaněn} prodej.

S Panovnickou snahou o rozši ování forem ďaní a zvyšování
jejich objemu se v oné době setkávárne ve většině zerní raně

16I) novověké Evropy.'u') Što o jev obecně souvis ející s posilovánírn
Panovnické moci, pro kterou bylo zvyšování daňového zatížení
zerně nejjednoduŠŠÍ cestou k získání finančních prost edkri.
Dokud si však v rárnct systému stavovské monarchie zachovávala
Podstatn , vliv í7a daňovou politiku stavovská obec, nemohl král
zásadní reformy tohoto ťypu prosadit, pokud nevyhovov aly i lros-
Podá skY- zálrn m politicky aktivní stavovské vrstvy. To se z e_
telně ukázalo i roku 1534 v p ípadě pokusu o zavedení alkabaly,

tedy první plošné spot e bnídaně, *- ,. ffi' ;j"''"';:::1'43
z hlavních nástrojri státní fiskální politiky a pat í k ninr dodnes.

Cely projekt zaveďení spot ební daně byl sice v oné době do
drisledk těžko realtzovateln a p tnášel i jednorázové zvyšení trž-
ních cen, ale dornácí šlechta jej zpočátku podporovala. P edpoklá-
dala totlž, že rozhodující daňové b emeno se tímto zprisobem
p enese na města, kde se na pravideln}ch trzích realtzovala většina
béžn,ch koupí a prodejri, a že do budoucna vlastně nebude nutné
vypisovat žádné jiné daně, stanovované na základě berních rejst í-
k . Krátce po uvedení do praxe v roce 1534 se však ukázalo,, že
taková v hoda jej., zďánltvá, neboť panovnick} dv r požadoval
v,.iběr této daně i na šlechtick}ch domintích a í7a trzích poddan-
sk}ch měst. P i drisledném prasazení alkabaly by tedy královští
v běrčí ďaní postupně získali velmi dobr p ehled o finančních
tocích i na soukrom}ch panstvích, jejichž ekonomick mechanis-
mus a struktura v nosu byly diskrétními informaceíIll, a stavovská
obec by zároveh ztratíIa možnost využívat svého stanoviska v či
králem požadovanym berním jako nátlakového argumentu p i
sněmovních jednáních. Po krátkou dobu se alkabala začaLa skuteč-
ně podle schváleného systému vybírat, nap íklad v Česk}ch
Budějovicích . Brzy ovšem vyvolala všeobecn} odpor, a to zvlášté
ve velk}ch městech, j elíchž obyvatelé drisledky ,ového daňového
systému pocítili ihned p i nejbllžším trhu. Prodejci museli z každé
utržené kopy groš odevzdat wběrčím groš nebo dva, podle dru-
hu zboží. Konšelé větších královsk}ch měst byli vriči sněmovní-
mu usnesení zpočátku obvykle loaj áIní, proto někde p erostl
odpor k nové dani až k místním násilnostem či ke svržení městské
rady,jako se stalo v Hradci KráIové. V těchto p ípaďech byli sice
odbojní měšťané pro v strahu p ísně potrestáni, alekrál Ferdinand
nakonec íla v[běr alkabaly jlž v roce 1534 rezignoval, neboť
neměl prost edky, jak mi by mohl činně královská města i šlech-
tu k systematickému vybírání daní donutit.

I nerispěšn} daňov[ projekt však p ispěl k projevrim nespokoje-
nosti, které se v česk}ch zem ch v či vnit ní politice mladého
panovníka ší ily. Yzrůstal také odpor vriči nábo;ženské politice
královského dvora. Domácí p íznivci luteránské reformace a Jed-
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