Untere Vorburg,
Weiler Turm, 2001

%) Josef Garber, Die
Reisen des Felix Faber
durch Tirol in den Jah-
ren 1483 und 1484,

Schlernschriften 3, 1923,

S.14

"") Johann Christoph All-
mayer-Beck, Die tiro-
lischen Zeughiuser des
Kaisers Maximilian I. in:
Tiroler Heimat 27/28,
1963/64, Innsbruck,

S. 65-80
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Rekonstruktion des Originals?

Rekonstruktive Vorgangsweisen kommen einem
bei Sigmundskron immer in den Sinn. Besonders
geeignet dafiir schiene auch der Rondellturm, der
neben dem weilen Turm in die Ringmauer gestellt
ist und in den Inventaren Pulverturm genannt
wird. Der prachtvolle Rundbau mit dem regelmifi-
gen Kranz seiner SchieRoffnungen und dem ge-
wolbten Untergeschof wiirde Indizien genug bie-
ten, um ihn in seiner originalen Form als moder-
nen Wehrbau der Sigismundzeit wiederentstehen
zu lassen und Nachdenklichkeit erfiillt einen, wenn
man sich ihn als zeitgeistiges Ambiente mit Alu-
treppen, Glasfenstern und Scarpa-Eisengelidndern
vorstellt.

Ein letzter Blick hinauf zur alten Hochburg, die
sich tiber den hier besonders eindrucksvoll ge-
schichteten Porphyrfelsen aufbaut. Sie war sicher-
lich zu Sigmunds Zeiten noch voll intakt und die
Mitteilung des 1483 durch Tirol reisenden Domini-
kanermonchs Felix Faber, daf in Sigmundskron
vier Tirme fir vier Fiirsten zur Verfiigung stiinden,
mag sich auf diese oberen Baulichkeiten bezogen
haben, die auf alten Abbildungen, wie wir gesehen
haben, tatsichlich einen kleinen San Gimignano —
Eindruck hinterlassen. Insgesamt war auch Faber
von der Anlage von Sigmundskron sehr beein-
druckt, vom Kastellan will er erfahren haben, da
der Erzherzog die gewaltige Feste nicht nur gegen
die Venezianer, sondern auch gegen einen allfilli-

gen Aufstand seiner Landsleute errichten habe las-
sen %)

Malaria und Fref3sucht

Die Geschichte hat Sigmundskron keine Gelegen-
heit gegeben, sich als Festung in Kriegen zu be-
wihren. Schon der Venezianerkrieg von 1487 spiel-
te sich viel weiter unten im Etschtal ab. Nach der
Riickgewinnung der Welschen Confinen unter Kai-
ser Maximilian war die Stidgrenze vollends fiir lange
Zeit gesichert, auch der Bauernaufstand von 1525, -
ob sich auf ihn die Vorahnung Sigismunds bezogen
hat, mag ein Denkspiel sein — ging an Sigmunds-
kron vorbei. Es blieb aber ein wichtiger militirischer
Ort, war in maximilianischer Zeit eines der Zeug-
hiuser der oberosterreichischen Lande') und wurde
1510 dem Feldzeugmeister Michael Ott von Achter-
dingen verpfindet. Seine Rolle als Waffendepot
blieb ihm auch noch bis in k.k.Zeiten erhalten. Die
verschiedenen Adelsfamilien, die Sigmundskron als
Pfandschaft vom Landesfiirsten innehatten — wie das
ja bei den meisten landesfiirstlichen Schlossern der
Fall war — nahmen nie selbst Wohnung auf der Burg
und so geriet sie langsam in Verfall. Schon Felix Fa-
ber hatte geschrieben, daR es wegen der Fieberluft
(Malaria) von den Etschsiimpfen her in Sigmunds-
kron Probleme gibe, die der Erzherzog durch das
Anlegen von zwei grofen Kanilen in den Auen zu
beseitigen gesucht habe, aber es habe sich wegen
des starken Windes und der Hohenlage bei den
Leuten eine ausgeprigte FrefRsucht entwickelt, die
ihnen tibel bekomme. Die kuriose Geschichte soll
nicht unerwihnt bleiben, weil sie indirekt das
tatsichlich ungewohnliche Kleinklima von Sig-
mundskron anspricht, das tippigste mediterrane Ve-
getation, viel Windentwicklung und groRe Hitze-
strahlung am Porphyrplateau zu seinen Besonder-
heiten Zzihlt, so da man sich hier wesentlich stidli-
cher und dem alpinen Raum entfernter vorkommen
kann, als es der Geographie entspricht.

Eine grofle Erzdhlung

Ein langer Atem trigt die Geschichte von Sig-
mundskron durch die Jahrhunderte. Mit seiner un-
vergleichlichen Stellung in der Landschaft verkor-
pert dieser Architekturkolo, dem der Ruinenzu-
stand so erstaunlich wenig anhaben kann, eine
GroRenordung, die schon ein wenig auRerhalb der
Ratio liegt. Man ist versucht, an einen Ort jener
groien Erzihlungen zu denken, von denen zuletzt
der franzosische Philosoph Liotard gesprochen hat
und von deren Verschwinden aus dem kollektiven
BewuRtsein eines Volkes er dringend warnt. Nun,
Sigmundskron ist einer der grofen Erzihlungen
Stdtirols (und wohl auch ganz Tirols). Man sollte
ihr im Sinne Liotards nicht plotzlich eine andere
Wendung geben oder sie durch zu starke Verbrii-
derung mit dem Zeitgeist iiberhaupt zum Versie-
gen bringen, so daR eine bloRe Anedokte aus dem
wird, was so lange und so bedeutsam durch die
Geschichte zu uns gesprochen hat.

Ruine Lichtenberg im Vinschgau:

Konsolidierung — Wiederherstellung?

Ein Beitrag zur Problematik von Ruinensicherungen

Martin Laimer
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Der nachfolgende Beitrag beschiftigt sich mit den
Sicherungsma®nahmen, welche im Frihjahr 2001 —
nach Jahren des Stillstands — auf der Ruine Lichten-
berg im oberen Vinschgau wiederaufgenommen
wurden. Der prekire Erhaltungszustand der Burg-
ruine und ihrer einzelnen Bauteile erfordert stati-
sche Eingriffe, welche mitunter tiber eine seing’
K()nsolidicrung bzw. Sicherung des Bestandes hin-
aus gehen. Tatsichlich ist die Grenze zwischen ei-
ner Konsolidierung und einer teilweisen Wieder-
herstellung nicht immer einwandfrei zu ziehen. Die
gesetzten Manahmen zielen darauf ab, dem seit
zwei Jahrhunderten nagenden Verfall Einhalt zu

gebieten. Dieser natiirliche Prozess kann freilich
nur verlangsamt, nicht jedoch ginzlich aufgehalten
werden. Letztlich gilt es den ruinosen Charakter
des historischen Bestandes als einen wesentlichen
Teil der Geschichte des Baudenkmales Lichtenberg
zu akzeptieren.

Desolater Zustand —
erste Manahmen gegen den Verfall
Die Ruine Lichtenberg im oberen Vinschgau be-
herrscht die weite Talebene des Prader Beckens
am FuRe der Stilfser-Joch-StraRe. Unterhalb der

Prad, Ruine Lichten-

berg, ,,GroBer Palas*:

Ansicht der talseiti-
gen Palasfassade.
Charakteristisch sind
die Renaissanceputze
des 16. Jahrhunderts.
Die Abbildung spie-
gelt den prekéren
Erhaltungszustand
vor den Sicherungs-
arbeiten im Friihjahr/
Sommer 2001 wider
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.,GroBer Palas”, tal-
seitige Palasfassade:
Ausschnitt vor der
Sicherung. Deutlich
sichtbar sind die zahl-
reichen Lingsrisse
sowie die Setzungen
im Bereich der
Fensterstiirze.

Rechts:

,Grofer Palas®, tal-
seitige Palasfassade:
Ansicht einer Recht-
eckzinne, an der sich
Abdriicke der ehema-
ligen Monch-und-
Nonne-Abdeckung
erhalten haben. Risse
und Putzfehlstellen
wurden derart ausge-
fugt, daB eine Was-
serableitung wieder-
um gewihrleistet ist.

,GroBer Palas®, tal-
seitige Palasfassade:
Detail eines aus stati-
schen Griinden neu
ausgebildeten Fen-
stersturzes aus Voll-
ziegeln. Das an sich
whistorische* Bauma-
terial betont den Ein-
griff als solchen, wes-
halb lokales Bruch-
steinmaterial vorge-
zogen wurde

Rechts:

,GroBer Palas®, tal-
seitige Palasfassade:
Musterfliche einer
Ménch-und-Nonne-
Eindeckung. Eine
Rekonstruktion der
Abdeckung wurde
aufgrund der betriicht-
lichen Zinnenanzahl
und der Auswirkun-
gen auf das Gesamt-
bild der Ruine unter-
lassen
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Lichtenberger Hofe, auf einer schwach ausgeprag-
ten Riickfallkuppe gelegen, trotzt sie seit zwei Jahr-
hunderten Wind und Wetter. Thre charakteristi-
schen Renaissanceputze kiinden noch heute vom

Glanz vergangener Epochen und stellen ein Pen-
dant zur nahen, von der Geschichte ungleich be-
gunstigteren Churburg her.

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts waren es zunichst
romantische Kiinstler, deren Werke den schlei-
chenden Verfall der weitliufigen Anlage festhiel-
ten. Das Interesse der Denkmalpfleger erweckten
in der zweiten Jahrhunderthilfte in erster Linie die
profanen Wandmalereien. Der vielszenige Lichten-
berger Freskenzyklus wurde den Wandmalereien
von Schlof Runkelstein gleichgestellt (vgl. Beitrag
H. Stampfer). Um 1880 wurden Ausschnitte in den
-Mitteilungen der Zentralkommission* publiziert
und damit erstmals einer breiteren Offentlichkeit
vorgestellt. 25 Jahre spater unternahmen die staatli-

chen Denkmalinstitutionen den Versuch, die der
Witterung seit Jahrzehnten schutzlos ausgelieferten
Wandmalereien vor dem voélligen Verfall zu be-
wahren. Da die Anbringung eines Schutzdaches
vor Ort aus Sicherheitsgriinden ausgeschlossen
wurde, schritt man an die Abnahme und Ubertra-
gung der Malereien. Dieselbe nahm Professor An-
ton Mayr aus Rovereto im Sommer 1910 vor. Thre
Kosten beliefen sich auf 2000 Kronen. Die fragile
Fracht wurde in insgesamt 11 zusammenhingen-
den Teilen mit 14 Einzelszenen in das Tiroler Lan-

desmuseum Ferdinandeum transportiert, wo sie
sich noch heute befinden. Die bauliche Substanz
war damit dem Verfall und dem weiteren Raubbau
vor Ort schutzlos preis gegeben. Bereits 1836 sol-
len die Grafen Khuen und damit die Eigentiimer
der Burganlage personlich Baumaterial fiir die Er-
richtung des sog. ,Grafenhauses“ zweckentfremdet
haben. Diesem Beispiel folgte in den nachfolgen-

W

den Jahrzehnten die einheimische Bevolkerung.
]()Zi»hcrichtctc der staatliche italienische Denkmal-
pfleger Gerola tiber den rasanten Niedergang der
Ruine. Wiederholt hatten Unbekannte Deckenbal-
ken, Vollziegel, Werksteine und anderes ,Baumate-
rial“ entwendet und damit den Verfall beschleu-
nigt.

Aktive Interventionen des staatlichen Denkmalam-
tes Trient erfolgten erst in den 1960er Jahren, nach-
dem 1955 ein Teil des talseitigen Berings auf den
offentlichen Weg abgestiirzt und beinahe eine Ka-
tastrophe verursacht hitte. 1962/65 wurden die
iberhingenden Mauerteile am sog. ,Hilprandt-
sturm® gesichert. Die abgestiirzte Umfassungsmau-
er wurde soweit wiederaufgebaut, daf eine Ver-
zahnung und damit eine statische Verbindung ge-
geben war. AnschlieRend wurde das Gewdlbe im
Erdgescho® des sog. ,Kleinen Palas‘ unterfangen
und teilweise rekonstruiert.

Zu Beginn der 80er Jahre bemiihte sich eine lokale
Initiativgruppe von Heimatpflegern um den Erhalt
der Ruine. Zu diesem Zwecke wurde 1981 der
»Verein Burg Lichtenberg“ ins Leben gerufen. Noch
im selben Jahr stellte das Landesdenkmalamt finan-
zielle Mittel fir weitere Sanierungsarbeiten bereit.
Im folgenden Jahr wurde die Liicke zwischen der
westseitigen Wehrmauer und dem ,Kleinen Palas®
geschlossen. Am ,GroRen Palas‘ wurde die Fassa-
de mit der nordseitigen Wehrmauer verzahnt. 1984
lieR die Schiitzenkompanie Lichtenberg das groRe
Wappenfresko am nordostseitigen Eckrondell re-
staurieren. Weitere statische Sicherungs- und Kon-
solidierungsarbeiten konzentrierten sich 1986 auf
die nordwest- bzw. westseitige Ringmauer. Zu Be-
ginn der 90er Jahre wurden die Sanierungsarbeiten
wiederaufgenommen und die abgegangenen Be-
reiche an der Nordseite des kleinen Palas* rekon-
struiert. Die dabei ergriffenen Manahmen gingen
tiber eine reine Sicherung bzw. Konsolidierung des
Bestandes hinaus und miindeten 1994 in der Uber-
dachung desselben. Ein Jahr zuvor hatte sich das
neu gegriindete  Kuratorium SchloR Lichtenberg*
die Erhaltung der Ruine zum Ziel gesetzt. Ein MaR-
nahmenpaket des Jahres 1995 sah die Sanierung
des ,GroBen Palas* und der westlichen und nordli-
chen Ringmauer vor. Infolge finanzieller Engpiisse
wurden die geplanten Eingriffe verschoben und
schlieBlich im Friihjahr 2001 in Angriff genommen.

Sicherungsmagnahmen
im Friihjahr/ Sommer 2001

Im April 2001 begann die Baufirma Ebensberger
mit dem Einriisten des stidseitigen Abschnittes der
Palasfassade. Die annihernd 15 Meter hoch aufra-
genden Wandpartien stehen an der Stidostecke frei
und wiesen iiber die gesamte Linge beingstigende
Lingsrisse auf. Als eine der ersten Mafnahmen
wurde das Sockelmauerwerk gefestigt. Anschlie-

Oben:

Ansicht des Eckrondells an der Nordost-
ecke der Burganlage, dessen Zierde das
groBe Wappenfresko aus dem frithen

16. Jahrhundert darstellt. Siidseitig schlie-
Ben die Sakristei und die Torkapelle an.

Unten:

,GroBer Palas*: Ansicht der aus
statischen Griinden wiederaufgebauten
Binnenmauer. Sie ermdglicht eine
Queraussteifung der beiden bisher frei
stehenden Lingsmauern.
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Bend schritt man an die tiberfillige Sicherung der
Segmentbogenstiirze in den drei dartiber liegenden
GeschoRebenen. Die Fensterstiirze der beiden un-
teren Geschosse waren urspriinglich — mit einer
Ausnahme — aus Vollziegeln gemauert. Sie fielen
zu Beginn des 20. Jahrhunderts neben Deckenbal-
ken und Werksteinen der Baumaterialbeschaffung
zum Opfer. Der Ausbruch erfolgte unter Lebensge-
fahr. Es grenzt an ein Wunder, daR die derart ge-
schwichten Mauerdffnungen den Witterungsein-
flissen tiber weitere Jahrzehnte standhielten. Zur
statischen Unterfangung muRten daher wiederum
Bogenkonstruktionen ausgebildet werden. Sie wur-
den dem urspriinglichen Segmentbogenverlauf
nachgebildet, jedoch niveaumiRig abgesetzt. Uber
die Materialwahl bestanden unterschiedliche Auf-
fassungen. Wiithrend die Baufirma auf Vollziegel
zuriickgegriffen und diese bereits an zwei Stiirzen
verwendet und anschlieRend verputzt hatte, 70g
das Amt fir Bau- und Kunstdenkmiler die Ver-
wendung ortlicher Bruchsteine vor. Ausschlagge-
bend war die bessere Integration des Bruchstein-
materiales in den ruinosen Bestand. Vollziegel hin-
gegen betonen den Eingriff sowohl im unverputz-
ten, als auch im verputzten Zustand. An Hand der
unterschiedlichen Eingriffe 14t sich diese Proble-
matik vor Ort gut nachvollziehen.

Fiir angeregte Diskussionen sorgte weiters der zin-
nenbewehrte Abschluss der Palasfassade. Reste
bzw. Abdriicke der Ménch-und-Nonne-Eindeckung
des 16. Jahrhunderts hatten sich sowohl auf den
Zinnen, als auch in den Zinnenliicken erhalten.
Nach dem Beispiel des 1992/93 teilweise wieder-
aufgebauten Kleinen Palas* sollten die Zinnen
zunichst wiederum mit neuen Ménch und Nonne-
Ziegeln abgedeckt werden. Eine Musterfliche vor
Ort lieB jedoch erkennen, daf eine Abdeckung
samtlicher Zinnen bzw. Zinnenliicken mit dem bis-
herigen Ruinencharakter unvereinbar gewesen wi-
re. Hinzu kommt, daR ein Grofteil des bisher un-

bertihrten Burgareals, so der nordseitige Palasab-
schnitt, die nord-, west- und ostseitigen Wehrmau-
ern oder das grofie Eckrondell an der Nordostecke
dieselben, bisher unberihrten Zinnenabschliisse
aufweisen. Eine Abdeckung wiirde den Wiederauf-
bau so mancher, den Unbilden der Witterung be-
reits zum Opfer gefallenen Zinne bedingen. Damit
wiederum wiirde der bisherige Ruinencharakter
bzw. das Gesamtbild der Burganlage nachhaltig
und unwiderruflich gestort. Nicht zuletzt wiirde ei-
ne solche MaSnahme weiteren Wiederherstellungs-
maBnahmen Vorschub leisten, ohne den Verfall
wirkungsvoll zu stoppen. Daher entschied man
sich fur das Ausfugen der Fehlstellen mit Kalk-
Trass-Mortel. Ziel war es, das weitere Einsickern
von Oberflichenwasser zu unterbunden und eine
funktionierende Wasserableitung auszubilden.
Nach dem selben Prinzip wurden grofere Fehlstel-
len an den Renaissanceputzen unter Niveau ge-
schlossen. Thre Anschlukanten bzw. Randzonen
wurden entsprechend ausgefugt. An den unver-
putzten bzw. der Wandputze verlustig gegangen
Bruchsteinoberflichen beschrinkte man sich auf
ein punktuelles ,Ausstopfen®. Die nur noch ansatz-
weise ersichtlichen ehemaligen Balkenauflager
wurden zunichst — ohne Absprache —neu ausgebil-
det. Im Hinblick auf ein ,stimmiges* Sicherungs-
konzept wurde eine ,Riickfithrung“ und eine Be-
schrinkung auf unbedingt erforderliche Siche-
rungsmafinahmen gefordert.

In einem weiteren Arbeitsschritt wurde die quer
zur talseitigen Lingsmauer verlaufende urspriingli-
che Trennmauer soweit wiederaufgebaut, daf eine
Queraussteifung mit den beiden zuletzt frei stehen-
den bergseitigen Palasbinnenmauern gegeben war.
Als Baumaterial wurden vor Ort anfallende Bruch-
steine verwendet. Die mittige Tiir6ffnung wurde
rechteckig ausgebildet, der zugehorige Uberleger
nach dem Vorbild der Ruine Miihlbach mit einer
Doppel-T-Schiene versehen und damit klar als mo-
derne Zutat artikuliert. Nach dem selben Muster
wurden zwei ausgebrochene Turoffnungen in der
ostseitigen Palasbinnenwand untermauert.

Wihrend der SicherungsmaRnahmen der vergan-
genen Jahre wurden im anfallenden Schuttmaterial
immer wieder Fragmente der urspriinglichen male-
rischen Ausstattung sichergestellt. Unter den diver-
sen Bruchstiicken finden sich zahlreiche, kiinstle-
risch hochstehende, figiirliche Darstellungen (vgl.
Beitrag H. Stampfer). Interesse erweckt die frag-
mentarische Abbildung eines Stierkopfes. Der zu-
gehdrige Nimbus verweist auf den Evangelisten Lu-
kas. Moglicherweise handelt es sich um ein Frag-
ment der (dlteren) Burgkapelle. Damit scheint erst-
mals auch eine riumliche Lokalisierung der bislang
unbekannten ilteren Burgkapelle moglich. Die jiin-
gere Torkapelle geht auf die Grafen Khuen und
die Bliitezeit im 16. Jahrhundert zuriick.

Die Zukunft der Burg

Im Herbst 2001 bzw. im Jahre 2002 sollen die Si-
cherungsarbeiten fortgesetzt werden. Neben dem
nordseitigen Abschnitt der Palasfassade wird dabei
der ostseitigen Palasbinnenmauer verstirkte Auf-
merksamkeit gewidmet. Der heute frei stehende,
ehemals tiber eine erkerbewehrte Schmalseite mit
der talseitigen Palasmauer verbundene Mauerab-
schnitt wurde in den spiten 1990er Jahren tber
Strebebalken provisorisch abgesichert. Besondere

Vorsicht gilt den beiden gemauerten Kaminen. Sie
wurden provisorisch unterfangen. Im kommenden
Jahr soll von seiten der Oberschule fiir Geometer
eine gezielte Dokumentation einzelner Burgab-
schnitte erfolgen. In den nachfolgenden Jahren sol-
len dann weitere Burgabschnitte gesichert werden.
Rascher Handlungsbedarf besteht am ,Kleinen Pa-
las*, dessen Gewdlbe in den 1960er Jahren rekon-
struiert wurde. Es weist mittlerweile wiederum
beingstigende Risse auf und zieht die Stidostfassa-
de in Mitleidenschaft. Hinzukommt, da® der mit
dem Baukrper unmittelbar verbundene siidwest-
seitige Bering Setzungen aufweist. Neben dem
Kleinen Palas* sind mittelfristig auch die Burgab-
schnitte an der Nordostecke (Kapelle, Eckrondell)

mitsamt des nordwestseitigen Beringes, sowie der

$08. ,Hilprandsturm* zu sichern. Dabei ist folgen-
den Richtlinien Rechnung zu tragen:

1.. Die Eingriffe sind neben einer reinen Konsoli-
dierung des Bestandes auf statisch unbedingt erfor-
derliche SicherungsmaRnahmen zu beschrinken.
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2. Samtliche Eingriffe sollten sich der Gesamtanla-
ge, insbesondere aber dem Ruinencharakter dsthe-
tisch unterordnen, im Detail jedoch klar vom histo-
rischen Bestand zu unterscheiden sein. Dies gilt
auch fir die Wahl der Baumaterialien. Wo dies
nicht moglich erscheint, ist der Einsatz zeit-
gemifier, moglichst filigraner Werkstoffe vorzuzie-
hen.

3. Die einzelnen Restaurierungsabschnitte miissen
mit einer ausfithrlichen Dokumentation des Be-
standes einher gehen. Langfristig ist an die Errich-
tung einer Dokumentationsstelle innerhalb der
Burgruine zu denken. In derselben kdnnten Funde
ausgestellt bzw. bau- und kunstgeschichtliche Er-
kenntnisse einer interessierten Offentlichkeit ver-
mittelt werden. Als Standort wiirde sich der ,wie-
derhergestellte* Kleine Palas“ oder — sofern erfor-
derlich — das nordostseitige Eckrondell anbieten.

Zu kliren gilt es, in wie weit und in welcher Form
abgestiirzte Abschnitte des Beringes aus ?icher—
heitsgriinden geschlossen werden sollten. Uberle-
gungen sind auch beziiglich einer kiinftigen Nut-
zung und damit zusammenhingend einer Ober-
flichengestaltung bzw. Wegfiihrung anzustellen.

Wiederaufbau widerspricht
der Charta von Venedig

Der in den letzten Jahren vereinzelt geforderte und
unlingst auch von berufenerer Seite gedufSerte
Wunsch nach einem Wiederaufbau einzelner Bau-
teile, so der Kapelle, der Sakristei oder des
_GroRen Palas® ist aus denkmalpflegerischer Sicht
abzulehnen. Die damit verbundenen Eingriffe sind
im Hinblick auf ihre isthetische Auswirkung auf
das Geamtbild der Ruine nicht zu rechtfertigen und
widersprechen den Bestimmungen der Charta von
Venedig. Gegen eine Dokumentationsstelle inner-
halb des .Kleinen Palas“ ist grundsitzlich nichts
einzuwenden. Fiir eine behutsame und das Ge-
samtensemble keineswegs storende Nutzung bietet

Freskofragment aus
dem Schuttmaterial
im ,,Groflen Palas®.
Ersichtlich ist ein
Lowenkopf mit
Nimbus, Sinnbild des
Evangelisten Markus.
Es diirfte sich um ein
Fragment aus der
dlteren Burgkapelle
handeln, deren
Standort bisher nicht
identifiziert werden
konnte

Links:
Freskofragmente aus
dem Schuttmaterial
innerhalb des
,,GroBen Palas*
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) Hans Nothdurfter,
Die Ruine Lichtenberg,
Lana 1995, S. 12

)a.a.0.S. 6

) Christoph Gasser
Helmut Stampfer,

Die Jagd in der Kunst
Alttirols, Bozen 1994,
S. 115

‘) Oswald Trapp, Tiroler
Burgenbuch I. Bd.,
Bozen-Innsbruck 1972,
S. 127

) Josef Weingartner,
Die Wandmalerei
Deutsch-Tirols in: Jb. d.
Kunsthist. Inst. d. k.k.

1912, S. 32ff

) Julius v. Schlosser,
Die Wandgemiilde aus
SchloB Lichtenberg,
Wien 1916, S. 25
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sich — so erforderlich — das Eckrondell an. Dem
JKuratorium Schlof Lichtenberg®, dem neben loka-
len Vertretern erfreulicherweise auch die Eigenti-

mer der Burgruine angehoren, ‘sei ein herzlicher
Dank fir Thren Einsatz zum Erhalt des Baudenk-

males Lichtenberg ausgesprochen.

Entdeckt!

Jungste Freskenfunde auf der Burgruine Lichtenberg

Helmut Stampfer

Hans Nothdurfter berichtet, dass 1991 bei den Sa-
nierungsmafnahmen am Kleinen Palas und 1994
bei den Aufridumarbeiten zwischen dem bergseiti-
gen Palas und dem Kleinen Palas von Lichtenberg
zahlreiche Freskofragmente, unter anderem viele
Gesichtchen und das Brustbild eines gewappneten
Reiters mit Ringelpanzer geborgen wurden'). Als
ich mich mit den zwei bei Nothdurfter abgebilde-
ten Kopfen?) niher beschiftigen wollte, bekam ich
auch die anderen erstmals zu Gesicht, wobei Bau-
meister Albrecht Ebensperger darauf hinwies, daf
die Funde bereits 1982 anliRlich der ersten von
ihm durchgeftihrten Sicherungskampagne in einem
bergseitigen Raum des Palas zum Vorschein ge-
kommen seien.

Vollig tberrascht von der vorziiglichen Qualitit
und dem auRerordentlich guten Erhaltungszustand
der Fragmente mochte ich sie im Zusammenhang
mit dem Beitrag von Martin Laimer hier vorstellen.
Abgesehen vom Charakterkopf mit Bart, wenig
Haaren, gerunzelter Stirn und erhobenem Zeigefin-
ger (1c), den Nothdurfter abgebildet hat, springt
ein Mann mit Bart und flacher gelber Kappe (1f)

ins Auge, der aus zwei Fragmenten zusammenge-
setzt werden konnte. Der Kopf eines Mannes mit
blondem Kraushaar und diinnem Bart ist ebenfalls
zur Ginze erhalten (le), wihrend zwei Kinder-
oder Mddchenkopfe (1a und 1d) nur fragmenta-
risch auf uns gekommen sind. Einer Frau gehort
der obere Teil eines Kopfes (1b) mit Krone an.

Ein groles Fragment zeigt einen Minnerkopf mit
anliegender Miitze und einen Teil des Oberkorpers
mit violettem Gewand (2¢). Ein Frauenkopf, als
einziger im Profil dargestellt (2b), trigt eine vorn
aufgebogene Haube, wie sie auch auf der Hirsch-
jagd im dritten Stock des Westpalas von Schloss
Runkelstein zu sehen ist’). Der bartlose Kopf (2d)
eines jungen Mannes mit Kappe ist vor einer
grofseren Figur mit verziertem Gewand abgebildet.
Ein Fragment zeigt einen aufwiirts gerichteten Kopf
(2a) eines Kindes oder jungen Mannes. Schlielich
sehen wir noch zwei Midchenkopfe (2e und 2),
davon einen mit violetter Kappe. Der Hintergrund
ist weif3 oder hellgriin, rotbraune Streifen oberhalb,
zweimal auch hinter den Kopfen, entsprechen der
Bildgliederung.

Die Kopfe wirken mehr gezeichnet als gemalt, mit
feinsten Pinselstrichen in schwarz, gelb, rot. Trotz
stereotyper Gestaltung der Augen und Mundparti-
en gelingt mit bescheidenen graphischen Mitteln
ein unglaublich lebendiges und abwechslungsrei-
ches Erscheinungsbild. Im Gegensatz zu den 1908
abgenommenen, vorher der Witterung ausgesetz-
ten Wandgemilden haben die Bodenfunde ihre ur-
spriingliche Frische und Feinheit bewahrt. Das Ur-
teil von Oswald Graf Trapp®), es handle sich bei
den Lichtenberger Malereien um einen lokalen
Vinschgauer Maler, muss revidiert werden. Bereits
Weingartner®) und Schlosser®) haben die abgelo-
sten Bilder der fithrenden Meraner Werkstatt des
frihen 15. Jahrhunderts zugewiesen, wobei Schlos-
ser die im Vergleich mit sakralen Gemilden fliich-
tige Ausfiihrung anmerkte. Werken des unbekann-
ten Meisters und seiner Mitarbeiter begegnet man
von Schenna bis Rojen. Die Funde in ihrem ausge-
zeichneten Zustand bestitigen neuerlich diese Zu-
schreibung, erweitern den Lichtenberger Zyklus
um mehrere Szenen unbekannten Inhaltes und
stellen eine wertvolle Bereicherung an hofischer
Wandmalerei um 1400 dar.




