PSANI ODBORNEHO
TEXTU:

ZAKLADNIi TYPY PRACE S ODBORNOU
LITERATUROU, VOLBA TYPU TEXTU.




UKOL

Vypracujte resumé 1 text z Vasi bibliografie k zavéreéné kompilaci (cca 1NS), vyberte bud’ ten, ktery je z doporuéené literatury ke
kurzu, nebo ten stéZejni + pripojte odpovédi na vybrané (aspon nékteré) otdzky nize. Vychdzejte pfi tom ze Sanderové (Sanderovd
2007: 41-43).

Ceho se text tyka2 Co se v ném tvrdi?

Co je zfejmé a nepochybné? Co z obsahu v nés vyvolavé pochybnosti2

S ¢im souhlasime — co se ndm zd& podezielé a proc?

Kterd tvrzeni se ndm zdaji jednoznaénd a kterd nikoli2

Kde se autor opakuje?

Kde se zd4, Ze si autor protiredi?

Kde jsme se uz s podobnym, pfip. opaénym tvrzenim setkali¢

Co autor predpoklddd, aniz by se o tom zminil? (tzv. implicitni pfedpoklady)

Nakolik jsou jeho predpoklady oprdvnéné?

abstrakt

Uspornéisi

identifikuje problém (véetné perspektivy)

shrnuje zavéry (véetné pfinosu ve vztahu k literatuie)
resumé

delsi

viz vySe + uvddi zdkladni argumenty



CVICENI

I. Projdéte si jednotlivé ukoly.
2. Zformulujte, co mda obsahovat resumé.

3. Vypiste nalezené chyby v resumé —i.e. co vam
délalo nejvétsi potiz?

4. Vypiste nalezené chyby v odpovédich na otdzky
— i.e. které pro vds byly obtizné srozumitelné?



REFLEXE UKOLY

dbejte na dodrzovdni zadaného rozsahu
kdyZ n&€emu nerozumite, nékde jste se zadrhli, napidte mi email / napiste do diskuse v moodle

opatrné formulujte véty, aby bylo jasné, zZe to tvrdi autor, nikoli, Ze se jednd o objektivni
»fakt*

Kultem zdravi autorka nazyvd obsesi dnesni spolecnosti, kterd veli k dodrzovdni zdravého Zivotniho stylu,
jakozto mordlni povinnosti kazdého civilizovaneho jedince.

Tohoto trendu se zmociuji komeréni mechanismy, které nds jesté vice vrhaiji to onoho soukoli. Diskurs zdravi
neni jen zdvazkem k sobé samému, ale i spolecnosti a planeté, takze mizeme fict, Ze se kfizi i s ekologii.

se tohoto trendu zmociuji komeréni mechanismy, které jesté vice vrhaiji
onoho soukoli. Diskurs zdravi neni, jen zdvazkem k sobé samému, ale i spolecnosti a planeté,

takze , ze se kFizii s ekologu

(v zdvérecné kompilaci) odkazujte na zdroj pfi pfimé citaci i pfi parafrdzi
Vcetné strdnek vsude, kde nehovorite o hlavnim sdéleni textu.
Neodkazujeme pouze u vlastni syntézy textd/ hovofime-li o obecné zndmych informacich.



OPAKOVANI




* efektivni

* Informativni / b&zné

* metoda SQ3R
* Survey
* Question
* Read
* Recite

* Review

* orientace v odborné literature

* abstrakt/ anotace/ recenze







ZANRY ODBORNYCH STATI
VE SPOLECENSKYCH VEDACH

* ,,Francouzsky*
* ,Némecky"“

* ,Anglosasky*

* 222Charakteristiky kazdé skupiny z hlediska:222
¢ Struktury
* Ndvodnosti
* Pouzitého jazyka
* Odkazovdani

* Typu predkladanych informaci




LANRY

(SANDEROVA 2005: 56-59)

»Francouzsky*
malo strukturovany, mdlo ndvodny, upovidany, jazyk nékdy az preestetizovany, mnohoznacény, minimum odkazi

casto ,neprehlednou housti jazykové vybrousenych pasdazi*
typicky analyzy, kritiky a komparace text

»~Némecky"
striktné strukturované, ¢lenéné, az skoupé na slovo, hojné pouziti odkazi

prehlidka (faktografickych) znalosti autora, jeho schopnosti analyzovat obtzny problém — strukturovany tim, jak autor pfi
reseni problému postupoval

typicky historizujici prdce

»Anglosasky*
jasné strukturovany, reader-friendly, pfimérené odkazu (jen ty, které jsou nutné pro porozuméni problému)
cilem: co nejsrozumitelnéjsi vyklad
struktura:
Predstavim, co hodldm v textu Fici

Reknu to
Reknu, co jsem Fekl/ Fekla



VAST KOMPILACI SE BUDETE SNAZIT NAPSAT

.............................. V ,,anglosaském® stylulllll




LOGIKA A STRUKTURA EMPIRICKE CASTI

ANGLOSASKY STYL; PRIRODN{ VEDY (SANDEROVA 2009: 59)

uvod
formulace otdzky

dosavadni stav baddni v tomto sméru

hypotézy a data

podklady s jejichz pomoci Ize platnost otdzky ovérit

analyza a jeji vysledky

diskuse a interpretace zjisténi



STRUKTURA ODBORNE STATI VE SPOLECENSKYCH VEDACH

(SANDEROVA 2009: 62-64)

Uvod
Jaky problém vyzkum fesil
Shrnuti dosavadniho védéni na daném poli badani
Vyjasnéni, na které autory prdce navazuje — ke kterému teoretickému + metodologickému sméru se autor hldsi
Logika vykladu
Nastinéni zdvéru

jadro
Jak autor pfi odpovédi na své otdzky postupoval a proc se rozhodl pro takovy postup?
O jaké a jak kvalitni argumenty své odpovédi opird?
Volba metod
Charakter; ilustrace dat

zaver
Shrnuti zjisténi — ¢im novym studie pfispivd do stdvaijicich zjisténi
Ukdazani, za jakych podminek na nich Ize ddle stavét
Zhodnoceni Gskali, jimz se autor vyhnul (kterd ale pfitom nezmizela)
— Zamysleni, v ¢em a proc si je jisty; kde a pro¢ ma urcité pochybnosti; jakym zpUsobem by je bylo mozné zmirnit



ZANRY ODBORNYCH STATI -
NEVYCHAZEJICICH Z PUVODNIHO EMPIRICKEHO VYZKUMU

kompilace
komparace
recenzni stat’
prehledovd stat’
odbornd esej

puvodni teoretickd stat’




CVICENI

* Rozdélte texty v ,,souborech” k dnesni hodiné podle
zAnru

°* resumeé

* (bylo za kol — neni typ odborné stati, mdme to tu pro uvédoméni si, v ¢em
bude nadchdzeijici prace na kompilaci odlisSnd od prdce na kolu)

° recenze
* komparace

* kompilace




KOMPILACE: ZANR VASI ZAVERECNE PRACE

(SANDEROVA 2009: 67-70)

shrnuti toho, co kdy kde kdo o zkoumaném problému fekl ¢i napsal
promyslend na urcity problém

vysledek cinnosti (ne mechanické spojeni, ale tviréi syntéza)

napf. shrnuti r0znych aspektu zkoumaného problému

: struéné zhodnoceni vyznamu problému; motivace; formulace otdzky; naznaéeni cesty k jeji
odpovédi v souvislosti se strukturou textu

: sezndmeni s pracemi, které jsou vyuzity v kompilaci; struéné charakterizovat a zaradit do
Sirsiho kontextu; zdUvodnit jejich vybér (i nevybér zdkladni prdce)
: hleddni odpovédi na otdzky — tzn. na diléi otdzky pfesnéji formulovanymi ve vztahu ke
zdrojum

: ne diskuse, ale odpovéd’ na zdkladni otdzku formulovanou v Gvodulll



KOMPARACE

(SANDEROVA 2009:70-73)

srovnani
metod, teorii, empirickych vyzkumU — ¢ehokoli, u ¢eho nalezneme spolecnd kritéria

vysledek: klasifikace (idedlni typ — Weber)

: definovani problému; poukdzdni na jeho vyznam, dilezitost, aktudlnost v Sirsim kontextu oboru;
zdOvodnéni struktury prdce; nastinéni metody

problém dekomponovat do nékolika dil¢ich otdzek — promitnutych do vybéru kritérii srovnani
: prubéh a vysledky komparace, tteba podpofit empirickou evidenci

: Casto diskusi — Gvahou o uzitecnosti a relevanci typologie k niz autor dospél



RECENZNI STAT

(SANDEROVA 2009:73-76)

rozbor dila
rozsdhlejsi zhodnoceni néjakého dila
zasazeni do kontextu dalsich vyznamnych publikaci vénovanych danému problému

srovndvdni — komparace, ale volnéjsi — jejim predpokladem ani vysledkem neni typologie ani
klasifikace

prokdzat dobré porozuméni textu i kontextu, v némz byl napsdn

cil: odpovédét na otdzku, jaké jsou prednosti a omezeni prdce

: predstaveni autora a ukdzadni, jaké misto prdce v jeho celkovém dile zaujimd
kontextualizace problému
: argumenty doprovdzené odkazovym apardtem

vénovat pozornost pojmovému apardtu — prednosti a omezeni zvolené definice

/ : Uvahy o variantnich Feseni; kritiky feSeni; ndvrhy a doporuéeni pro dalsi prdce v tomto sméru



PREHLEDOVA STAT

(SANDEROVA 2009:76-78)

hranicni Zdnr mezi komparaci a kompilaci

vycCerpdvaijici prehled o dosavadnim baddni v urcitém sméru

tfreba publikace usporddat, klasifikovat na zdkladé uré. kritérii porovnat a zhodnotit
informovani i o diskusich, které k danému problému vedly

zahrnuje vycet vSech publikaci, dotykaijicich se daného tématu

napf. Ovodni kapitoly monografii, kvalifikacnich praci



ODBORNA ESE)

(SANDEROVA 2009:78-82)

vymykd se anglosaskému stylu
védeckda?

ndvrh na feseni néjakého aktudiniho a naléhavého problému (védeckého, politického, kazdodenniho Zivotaq,
osudu lidstva)

Uvaha o tom, jak nejlépe vyfesit néjakou spolecenskou situaci, nebo otdzku
»odborny" — vztah k obsahu

forma — uméleckd préza, literdrnékritickd, nebo publicistickd uvaha

autor: vyznamnd osobnost kulturni, spolecenskd, védeckd

v pozadi — badatelskd zkusenost

Zdnr: volny
: problém, otdzka, formulace jeji naléhavosti
: d0kladny rozbor daného problému (kofeny, disledky, dosavadni prekdzky v Feseni)
: pokus o nalezeni vychodiska ¢i ndznak cesty k nému



PUVODN{ TEORETICKA STAT

(SANDEROVA 2009: 82-84)

vlastni, nové teoretické pojeti néjakého problému

vysledek snahy o uchopeni problému v obecnéjsi, abstraktni roviné

v o

opird se o kritickou analyzu vybranych teorii, ¢i zobecnéni empirickych zdvéri
vysledek: teorie, nebo koncepce, aspon v urcitém aspektu novd
blizko ke kompilaci

struktura:
: formulace problému; proc jeho feSeni chybi, nebo v éem je neuspokojivé
shrnuti stéZejnich praci na to téma; identifikace, které z nich a pro¢ by mohly vést k uspokojivéjSimu reseni
: kritickd analyza praci na niz navazuje vlastni koncepce

: shrnuti nové teorie; diskuse — zvdzeni podminek a rozsah platnosti uplatnéni teorie



PUVODNI CLANEK / ODBORNA STUDIE

klasicky anglosasky Zdnr
referovdani o realizaci a zdvérech vlastniho empirického vyzkumu

struktura:
uvod
teoreticko — metodologickd vychodiska
stat’

zZAveér



.Iiiil V O.S. nejde o Zdnrovou distotu!

Formulaci
‘ d ’ Presnost Odkazd

Dalsi evidence

Pro pozndni

o vr Pro dalsi vyzkum
Puvodnost a pfFinos - .
ro rozvoj teorie

Pro vyuku a studium
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Tema

Psani odborného textu: pldnovdni a psani prvni
verze textu (draft / maketa)

Ukol

Konecnd definice tématu zdvérecné prdce +
koneény seznam literatury (se sprdavnymi
bibliografickymi ddaiji v jednotném formatu) +
maketa zdvérecné prdce.



