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CTENi ODBORNEHO TEXTU:
KEHO TEXTU A ROLE JEHO JEDNOTLIVYCH



STRUKTURA PREZENTACE

organizacni veéci
opakovani
¢teni odborného textu
typy cteni

cil éteni

hlavni zdsady ¢&teni

Struktura odborného textu

reflexe domdciho Ukolu



ORGANIZACE KURZU

rosim, hlasujte vsichni v anketé nahorfe v moodle: , Tematické skupiny k zdvérecné
!
prdci‘

kdo neplni Gkoly, musi mi napsat + domluvit se, jak ddl

u kazdé hodiny bude nyni oteviené férum, kde kazdy, kdo né&&emu v Ukolu/
prezentaci neporozumél, zalozi téma, na které vsichni mizeme reagovat

soucasné férum slouzi pro zpétnou vazbu na vyuku



OPAKOVANI

Citovdni
Nejcastéjsi chyby
V citaéni etice.

Technické.
Pozndmkovy aparat
Obecné zdasady citovani
PFimad citace

Parafrdze



NEJCASTEJST CHYBY V CITACNI ETICE

(HTTP://IVA.K.UTB.CZ/WP-CONTENT/UPLOADS/JAK-SPRAVNE-CITOVAT.PDF)

Citovani dila, které jste nepouzili
Necitovani dila, které jste pouzili
Citovdni vlastnich dél, kterd nemaiji souvislost s novym dilem (tzv. autocitace)

Nepresné citovdni, znemoznujici identifikaci dila



NEJCASTEJSI (TECHNICKE) CHYBY PRI CITOVANi
ZDROJU

(SANDEROVA 2007: 100)

NeUpInost (vynechdni zdroje, se kterym se v textu pracovalo)
Nesprdvné uvedené jméno autora
Jiné vroceni dila v seznamu nez v textu

Neodliend vydani dila se kterymi se pracuje v textu (neodliend v textu/ v
seznamu/ v obojim)

RUznd Uprava citaci (jak v textu, tak v seznamu)

Chybné abecedni sefazeni zdrojl

ozor na automatické fazeni (editor) ,,C*; ,,Ch*; iména zadinajici na: $¢fz
4 4



POZNAMKOVY APARAT

(MILTOVA V SANDEROVA 2007: 98-99)

Uvedeni citovaného dila

Podrobnéjsi komentovdni
funkce?
Navedeni na zdroje rozsitujici sdéleni
Dovysvétleni, které ale neni stéZejni pro pochopeni textu (jinak musi byt v textu)
kdy vhodné?
Setfime s nim.

Kdyz je zdsadni néco napf. dovysvétlit, ale v textu by to narusilo jeho plynulost.

r or

Odkazovdni na pfedchdzejici nebo ndsleduijici cast dané prdce



OBECNE ZASADY CITOVANI

(HTTP://IVA.K.UTB.CZ/WP-CONTENT/UPLOADS/JAK-SPRAVNE-CITOVAT.PDF)

Bibliografickd citace by méla jednoznacné identifikovat citovany dokument. !

Udaije pro bibliografickou citaci prebirdme z citovaného zdroje - konkrétni vyddni nebo verzil
titulniho listu
ndsledujicim poradi rub titulni strany, hlavicka strdnky, obdlka, obal, doprovodnd dokumentace (napf. letdk, manudl)
Pofadi 0daju je pfesné stanoveno normou.
Bibliograficka citace by méla byt co nejpfesnéjsi.
Nelze vynechdvat povinné udaje, pokud jsou v dokumentu dostupné.
| nepovinné Udaje, jsou-li pro identifikaci citovaného dokumentu duilezité.

Pokud néktery Odaj chybi, vynechava se a pokracuje se nasledujicim.

Nebo Ize Gdaj dohledat v jinych zdrojich nebo nahradit zdstupnou formulaci?

Nezndame misto vydani (ale jsme schopni ho zjistit): ZapiSeme [Praha]: Computer Press, 2008. V dokumentu uveden rok 1959 (zjevné chybny).
Zapideme 1959 [1995]

V pripadé, Ze néktery z udaijo prebirdme z jiného zdroje, uvadime jej v hranaté zavorce.
Udaje se zapisuji v jazyce, ve kierém jsou uvedeny v citovaném dokumentu.

Jakykoliv prvek, ktery neni v latinském pismu, se transliteruje nebo transkribuje.

Podoba bibliografickych citaci musi byt jednotna v celém dokumentu (styl, formdt, interpunkce).



OPAKOVANI: CITACE A PARAFRAZE

prima citace

= slovo od slova prebirdme sdéleni ze zdrojového textu

Format.
Ohrani¢end uvozovkami.
Zadindme citovat odkudkoli, pokud od zacdtku véty, nechdme velké pismeno, pokud od prostiedka, zacneme malym pismenem.
Potfebujeme-li zkratit, pouzivame: ,,...“/ [...]
Podoba citace zdroje v textu.
P¥ijmeni autora, rok publikace textu, stranky

Obsah

zkracujeme-li, vlozime znaky/ text (do zdvorky), aby na sebe slova/ sd&leni navazovala.



OPAKOVANI: CITACE A PARAFRAZE

parafrdze
= sdéleni ze zdrojového textu prevyprdvéné nasimi vlastnimi slovy

Formdt.
Stejny jako zbytek textu (nijak nezvyraznény).
Podoba citace zdroje v textu.
Je-li predmétem parafrdaze hlavni sdéleni textu
PFijmeni autoraq, rok publikace textu.
Je-li predmé&tem parafraze konkrétni sd&leni/ argument/ parcidlni teze textu.
PFijmeni autora, rok publikace textu, pfesné stranky napt. ,1/ 1,2, 8/ 1-2, 8.

Obsah

Pfestoze prevypravujeme sdéleni vlastnimi slovy, ddvdme si pozor na udrzeni stejného vyznamu sdéleni.
MUzZeme pouzivat terminy pouzité v textu, jen ne velké mnozstvi slov v pfesné souslednosti zdrojového textu.

Nejsme-li si jisti vyznamem na sto procent, pouzijeme radsi (aspon ¢dstecné) pfimou citaci.



CTENI ODBORNEHO TEXTU

Proc se zabyvat ¢tenim, kdyz mdme zdkladni ¢tendrskou dovednost ddvno
osvojenou?



CTENI ODBORNEHO TEXTU

Proc¢ se zabyvat ¢tenim, kdyz mdme zdkladni ¢tendrskou dovednost ddvno
osvojenou?

=) « ¢teni odborného textu je aktivni intelektudlni praci, kterd vyZzaduje osvojeni si
zdkladnich akademickych znalosti a dovednosti, jako je porozuméni struktury
akademického textu, funkcim jeho jednotlivych Easti, efektivni a kritické cteni.



UCEBNICE X ODBORNE TEXTY

HTTPS://WWW.SLIDESHARE.NET/RS_KNIHOVNAFFMU/EFEKTIVN-TEN-A-HODNOCEN-ODBORNHO-TEXTU

logické Fazeni informaci terminologickd nejednoznacnost

text k zapamatovdni zvyraznén prostiednik komunikace mezi odborniky
»shavod k pouziti* predpoklddaji pouc¢eného ctendre
didaktické cile zprdvy o vyzkumech a jejich vysledcich
prehlednost a systematicnosti Ctivost se odyviji od stylu autora
ndzornost autor mize vychdzet =z rUznych

koncepci, ale nevykladd je



TYPY TEXTU — TYPY CTENI

pasivni cteni
aktivni ¢teni

charakter
cil



TYPY TEXTU — TYPY CTENI

pasivni ¢teni
Cteni typ. beletristického textu, ktery jsme schopny sledovat bez jakéhokoli pfedchoziho 3koleni i bez
nutnosti dohleddvdni informaci.

Cilem je (typicky) zisk co nejvétsiho poctu étendrd, proto je text typicky plynuly, srozumitelny, poutavy.
aktivni ¢teni
Cteni typ. odborného textu, ktery predpokladdd pougeného &endie a souéasné &tendre, ktery je

schopny, dohleddvat si informace nutné pro porozuméni textu,

Jeho cilem je komunikace informace mezi velmi omezenou skupinou odborniky, ktefi jsou scholni textu
porozumét a kriticky ho zhodnotit.

Odpocinek — Pobaveni VS.  Porozuméni — Kritické zhodnoceni



HLAVNi ZASADY CETBY ODBORNYCH TEXTU

(SANDEROVA 2009: 21)

porozuméni textu a problému o némz pojedndavad

Cist hospoddrné — jen tolik, kolik jsme schopni aktivné zpracovat

— = gist EFEKTIVNE



EFEKTIVNI CTENI

(SANDEROVA 2009: 22)

identifikace klicovych pasdzi

Co ty ostatni pasdze?
identifikace hlavnich myslenek (zdkladni tvrzeni)

identifikace argumentd na jejich podporu (na jakém zdkladé autor k tezim dospél)
zvdzeni jejich presvédcivost, prednosti a slabiny

= kritické ¢&teni



EFEKTIVNI CTENI

(SANDEROVA 2009: 22)

identifikace klicovych pasdzi
Co ty ostatni pasdze?
Zdlezi na to, k éemu ndm text slouzi
Slouzi-li pouze pro tvorbu reserse — prehledu, co bylo k danému tématu v daném oboru napsdno, stadi.

Slouzi-li jako teoreticky rdmec naseho textu = jako rdmec nasich argumentd/ interpretaci — tfeba porozumét i diléim
argumentim, zpusobu jejich vykladu, kontextu a datdm, na kterych jsou postavené.

identifikace hlavnich myslenek (zdkladni tvrzeni)

identifikace argumentl na jejich podporu (na jokém zdkladé autor k tezim dospél)
zvdzeni jejich presvéddivost, prednosti a slabiny

= kritické ¢&teni



OBTIZE S EFEKTIVNIM CTENIM

Co kdyz nemizeme naqijit klicové pasdze, myslenky a podpirné argumenty?

Dokud neziskdme vyssi ¢tendiské dovednosti, Cist text nékolikrat!

Co kdyz nerozumime termindm?
pouzijeme
slovniky
internet (wikipedia)

konzultace



CiL CETBY

(SANDEROVA 2009: 24)

aktivni &teni

klademe si otdzky
Jakym problémem se autor/ka zabyva
K jakym zavérom dospel/a?
= jak na otdzky odpovida
O co své zavéry opira?

= jaké argumenty uvddi na jejich podporu

déldme si pozndmky a dokumentaci



CVICENI

definujte, co znamend ,,problém, kterym se text zabyvd*

kde hledat takovou informaci?

definujte co znamend ,hlavni argument textu*

kde hledat hlavni argument textu?



CVICENI

definujte, co znamenad ,,problém, kterym se text zabyva*
= kazdy primdarni odborny text cili na odpovédéni na konkrétni otdzku, jiz se v rdmci tématu vénuje.

kde hledat takovou informaci?
v kli¢ovych slovech
v ndzvu
v abstraktu
v Gvodu (VZDY?))

v zAveéru

definujte co znamend ,hlavni argument textu*
= hlavni teze textu = to, ¢im text pfispivda do jiz publikovaného védéni v rdmci dané tematiky.

FeSeni ,problému”, kterym se text zabyvd/ odpov&d’ na otdzku, kterou text postuluje.

kde hledat hlavni argument textu?
vV ndzvu

v abstraktu

v Uvodu

v zavéru (VZDY!)



STRUKTURA ODBORNE STATI VE SPOLECENSKYCH VEDACH

(SANDEROVA 2009: 62-64)

Uvod
Jaky problém vyzkum fesil
Shrnuti dosavadniho védéni na daném poli badani
Vyjasnéni, na které autory prdce navazuje — ke kterému teoretickému + metodologickému sméru se autor hldsi
Logika vykladu
Nastinéni zdvéru

jadro
Jak autor pfi odpovédi na své otdzky postupoval a proc se rozhodl pro takovy postup?
O jaké a jak kvalitni argumenty své odpovédi opird?
Volba metod
Charakter; ilustrace dat

zaver
Shrnuti zjisténi — &im novym studie pfispiva do stdvaijicich zjisténi
Ukdazani, za jakych podminek na nich Ize ddle stavét
Zhodnoceni Uskali, jimz se autor vyhnul (kterd ale pfitom nezmizela)
— Zamysleni, v ¢em a proc si je jisty; kde a pro¢ ma urcité pochybnosti; jakym zpUsobem by je bylo mozné zmirnit



UKOL

|dentifikace hlavni argument textu.

1. Smrt
Nesporovd, O. 2013. O smrti a pohrbivani. Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury.

2. Sexualita (gender)
Moore, H. 2001. Co se stalo s Zenami a muzi. Cargo, 3,4: 174-196.
3. Strava
Mintz, S., Du Bois, Ch. 2002. The Anthropology of Food and eating. The annual review of anthropology,
31:99-119.
4. Zdravi
Parusnikovd, Z. 2000. Biomoc a kult zdravi. Sociologicky ¢asopis, 34, 2: 131-141.



REFLEXE UKOLU

citovat text, na ktery Okol pisete
texty jsou do znacné miry prehledové — o to tézsi nalézt hlavni sdéleni!

hlavni argument textu by mél byt nejsndze identifikovatelny v primdrni literature

jasnost hlavniho argumentu je také primdrnim hodnoticim kritériem odborného textu.

hlavni tezi hleddme v: zavéru, pfip. Ovodu, pfip. abstraktu

nemd-li text klasickou strukturu (nap¥. nékterd kapitola v knize), hleddme spoleéného jmenovatele
predkladanych argumentd/ sdéleni.



HLAVNI SDELENI/ ARGUMENT/ TEZE

NESPOROVA, 0. 2013. 0 SMRT/ A POHRBIVAN/ BRNO, CENTRUM PRO STUDIUM DEMOKRACIE A KULTURY.
(STR. 9-21)

orientujte se podle ndzvu kapitoly i jednotlivych kapitol.

spravné formulovany ndzev je vzdy klicem k porozuméni textu

NesSporovd hovofi o historické a kulturni podminénosti vyznamu smrti i zachdzeni s ni.
Zaméruje se zejména na rozdil mezi premoderni ,,ochoenou smrti“, kdy byla smrt,
umirdni a mrtvi béZnou soucdsti zZivota premoderniho ¢lovéka a spolecenstvi, oproti
moderni tabuizaci a medikalizaci smrti, kdy je smrt vytlacovdna z kazdodenniho
zivota, stdvd se tabuizovanou a obdvanou uddlosti. Zachdzeni s ni se vymanuje z
kazdodennosti, vlivu cirkve a je vylouc¢eno do profesializované sféry zdravotnictvi.

(Nesporovda 2000: 9-21)



HLAVNI SDELENI/ ARGUMENT/ TEZE

(MOORE, H. 2001. CO SE STALO S ZENAMI A MUZI. CARGO, 3,4: 174-196.)

orientujte se podle zdvéru a ndzvu podkapitol ¢ldnku

Moore zde shrnuje vyvoj uvazovdni o pohlavi, genderu a sexualité z pohledu
ruznych socidlnévédnich disciplin, aby nakonec zdiraznila, Ze ani jeden extrémni
pristup (radikdlni socidlni konstruktivismus, ani radikdalni materialismus) neni FeSenim.
Tedy, ze tyto kategorie nejsou ani Cisté biologicky dané, ani isté symbolické
(konstruované). Tvrdi totiz, Ze neni mozné ani zddané, abychom pohlavi a gender
néjak jasné vymezili, jelikoz: ,,pohlavi, gender a sexualita jsou produktem fady
materidlnich a symbolickych interakci“ (Moore 2001: 193).



HLAVNI SDELENI/ ARGUMENT/ TEZE

(MINTZ, S., DU BOIS, CH. 2002. THE ANTHROPOLOGY OF FOOD AND EATING. 7HE ANNUAL REVIEW OF
ANTHROPOLOGY, 31:99-119.)

orientujte se podle 1. abstraktu, 2. zdvéru, 3. Uvodu.

Mintz a Du Bois se ve svém ¢&ldnku zaméruji na prehled antropologického zkoumdni
jidla (ve vztahu ke konzumaci, nikoli produkci) v rozmezi od 80. let 20. stoleti do
konce milénia. Centrdlni linii textu je souvztaznost mezi stravou a spolecnosti a
kulturou, kterou ukazuji v rdmci tfech tematickych okruhi: nedostatku jidla, stravovani
a ritudlu a stravovdni a identity. Pfehledem vybranych vyzkumid od kulturné
specifického stravovadni k vlivu globalizace na stravovdni nakonec autofi argumentuji
vyznamnou roli antropologie jidla, kterd by mohla prispét k nové politice globdlnich
mocenskych asymetrii ve vztahu ke stravovadni (zdravi, vyziva, hlad).



HLAVNI SDELENI/ ARGUMENT/ TEZE

(PARUSNIKOVA, Z. 2000. BIOMOC A KULT ZDRAVI. SOC/0L06GICKY CASOPIS, 34, 2: 131-141))

orientujte se podle: 1. ndzvuy, 2. abstraktu, 3. Uvodu, 4. zdvéru, 5. shrnuti

Parusnikovd se ve svém ¢Eldnku vénuje spoleéenskému fenoménu, ktery nazyva ,kult
zdravi®. Na zdkladé prominentnich kritickych teorii z oblasti sociologie mediciny
(biomoc, rizikovd spolecnost) argumentuje, jak se zdravi v dnesni zdpadni spolecnosti
stdvd (mordlni) normou. Vymezuije se pritom vicéi dominantni rétorice individudlniho
dosahovdni zdravi ve smyslu posileni autonomie jedince v soucasné spolecnosti, aby

ukdzala, jak je tato neoliberdlni praxe protkand kontrolou a disciplinou vice nez kdy
drive.



PRISTI HODINA

Téma

Cteni odborného textu: efektivni éeni; kritické éteni a porozuméni textu.

Ukol
Do nedéle 29.3.2020 23.59 by mé&l kazdy nahrat do moodle chybéijici Gkoly. Pokud ze zdravotnich/

rodinnych divodi nemizete v soucasné dobé plnit své studijni povinnosti véetné prosemindre, napiste
mi email a domluvime se alternativné.

Kdo mé jakykoli problém se zpracovdanim jakéhokoli Gkolu/ porozuméni prezen’rqci[>p‘r'ispéie do féra



