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Jednou z forem ceremoniárlu, těsně svázanou s uzkou společenskou skupinou
a sloužící často jako model chováttí pro ostatní komunity, byl systém ob adrl, kteď se
postupem doby vyvinul v okruhu panovníka a jeho dvora.' Pravidla tohoto dvorského
ceremoniáilu, jež měla swj privod v liturgich. ch ob adech raného novověku, určovala
chování jednotlivcri a cel. ch skupin lidí žijících nebo pracujících trvale či dočasně
v okolí panovníka a jeho rodiny. Tyto normy odtážely a současně potvrzovaly spole.
ěenskou hierarchii a z niltyplyvajici priNa a povinnosti jednotlirr ch členri dvora, jejich
vzájemné relace a vztah k panovníkovi. Komunikaění soustavu, tedy jakousi ,,choreo-
grafii dvorské společnosti",2 v,7Wá el zpravidla vládce, k čemuž vpžíval často tradiční
zvyklosti, které podle aktuální pot eby měnil nebo naopak potwzoval,

V rámci tohoto systému byl každ ukon součástí p edstavení, které symbolicky vyja-

d ovalo postavení a rilohu zričastněn ch osob. Driležitá byla vizuárlní, často nonverbiilní
složka ceremoniálu. Pokud byla používána eč, pak většinou pro zajištění kontinuity
a posloupnosti jednotliv.ich rikonri v rámci ob adu.3 Logiclc m drisledkem pak byla
skutečnost, že pro jeho realizaci bylo nutné obecenstvo fiako ostatně v p ípadě většiny
forem ceremonií) a spolupráce všech zričastněn ch. Tyto ,,ve ejné" inscenace lze pak
nadále typologizovat nejen podle pfiležitosti, k jaké byly po ádány, ale zejména podle
míry četnosti, kteráv sobějiž tento prvekučelovosti obsahovala. Podle tohoto kritéria
lze pak ceremonie, popfipadě rituály na dvorech dělit na každodenní, které vyplňo-

l Srov. heslo Zeremoniell vLexikon des Mittelalters D( Miinchen 1998, s. 546-580, na s. 553-555
k dvorskému ceremoniálu ve st ední Evropě.

' JÓRG JoCHEN BERNS, Die Festkultur der deutschen Hófe zwischen 1580 und 1730. Eine Problem-
skizze in typologischerAbsiclrt, Germanisch-romanische Monatsschrift 65l|984, s. 295-311, zde s. 300.
K problematice rozdílu mezi ceremonií a rituálem a k riloze mluveného projevu v pr běhu dvorního
ceremonialu GEORG BRAUNGART, Die hófische Rede im zeremoniellen Ablauí Fremdkórper oder
Kern?, in:. Zeremoniell als hóflsche Ásthetit in Spátmittelalter und Friiher Neuzeit, (edd.) Jórg Jochen
Berns, Thomas Rahn, Tiibingen 1995, s. 198-208.
3 G. BRAUNGART, Die hófische Rede im zeremoniellen Ablauí Fremdkórper.oder Kern?, s.206.
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valy často zcela stereotypně panovníkovu privátní i státnickou (ve ejnou) sféru, dále
pravidelně se y roce opakující (často v závislosti na církevních svátcich či státnich ch
povinnostech), ob ady prováděné jednou za život (Kest, korunovace, poh eb atd.)
apolu;ze p íležitostné - nap íklad slavnostní vjezdy, p ijímáni cizích poselstev, rodinné
či státnické oslavy apod.

P i sledování jednotliv ch typri těchto ceremonií, vztahujících se k životu česk ch
a ewopsk ch panovníkri a jejich sociáLlních okruhri, lzev návaznosti na dochování pra-
meni sledovat relativně spolehlivě p edevším ob ady, jejichž mimo ádnost vyvolala
pot ebu je zazr;:amer;:at. Soukrom životvládcri a každodenní provoz na dvo e leávšak
stále ve stínu našeho poznáni, což je zaťněno právě absencí pat ičné dokumentace.
V době wcholného st edověku, kdy se ziaemí panovníka rozrťrstalo a stále ťce bylo
vnržívano pro pot eby reprezentace a demonstrace politické moci, docházelo k pot e-

bě kodifikovat ceremoniá,lní íád,. Zvyšlljicí se počet členri dvora, často tvoficí složité
hierarchicky utvá ené struktury, p ispěl k formování nejen speciálrích u adri, jejichž
nositelé zabezpečovah náležity pruběh ob adri či rituálri, které byly nedílnou součástí
ceremoniálního protokolu, ale také ke vzniku písemn ch poíizeru, která slouňla jako
návod k chování a ve srn_ich drisledcích mélazabrinitpfipadn m konfliltrlm uvnit spo
lečnosti či ešit jiné, nap íklad správní nebo ekonomické problémy spojené s proyozem
dvora, Pro tyto dokumenty, tn. dvorské ády (Hofordnungen), je v období končícího
st edověku a počátku novověku charalíeristické, že ve svém obsahu prakticky neod-
dělovaly privátní sféru od ve ejné, tzn. že ustanovení o činnosti lidí, ktefi panovníka
obsluhovali a starali se o jeho domácnost a soukrom;f život,byla zahrnata do kodifi-
kujících norem prakticky společně s ustanoveními o činnosti jednotliq ch vládních či
správních u ad , jež byly v této době také nedítnou součástí dvora. Protože ády vydá-
vali panovníci pro interní pot ebu, tfkal se obsah těchto dokument , majících právní
platnost, p edevším sociálního prost edí, ježvladaíe obklopovalo. O vlastnímjednání
panovníka vypovídaly qfto prameny většinou jen druhotně, a tedy mezerovitě. Jejich
existenceje v Evropě doložena prakticky od 13. století, v hojné mí e pak od počátku
15. století.a Prvním dochovan m pokusem o vytvo eni závazné norm chodu panov-
nického dvora jako celku ve st ední Ewopě je však až ád císa e Maxmiliána I. z roku
I5l8 (Innsbrucker Libell), kter však nikdy nevstoupil v platnost.s A tak lze existenci
dokumentu, jejichž ustanovení ešila každodenní provoz v okolí panovníka, spojit v té-
to oblasti až se jménem Ferdinanda I. Habsburského, jehož ptltni známy a dochovan
Ťádpocháaizrokl 1527 a druh z roku 1537.6

a Problematice dvorslc ch ádri je věnovrín sbornk Eófe und Hofordnungen 1200-1600, (edd.) HOL-
GER KRUSE, WERNER PARAVICINI, Sigmaringen 1999. Obecně k rozboru ádri jako píamene
v tomto sborníku zejména MILOŠ YEC, Hofordnungen. Yersuch einer rechtshistorischen Funlctionsana-
lyse. Zu einem Beispiel spatmittelalterlicher Normsetzung, s. 43-64. K dvorsk m ádrim v rakousk ch
zemich v 15. stoleť PAUL-JOACHIM HEINIG, Theoňe und Praxis der ,,hóftschen Ordnung'unter Fňed-
ich IIL und Maximilian I., s.223-243; MICHAIL BOJCOY Sitten und Yerhaltensformen am Innsbruc-
ker Hof des 15. Jahrhunderts im Spiegel der Hofordnungen, s. 243-284.
5 THOMAS FELLNE& De ósterreichische Zentralyelwaltung, I. Abteilung. Yon Maximilian I. bis zur
Vereinigung der ósterreichischen und bóhmischen HoJkanzlei ( 1749), dn 2, s. 84- 100; rvAN voN ŽoL_
GER" Der Hofsnat des Hauses Ósterreich, Wien-Leipzig l9l7, s.34-39.
6 EDUARD ROSENTHAL, Behórdenorganisation Kaiser Ferdinands I. Das Vorbild der Verwaltungsor-
ganisation in den deutschen Terribrten. Ein Beitrag zur Guchichte des Verwaltungsrechts,Wiel l887i
T. FELLNE& Die ósterreichische funtralverwaltuns, díl ll2, s. 100-126.
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Není jistě pochyb o tom, že i na žensk ch dvorech hrály ob ady driležitou roli, jež
byla, stejně jako funkce celého dvorského aparárnt, v mnohém speciflcká.7 Zatimco i|o-
ha panovníkova dvora byla p edevším politicko-správni,reprezentaéní a obranná, p e-

važovaly na dvo e jeho manželky či dcery u ady uspokojující p edevším jejich osobní
pot eby. Proto se zde setkáváme p edevším s komorn m| pradlenami, krejčím, šeycem
a s personálem v kuchyních, sklepích a stájích. Velkf v,.iznam však měly na dvorech,
v jejichž čele staly ženy, iňady demonstrující jejich v znamné společenské postaye-
ní, K nim pat ily dvorní dámy, služebníci u tabule, pážata a další, jejichž nositelé se
rekrutovali v ,lučně z ad šlechty. Struktura těchto dvoru, které byly co do počtu členri
menší než dvory panovníku, byla koncipována tak, aby ženabyla v běžném denním
životě soběstaéná. Zenské dvory byly ze správně-politického hlediska dvory satelitními,
tzn. formálně tvo ily samostatné celky, ale jejich zŤizovatelem a často zcela nebo ales-
poň částečně jejich financovatelem byl panovník, s jehož dvorem byly mnohdy v někte-

ďch u adech personálně propojené. Protože vlada také zasahoval do jejich struktury
a organizace, tzn. rydáva| dvorské ády i pro členy své rodiny, jsme často o životě na
dvo e žen informováni lépe, než je tomu v p ípadě jejich mužsk,ch protějšku.

K nejstarším pramenťrm, dávajícím nahlédnout do života na dvo e žen, pat í dva
dvorské íády zlet 151^9 a 1526, které byly sepsány pro Annu Jagellonskou, dceru české-
ho a uherského krále Madislava II. a pozdější manželku Ferdinanda I. Habsburského,
známou jako hlavní protagonistku politické hry o česh.i a uhersk královski trun v roce
1526. Texty obou dokument nás seznamují nejen se strukturou, personálním složením
a rozsahem jejího dvora, ale mohou pomoci odpovědět i na některé otázky !íkající se
obecně problematiky ženskjlch dvoru. K jednomu ze zásadrttch problémri pat í p e-

devším nevyjasněnost učelu dvorského ceremoniálu. Bylo jeho smyslem pouze sym-
bolicky vyjád it vjjimečnost společenského postavení těchto žen, nebo měl také ryze
praktichf q znam - nap íklad vliv na prostorové uspo ádání jejich obydlí? S tím souvisí
i další otázka, do jaké míry a jak mi ln_irazou_imi prost edky svazoval tento ceremoniál
jejich soukromy život? A konečně, jak se pravidla, definující normativní chováni žen,
lryvíjela během života těch, jimžbyla určena nebo jimiž bylavydávána?

V uvodu budiž ečeno, že osobnost Anny Jagellonské není dosud v historické li-
teratu e zpracována a její osudy m žeme částečně vysledovat polze na zi*Jadě tftrž-
kovit ch zpráv, zachycen ch p edevším v monograflích věnovan ch qiznačn m osob-
nostem, s nimiž byl osud této ženy spjat. Narodila se v Budíně roku 15038 abtzy poté
- ještě p ed narozením mladšího bratra Ludvíka y roce 1506 - byla zahájena jeďnáni
mezi králem Madislavem a císa em Maxmiliánem I. o vzájemném propojení obou
rodri - jagellonského a habsburského, Dlouholeté usilování Maxmiliána I. o získání

? Ke dvor m káLloven ve st edověku obecně AMALIE FÓSSEL, Die Kónigin im mitíelalterlichen Reich.
Herrschaftsiibungen, Henschaftsrechte, Handlungsspielrciume, Stuttgart 2000, s. 81-92. Kproblematice
žensh.fch dvorrl a k postavení žen u dvora srov. sborník z konference Das Frauenzimmer. Die Frau bei
Hofe in Spdtmiuelalter und friiher Neuzeit, (edd.) JAN HIRSCHBIEGEL, WERNER PARAVICINI,
Stuttgalt 2000, zde zejména obecně zamě en uvodní text WERNER PARAVICINI, Das Frauenzim-
mer. Die Frau bei Hofe in Spdtmittelalter undfr her Neuzeit, s. 13-28, resp, závěrečné shrnutí problema-
tiky GERT MELVILLE, Nachwort: Ausschlu"B der Frau bei Hofe, s. 463-47l.
8 Jako místo narození je chybně uváděna Praha: EVA OBERMAYER-MARNACH, l nna Jagjello, ln
Neue deutsche Biographie, díl 1, Miinchen 1971, s, 299-300; BRIGITTE HAMA}.{N, Die Habsburger.
Ein biographisches Lexikon, Wien 1988, s. 53-54. K tomu srov. JOSEF MACEK T i ženy krále Wadi-
slaya,Praha l99l, s. 164.
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Politického vlivu nad sousedními státy rakousk ch zemi - Uherského krá,LlovsM a zemi
Koruny české - a o jejich zaělenértt do habsburskj,ch rodov ch držav se mělo naptnit
sňatkY obou dětí Madislava s vnuky Maxmiliána I. Anna se měla stát manželkou Karla
(PozdějŠÍho císa e Karla V,) nebo jeho mladšího bratra Ferdinanda (I.) Habsburského
a očekávan syn Ludvík ženichem pro jejich sestru Marii. potwzení těchto p edběž-
n ch ujednániv tzy. vídeňsk ch smlouvách v roce 1515 rozhodla o budoucím osudu
malé PrinceznY.9 Od tohoto roku žila Anna společně se svou budoucí švagrovou Marií
a také s kate inou, dcerou polského krále zikmunda, v rakousk ch zemich, nejprve
ve VÍdni a Poté v Maxmiliánově sídle v Innsbrucku. Pfitomnost princezen v císa ské
rezidenci a moŽnost jejich kontroly dávaly Maxmiliánovi I. záruku, že politické sliby
jejich otcri budou dodrženy - mladé ženy zde byly tedy de facto choválry jako rukojmí.
swj pobyt vytlžtly pro p ípravu na roli manželek budoucích panovník - tak ostatně
znělo i oficiátní zdrivodnění jejich internace.lo

BYl-li Pro Marii Habsburskou její ženich určen již v roce 1515, padlo definitivní roz-
hodnutí o volbě manžela Anny ažvroce 1520 a konečného potvrzení sejí dostalo až
v roce l52l, kdY bYla v Linci slavena svatba mezi ní a arcivévodou Ferdinandem.ll
Anna se tak stala arcivévodkyní rakouskou, zatimcojejí švagrová Marie ještě v témže
roce slavila v PreŠPurku sňatek s Ludvíkem Jagollons ich a stala se uherskou a českou
královnou. Po bitvě u Moháče v roce l526,kde zahynul bezdětny krrát Ludvík, se Ferdi-
nand spolu s Annou snažili prosadit dědické nrároky na oba uprázdněné truny, jež byly
v obou zemich P ijaty rozporuplně.l2 Z volebního klárrí na Pražském hradě však vyšel
Ferdinand I. ťtězně a na počátku roku |527 byl spolu s Á.nnou korunován v chrámu
sv. VÍta. Ve stejném roce byl manželslc pár ozdoben svatoštěprfurskou korunou také ve
Stoličném Bělehradě.l3 od roku 1531, kdy byl Ferdinand jako zástupce Karla V. v Říši
zvolen Ímsh-im králem, byla Anna titulovifura také jako ímská kralovna. Manželství,

9 K víd ňskému kongresu v roce 1515 HERMANN WIESFLECKER, Kaiser Maximilian I. Das
Reich, Ósterreich und Europa an der-I|bnde zur Neuzeit,Miinchen 1981, dil 4, s. l54-162;KRYsZToF
BACZKOWSKI, Zjazd wiedeňski 1515, Geneza, przebieg i znaczenie, Warschau 1975; MARIAN BI$
KUP, Die Rivalittjt zwischen Jagiellonen und Habsburgern um die bóhmische und die ungarische Kmne im
15, undAnfang des 16. Jahrhundprts, Ósterreichische osthefte 32ll9g0, s.269-285.
'0 K innsbruckému Pobytu Anny a Marie ANNELIESE GXíT, Der Innsbrucker Eof zur 7*it Kaiser
Maximilians I. l493-I5I9, Innsbruck 1943 (diss.); URSI]LA TAMUSSINO, Maria von [Jngarn. Ein
Leben im Dienst der casa de Ausíria, Graz-Wien-Kóln 1998, s. 37-59: PAIJL_JoACHIM I{EbIIG,
Umb merer zucht und ordnung willen. Ein OrdnungsentwurfJi)r das Frauenzimmer dcs Innsbruckcr Hofs
aus dcn ersten Tagen Kaiser Karls V (l5I9), in: Das Frauenzimmer. Die Frau bei Hofe in Spátmittelalter
und friiher Neuzeit, s. 311-323.

'1 GERDA KOLLER" Die Hochzeit Ferdinands I. in Linz,Llnz akr* 24l1967, s. 19-26;GEORG IIEI-
LINGSETZE& Ein Baustein zur Entstehung der Habsburgermonarchie. Die Hochzeit Enherzog Ferdť
nands in Linz ( 152I), in: Kaiser Ferdinand I. 1503- 1564. Das Werden der Habsburgermonarchie, (ed.)
Wilfried Seipel, Wien 2003, s. 67 -74.
12 K volbě Ferdinanda I. Česk m králem srov. Sněmy české od lén 1526 až po naši dobu, di l: 1526-
1545,Praha 1877, s.1-176. Dosud faktograficky cenná z stává staxší práce ANToNíNA REZKA,
Zvolení a korunoYÓní Ferdinanda za kráte českého, Praha 1878. K ní srov. podrobnější německou verzi
Geschichte der Regierung Ferdinands I. in Bóhmen, Praha 1878, s. 1-126; JosEF JANÁčEK. Ceské
dějinY. Dobap edbělohorská 1526-1547, Praha 1968, dfl 1/l, s.40-54. NejnovějiktomutotémapETR
voREL, Telke dějiny zemí Koruny české, dit7: 1526- 1618, Praha-LitomyšI2005, s. 7 -42.
'3 PoPis vjezdu Ferdinanda a Anny do Čech a korunovačního ob adu - Sněmy české, dil l, s.202-229;
A. REZEK Zvolení a korunovóní Ferdinanda, s. 109-125; TÝŽ, Geschichte der Regierung Ferdinands I,
s. 126-143.
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znéhožsenarodilocelkem 15 dětí,bylo jžsoučasníkypovažováno zašťastné.Poboku
Ferdinanda prožna královna život boha|f nejen na osobní, ale i politické a kulturní
události. Svého manžela často doprovázela na cestách nejen po rakouskich zemích, ale
také v zemích Koruny české, Uhrách a v fimskoněmecké ňši, kam Ferdinanda pfiváděly
státnické povinnosti. Zemíelav roce 1547 v Praze pfi porodu svého patnáctého dítěte.

Prvn1 zprbly o existenci dvorského okruhu Anny, kter byl současně určen i pro
Marii Habsburskou a na némž žila i Kateíina Jagellonská, máme z doby jejího inn-
sbruckého pobytu. Podrobnosti o jeho složení a chodu nám poslcytuje pramen, kter
je dnes uložen v Zemském archivu v Innsbrucku jako kodex é.2470.14 Rukopis obsa-
huje v prvním oddíle nejen seznam dvorského personálu Anny a Marie,ls ale v části
druhé také spis, kter,. uvádí aktuátní stav dvora a kodifikujejeho ád.16 Tento pozdější
dokument vznikl pravděpodobně roku 1519 z rozkazu císa e Karla V.,17 kter po smí-
ti Maxmiliánal. píevzal péči a zodpovědnost za princezny. Účelem dvorského ádu
bylo p edevším vnést po ádek do života na innsbruckém dvo e, kde žily princezny
sice bez dohledu panovníka, ale rozhodně írikoli osamoceně,l8 a také snížit náklady
na jeho vedení. Vzorem pro jeho sepsání mohl b t starší ád nebo jin dokument,l9
ale v každém pfipadě se p i stanovovánijednotliv ch zásad korigujících chovaní členri
dvorské společnosti projevil vliv tradice na innsbruckém dvo e, jak o tom svědčí zmín-
ky v textu. Jistá kontinuitaje paírná i z personátniho obsazení - některé služebnictvo
z doby druhé manželky Maxmiliána I., Bianky Marie Sforzy, žijící v innsbruckém hradě
v letech 1497 -|5rc, p ešlo o několik let později do služeb Anny a Marie,2o Témě osm-

la Tiroler Landesarchiv Innsbruck, Cod. 2470. Jeilnrá se o nesvázan konvolut většinou nedatovan ch
dvorsk,ch seznamrl či aktu ričetni povahy, tíeré se vztahuji k rezidenci v Innsbrucku. Časově zahrnuje
období let 1504-1519.
l5 ,,Nebenstat kayserin und ktiLrrigin frauetzimmerspersone, woher ain yede ist und was alters sy seyen"
- Tiroler Landesarchiv Innsbruck, Cod.2470|I, [1518], sine loco, f. 1-13v, koncept, pozdější pfipisy
asi z roku 1519.
16 Tiroler Landesarchiv Innsbruck, Cod.2470|I, [1519], sine loco, f. 1-38v, koncept. Část tohoto
pramene, pojednávající o instrukcích pro nejvyššího hofmistra a hofmistryni (Ordnung hofmaisters
und hofrnaisterin, wie das frauenzimer verwart sol werden), f. 28r-33v, byla v historické literatu e již
vytéžela: A. GATT, Der Innsbrucker Hof, s. 16,40-4l, nep esná edice textu Anhang II. s, 195-197;
U. TAMUSSINO, Maria von Ungarn, s. 45-4'1;P.-J. HEINIG, Umb merer zucht,ktery zasanlje text ádu
do širších souvislosť, nově jej datuje do roku 1519 (s. 312) a jako pfilohu vydává faksimili zmíněné
ěásti dokumentu.
il Karel V. je v textu zminěn jako ímsk a španělsk kral v souvislosti s vykonálrírn pfisahy věrnosti
členri dvora obou princezen - Cod,. 2470|II, f. 34v.

'8 Císa Maxmilian I. pob val v letech 1516- 1519 v Innsbrucku jen z idka: v roce 1516 pouze ve dnech
9.-20. srpna a y íoce 1518 navštívil Innsbruck tŤikrát 18. bíezla - 6. dubna, 19. dubna - 28. května
a 2. listopadu - CHRISTOPH FRIED STÁLIN, Aufenthaltsorte K. Maximilians I. seit seiner Allein-
henschaft 1493 bís zu seinem Tode 1519, Forschungen zur deutschen Geschichte 1/1862, s. 347-383,
646-647. Z dalších pramen je patrné, že innsbruckr.f Hoíburg byl centrem společenského dění a v jeho
zdech se vystfidalo mnoho návštěv - srov. zejména seznamy lidí u tabule z roku 1519: Coď.24'lOlI,
f.54-62v.
|9 Srov. Insbrucker Libell,kďe je zminka o p ipravovaném ádu pro dvrir princezen - I. VON ŽOLGER
Der Hofstaat des Hauses Ósterreich, s. 34.
20 Text se odvolává na poměry ve fraucimoru v době 

"der 
alten kayserin und erzherzog Sigismunts

gemahl", tzn. zŤejmé císa ovny Bianky Marie Sforzy, druhé manželky Maxmiliána I., a na poměry
vdoběarcivévodyZiknlnda,panujícíhovTyrolsku(Ť 1496),ajehodruhémanželkyKateinySaské
G 1524) - Cod,2470|II,f,8v.
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desátistránkov text je rozdělen do několika částí, které nás informují nejen o podobě,
velikosti a sloŽení dvora, ale také o hlavniah zásadách ceremoniálu, tzn. o pravidlech,
jimž byl život na dvo e pod ízen. Poměrně početn dvur (asi 130 člen ) byl rozdělen
na Část Ženskou, tzv, fraucimor, a mužskou. V čele fraucimoru stály dvě hofmistryně,
obě šlechtického privodu2' - jedna měla na starosti v chovu, pňpadně obsluhu obou
princezen a druhá skupinu dvorních dam, mlad ch neprovdan ch dívek, jejichž počet
se pohyboval mezi 25 a 30. T se dále dělily na arozené, ježpob valy prakticky neustá-
le v blÍzkosti Princezen a mezi néžbyta zaíazena i malá Kate ina Jagellonská ,22 a ne-
urozené, jimž byvaly svě eny drobné pracovní kony a podle pot eby se z častňovaly
i sPoleČenského ávota. Privod těchto dívek byl pestr,. nejen ze sociáLlního, ale také
z ná,rodnostního hlediska. pochéaety zejména z rakouslqich a uhershich zemi, ale také
ze španělského Nizozemí a z Čech. Úkolem hofmistra23 bylo dohlížet nejen na dvo any
a dvorskou čeleď, která byla tvo ena v hradně mlži, a organizovat jejich práci, ale
ná'leŽel mu také vrchní dohled nad provozem celého dvora, včetně finančních zi ežitos-
tÍ. Jemu byli podfizeni služebníci u tabule (iídlonoš a kráječ, ,,stabelmeister", číšník
a komorníci PeČující o st íbrné nádobí), sekretá vyŤirujicikorespondenci, pokladník
(Pfennigschreiber), ,,hausmeister", čeleď v kuchyni, straž (trabanti), krejčí, hudebníci,
švec, kaplani, taneční mistr, čeleď ve stájích a dalši.2a Obě části dvora (dámská i pán-
ská) byly striktně odděleny, a to nejen prostorově, ale p edevším co do funkcí, jež
plnily. Vztah mezi nimi ešil právě dvorsk ád.

komnaty fraucimoru, v nichž žtly prlncezny a jejich dvorní dámy, musely b t umís-
těny v pat e nad mistnostmi ostatních členri dvora. Tyto prostory byly určeny v. hradně
jim. Byly opat eny několika pfisně st ežen mi vchody - jin vstup pouávaly pťtncezny,
jin jejich komorné, jin sloužil pro p ípadné návštěvy.2s z mužtl sem p icházeli pravi-
delně jen ti, kte í obsluhovali p i jídle - ,,stabelmeister", lter dohížel nad stolovacím
ceremoniálem, komorník mající na starosti stfibrné nádobí, číšník, kráječ a ftabanti,
ktefi p i jídle obsluhovali, a něktefi z nich hlídali vchodové dve e, a také kaplani se
svtffi pomocniky, kteri sloužili p i mši, všichni muži však museli po vykonání služby
okamžitě odejít - vfiimku tvo il pouze hofmistr, ktery zde směl p enocovat společně se
svou ženou. pokud by však byl svobodn nebo by jeho žena nebyla pfitomna, musel i on
v osm hodin večer fraucimor opustit.26 Neměly sem však bez povolení pfisfup ani žádné
jiné ženy, které nebyly jmenovitě uvedeny v seznamu, protože, jak pramen qislovně uvá-
dí, ,,z toho mnoho ečí pocházi".21 wichruostatní členové dvora museli čekat p ed kom-
natami dam, až bude t eba jejich služeb a budou zavolámi. služebníkum, ktefi byli neu-
stále P ipraveni na zavolánihofmistryně pfijít a k nimž pat il dve ník, čišník a komorník
nad st íbrem, byla u dolního vchodu vyhrazenamístnost a opat ena zvonkem.28

2l Paula von Firmian a Elisabeth von Firmian - Cod. 247 0 |II, f . |v.

'2 Cod,.247O|II,f.3r,
23 Bartolomáus von Firmian - Cod.2470|I, f. l0r. K této o obnosti MANNFRED HOLLEGGE&
Maximilian L und die Entwicklung der Zentralverwaltung am Hof und ín den ósterreichischen Erbldndern
von I5I0 bis l5I9, Graz 1983 (diss.), s.2I3-2l4.
'a Cod,. 2470|IL f. 10r- 17r.
25 Řád zmiňuje také existenci dolního vchodu, hlídaného trabanty - Cod. 2470|II, f. l3r.
'6 Cod,. 2470|II. f. 28r. K tomu srov. A, GATT, Der Innsbrucker Hof, s.16; P._J. HEINI G, (Jmb merer
zucht, s. 3l5.

'7 Cod,.2470|I[ f. 6v, 35v.

'8 Cod,. 247O|II, f . 28r.
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Zivot ve fraucimoru podléhal - nebo spíše měl podléhat - pevn m pravidlrim. Dri-
Iežit mi časovjmi body bylo ranni a večerní jídlo. Stolování bylo ob adem v pravém
slova smyslu a systém, podle něhož probíhalo, byl vypracován do nejmenších podrob-
ností.29 Po ranní mš| která končila v sedm hodin, usedly obě princezny za dohledu
a asistence hofmistra k jedné tabuLi a dvorní dámy k dalším t em stolrim podle p esně
deflnovaného zasedacího po ádku - u dyou stolri urozené komorné a u jednoho neuro
zené. Muži stolovali odděleně v prostorách pod fraucimorem celkem u čty stolri, a to až
poté, co se najedly dámy. Drivodem tohoto časového posunu byla nejen skutečnost, že
někte í z nich p i jídle ženy obsluhovali nebo museli blit k dispozici pro zajištění neru-
šeného stolování, ale také to, že rozdělování a servírování jídla se dálo podle dťrmyslně
propracovaného systému, kíer,_i p esně oďrážel společenskou hierarchii zričastněn ch
osob. Podle dvorského ádu se zdá, že menu, jež bylo p ipravováno v obou kuchyních
pro pricezny, si určovaly obě dívky amy - pravděpodobně za asistence hofmistryně
(ryby, drubež, zvéíina, chléb, k tomu víno). To, co obě dívky nesnědly, bylo servírováno
poté na stril urozen ch dvo anri, u něhož jedl kráječ, sklepník, stabelmeister, komorník
nad st íbrem, dve ník a číšník. V p ípadě, že však pánrim tyto zbytky nestačily, mohli si
poslat do kuchyněještě projeden nebo dva dalši chodytepléhojídla. To, co zristalo po
skončení jídla dvo an , šlo dale na stril pážat (šlechtick ch chlapcri) a knechtri. Také
ti si ale mohli ještě v kuchyni objednat jedno teplé jídlo na p ilepšenou, Dvorní dámy
měly p edepsáno celkem pět chodri a k tomu p íslušné množství vina, jež povolovala
hofmistryně. U tabule byly obsluhovány trabanty.3o Zbytw z jejich stolu pak dostávala
dvorská čeleď (knechti a trabanti) a také oni měli nárok v p ípadě pot ebyještě najed-
no jídlo. U dalšího stolu jedli kaplani a u edníci na dyo e, kte í dostávali ráno a večer
čty i chody, Personál starající se o koně směl jíst pouze ye stájích (ráno čtyfi chody,
večer t i) a rovněž čeleď v kuchyni nesměla opustit ani v době jídla své pracoviště.
A konečně hofmistr měl swj samostatn st l a bl valo nrykem, že k němu zvalipíipad-
né hosty, kteíi zavitali na dv r.3l Z jné éásti rukopisu ie zíejmé, že o návštěvy nebylo
na innsbruckém dvo e nouze. Obě princezny byly z ejmě velmi společenské a trávily
také hodně času lovem v doprovodu hostri. Počet lidí, kte í se na dvo e stravovali, se
pohyboval od 190 do 290.32

Když bylo stolování u konce, rozloučily se dvorní dámy s Annou a Marii. Ob ad,
během něhož se obracely čelem k princeznám, probíhal zŤejmé tiše a podle pokynri
hofmistryně buď vsedě, nebo ve stoje a dívky z fraucimoru p i něm byly se azeny podle
stupně urozenosti. Toto po adí bylo zachováváno pfi všech driležit ch situacích, jež
ceremoniální protokol ešil - nap íklad pokud princezny p ijímaly ve sv.ich komnatách
d ležité návštěvy, ale také p i všech vycházkách či vyjížďkách na koni, p i cestě do
kostela a p i lovu, tedy na ve ejnosti.33

Po ranním jídle byly prostoíy fraucimoru uzav eny a divky se věnovaly činnostem,
které stanovovala hofmistryně. Velk driraz byl kladen na nuku dvorních dam, protože
hlavním smyslem jejich pobytu na dvo e bylo osvojení dvorních mrav a ceremoniál-
ního protokolu. Učily se tedy p edevším základrim společenského chování, kam pat-

29 Cod. 247 0lII, f .

30 Cod. 2470lII, f .

31 Cod. 2470lII, f .

32 Cod. 2470lII, f .
33 Cod. 2470lI,ť.

2|v-27 r.

l2v-l3r.
2|v-27 r.

54-63v.

31r 33r.
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il i tanec, ale musely zvládnout také ženské ruční práce, nap iklad vyšívání, a jadu
na koni.3a k jídlu se podávala během dne polévka a dostatek nápojri podle pokynri
hofmistryně.3s program končil zhruba hodinu p ed večefi, aby se dívky mohly p ipra-
vit k dalšímu stoloválrí. To bylo organizovátto podobně jako ranní jídlo a poté museli
všichni členové dvora, kte i-nebyli součástí fraucimoru, jeho prostory opustit a všechny
vchody zustaly celou noc uzamčeny. Na noc se všem ještě p idělovaly nápóje. Tento
,,schlaftrunk" nebyl v pfipadě dvorních dam blíže speciflkován, muži však dostávali
yíno a ti níže postavení, kte í se nezučastňovali stolování, ještě navíc chléb.36

k ceremoniá,lu pat ila i adadriležitych detailri. pokud chtěly princezny p ijmout pán
skou návštěvu , ať již nékterého vyslance, šlechtice, jiného člena dvora nebo cizího muže,
mohly tak učinit pouze se svolením hofmistra. Host směl vstoupit až hodinu po lanním
jidle a zdržovat se pouze v místnosti, kterou mu tento nejvyšší u edník určil. Prostory
fraucimoru musel opustit hodinu p ed večerním jídlem.37 o značné pravomoci hofmist-
ra svědčí i to, žebez jehovědomí nesměl blit do dáms ch komnat doručen žádn dopis
čivzkaz a ani poslrfur ven.38 k dalším omezením patíil zákaz rychlé jlzdy na koni, aby
se p edešlo nehodám. pfi vyjížďkách byly obě princezny doprovázeny opět hofmistrem
a ještě dalšími členy dvora (celkem asi pět mužri), o bezpečnost dvorních dam dbal
píi jlzdé knecht.39 Pokud byly dvorním dámám po izová,rrj, nové šaty a boty (měly na
ně ná,rok dvakrát ročně),ao dostavil se do fraucimoru krejčí a švec a v místnosti k tomu
vyhrazené mohl dívky změ it -, avšak pouze zaíŇaslinejvyšší hofmistryně.a'

cel systém tedy smě oval k tomu, aby žádná z diveknebyla ani na okamžik sama,
a tak nebyla vystavena jakémukoli nebezpečí či kontaktu s osobami, které by jí mohly
zptlsobit společenskou, či dokonce tělesnou ujmu. pfisně st ežené a často do nejmen-
ších detail zorganizované soukromí tak budí na první pohled dojem luxusního vězení
bez možnosti žít sv j vlastní privátní život. Řa0 vSat ptnit i zcela praktickou roli - snažil
se eliminovat možné konílikty uvnit dvorské společnosti, a to dokonce i mezi prin-
ceznarri. ztextl zcelajasně vypl valo, že hierarchicky nejq še stála Anna, která byla
vzhledem ke svému formá,lnímu zasnoubení s císa em Maxmiliárrem I. titulovrá.tra jako
.kayserin", a proto byla vždy uváděna na prvním místě. Druhá v po adí b la Marie s titu-
lem ,,kónigin" a konečně nejnlže z nich princezna kate ina ve funkci dvorní dámy. Mno
hé poznámky navíc vypoťdají o rimyslu redukovat zíejmě dosti vysoké v,.idaje dvora.

otázkou samoz ejmě je, nakolik se p edpisy v innsbrucké rezidenci dodržovaly.
zé eželo jistě na drivtipu a temperamentu obou princezen a jejich dvorních dam,
zda se tomuto ádu podvolily. zatimco o Anně Jagellonské bylo známo, že byla spíše
ttchá a pokorná a pravděpodobně neprisobila problémy, o Mariině nezkrotné poyaze

3a Rukopis neirrformuje o tom, že by na dvo e prlsobil preceptor, kteť by dívky vzdělával. Neni vy-
loučeno, že tato činnost byla vyhrazena kaplanim.
35 Cod,. 247 0 |II, f . 25v.
36 Cod.2470|II,f.26r.
37 Cod,.2470|II, f. 30v-3lr, 32v.
38 Cod.2470|II,f.6v.
39 Cod,.2470|II. f. 33r-33v.
a0 Obě panovnice a také jejich hofmi tryně si mohly pofizovat oblečení podle potŤeby a podle libosti.
VŠechny komorné dostávaly dvakrát ročně vlněné šaty a urozené dvorní dámy měly nárok také na šaty
hedvábné - Cod. 247O|II, f.7r.
a| Coď.2470|I,ť.8r.
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se dochovalo mnoho svědectví. Ještě v roce 1531, kdy jako šestadvacetiletá zastáyala
u ad španělské místodržící v Nizozemí, byla karlem v. v dopisech napomínána, aby
dodržovala dvorskou etiketu. a2

Druh;f dvorsk ád, kter je dnes uložen ve Vídni, byl vydán v roce 1526 v Tiibingen
na rozkaz Ferdinanda a Anny, a to za zce|a jnych okolností než p edešlé poíizeni.a3
v této době byla Anna již pět let provdána a její životní styl se radikálně proměnil.
Jako arcivévodkyně rakouská často p ebírala vlada ské povinnosti svého manžela Fer-
dinanda I., kter byl prakticky neustále na cestách, ale také mnohdy spolu s ním měnila
místo pobytu. Organizace jejího dvora i p edepsanji ceremoniál musel nastalé zmé-
ny reflektovat. Bezprost edním popudem k vydání nového po ádku pro její dvrir však
byl očekávan pfichod prvního dítěte - dcera Elisabeth se narodila 9. ěervta 1526
v Linci.aa

Poměrně stručn dokument je rozdělen tématicky a jednotlivé oddfly azeny podle
stupně driležitosti. Úvodni část obsahuje ustanovení, jejichž smyslem bylo p edevším
chránit soukromí a bezpečnost arcivévodkyně a očekávaného dítěte, ale také formálně
potvrzovala její v sostné společenské postavení ve vztahu k ostatním členrim dvora.
Na rozdíl od ustanovení dfivějšího ádu byl p ístup do jejích komnat vyhražen pouze
nejvyšší hofmistryni a několika dvorním dámám šlechtického privodu (tzv. kammer-
frauen a Kammerjungfrauen). Ostatní ženy z fraucimoru musely čekat v p edpokoji
na rozkaz panovnice nebo její hofmistryně, a teprye poté jim bylo dovoleno vstoupit.
Za jejich chování byla zodpovědná podhofmistryně, která jejich službu organizoyala.
Rád se zmiňuje i o pradleně a dalším ženském personálu, jemuž byl pfistup do komnat
arcivévo dkyn é zakázán.a 5

Stejné omezeni platilo i pro vešker,. mužs i personál. Dve ník, komorník a jejich po-
mocníci museli stát p ipraveni u dve í do fraucimoru a čekat na pokyn některé z komor-
n ch. Ty vlastně zprost edkovávaly veškeqí kontakt s okolriím syětem, tzn, p in{šely
jídlo, pití a ostatní pot eby a podle nutnosti také vše z Annin ch komnat odnášely. Řád
se také v slovně zmiňuje o tom, že dosavadní ukoly komorního sluhy (kammerknecht)
p ebírají v pokojích panovnice dvě komorné.a6

Také práce dvorského sekretá e dostala nová pravidla. Bez vědomí panovnice a nej-
vyššího hofmistra nesměli prakticky vyhotovit a zpeéetit žádny rw písemnosti.a7 pokud
se vŠak chtěl někdo na Annu obrátit s prosbou či stížností, měl svou záležitostnejprve
projednat s hofmistrem, aby arcivévodkyně nebyla zbyteěně obtěžována.48

4' CHRISTINA HOFMANN, Das Spanische Hofzeremoniell von ]500-1700, Frankfurt am Main-
Bern-NewYork 1985, s. 72.
a3 ,,Vermerckht ain ordnung, so aus bevelch baider Fln. Dl. unnsers Gt"n herren und unnset Gbn flauen
etc. zu Tiibingen beschehen, den nach folgunden artikheln unwidersprechenlichen, sonnder einjedes
beY straf und ungnad nachkhumben und also volzogen sollt werden, wie hernach volgen v/fudt" - Wien,
Hofkammerarchiv,NiederósterreichischeHerrschaftsaktenNoHA)W-61/A36lA,[květen] 1526,Tíi-
bingen, f. 98- 105v. Jedná se z ejmě o opis, neboť dokument není ani podepsáLrr, ani zpečetěn,
aa FIL{NZ BERNHARD VON BUCHHOI.TZ, Geschichte der Regierung Ferdinand des Ersten, dl1,8,
Wien 1838, s, 698; BRIGITTE HAMANN, Die Habsburger Ein biographisches Lexikon, s. 87, uvádí
jako datum narozeni 9. ěervenec 1526.
45 NÓHA w-61 | A 36| A, f. 98r.
fi NÓHAw-61/A 36/A', f,98v.
ff NóIIA w-61/A 36/A, f. 98v.
§ NÓHA w-61/A 36/A, f. 100v.
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DalŠÍ bodY dokumentu určovaly pravidla, podle nichž se na dvo e stolovalo. Stejně
jako p edešlj, ád obsahoval i tento p esnli zasedaci po ádek a stanovoval posloup-
nost, Podle niŽ jedlY nejprve osoby urozené a q še postavené, a ti ostatní dostávali
pouze zbytky z jejich tabule. Ten, kdo nebyl uveden na eznamu, nesměl vstoupit po
dobu jídla do místnosti. Ve fraucimoru, kde se stravovalo kolem 40 lidí, byly celkem t i
tabule, z nichž u první jedla hofmistryně a podhofmistryně a vybrané'kom otné z íad
šlechty, Druh stril byl určen pro ostatní komorné a páže a t etí pro jejich služebné,
Pomocnice, trPaslici a ,,bláznivou ženu". Na tuto t etí tabuli p icházely zbytky ze stolu
hofmistrYně.a9 Pokrmy seryírovali dva služebníci, kte í byli zodpovědni za to, že jidlo
z kuchYně se dostane v po ádku na tabule ve fraucimoru a že je nikdo neodnese. Také
p inášení nápojri ze sklepa bylo pečlivě zorganizováno.Byl za ně zodpovědn topič,
jehož tikolem také bylo vrátit všechno, co z nápojri na stolech zbylo, zpét do sklepa.so
Během stolováni hlídal dve e trpaslík a nikoho, kdo nebyl na seznamu těch, kte í se ve
fraucimoru stravovali, tzn. ani žádného dalšího člena dvora Anny, sem nesměl vpustit.
Bezpečnost a klid p i jídle zajišťoval dále por|n, kte4 hlídal,,bránu", tzn. zíejmé dolni
vchodové dve e. Muži, ktefi obsluhovali nebo hlídali p i jídle ve fraucimoru abyli ozna-
čovani jako ,,nachesser person", pŤicházeli ke svému stolu až poté, co dámy dojedly. 51

Zcela oďdéleně v komo e pro st íbrné nádobí a v mistnosti určené pro nosiče jídla
- tedY mimo Prostory fraucimoru - jedli nejvyšší hofmistr dvora společně s podhofmis-
trem a šacmistrem. záleželo na hofmistrovi, jaké jídlo se bude podávat, a zda u jeho
stolu budou jíst ze st íbrného nádobí také ,,stabelmaister" a další služebníci u tabule.s2

Následující části textu si všímají provozu v kuchyni a spižírně, ve slJepích, komo e,
kde byly uloženy svíce, a ve stájích a vymezují p esně ukoly jednotliv,.fch člen dvo-
ra, ktefi zde byli zaměstnáni, a také označují osoby zodpovědné zaplnénia kontrolu
jejich povinností. stejně jako v pňpadě ádu z roku 1519 i zde byt nejvyšším správním
u edníkem dvora hofmistr, podíizen p ímo panovnici. ustanoyenkn, jež měla nejen
správně organizačni, ale také ekonomic i charakter, věnoyali Ferdinand a Anna velkou
Pozornost a Pomocí rÚznychnaŤizení a zákazi se snažili ome zitvydaje na yedení dvora
- nap íklad zákazy plytvání potravinami, vínem a syicemi, zákazemvstupu do kuchyně
nepovolan m osobám, aby se p edešlo krádežím, atd,53 poslední stránky dokumentu
jmenovitě uvádějí seznam y dajri, které by bylo možné zcela zrlšit, či alespoň podstat-
ně snížit,54

Jedin ,m bodem ádu zroku 1526,kter si všímá očekávaného potomka, je u tanoye-
nÍ, Že dvrir pro děti (,jungist tatt") má blrt zíizeny innsbrucké rezidenci.ss

49 NÓHA W_6l lA 36lA, f .
50 NOHAW_6UA 36l{,f.
51 NOHA W_6l lA 36lA, f .
52 NÓHA W_6l lA 36lA, f .
53 NOHA W_61/A 36lA, f .
54 NÓHAW_61/A 36lA,ť.
55 NÓHA W_6l lA 36lA, f .

98v-99r.
99r-99v.
99v- l00r.
l00r.
100v- l03v.
104v- l05v.
100r.



Soukromí jako ob ad. Ritudly a ceremoniól na dvo e Anny Jagellonské rc]

Závér

I když nás dvorské ády neinformují o tom, jaké ceremoniálni zásady měly b t
dodržovány p i mimo ádnl ch p íležitostech, tzn. netykaji se ani slavností spojen ch
s rodinn:imi či státnick mi událostmi na dvo e, ani ob adri během církevního roku,
p esto nám poslrytují cenné doklady o někíenich aspektech života urozen ch žen
a o proyozu najejich dvo e na počátku 16. století. Je patrné, že snaha o ob adnost a dri-
raznariilály ovládla privátní sféru a spoutala často i intimní okamžiky života ženy, jak
to odpovídalo francouzsko-burgundskému dvorskému ceremoniálu, kten_i se postupně
během 15. a 16. století rozší il po Evropě a ovlivnil dvors i ceremoniál p edevším ve
Španělsku, ale také v fimsko-německé íši, rakous ch a česk ch zemich a v Polsku,só
Jeho charakteristic fm rysem bylo zahrnuti všech členri dvora do systému provozu
a d myslná provázanost všech urovní a sfér dvorského života. P i kodifikování norem,
jimiž se chování žen mělo fidit, sehrála svoji roli nejen snaha o demonstraci jejich spo-
lečenského postavení, ale ve sv.ich drisledcích měly p edevším praktich.i v,_fznam.

Z textu obou ádti si lze částečně utvo it p edstavu o tom, jak byl fraucimor pro
storoyě organizován. Dokumenty z počátkll 16. století potvrzují p edevším domněnky
o rozdělení panovnické rezidence na dvě části, znichžjednabyla určena pro panovníka
a jeho dvrir a druhá pro jeho manželku s doprovodem. Komnaty fraucimoru b valy
umístěny, jak vyplYvá z popisu, v pat e nad prostorami mužské části jejího dvora. Orga-
nizace rezidenční stavby tak současně vyjad ovala i společenskou hierarchii jejích oby-
vatel a nayíc chránila ženy p ed možn m nebezpečím zvenči. Tato ochrana byla dále
zajištována systémem několika hlídan ch vchodri. Hlavní vstup byl v píizemi a několik
dalších vchodov.ich dvefi, odpovídajícich sociální stratifikaci dvora, se nacházelov pat-
e fraucimoru. Mastní prostory byly dále děleny podle učelu, k němuž měly sloužit.

ByIa zde část určená pro intimní sféru panovnice, tzn. její soukromé komnaty, p ed
nimiž byly umístěny pokoje, kde čekaly na rozkazy šlechtičny z jejího užšího dopro-
vodu. Ve fraucimoru lze dále p edpokládat obytné místnosti pro dvorní dámy a p e-

devším větší prostory - sály, kde se jedlo a vedl společenslc život a které sloužilyjako
komunikační centrum. Dťtležit m spojením mezi fraucimorem a ostatní částí dvora byl
zvon, umístěn ,u vchodov.fch dve í.

Oba citované prameny se od sebe odlišují nejen datem a místem svého vzniku, ale
p edevším - a v tom jsou pro nás cenné - okotnostmi, za nichž byly sepsrfury, protože
každy z nich sleduje jinou životní fázi a situaci, v níž se Anna Jagellonská nacházela.

První ceremoniální ád je sv1 m obsahem zaméíen na v chovu a ochranu mladé
neprovdané divky, jejíž životní styl, spojen , s v,.iukou a zábavou, musel vydavatel ádu
odpovídající za jejíbezpeénost a také budoucnost zohlednit. Žaana z žen, kteÉ byty
v tomto dvorském ádu zmíněny, neměla prakticky žádné soukromi,tzn. byla neustále
pod dohledem né ežité instruovaného personálu. Z textu je dále patrné, že všechny

56 K problematice recepce burgundského dvorského ystému a jeho ceremoniálu srov. zejména WER-
NER PARAVICINI, Tre Court of the Dukes of Burgundy - A Model for Europe?, iIl: Princes, Patronage
and the Nobility. The Court at the Beginning of the Modern Age c. 1450- 1650, (edd.) Ronald G. Asch,
Adolf M. Birke, London 1991, s. 69-102; CHRISTINA HOFMANN-RANDN-L, Die Herkunft und
Tiadierung des Burgundischen Hofzeremoniells, in: Zercmoniell als hófische Ásthetik in Spátmittelalter
und Fríiher Neuzeit, (ed.) Jórg Jochen Berns, Ttibingen 1995, s. 150- 156. K tomu také srov, burgund-
ské dvorské ády - Die Hofordnungen der Herzóge von Burgund, di, 1: Herzog Philipp der Gute 1407 - 1467,
(edd.) HOLGER KRUSE, IWERNER PARAVICINI, Ostfildern 2005.
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dámy žily v rizkém každodenním kontaktu a podle pot eby mohly komunikovat i s okol-
ním světem, neboť komnaty fraucimoru mohly b t zaurčlť ch podmínek pfistupné
i lidem rvenči. Pravidla respekíující hierarchii uvnit fraucimoru však dávala navíc obě-
ma princeznám možnost ovlivňoyat náplň svého individuálního programu a mnohdy
rozhodovat o činnosti srr ch dvorních dam

Rád druh již sqim obsahem respektuje společensky vysoce postayenou ženu dodr-
Žující nejen panovnické a manželské povinnosti, ale chystající se v blízké budoucnosti
naplnit i poslá,rrí mate ské, vrozhodování o svém programu byla do jisté míry soběstač-
ná a odpovědná pouze svému manželovi, panovníkovi, stejně jako v pfipadě prvniho
ádu, i v roce 1526 mižeme pozorovat z textu snahu o maximální funkčnost a efekíivní

Provoz jejího dvora. Jeho nejdriležitějším smyslem však byla ochrana soukromí a spole-
Čenské vymezenÍ, založené na značném stupni distance mezi ní a sociálním okruhem,
kter ji obklopoval. Tento odstup mohl ve sv ch dťrsledcích sríě ovat ažk jejispolečen-
ské izolaci, zasazené navíc do prost edí spoutaného každodenními ob ady a rituáLly.

Das privafleben als zeremonie
Rituale und Zetemoniell am Hol der Anna lagiello

Jaroslava Hausenblasová

wichtige Informationen zur kenntnis des zeremoniells an weiblichen Hófen liefern zwei Hof_
ordnungen der Anna Jagiello ( 1503- 1547). Durch ihre Analyse kann man teilweise die Fragen
beantworten, nach welchen Grundsátzen die Regeln der Zeremonien kompiliert wurden, mit
welchen Symbolen sie die gesellschaftliche Stellung der Frauen ausdriickten und wie sie sich im
Alltagsleben widerspiegelten und weiterentwickelten.

Die erste Hofordnung wurde auf Anregung Karls V, l5l9 frir den gemeinsamen Hof der Prin-
zessinnen Anna Jagiello und Maria von Habsburg in Innsbruck veďasst, wo diese nach den
Ubereinkommen des Wiener Kongresses (1515) lebten und auf ihre geplanten EheschlieBungen
warteten. Ifuem Inhalt nach ist diese Quelle auf Ausbildung und Schutz der jungen unverhei-
rateten Mádchen ausgerichtet, deren mit Unterricht und Vergniigen verbundener Lebensstil
vom Verfasser der Ordnung beriicksichtigt werden mu te. Die einzelnen Abschnitte des Textes
behandelten das System der sozialen Kommunikation am Hof, die ráumliche Gliederung des
Frauenzimmers und das tágliche Programm einschlieBlich des Tafelns, das immer - ebenso
wie die tibrigen Tátigkeiten - nach einer fest definierten Ordnung verlaufen ollte. Die in dieser
Hofordnung erwiihnten Frauen besafien pralíisch keinerlei Privatleben, d,h. sie standen stándig
unter der Aufsicht des entsprechend instruierten Personals.

Die zweite Ordnung von 1526, deren Entstehung Anna als ósterreichische Erzherzogin ge_

meinsam mit ihrem Gatten Ferdinand I. von Habsburg initiierte, respetíierte ihrem Inhalt nach
bereits die gesellschaftlich hochgestellte Frau, die nicht nur Herrscher- und Ehepflichten einzu-
halten hatte, sondern sich in naher zukunft auch anschickte, Mutter zu werden. Ebenso wie im
Fall der ersten Ordnung lásst sich im Text von 1526 der Versuch beobachten, maximale Funk-
tionalitát und effekíiven Betrieb ihres Hofes sicherzustellen. Der wichtigste Sinn der Hoford-
nung lag jedoch im schutz des privatlebens und in der gesellschaftlichen, auf einer erheblichen
Distanz zwischen Anna und den iibrigen Hofstaatsmitgliedern basierenden Abgrenzung. Diese
Distanz mochte inletzter Konsequenz bis zur gesellschaftlichen Isolation fiifuen, die zudem in
ein durch tágliche zeremonien und Rituale gefesseltes umfeld eingebunden war.


