Reflexe naslechové praxe

1. Napiste charakteristiky, které vystihuji chovani zaka/ studentt

Z&ci byli aktivni, odpovidali na otazky, diskutovali mezi sebou a plnili ukoly
v online prostfedi. Slo poznat, Ze téma jim neni cizi. Hodina byla dynamicka.

2. V ¢éem zaci / studenti splnili vase oéekavani?

Zapojili se do mentimeteru, do kterého pfispivali i po ukonCeni stanoveného
Casu. Zaroven bylo vidét, ze téma se jich pfimo tyka, takze na n&j maji vlastni
nazor.

3. V €éem vas zaci/ studenti prekvapili?

Néktefi na svlj v€k argumentovali velmi zajimavé. Piekvapila mé také
otevienost zakl (pfiznani, ze prosté netfidi, pfestoze asi tusili, ze to neni
idealni postoj).

4. Charakterizujte pozadavky, které na zaky /studenty vyucujici
kladl/a

Z&ci se museli aktivné Gdastnit vyuky, museli diskutovat a vyuzivat
mentimeter.

5. Napiste charakteristiky, které vystihuji zptusob prace a miru
profesionality vyucujici/ho

Vyucuji vyuzil moznosti online prostredi, se kterymi se dopfedu seznamil,
takZe se neztracel €as zjiStovanim, jak véci funguji. Hodina byla dobfe
strukturovana, metody vyuky byly vhodné pouzity s ohledem na dané téma.
Na zaveér si vyZadal zpétnou vazbu od Zaka.

6. Co jste na jejim/ jeho postupu ocenovali?
UCitel pIné vyuzil moznosti online prostfedi (mentimeter, prace ve

skupinkach). Dale ocenuji zapojeni vSech Zzaku do diskuse, mnoho zaku
v hodiné alespon jednou promluvilo.



7. S €im jste s vyucujici/m nesouhlasili

Nelibil se mi direktivni zpusob vedeni diskuse, na druhou stranu rozumim, ze
by Zaci v této formé sami od sebe nechtéli zacit diskutovat. Zaroven direktivni
bylo ale pouze pokladani otazek, uvadéni argumentt na pravou miru se
bohuzel nekonalo. V hodiné také zaznéla moznost dostat Spatnou znamku,
coz mi v hodiné s diskusi nepfijde v poradku.



