Sociélni struktura a anomie

AZ doneddvna, a tim vice v d¥ivEiE dobé, se dalo hovo-
fit o vyrazné tendenci psychologické a sociologické teorie
vysvétlovat $patné fungovini socidlnich struktur poru-
chami a nedostatednost{ socidlnf kontroly nad nutkavyms
biologickymi pudy &lovéka, Obraz vztahil mezi flovikem
a spolecnosti plynouci z této doktriny ie stejné jasny jako
sporny. Na zaddtku jsou biclegické pudy ¢lovéka, které
hledajf své plné vyjadieni, a potom zde mame spoledensky
fad - v podstaté aparit k ovladan{ pud?, socidlné zpraco-
vavajici pudova napéti nebo vynucujici si, jak ¥ikal Freud,
»Zieknutf se pudového uspokoieni®. M3 se tedy za to, Ze
nonkonformita vidi pozadavklm socidlni struktury je
zakotvena v prapivedni pFirozenosti clovéka.! Socidlni
kontrolu ¢as od ¢asu prolamuji pravé biologicky zako¥e-
néné pudy. Konformita je pak v souladu s tim vysledkem
utilitdrniho kalkulu nebo bezd&Eného podmifiovani.

NovEjdi vivoj socidlnf védy tento soubor predpokiadh
zdsadné modifikoval. Za prvé se ji¥ nezdd byt tak samo-
zfejmé, Ze Clovék stoji proti spolednosti v neutuchajici
valce mezi biologickymi pudy a spoleenskymi zabranami.
Obraz ZlovEka jako svazku nezkrotnych pudil zadingd byt
spise karikaturcu neZ vérnym portrétem. Za druhé se do
analyzy chovani odchylujictho se od pfedepsanych vzorced

* Viz napt. §, Freud, Civilization and Its Discontents, W. W. Norton &
Co., New York, 1962, (passim a zvlatf str. 63) [Original Das
Unbehagen in der Kultur, 1939, Cesky pfeklad Nespokojenost v kultufe ve
sborniku Sigmund Freud, O floviku a kultufe, ptelo¥il Ludvik Hotek,
Praha, 1990, viz str. 343. - porm. pFekl.]; Ernest Jones, Social Aspects of
Psychoanalysis, London, 1924, str. 28. Je-li freudovska pfedstava verz
doktriny ,,prvotniho hiichu", potom je interpretace predlofend v této
stati teorit , socidIng edvozeného h¥ichu®.

stale vice dostavaji sociologicka hlediska. Nebot af jif je
role biologickych pudid jakakoli, stile zde zGstava jind
otazka -~ pro¢ je v rllznych socidlnich strukturach riizna
frekvence vyskytu devianintho chovani a jak je moZné, Ze
v raznych socidlnich strukturach mail deviace rizné po-
doby a vzorce? I dnes se méme tak jako dfive hodné co
ucit o procesech, jimiZ socidini struktury navezuji okol-
nostl, za nichz pfestoupeni spoleenskych pravidel pted-
stavuje ,,normaini” (4. ofekdvatelnou) cdpovéd.” Tato
kapitola je esejem, jehoz cilem je tento problém vyjasnit.
Ramec vytyéeny v tomto eseji je navrien tak, aby nabidl
jeden systematicky pfistup k analyze socidlnich
a kulturnich zdroji deviantniho chovani. Na$im zdklad-
nim cilem je zjistit, jak urité ptisobent nékterych socidinich
struktur tlalf jisté piislusniky spoleénosti k nonkonformmi-
mu spie neZ ke konformnimu chovdni. Najdeme-1i skupiny
obzyvlasté vystavené plisobeni takovych tlakd, lze odekd-
vat, Ze u nich zjistime dosti vysokou miru deviantniho
chovani, a to ne proto, Ze by 1idé pat¥ici do téchto skupin
méli odlisné biologické sklony, nybri proto, fe normalné
reagujl na socialni situaci, v niz se nachdazeji. Nase hledis-
ko je sociologické. Divime se na vykyvy v mife deviantni-
ho chovani, ne na jeho incidenci.’ Jestli¥e bude nage sna-

I Normalni” ve smyshu psychologicky ofekdvatelné, ne-li pfimo kul-
turng schvalované odpovedi na uréité socidlni podminky. Tato
specifikace samozfejmé nepopird, Ie v ustdleni incidence deviantniho
chovani maji svou roli biologické a osabnostni rozdily. O tento problém
zde zkratka nejde. Ve steiném smyslu podie mne miuvi James S. Plant
o ,normdlni reakci normalnich Hdl na abnormaini podminky®, Viz jehe
Personality and the Cultural Pattern, New York, 1937, str. 248.

¥ Zde zastivanou pozici vystiing popsal Edward Sapir. ,... probiémy
socidini védy se IS od problémi individudlniho chovani stupném
specifitnosti, nikoli svou podstatou, Kaidd vipovéd o chovani, kfera

explicitng nebo implicitng klade diiraz na viastn{, integraini pro¥itky

urlitych osobnosti nebo typr osobnosti, je faktem psychologie
a psychiatrie spife nef socidlni védy. Kaidd vwpovéd o chovani, jejimi
cilem neni pfesné vylidit chovidni konkrétniho jedince & jedinct nebo




ha dspéina, méli bychom zjistit, Ze nékteré formy devi-
antniho chovani jsou psychologicky steiné normaini jako
chovani konformni, coZ by zpochybnilo ztoto#fiovani de-
viace a psychické abnormality.

VZORCE KULTURNICH CILU A INSTITUCIONALNI
NORMY

Mezi jednotlivymi prvky socidini a kulturni{ struktury
majf dva bezprostfedni vyznam. Analyticky je lze oddélit,
i kdyz v konkrétnich situacich splyvaji. Prvnim jsou kul-
turné definované cile, ziméry a zdimy, které isou vytyZeny
jako legitimni pYedméty snaZen{ pro viechny nebo pro
rlizné postavené p¥isluiniky spolednosti. Tyto cile jsou
viceméné integrované - mira jejich integrovanosti je
otdzkou empirické skuteénosti - a zhruba uspofadané
v urcitou hodnotovou hierarchii. JelikoZ pFedpckladaji
rizny stupen citového vztahu a diilefitosti, tvof! panujic
cile vztainy ramec aspiraci. Jsou to véci, ,0 které stoji za
to usilovat®. Jsou zdkladni, i kdyZ ne vfluénou sloikou
toho, ¢emu Linton fikal ,pidny skupinového Zivota“.
AikdyZ nékteré ~ ne ale viechny - kulturni ciie pfmo
souviseji s biologickymi pudy &lovéka, nejsou jimi deter-
minovany.

Daldi prvek kulturni struktury vymezuje, reguluje
a kontroluje p¥ijatelné zplsoby dosahovani téchto cild.

popsat olekdvané chovani fyzicky a psychologicky vymezeného typu
¢lovEka a kterd naopak od takového chovani abstrahuje, aby mohla do
jasného svétla postavit iistd ofekavani stran té&ch aspektl individuilnihe
chovini, které Jsou rlznym lidem spoletné jake jakysi interpersonalnf &
,socidini® vzorec, je oproti tomu faktem, t¥eba vyjddfenym pouze zhruba,
socidini védy.” Volim zde tuto druhou perspektive, a i kdyf se mi
naskytne pfilefitest hovofit o postojich, hodnotich a funkci, budu
k nim pfistupovat z hiediska toho, jak socidlni struktura zvy¥uie nebo
utlumuje jejich vyskyt v danych typech situaci. Viz Sapir, ,Why cultural
anthropology needs the psychiatrist”, Psychiatry 1, 1938, str. 7-12.

Kazda socidlnf skupina své kulturni cile vidycky spojuje
s pravidly, zakofenénymi v mravech & institucich, uréuji-
cimi pfipustné podaby cest za témito cili. Tyto usmérnuji-
ol normy nejsou nutné identické s normami technické &
praktické efektivnosti. Rada postupd, které by byly
z hlediska konkrétnich jednotiivell nejucinnéjéi cestou
k dosafen{ ¥idoucich hodnot - uplatnéni sily, podvodu,
moci -, je z institucionaln{ oblasti povoleného chovani
vylouena. Nékdy mezi odmitané postupy a metody patii
i ty, které by byly efektivni pro skupinu jako takovou - coZ
historicky doklddaji napfiklad tabu uvalend na vivisekdi,
medicinské experimentovani nebo sociologickou analyzu
.posvatnych” norem -, nebot kritériem piipustnosti nenf
technicka Ufinnost, ale hodnotové zatiZené citové postoje
{které maji podporu bud vétiiny piisludnikd skupiny,
nebo téch, ktefi jsou sto tyto postoje prosadit pomoct
kombinace moci a propagandy}. Ve viech pfipadech je
volba prostfedkd k dosaZeni kulturnich ciil omezena in-
stitucionalizovanymi normami.

Sociclogové o téchto kontrolich &asto mluvi jako
o nééem, co je obsaZeno ,,v mravech” nebo co plsobi pro-
st¥ednictvim socialnich instituci. Takové kusé vyroky jsou
pomérné pravdivé, nicméné zastiraji skutednost, Ze
viechny kulturné standardizované zplsoby jedndni ne-
jsou téhof druhu. Jsou pod¥izeny $iroké Skile fidicich
a kontrolnich mechanismt spoleénosti. Mchou repre-
zentovat jednoznaéné pfedepsané, preferované, pfipustné
nebo proskribované modely chovéni. V hodnoceni pliso-
beni socidlnich zdbran je tyto variace - zhruba vystiZené
slovy predpis, preference, p¥ipustnost a proskripce - samo-
zfejmé t¥eba brat v avahu.

Rici, #e kulturn{ cile a institucionalizované nermy se
spoleéné podileji na utvafeni b&inych zpidsobit jedndni,
navic neni toté? co tvrdit, Ze isou v neménném vzdjem-
ném vztahu, Kulturni diraz na urcité cile se méni neza-
visle na mife dfirazu kladeného na institucionalizované
prostfedky. MuiZe se rozvinout velmi silny, nékdy
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v podstaté vyluiny diraz na hodnotu uréitych cilli p¥
pomérné malém zajmu o instituciondlné pfedepsané pro-
stfedky k jejich dosahovani. Ke krainimu p¥ipadu tohoto
typu se dospiva tam, kde 3kalu alternativaich postupi
ovladaji pouze technické, nikoli instituciondlni normy.
Vtomto hypotetickém krajnim p¥ipad& bude povolen
kaZdy postup, ktery slibuje dosaZeni prvofadé dflefitého
cile. To pfedstavuje jeden typ nedostatend integrované
kultury. Druhy extrémni typ najdeme u skupin, v nich? se
aktivity pivodn€ pojimané instrumentidln& proménily
v samostatné praktiky bez dalifho cile. Pdvodni iéel je
zapomenut a p¥isné dodrZovani institucionainé pfede-
psaného chovdn{ se stiva vécl rituidlu.® Ustfedn{ hodne-
tou je potom &ista konformita. Na jisty &as je - na tikor
flexibility - zajidténa socidlni stabilita. jeliko? okruh al-
ternativnich chovani, kterd kultura povoluie, je striktné
omezen, prostor k adaptaci na nové podminky je maly.
Rozvijf se tradici vazand, , posvitna® spolednost vyznaiu-
jici se fobif ze vieho nového. Mezi témito extrémnimi typy
se nachdzeji spolefnosti, které udrfuji p¥iblifnou rovno-
vahu mezi diirazem na kultumni cile a dfirazem na institu-
cionalizované praktiky. Jde o integrované a relativné sta-
bilni, i kdyZ ménici se spolednosti.

Faktickd rovnovaha mezi témito dvéma prvky socidlnf
struktury se zachovavd, dokud konformita vi& ob&ma
témto kulturnim omezenim ptinddi konformnim lidem
uspokojeni, totiz uspokojeni z dosaZeni cilfi a uspokojeni
pochazejici pfime z institucionding regulovanych zplso-
bl jejich dosahovdn{. Uspokojeni se tedy posuzuie
z hlediska produktu a z hlediska postupu, z hlediska vy-
sledku a z hiediska aktivit. Ma-li byt zachovan soutéZivy

* Tento ritualismus miZe byt spojen s mytologii, kterd tyto praktiky
racionalizuje, aby si navenck zachovaly status prostfedku, zle hlavni tlak
plsobi bez ohledu na mytologii smérem k pEisné ritualistické
kenformité, Ritualismus je tak doveden do nejpln&si podoby tam, kde
se takové racionalizace ani nepozaduii.

¥ad, musi pribéiné uspokojeni plynout nejenom z vy-
niknuti nad soupefi, ale iz prosté Gdasti v tomto Fadu.
Soustfedi-li se zdjem vyhradné na vysledek soutéZe, mo-
hou ti, ktefi jsou trvale pordZeni, celkem pochopitelné
usilovat o zménu v pravidiech hry. Obétl pfileZitosiné ~
nikoli, iak se domnival Freud, vidy - ukiadané konfor-
mitou vié instituciondlnim normam mus! byt kompen-
zovény socializovanymi odménami. Distribuce statusi
skrze soutd? musi byt organizovana tak, aby byly v ramci
distributivnitho uspotiddni na kaZdé pozici poskytnuty
pozitivni pebidky k dodrfeni statusovych zavazkil. Jinak
dojde, jak se zdhy jasné ukaZe, k odchylnému chovani.
Mou ustfedni hypotézou v této souvislosti je, Ze edchylné
chovani lze sociclogicky pokladat za symptom disociace
mezi kulturnd pfedepsanymi aspiracemi a socidlng
strukturovanymi cestami k realizaci téchto aspiraci.

Z typt spoleénosti, které jsou vysledkem nezavislé ob-
mény kulturnich ¢ild a institucionalizovanych prostied-
ki, nds bude v prvé fadé zajimat prvai typ - spolednost, ve
které se klade neobyéeiné silny diiraz na urlité cile, aniz
by se odpovidajici mérou zdlirazfiovaly institucionalni
postupy. Aby nedo$lo k nedorozuméni, ponékud tuto
formulaci rozvedeme. Zidné spoleénosti nechybi normy
usmeériiuiici chovani. Spoleénosti se ale 13 v mife, v niz
jscu skupinové zpiisoby chovdni a mysleni, mravy
a institucionalni zébrany fakticky integrovany s cili, které
zaujimail vysoké misto v hierarchii kulturnich hodnot.
Kultura miife byt takové povahy, ze lidi vede k tomu, aby
sva emocionalni pfesvédéeni soustfedili na kompiex
kulturné vyzdvihovanych cili a pfedepsanym metodam
jejiich dosahovani aby vénovali mnohem mensi emocio-
nélni podporu. V pedminkich takového diferencovaného
dlirazu na cile a instituciondlni postupy mohou byt tyto
postupy iednostrannym vyzvednutim <iil natolik bagate-
lizovany, Ze chovidn{ fady lidi usmériujl pouze Gvahy
o praktické Ulelnosti jednani. V tomto kontextu sc jedi-
neu vyznamnou otdzkou stava: Kterd z dostupnych pro-




cedur nejudinnéji povede k ziskani kulturné schvalované
hodnoty?® Technicky nejefektivn&jii procedura - at ji¥ je
kulturné legitimni nebo ne - zpravidla dostivi pfednost
pfed instituciondlné pfedepsanym chovanim. S pokra&o-
vinim tohoto procesu oslabovini institucionélnich pred-
pisii narlistd nestabilnost spolednosti a dochdzi k rozvoi
toho, co Durkheim nazgval ,,anomii“ (& absenci no-
rem}.t

Fungovani tohoto procesu vedouciho k anomii lze
snadno pochopit na fadé zndmych a pou&nych, i kdyz
snad banalnich pfipadd. Je-li naptiklad v sout&fivych
sportech zbaven cil, kterym je vitézstvi, institucionalni
stafdZe a chdpe-li se tispéch spide jako , vitdzstvi ve h¥e®
nez jako ,vitézstvi podle pravidel hry*, implicitné se tim
vypisuje odména za uZivini nelegitimnich, nicméné
prakticky Uéinnych prosttedkil. Hvézda soupetova fotba-
lového tymu schytd ¥adu nendpadnych kopanct a ran;

¥V této souvislosti jasné vyvstiva zavainost Mavovy parafrize nazvu
Tawneyavy ndmé knihy, ,Problémem ve skuteénosti nenf chorcbnost
nenasytné spolefriosti, nybr? nenasytnost choré spolefnosti.* Human
Problems of an Industrial Civilization, New York, 1933, str. 153, Elton
Mayo se zabyvd procesem, ktery vede k tomu, Ze se zakladnim symbolem
spolecenského tispéchu stava bohatstvi. Tento proces podle ného vyvera
ze stavu anemie. Mym hlavnim zdjmem zde jsou socidini diisledky
silného ddrazu na pengint tspéch coby cil ve spolefnosti, ktera svoii
strukturu neptizplisobila implikacim tohoto diirazu. Vyderpavajici
analyza by vyfadovala soudasné prozkoumani obou téchto procesil,

¢V Durkheimovd obrozeni slova nanomic”, které se, pokud vim,
v piibliIng stejném smyslu poprvé objevuje na konci 16. stoleti, by
mohli najit vhodny pfedmét zkoumdni badateld zajimalici se
o historickou filiaci ideji. Stejné jake vyrazu ,nizorové klima®, ktery
uvedl v akademickou a politickou oblibu A. N. Whitehead 1 stoleti po
tom, ¢o s nim pfilel Joseph Glanvill, se i slova ,anomie” (pFipadné
anomia} po jeho znovuzavedeni Durkheimem hojn# u¥ivd. Odkud se
bere tato rezonance v dneini spolednosti? Vynikaiici model typu
vyzkumu, ktery otdzky tohoto druhu vyZaduji, nabizi Leo Spitzer
v, Milieu and Ambignce: an essay in historical semantics”, Philosophy
and Phenomenological Research 3, 1942, str. 1-42, 169-218.

zépasnik se snaZ{ zneschopnit protivaika V§eiijakjm_1§ vy-
nalézavymi, ale nedovolenymi metodami; absolveptz uni-
yerzit skryté podporuji ,studenty”, jejichz nada’m nepie-
krafuje rozméry atletického hiisté. Diraz na cil Iosl;@}bll
uspokojeni plynouci z pouhé tiéasti v soutézi do té miry,
7e uspokojeni pfinddi jediné Uspéiny vysledek. S“te;nym
zplsobem se napétl vyvolané touhou vyhrat v partii pokru
uvolfiuje, kdy? se flovEku podali dostat &tyfi esa ncvbo -
je-1i kult tispéchu rozvinut do opravdu p]né}}o i{\f’(?Fu -
kdy? si chytfe namicha karty pro pasidns. Slabé neptijem-
né hryzeni v poslednim p¥ipadé, jako? iutaj’ov§n1 verej-
nych deliktd jasné naznaduji, Ze institucionalln} prawdle%
hry jsou t&m, ktel je obchézeji, zndma. Piilisne vkulturm
(& idiosynkratické) zdfiraznéni uspéchu-cile vsz{k v{ede}
k tomu, ¥e 1idé pfestavaji pravidlim vénovat emocionalni
podporu.’

Tento proces neni samoziejmé omezen tolike na obla.ast
sout&Fivého sportu a hry, kterd nidm pouze poskytla mik-
rokosmicky odraz socidlniho makrokesmu. § procesenm,
v ném? vyzvednuti cile nastoluje naprostou demoralizaci -
ti. deinstitucionalizaci - prostfedkd, je moino se se't’ka'g
v ¥ad&® skupin, ve kterych nejsou ony dvé slozky socialni
struktury dostateéné integrovany.

7 Nezds se pravdépodobné, e by jednou interiorizované kuiu’)mi normy
mohly byt zcela eliminoviny. Bez ohledu na to, jak malf rezxdugm
z nich pFetrvd, vyvoldvd v osobnosti tenze a konflikt g ]Ls'tou’m}ru
rozpoleenosti. OFividné odmitnuti jednou viélenych inst}tucmnaln‘lcq‘n
norem bude spojenc s jistou latentn{ retenci jejich emoénich koreiaﬁfu.
V souvislosti s timto nepolevuiicim napétim se ulivd vyrazl jako pocity
viny, védom{ hiichu, vyZitky svidomi atd. Raﬂnovarzéj%i vyraz vtoh?to
napdti oiedstavuje symbolické Ipéni na nominalné odvrienjch
hodnotach nebo racionalizace odmitnuti téchto hodnot.

&y, tad8”, nikeli ve viech neintegrovanych skupinach - ze shora
uved,é:m‘fch dtivodt. Ve skupinich, v nichi se hlavn{ diiraz kiade na
institucionalni prostfedky, byvd zpravidla vysledkem jistd podoba
ritualismu, nikoli anomie.




Dnedni americkd kultura se, jak se zd4, bi# tomu
krajnimu typu, ve kterém se velky diiraz na jisté dspéchy-
-cile vyskytuje bez odpovidajictho diirazu na institucio-
nalni prostiedky. Bylo by oviem bizarni tvrdit, ze nahro-
madéné bohatstvi pfedstavuje jeding symbol tspéchu,
stejn€ jako by bylo bizarni popirat, e mu Ameri¢ané p¥i-
déluji vysokou p¥icku na hodnotovém Zeb¥&ku. Penize
byly nddavkem k hodnotg, jif p¥edstavuje jeiich vydavini
na spotiebni statky nebo jejich ufiti k zvétéeni moci, do
velkeé miry posvéceny jako hodnota o sobé&, ,,Penize” jsou
obzvldit dobfe uzplsobeny k tomu, aby byly symbolem
prestiZe. Jak zdGrazfioval Simmel, penize jsou vysoce ab-
strakini a neosobni. At jiZ byly ziskdny podvodn? nebo ve
shodé s instituciondlnimi pravidly, lze si za n& koupit
stejné véci asiuZby. Anonymita méstské spolefnosti
umoinuje ve spojeni s témito pliznaénymi viastnostmi
penéz bohatstvi, jehoZ zdroj nemusi byt spolednosti, v ni¥
dany plutokrat Zije, zndm, a tam, kde je znim, ptinas
moznost jejich ofisténi s postupem &asu a vyuZiti jako
symboiu vysokého postaveni. V Americkém snu neni na-
vic Zidna koneéni zastivka. Mira ,monetdrniho tispé-
chu® je pfthodné neuréita a relativni. Na kadé p¥imové
urovni chtéji Ameri€ané, jak zjistil H, F. Clark, jen asi
0 25 % vic {ale samoziejmé toto ,jen o néco vic” funguje
I poté, co je daného zvyien{ dosaZeno). V tomto toku neu-
stale se posunujicich kritérii nen{ pevného mista
k odpotinku, pfesnéji ¥eleno, tomuto mistu se da¥i byt
vidycky ,0 kousek vpfedu®. Pozorovatel spolednosti, v ni¥
nejsou Iestimistné rodnf vydélky nidim neobvyklym, za-
znamenal sklidena slova jedné ob#ti Amerického snu:
»V tomte mésté jsem spoledensky vyfizeny, protoZe beru
jenom tisicovku tydné. To boif.*’

Tvrdit, Ze cil v podobé penéiniho dspéchu je v americkd
kultufe pevné zakofenény, znamend pouze jinymi slovy

* Leo C. Rosten, Hollywood, New York, 1940, str. 40.

fkat, e Amerifané jsou na kaZdé strané bombardovani
pifkazy a pouckami, podle kterych je spravné - a asto jde
i 0 povinnost ¢lovEka - udrfet si ¢il navzdory opakovanym
nezdarim a frustracim. VazZen{ reprezentanti spolednosti
rento diraz kultury je§té posilujl. Rodina, $kola, pracovi-
€ - tito hlavni éinitelé v utvafen! osobnostni struktury
ave formovani cilt Ameridand - spoleéné zabezpeluji
vychovné piisobeni nezbytné k tomu, aby clovék neslevil
z cile, ktery stile unika z jeho dosahu, a aby byl motivo-
van p¥islibem uspokojeni, ktery se nenapliuje. Jak zdhy
uvidime, rodide slouZi jako jakysi pdsovy prepravnik, kiery
p¥enis! hodnoty a cile skupiny, k niZ patfi - pfedeviim
jeiich spolefenské t¥idy nebo t¥dy, s niZ se identifikuji,
Skoly jsou pak samoziejmé oficidlnim zprostfedkovatelem
panujicich hodnot, kjejichZ pfedavani majl zejména
méstské koly k dispozici ohromné mnoZstvi udebnic,
v nich? se bud implicitné, nebo explicitné tvrdf, ,Z¢ vzdé-
lani vede k inteligendi, a tedy k pracovnimu a penéinimu
tispéchu®“.’® V tomto procesu vychovného plisobeni na
lidi v tom smyslu, aby si uchovali své nenapinéné touhy,
hraif dstfedni roli kulturni prototypy uspéchu, Zivouc
doklady toho, fe Americky sen je moZno uskutednit, ma-li
Zlovek nezbymé schopnosti. Podivejme se v této souvis-
losti na nasledujici vyhatky z ekonomického Casopisu
Nation’s Business, jef byly vybriny z velkého mnoZstvi
Eﬁabbﬁfch materiall masovych sdélovacich prostfedkil
razicich hednoty kultury podnikatelské a obchodnické
tridy.

® Malcolm §. MacLean, Scholars, Workers and Gentlemen, Harvard
University Press, 1938, str. 29




Doklad

(Nation's Business, ro¢. 27,

¢ 8, str. 7)

Do takového dzobu se musis,
hochu, narodit, ledaZe bys mél
pofadnou tlatenku.”

To je stary prostfedek
k utlument touhy a ctizidosti.

Nef se nechat svést timto blu-
dem, zepte] se téchto lidi:

Elmer R, Jones, prezident Wells-
Fargo and Co., ktery vstoupil do
zivota jake chudy chlapec

av paté tHid¢ odedel z¢ Skoly

a nasteupil do svého pryniho
zamdéstndni.

Frank C. Ball, americky kral
ovocnych zavafenin, ktery se

s koném svého bratra George
vydal po Zeleznicl v krytém nd-
kladnim voze z Buffala do Mun-
cie v indiang, kde si otev¥el maly
podnik, kiery se stal nejvEtSim
svého druhu.

Jeho sociologicks implikace

Zde mame co délat s kacifskym na-
zorem, ktery se pravdépodobné zro-
dil z priib€iné frustrace. Podle to-
hoto nazoru nestoji za to driet se
zjevné nedosaZitelného cile a navic
se v ném zpochybhuje legitimnost
socidlni struktury, ktera diferencuje
piistup k temuto cili.

Protititok jednoznalné prosazujici
kulturni hodnotu postoje, v némz si
ElovEk uchovava sveé aspirace v pli-
vodni celistvosti a neslevuie ze svich
Lambici”.

Jasna vypoved o funkci, jiz ma po-
slouZit nasledujici seznam ,borc(".
Tito 1idé jsou Zivym dokiadem toho,
¥e soctalni struktura je takové pova-
hy, kterd Clovéku umoIiiuje usku-
tecnit jeho aspirace, jestlize si to
zasloufl. Nepoda¥i-li se mu téchto
¢ilt dosghnout, svéddi to potom
pouze o jeho osobnich nedostatcich.
Agresivnost, jif v ném nezdar vyvo-
14v4, by mél tudif zamé&fit dovnitf,

a ne navenck, proti sobé&, a ne proti
socidlnf struktufe, kterd nabizi volny
a rovny pfistup k piilefitostem,
Prototyp tspéchu I Ve skuteénosti
mohou mit viichni stefné vinesend
touhy, protoZe ber ohledu na to, jak
nizky ie jeho vychozi bod, opravdovy
talent je s to dospét do velkyeh vydin.
Z aspiraci se nesmi slevovat.
Prototyp Gspéchu II: At uZ jsou sta-
vajici v¥siedky nadeho snaZent jaké-
koli, budoucnost oplyva naddf,
nebot i z prostého Elovéka se miic
stit kral, PfestoZe se milfe zdat, Ze
odmeéna snad nikdy nepfijde, nako-
nec¢ - af se nds podnik stane , nejvdi-
3im svého druhu® - se dostavi.

J. L. Bevan, prezident [llinois
Central Railroad, ktery ve dva-
nacti letech délal poslidka

Prototyp tspéchu i1l Zd&-lise, Z¢
dlouhodobé trendy najeho hospo-
di¥stvi neskytajl velky prostor pro

drobné podnikani, mife se Slovék
dostat nahoru v rdmci obii byrokra-
cie soukromého podniku, Neni-1i uf
moZné, aby se stal krdlem svého
vlastniho krélovsivi, mife se stat
alespoft prezidentem jedné

z hospodéatskych demokracii. Bez
ohledu na to, jaké je jecho nynéjst
pozice - at je poslitkem nebo tfed-
nikem -, svilj pohled by mél uptit

k vrcholu.

v kanceld¥ speditérské firmy
v New Orleansu.

Z rozmanitych zdrojll plyne neustdly tlak na to, aby si
1idé uchovali své vysoké ambice. Literatura, kterd k tomu
nabids, je nezmérna a kazdy vybér z ni bude vypadat jako
nespravedlivé opomenuti jinych knih. Pripomerime viak
pouze nasiedujici: Ket reverenda Russella H. Conwella
Lény diamanti, jif slylely a Cetly statisice tidi, a jeho po-
zd8%i knihu Novy den aneb Cerstvé prilefitosti: Kniha pro
mladé muse; slavné Poselstvi Garciovi, které pfednéase!
Eibert Hubbard na osvétovych forech po celé zemi; adilo
Orisona Swetta Mardena, ktery v sérii knih nejdfive ob-
iasnil Tejemstvi ispéchu, za coZ sklidil chvilu rektoril vy-
sokych gkol, potom vysvétlil, kudy vede Cesta kupfedu -
kteryito podin velebil prezident McKinley -, a nakonec,
nehledé na tato demokratickd dobrozdéni, poradil, jak se
mitde stat KaZdy clovék krdlem. Symbolismus prosiéhe ob-
Zana ekonomicky se pozvednuviiho do krdlovské hod-
nosti je vetkan hluboko v textute amerického kulturniho
vzorce a sviij snad ji¥ nepfekonatelny viraz nachazi ve
slovech muJe, ktery dobfe védél, o dem mluvi - Andrewa
Carnegicho: ,Bud kralem ve svych snech. Rekni si, ,Moje
misto je nahofe.

N oSrov. A, W. Griswold, The American Cult of Success, doktorska
disertace, Yale University, 1933; R. O. Carlson, ,, Personality Schools™




Ruku v ruce s timto pozitivnim zdfirazfiovanim povin-
nosti udrzet si vysoké cile jde souvisejici dfiraz, jenZ se
klade na penalizaci téch, kdo ustupuif ze svych ambici,
Amerifané jsou napomindni, aby ,nehazeli flintu do ¥-
ta“, protoZe ve slovniku americké kultury, jako v lexikonu
mladi, ,neni takové slovo jako ,selhani®. Kulturni ma-
nifest je fasny: &lovék nesmi hazet flintu do Zita, musi se
stale snazit, nesmi slevovat ze svych <, protoZe ,ne ne-
zdar, ale maly il je zlodinem ™.

Kultura tak pfikazuje p¥ijmout tii kulturni axiomy: Za
prve, viichni by méli usilovat o stejné vznosné cile, proto-
Ze cesta k nim je oteviena viem: za druhé, dneini do-
mnély neispéch neni ni¢im jinym ned zastivkou na cestd
k budoucimu uspéchu; a za tfeti, skutednym nevspéchem
je pouze slevit ze své ambice nebo se ji vzdit.

V hrubé psychologické parafrizi pfedstavuil tyto axiomy
za prvé symbolické dodatefné posileni pobidky; za druhd
p¥itrz hrozicimu vyhasnuti reakce pomoci vedlej$tho sti-
mully; aza tfeti zvy3ent sily a schopnosti motivace vyvolavat
neochabujict reakee navzdory neustalé absenci odmény.

V parafrazi ze sociologického hlediska tyto axiomy
predstavuji za prvé odklon kritického odsudku od sociding
struktury k &lovEku samémuy, jednomu z téch, ktet se ve
spoleénosti nachizeji v takové situaci, e nemajl plny ne-
bo rovny pfistup k piilefitosti; za druhé konzervaci struk-
tury spolefenské moci prostfednictvim toho, ¥e 1idé
z nizsich spolefenskych vrstev jsou nuceni identifikovat se
nikoli se sobé rovnymi, ale s lidmi nahote (ke kterym se
nakonec pfipoji); aza tfeti zesileni natlaku na lidi, aby
pfijali kulturni diktdt neochabujicich ambici, hrozbou
neplnohednotného Elenstvi ve spolednost pro ty, kte¥i se
neptizpisobi,

Z téchto hledisek a v didsledku téchto procesi se sou-
fasnd americka kultura i nadale vyznacuje silnym ddra-

A Sociological Analysis, magisterska prace, Columbia University, 1948.

zem na bohatstvi jako zakladni symbol dspéchu, aniz by
kladla soumé&Fitelny dliraz na legitimni cesty k tomu_'Eo
cili. Jak lidé Zijici v tomto kulturnim kontex_tu_l”eagu};?
Aizk tyto vysledky naScho pozorovani souvisejl sdo}c—
trinou, podie které vyplyvd deviantni chovani z biologm:
kych pu&fi, které ldmou zabrany postavené kg%tt}rou?ajak)’f
je zkratka dopad na chovini lidi zaujimajicich rizna
mista v socidlni struktu¥e kultury, v niz se dliraz na do;
minantni Uspéchy-cile stile vice vzdaluje od odpovid:itjlj
ciho dlirazu na institucionalizované metody dosahovan{
téchto cilid?

TYPY INDIVIDUALNI ADAPTACE

Opustme nyn{ kulturni vzorce a podivejme se na typ;vf
adaptace lid{ ve spoleénosti pledici danou kulturu. I kdyz’
na$im vstfednim zajmem je inadale kulturni a sociéflm
geneze rlizné miry a riznych typld deviantniho chovani,

nade perspektiva se pfesune z roviny vzorci kulturnich
hodnot do roviny typl adaprace na tyto hodnoty - adap-
tace lidi zaujimajicich v socidlni struktu¥e odlidné pozice.

Vezméme zde v Gvahu pét typl adaptace, jak jsou
schematicky pfedloZeny v nasiedujici tabulce, kde (+}
znadi |, pfijeti®, (=) znaél ,odmitnuti* a () znamena
Lodmitnutl panujicich hodnot a dosazeni hodnot no-
vich®.




TYPOLOGIE ZPUSOBU INDIVIDUALNI ADAPTACE®

Zplisoby adaptace  Kulturnicile  Institucionalizované
prostfedky

I, Konformita +

II. Tnovace -

11, Ritualismus - +

1V. Unik -

V. Rebelie® +

* O typologic alternativnich zplisobil reakee na frustrujici podminky
neni nouze, Jednu nabizi Freud v Civilization and its Discontents (str. 30
a daie} [v Zeském pickladu Nespokojenost v kultufe, str. 324 a dale -
pozn. piekl}; odvozené typologie, &asto se HEicl v zakladnich detailech,
pFinddell Karen Horneyovd v Neurotic Personality of QOur Time, New
York, 1937; S. Rosenzweig v ,The experimental measurement of types of
reaction to frustration® v knize H. A, Murraye a kol. Explorations in
Personality, New York, 1938, str. 585-599; a ddle John Dollard, Harold
Lasswell, Abram Kardiner a Erich Fromm. Aviak zejména v pFisné
freudovské typologii jde o typy individudinich reake! bez jakéhokoli
vztahu k mistu &loveka v rdmeci socidlni struktury. Ant Horneyova si
navzdory uvidoméni pevného vitahu ZlovEka ke kultu¥e” vitbec
neviima rozdilll ve viivu této kultury na farméa¥e, déinika a podnikatele,
na pfisiuinixy doini, stfedni a horni tfidy, na Eleny riznych etnickych
arasovych skupin atd, V disledku toho se role ,rozpornosti v kultufe”
nespatfuje v diferencovaném vliva kultury na rizné postavené skupiny.
Kultura sc stdva jakeousi houni, stejné kryjici vechny p¥isluiniky
spalednosti bez ohledu na charakteristické rozdily v jelich Fivotabéhu.
Zakladnim pledpokiadem nadi typologie ie, e tyto reakce se u rlznych
podskupin nadi spolednosti vyskytuii s riznou frekvenc pravé proto, ¥e
piistudnici téchto skupin & vrstev jsou rizné ovlivnéni kulturni
stimulact 2 spolefenskymi omezenimi. S takovim sociclogickym
pohledem se ize setkat v Dollardovich pracich a méné systematicky
v dile Fromma, Kardinera a Lasswella. K obecné charakterizaci tohoto
hlediska viz pozn. 3.

¥ Tato patéd alternativa je v rovingé jasné se odlifuifci od viech
zbfvajicich. Predstavuje piechodovou reake usiluiiel o institucionalizac
novych cilt a novych procedur, kieré budou sdilet i ostatni p¥isiutnici
spalednosti. Souvisi tedy se snahou o zménu stavajief kalturn{ a socidlni
struktury, nikoli s pFizplisobenim snah v rdmei této struktury.

Ne¥ prozkoumadame, jakym zptsobem tladi socidini
struktura lidi k té & oné z téchto alternativnich podob
chovani, musime uvést, Ze lidé se mohou v zavislosti na
tom, v jaké sféfe socialnich aktivit se pohybuii, presuno-
vat od jedné alternativy k jiné. Tyto kategorie se tykaji ro-
lového chovani ve specifickych typech situaci, nikoli
osabnosti. Jde o typy vice & méné trvalé reakee, nikoli
o typy struktury osobnosti. Zkoumat tyto typy adaptace
v iednotlivych sférach chovani je véc prilis sloZitd a v me-
zich této kapitoly nezvladnutelna. Proto se budeme zaby-
vat pfededim ekonomickou aktivitou v sirokém smyslu
Wvyroby, smény, rozdélovani a spotfeby statkd a sluzeb”
v nad{ konkurenéni spolecnosti, kde bohatstvi nabylo
veimi symbolické formy.

1. KONTORMITA

Pokud je spolednost stabilni, je nejdastéisim
a nejroziifendi¥im typem adaptace typ [, ti. konformita
jak vidl kulturnim cilGm, tak vQé institucionalizovanym
prostfedkiim. Kdyby tomu tak nebylo, stabilitu a konti-
nuitu spoietnosti by nebylo mo#no udrfet. Predivo oleka-
véani tvo¥ici kaZdy spoleCensky fad sc zachovava diky
podminénému chovani jeho pfisluinik pfedstavujicimu
konformitu viiéi zavedenym, i kdyz se snad pomalu méni-
cim kulturnim vzorciim. O seskupeni lidi miiZeme hovo-
Fit jako o nééem, co tvofi spoleénost, ve skuteénosti jedi-
né diky tomu, Ze chovani se zpravidla orientuje smérem
k zdkladnim hodnotidm spoleénosti. JestliZe neexistuje
Zadny depozital hodnot sdilenych jedincd nachazejicimi se
ve vzajemné interakci, jsou zde pouze socidlni vztahy - je-
-li mozino tak nazvat tyto neuspofadané interakce -, ni-
koli viak spoletnost. Podebné miZeme uprostfed stolet
miuvit o Spolenosti narodd hlavné jako o fednickém
obratu nebo o predstavovaném cili, ne ale jako o socio-
togické realité.

JelikoZ nasim primarnim zajmem jsou zdroje deviant-
ntho chovani ajelikoZ jsme se Hz mechanismu napoma-
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hajicimu konformité jako typické reakei v americké spo-
le¢nosti kratce vénovali, vic uZ k tomuto typu adaptace
neni na tomto misté tieba fkat,

IL INOVACE

K tomuto zplsobu adaptace ak vyuZivani institucio-
nalné proskribovanych, nicméné &asto uéinnych pro-
stfedkid k dosaZeni alesponi vnéjsiho zdadni tspéchu - bo-
hatstvi a moci - povzbuzuje velky kulturni dfiraz na vs-
péch-cil. Tato reakee se vyskytuje tehdy, kdyZ &lovék p¥i-
jme kulturni diraz na cfl za svij, anif by zdroveil odpovi-
dajicim zplisobem interiorizoval instituciondini normy
urcujici cesty a zpGsoby jeho uskutednéni,

Z hlediska psychologie lze ofekdvat, Ze velka emocio-
naln{ investice do cile pfinese ochotu riskovat, p¥icems
tento postoj mohou piijmout lidé ve viech spelefenskych
vrstvach. Z hlediska sociologie vyvstdva otazka, které cha-
rakteristiky na$i socialni struktury predisponuiji k tomuto
typu adaptace, a tudiZ vedou k tomu, Ze v jedné spoleden-
ské vrstvé je vyskyt deviantniho chovani &ast&ji nes
v iiné.

V hornich ekonornickych drovnich tlak na inovaci ne-
zF{dka stird rozdil mezi rozhoednym dsilim v mezich mra-
vl a podvodnymi &achry tyto meze pFekradujicimi. jak
fika Veblen, ,v kaZdém jednotlivém ptipadé je tézké -
a nékdy doslova nemoiné, dokud soud nevynese svij roz-
sudck - rozhodnout, zda jde o ptipad chvilyhedné ob-
chodnické zdatnosti nebo o zlo€in, za ktery je t¥eba pykat
za miiZzemi®. Historie velkych americkych majetkd ie
protkdna tlaky plsobicimi smérem k institucionidiné po-
chybné inovaci, o cemZ svéd&i fada holdfl na adresu no-
vodobych loupeZivych baronil. Vahavy, v soukrom{ ¢asto,
veteiné nezfidka vyjadfovany obdiv nad témito , prohna-
nymi, $ikovnymi a Usp&nymi’ mui je produktem kul-
turni struktury, v niZ svatosvaty, neporuditelny téel
v podstaté svéti prostfedky. To neni Zadny novy jev. Ani?
bychom se domnivali, Ze Charles Dickens byl zcela exakt-
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nim pozorovatelem americké scény, a i kdyZ jsme si piné
védomi, e byl viechno jiné jen ne nestranny, uvedme
jeho bystré postiehy o americké

oblibé ,mazaného” jedndni, kterd pfikryva pozlatkem mnohé
podvody a mnohd hruba porufeni davéry, mnohé vefejné
i scukromé zpronevéry a kterda umociiuje zpfima driet hlavu
mnohému darebikovi, ienZ by zasluhoval opratku... Pi{pady
podvodnych spekulaci, obchodni tdpadky a podafena darebdctvi
nejsou posuzovany podle toho, jak bylo p¥i nich dbano pravidla:
LCif, iak cheed, aby jini Einili tob2“, nybri se o nich uvaZuje
s ptihlédnutim k jejich mazanosti. ... Stokrat jsem mél takovyhle
rozhovor: ,,Cof neni hanebnost, Ze ten a ten Clovék ziskal nej-
pedlejdimi a nefhnusnéjdimi prostfedky veliké jméni, a piece jej
pfes viechny zlodiny, kterymi se provinil, snddeji vadi oblané
mezi sebou a zastavaji se ho? To je piece hotovy skandal.” |, Ano,
pane.” |, Vidyt je to usvédéeny thif." ,Ano, pane.” , Byl vyhozen
a zbit pstmi i holi.” ,Ano, pane.” ,je pfece do hloubi duse ne-
Zestny, zkaZeny a zvrhly?“ Ano, pane.” ,Jaké jsou tedy, probo-
ha, jeho zésluhy?" | Je to mazany &lovék, pane.”

§ touto karikaturou protistojnych kulturnich hednot
byl Dickens samoziejmé pouze jednim z mnoha satiriky,
kte¥ nemilosrdné pronikali do diisledkil pfilisného dira-
71 na finandnl Uspéch. Tam, kde cizi vtip v tomto dile
ustal, navazal vtip hlav domorodych. Artermnus Ward ze-
smeéinil klidé amerického Zivota do té miry, Ze se pak zdala
podivaé nesmyslné. ,,Pouliéni filosofové” Bilt Arp a Petro-
leum Voicano (pozdéji Vesuvius) Nasby dali sviij.vtip do
sluzeb obrazoborectvi a obrazy vefeinych osobnost! nicili
s neskryvanym potéSenim. Josh Billings a jeho alter ege
strytek Esek jasné odhalil, co Tada lidi nebyla s to upfim-
né pfiznat, kdyZ vypozoroval, Ze uspokojeni je relativni,
pondvad? , vétiina ¥tésti na tomto svété spoliva v tom, Ze
méame to, co nemohou dostat jini“. U viech se projevo-
vala socidlni funkce tendenéniho vtipu, iak ho mél po-
zd&ji analyzovat Freud v monografii Viip ajeho vztah
k nevédomi. UzZivali ho iako ,zbrané k ttoku na to, co je
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velké, distoiné a moené, [na] to, co je pred pHmym zne-
ucténim chrdnéno vnitinimi zdbranami nebo vn&jdimi
okolnostni...“ Ale snad nejvic k jadru véci se v tomto chledu
dostal Ambrose Bierce, ktery také uZival svého vtipu zpi-
sobem, z ného? bylo ziejmé, Ze viip nezpfetrhal vazby se
svym plvodnim vyznamem aZe stile znamend diavtip,
schopnost poznavat, uéit se a myslet. Sviyj piiznadné iro-
nicky a pronikavy esej o ,zlodinu a jehe napravé” zadina
Bierce konstatovdnim: ,Sociologové se uf dlouho prou
o teorii, podie které je nutkin{ spachat zlodin nemoci,
a zdd se, Ze t, kteH se vyslovuif pro tuto teorii, maji nejen
vétSinu, ale i - tuto nemoc.“ Po této pfedehfe popisuje,
jakym zplisobem Usp@ing lump ziskavé spolefenskou le-
gitimnost, naceZ podrobné rozebird diskrepance mezi
kalturnimi hodnotami a socidlnfmi vztahy.

Spravny Ameriéan nemd s lotrovstvim zpravidia slitovini,
ale tuto svou piisnost kompenzuje laskaveu shovivavosti
klotriim. Jedinym jeho poZadavkem je, 3o je musi osobné znit.
Viichni dost hilasité ,odsuzujeme” zlod&ie, kdyi nemime tu
Cest je znat. JestliZe je zndme, to je potom jind véc - pokud ko-
fem sebe oviern nc¥# pach briohl a véznic. A jakkoli jsme
pFesvédéeni o jejich viné - stejné se s nimi schazime, podiva-
me jim ruce, pijeme s nimi, a jsou-i shodou okolnosti bohati
nebo néjak jinak viznamni, zveme si je do domu a pokladame
za Cest chodit na navitévy k nim. Aby bylo jasno, ,.neschvalu-
jeme jejich metody” - a tim jsou dostatedné potrestini. § nazo-
rem, ze lump se ani za méik nestara o te, co si ¢ jeho metodach
mysli Clovék, ktery se k nému chova zdvofile a pFatelsky, podle
viehe pisel néjaky humorista. Uspéje s nim nejspii na e;tréd~
ni scéné Varieté Mars,

[A dale:} Kdyby bylo darebdkiim up¥eno spoledenské uznani,
byle by jich o mnoho méné. NEktel! by sice jenom pedlivéji za-
hlazovali své stopy na kfivolakych cestich $patnost, ale svédo-
mi jinych by trpélo tolika ranami, #e by pfed nevihodami dare-
bactvi dali pfednost nevyhodam poctivého Fivota. Nedestny &lo-
vEk se ni¢eho nedési tak jako situace, kdy poctiva ruka odmitne
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stisknout tu jeho a kdy ziistane bezbranny viidi studenému ide-
Tu ignorujiciho pohledu.

Mime bohaté nifemy, protofe mame ,Uctyhodné® osoby,
které se nestydi dotknout se jejich ruky, byt s nimi vidény
a ¥ikat, Ze je znaji. Potorn je faleiné je kdrat; protestovat, kdvz ie
jim: Elovék oloupen, znamenad svéddit proti svym spoluvinikiirm.

Je mo¥no se usmivat na darebdka (a vétiina znas to také
mnohokrat za den dgld), iestlife nevime, Ze je to darebak,
ajestlife jsme to o ndém netvrdili. Vime-li to ale nebo to o ném
prohiafujeme, usmivat se nai znamena byt pokrytcem: bud
prostym pokrytcem bez pHiviastkd, nebo pokrytcem podiézavym
— v zavisiosti na Yivetni situaci lumpa, jemuf vénujeme tsmévy.
Bezviznarnych lotrll, z nich? kafdy sice dostava méné tsmévil,
je vice nef darebdkd bohatych 2 vyznagnych, a proto je ivice
pokrytcil prostych ne¥ podiézavich., Americky narod bude ple-
nén, dokud zlistane americkd povaha takovd, jakd je; dokud
bude toleranini k dspéinym darebikium; dokud americkd vyna-
Iézavost povede imagindrni délici €dru mezi tim, jak se ¢lovek
chova na verejnosti a jaky je v soukrom{ - mezi jeho komerénim
2 oschnim charakterem. Struéné fedeno, americky narod bude
okradan tak dlouho, jak dlovhe si to zaslouZi. Zidny lidsky za-
kon tomu phitr? neudini a ani by tomu tak nemélo byt protoic
by to popirale zakon vy$di a prospeingjih ,,Co zaseje§, to skii-
dig.

“ Dickensovy postichy jsou z jeho American Notes, Books, Inc., Boston,
1940, str. 218. [Cesky pFeklad Americké pozndmky, piel. Zdenik
Urbanek, Cs. spisovarel, Praha, 1952, str. 273-274. - pozn. pekl.] Stdle
nam chybi sociologickd analyza, kierd by byla forméinim, thebale nuindé
ménd viznamnym protdjikem Freudovy psychologicke analyzy funkct
rendenznihio viipu a komiéna. PYestofe doktorskd disertace Jeannelte
Tandvové neni praci sociologické povahy, jedno vychodisko nabizi:
Crackerbox Philesophers: American Humor and Satire, Columbia
University Press, New York, 1925. Oscar Cargill uvadi v 5. kapitole
knihy Intellectual America, Macmilian, New York, 1941, pfihodné
nazvané ,Inteligence”, souhrn svych zidténi o rol mistrt amerického
vtipu v 19, stoleti, zle tato véc zanjima v jcho rozséhlé knize o ,pokroku
americkych ideii” p¥irozend pouze malé misto. Biercellv esej, z n&ho?




Bierce, ktery Zil v dobg, kdy se kapitalistickym loupe¥i-
vym baronflim v Americe obzvla3t dob¥e da¥ilo, si jedno-
duse nemohl neviimnout toho, co pozdéji vedlo ve zna-
most jako ,,zlo¢in bilych lime&ka*. Byl si ale védom, ¥e ne
viechny z téchto velkych a dramatickych odchylek od in-
stitucionalnich norem v hornich ekonomickych vrstvich
jsou zndmy a Ze na svétlo piijde pravdépodobné jedté mé-
né pfestupki, jich? se dopoudtdji pisluinici méns vy-
znamnych stfednich fid. B&iny vyskyt ,kriminality bi-
iych limelk” v faddch podnikatelli opakované doku-
mentoval Sutherland, ktery daie uvadi, e mnohé z téchto
zlogindl nebyly soudn? stihany, protoze nebyly zjistény,
a pokud byly zjistény, pak se pted soud nedostaly
v dlisledku ,statusu podnikatele, obecného odkionu od
trestani a relativné neorganizovaného odporu vefemosti
viadi zlodinelim v bilych limedcich®.” Studie zkoumajici
pribliiné 1 700 osob, pteviiné p¥isluiniki stfednich t¥d,
zjistila, Ze mezi zcela ,bezthonnymi“ piisiuiniky spoled-
nosti jsou bé&zné | neoficidlni zlodiny“. Devadesat devét
procent dotazovanych pfiznalo, Ze se dopustilo nejménd
jednoho ze 49 trestnych &intt uvddénych v trestnim ziko-

jsem tak dlouze citaval, nalemne Etena¥ v The Collected Works of Ambrase
Bierce, The Neale Publishing Company, New York a Washington, 1912,
sv. X1, str. 187-198. Osobn# musim nesouhlasit s ostrym z zdaleka ne
opravnénym Cargillovim soudem o Blerceovi. 7di se, Ze nejde ani tak
o soud, jako o viraz pfedsudku, ktery je - tak jak ,pfedsudek” chapal
Bierce - pouze ,bezprizornym nazorem bez viditelného podioieni
ditkazy",

¥ E. H. Sutherland, ,, White collar criminality®, American Sociclogical
Review, 5, 1940, str. 1-12; &%, , Crime and business”, Annals, American
Academy of Political and Social Science 217, 1941, str. 112-118; ,Is ,white
collar crime’ crime?”, American Sociological Review 10, 1945, str.
132-139; Marshall B. Clinard, The Black Market: A Study of White Cellar
Crime, Rinchart & Co., New York, 1952: Donald R. Cressey, Other
Peeple’s Money: A Study in the Social Psychology of Embezzlement, The Free
Press, Glencoe, 1953.

né stitu New York, pficem? kaZdy z téchto &ind byt do-
statetné vainy na to, aby zan mohl byt vyméfen trgst
s horni hranici nejméné jednoho roku. Primérny pocc§
poruieni zékena v dospélosii - nejsou zahrnuty tresing
%iny spachané do festnictého roku véku - byl 18 pro mu-
Ye a 11 pro Zeny. Plnych 64 % muiil a 29 % Zen uznavalo
své provinéni v nejméné jedné poloice tézkého ziloginu,
kter;' ie podle zékont stitu New York diivodem k/tomg,
aby byl pachatel zbaven veskerych oblanskych prav. Za:
kladni mySlenku téchto zjidtén{ vyjadiil iisty ministr, kdyvz
vysvétioval, pro€ uvadél nepravdivé Udaje o komodité,
kterou prodéval: ,Nejd¥v jsem to zkusil s pravdouy, ale tg
neni vidycky Gspéiné.” Na zakladé téchto vysiedki autglfz
nesméle uzaviraji, ze |, pofet skutkd ze zakona piedstavuii-
cich zlodiny dalece prevySuje pofet oficidlné reg}strova—
nych zlo€ind, Protizékonné chovani zdaleka neni abnor-
mailnim socidlnim & psychologickym projevem - ve sku-
tednosti ide o velmi b&ny fenomén. "™ -

Af u¥ jsou ale jednotlivé miry deviantniho chovani
v jednotlivich spoleéenskych vrstvach jakékoli - az %;idy
zdrojll vime, Ze oficialni statistiky zlodinnosti nepromén-
né vykazuifc! vy83 miry v niZSich vrstvach nejsou ani
zdaleka vyéerpavajici nebo spolehlivé -, z nadi analyzy
pline, ¥e nejvety tlaky smérem k deviaci plsobi na nii:éi
vrstvy. Sociologicky mechanismus podilejici se na vytva-
feni téchto tlak® ndm uwmoZiuji odhalit typické piipady.
Z n&kolika prizkumi vyilo najevo, Ze urité oblasti ne-
moralnosti a zlodinu pfedstavuji ,normalni® reakc na
situaci tam, kde byl pFijat kulturni diiraz na penéini 1s-
péch, kde ie ale ziiZen piistup ke konvendnim a legitim:
nim prosifedkiim k tspéchu. Pracovni piilezitosti ,lid{
v t¥chto oblastech se velkou mérou omezuji na manualni
praci a na niZ¥{ funkce v kategorii bilych limeckd. jelikoZ

% james S. Wallerstein a Clement . Wyle, ,Our law-abiding law-
“hreakers”, Probation, duben 1947,




v Americe provdzi manualn{ prici stigmatizace, coZ - jak
bylo zjisténo - pomérné jednotns plati ve vSech spoletenskych
tFiddch,’” a protoZe realnych pilesitost dostat se nad tuto
uroven je pomély, rozviji se wvyraznd tendence k de-
viantnimu chovdni. Status nekvalifikovandé pracovii sily
2 s nim spojeny nizky p¥jem jednoduie nemohou vzhle-
dem k zavedenym kritéritm zaslouZilosti konkurovat p¥isli-
blim moci avysokého p¥imu z organizované nemoril-
nosti, podvody a zlodiny, *#

Z naieho hlediska jsou na téchto situacich napadné
dvé charakteristiky. Za prvé, zavedené hodnoty kultury
pobizeji k ispéchu, aza druhé, tfidnf struktura dostupné

rahy vedouc! k tormuto cili znaéné omezuje - v podstaté
jen na drdhy deviantniho chovini. Intenzivng tiak smé-
rem k deviaci je vysledkem kombinace kulturniho drazu
a socidini struktury. Mo¥nost pouiit legitimntho zpiso-
bu, ,jak pFijit k penéziim”, je limitovana tHdni struktu-

7 National Opinion Research Center, National Opinion on Occupations,
duben 1947, Tento priizkum zji¥tujici, iak celonarodns reprezentativing
vzorek klasifikuje a hodnoti devadesis rdznych povelani, pfinddi radu
dileZitych empirickych dat. Velky vyznam md ziidténd, fe navzdory
mirné tendenci lidi stavdt své viastni povoldni a povoldni jemu biizka
v¥ie, nef je stavéi jing skupiny, se hodnoceni ve viech vrstvich v zésadé
shoduji. K zmapovani kulturni topografie dnednich spoletnosti je tfeba
vice prizkumi tohoto druhu. (Viz srovndvaci studii prestize pFipisované
hlavnim povolanim v Zesti pramysiovich zemich: Alex Inkeles a Peter H.
Rossi , National comparisons of occupational prestige”, American
Journal of Seciology 61, 1956, str. 329-339.)

B iz Joseph . Lohman, ,The participant observer in community
studies”, American Sociological Review 2, 1937, str. 890-898, a William
F. Whyte, Street Corner Society, Chicago, 1943. ViimnEme si, k jakému
zdvEru Whyte dospiva: , Pro Sloveka z Cornerville [imagindrni cbec t&ch,
kdo ,postavaii na rohu”, pozn. prekl.] je 15ké dostat se byt jent na
spodni pFigku ZebFidku {aspéchuli... Je ital, a na ltaly horni t¥ida pohliF
jako na jedny z neiméné ¥adoucich pistfhovaled... ,Uspinému’ doveky
nabizi spolefnost p¥ita¥livé odmény v podobé penéz a materidinich
statkdl. Pro vétsinu Hdi z Cornerville se k témtc odméndm otevirs cesta
pouze postupem ve svite éachril a intrik.” (Str. 273-2 74

rou, kterd neni na Zidné své urovni plné otevfe}na lifiem
s dobrymi schopnostmi.?” Navzdory na§§ ncvzfsta]'e’ pietr-
vavajici ideologii oteviené tFHdy™ je u 1idi, kte¥ maji pouze
malé formalni vzdélani a k dispozici jen skrovné ek?noj
mick¢ zdroje, postup k uspéchu-cili pomérrvlé vzacny
amimofadné tézky. Prevliddaiici tiak postu?ne omezuje
legitimni, aviak vcelku neefektivni inaiem azvmnozz‘z]e
vyuZivani sice nelegitimnich, nieméné v podstaté efektiv-
nich prostredk. o
Na lidi nachazejicl se na nizsich pti¢kach socidlni h:e-r
rarchie kiade kultura nesluditelné poZadavky. Na }egine
strané se po nich chee, aby se ve svém chovani zamétili na
Sanci na \;e}ké bohatstvi ~ |, KaZdy clovék kralem®, jak fc_?}{h
Marden, Carnegie a long -, a na druhé strané sc jim
zvelké ¢asti upird fakticka moiZnost tak &init v souladL{
s instituciondlnimi pravidly. Disiedkem této fstrfuktuml
rozpornosti je vysokda mira deviantniho chciviam.’ S.ros?
toucim dilirazem na dosaZeni prestiZnich <ill }akym}ko’l%
prostfedky se rovnoviha mezi kulturné stanovveny.ml cﬂ{
a prostfedky znacné vychyluje. Isou-li ve spolecnosti,v kterci
Klade prvofady diraz na ekonomickou hojrnost a slpoi’ecensk-y
postup pro viechny své prislusniky, cesty vertikalni IT.!Oblv
lity uzavieny nebo ziZeny, pfedstavuie Al Capfyne triumf
nemoralni inteligence nad moradlné pfedepsanym ,nezda-
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¥ Cetné studic odhalily, ¥e pyramida vzd&lini funguje tak, i{): bran ivvc’ikff
Zasti nepochybné schopnych, aviak ekonomicky zncvy}'_nodfaenycg
miadgch lidi ziskat vy$8{ formalni vzdéléni. Tento fakt spojeny s nasz
tfidm: struktureu s hriizou konstatoval napriklad Vannevar Bush ve své
viddni zprave Sclerce: The Endless Frontier. Viz té2 W. L. Warner, R. ]
Havighurst a M. B. Loch, Who Shall Be Educated?, New York, 1944.

¥ Menici se historickd rele této ideclogie pedstavuje vdény piedmét
zkoumani. o
21V £éto souvislosti vyvoldva bezmala steiné mnofstvi tcorftickyclr} le:kq
praktickych otdzek tloha Cernechil. Mime zpra"vy 0 tc:m, ie velké c;isg
%cmcisi\’é populace pHijaly za své hodnoty dominantni kastyw- p:meLIm
Gspéch a séoi-céensky postup -, Ze se ale piitom , realisticky ptizptisobily




"I:Oto posledni vymezeni ma sstfedni vfznam. Plyne
z nehf), Ye mame-li pochopit socidlni zdroje deviantniho
clrzcv}v%mi, musime vzit vedle nadmérného ddrazu na pe-
néini tspéch v uvahu ijiné aspekty socidini struktury.

hy nedostatek ptilefitost] nebo jen pfemr$tény diraz na
pepjze. Strmulel¥{ tFidnf struktura - kastovni uspofadani -
mize o’mezovat pFilezitosti daleko vice, neZ ie tomu
v dnedni americké spolednosti. Pouze tehdy, kdyZ systém
kulturnich hodnot pro obyvatelstvo jako celek vyzdvihuje -
v pf)dstaté nad viechno ostatni ~ jisté obecné Uspéchy-cile
zatimco socidlni struktura pro znadnou édst tého? obyvatell
stva’p‘r’isné omezuje nebo zeela vzavird p¥istup ke schvalo-
vanym zplsobiim dosahovani téchto cilil -, pouze tehdy
fevdevianmj chovani rozrista do velkého méfitka. Jinak
feteno, nase rovnostafska ideologie mezi fadky popira
ex1stenc’1 nesoutéZivych jednotlivel a skupin v honbé za
pf:kuniarnim uspéchem. Naopak p¥edpokladi, Ze pro
vsccvhny se hodi stejnd sestava symboll Uspéchu. Ma se za
to, Ze cile transcenduji hranice t¥id, Ze se nedrZi v jejich
mezich, a pfesto je skutelna socialni organizace takova, Ze
v dosazitelnosti ¢fl existujf tFidni rozdily. Za takové si"su—
ace uvadi zakladni americkd ctnost - ,ctiZddost” - do Zi-
vota hlavni americkou nefest - ,deviantni chovani®.

NaZe teoreticka analyza snad pomiZe objasnit ménici
se korelace mezi zlofinnost! a chudobou,* , Chudoba®

faktu®, ¥e spoledensky postup je v dnedni dobZ téméf zcela omezen na
pf)hyb uvnitf kasty. Viz Dollard, Caste and Class in a Southern Town
New York, 1937, str. 66 a dale; Donald Young, American Minorit)'*
Peoples, New York, 1937, str. 581; Robert A. Warner, New Haven
Neg.roes, New Haven, 1940, str. 234. Viz téZ ndsledujici diskusi v této
kapitole.

7 ’Tot.o 'analytické schéma by snad mohlo napomeoci rozptylit jisté
zdénlivé nesrovnalosti ve vztahu mezi zlodinem a ckoﬁomick\?m
postavenim, o kterjch hovofi P. A. Sorokin, Rika naptikiad, 3e ,ne viude
a .r:-.i:'vzdy vykazujf chudi v8tsl miru zlofinnosti... ¥ada chud§1’ch” zemi m;
nizii zlodinnost nes zemé bohatdi. ... Ekonomicky pokrok v druhé polo-

nen{ izolovanid proménnd, kterda by fungovala pfesné
stejnym zpGsobem viude, kde se yyskytuje; je pouze jed-
nou z komplexu pritkazné vzajemné zdvislych sociainich
2 kulturnich proménnych. Chudoba jako takova ana-
sledné okle¥zéni prileZitosti samy © sobé nestaél na vytvo-
feni ndpadné vysoké miry kriminalniho chovani. Dokon-
ce ani neblaze prosluld , chudoba uprostied heoinosti” ne-
vede nutné k tomuto vysledku, Kde se ale chudoba a p¥i-
drusené handicapy v soutéii o kulturni hodnoty, ieZ jsou
schvaleny pro viechny Cleny spoletnosti, spojujl s kul-
turnim dirazem na pekunidrni tspéch coby dominantni
cil, tam je vysoka mira kriminalniho chovani normalnim
vysledkem. Z hrubych (a nikoli nezbytné spolehlivych)
statistik zloginnosti tak vyplyva, Ze v {ihovychodni Evropé
je korelace chudoby se slodinnosti ni¥éi nef ve Spojenych
statech. Zda se, e ekonomicke ¥ivotni %ance chudych
isou v téchto evropskych oblastech jeité méné slibné nez
u nas, takie ani chudoba, ani jeji spojeni s omezenou
pileZitosti nejsou dostategnym vysvétlenim proménli-
vich korelaci, Kdyz ale zvaiime celou konfiguraci - chu-
dobu, emezenou piileZitost a uréeni kulturnich cild -,
objevi se jisty zakiad pro vysvitieni, prot je korelace mezi
chudobou a zloZinnosti v nasi spolednosti vy$¥ neZ jinde,
kde je zkostnatéld thidni struktura spojena s tFidné diferen-
covanymi symboly tspéchu. B

Obéti tohoto rozporu mezi kulturmnim dirazem na pe-

kuniarni ctizadost a socidlnimi pfekaZkami, jez omezuj
piileZitosti, si nejsou vidy védomy strukturnich pfidin
svych zmafenych tuZeb. Pravda, &asto si uvédomujl dis-
krepancli mezi individualnimi zasluhami a spoledenskymi

vind 19, stoleti 2 na pofdtku stoletl dvacitého nepfinesl snifent
Jiofinnasti.” Viz jeho Contemporary Seciological Theories, New York,
1928, str. 560-561. Zasadn{ vic viak spofivi v tom, e - jak je uvedeno
v textu - nizky ekonomicky status kraje v riznych socidlnich
2 kuiturnich strukturach rizné dynamickon roli. Nem#li bychom tudiz

predpokiadat, fe mezi Aodinnosti a chudobou je linedrni korelace.




odmeénami, to ale nutné neznamena, ze chipou, z éeho
prameni. Ti, ktef{ jeji zdroj nachézeji v sociglni struktute,
se mohou této struktufe odcizit a mohou se stat horkymi
adepty zplisobu adaptace & V {rebelie). Jini ale - a do této
skupiny, jak se zd4, pat¥ velkd vétiina - mohou své obtiZe
pripisovat zdrojlim spide mystickym ne? sociologickym.
Nebot jak v této obeené souvislosti poznamenal vyznaény
badate! v klasickych disciplinich a sociolog proti své vidli
Gilbert Murray, ,,Nejlep3i #ivnou plidou povéry je spoled-
nost, v nizZ se zda, Ze osudy lid{ prakticky nijak nescuvisi
s jejich zasluhami a snaZenim. Stabilnf a dobte spravova-
ni spoleénost mi, zhruba fedeno, tendenci zajistit, aby
Ctnostny a Pilny Uet v Fivots uspél, kdefto Zkafenému
a Linému Uéni se v ni neda¥. Lidé v takové spoleénosti
zpravidla kladou diiraz na raciondlni & viditeiné kauzilni
vazby. Aviak ve [spoletnosti postiZend anomii}... jako by
0bvyklé projevy ctnosti - pile, poctivost a laskavost - pla-
tily jen malo.“® A v takové spolednosti se lidé zpravidla
upinaji k mysticismu a zdfiraziuii dilo Osudu, Nahody,
Stést.

V nasi spolednosti ve skutednosti nezfidka vid{ za V-
sledkem |, Stést{“ jak lidé nadmiru H1tetspéini®, tak ti nad-
miru ,Uspéni“. V souladu s tim prohlasil prosperujici
podnikatel Julius Rosenwald, e 95 % velkého bohatstvi j
»dano $téstim“.* A v pfednim podnikatelském Zasopise
poklidaji autofi dvodniku, vysvétlujictho spoledenskou
piinosnost velkéhe individuiiniho bohatstvi, za nezbytné
v pojedndni o faktorech odpovédnych za toto bohatstvi
piidat k moudrosti ¥tésti: »KdyZ da jeden Zlovék diky
moudrym investicim - a pfipustme, ¥e v mnoha pfipa-

¥ Gitbert Murray, Five Stages of Greek Religion, New York, 1925, str.
164-165. Profesor Murray v kapitole ,, The Failure of Nerve®, z ni¥ jsem
vybral tento Gryvek, pfedkiddd dozajista jednu z nejjemnéjdich
a nejpronikavéiiich sociologickych analyz nadi doby.

* Viz citaci z rozhovory, ji uvadi Gustavus Meyers v History of the Great
American Forfunes, New York, 1937, str. 706.

dech té% s pomoci $tésti - dohromady nékolik miliér}ﬁ,
nebere proto néco nam ostatnim.“® Velmi podobr}ym
zpusobem Zasto vysvétiuje z hlediska ndhody ekonomvlckej
postaveni délnik, ,,Déinik vidi viude kolem sebc; zkusc?n'c
a kvalifikované 1idi, kteff nemajl praci. Ma-1i sdm prici,
ma pocit, fe ma $iésti. Je-1i bez price, je obéti smuly. Ne-
vidi velkou souvislost mezi zdstuhou a vysledky. “*

Aviak tyto odvolavky na dilo nahody a $tésti slouZi od’—
lignym funkeim v zdvislosti na tom, zda vychazeji od 5‘1({11,
ktefi dosihli ciltt zdlraztiovanych kulturcu, nebo od téch,
kterym se to nepodafilo. V pfipadé téd’q fus?é§n3’rch ide
z psychologického hlediska ¢ odzbrojujici vyraz s}from:
nosti. Rekne-li Elovek, Ze mal spide $tdsti, ne? ¥e by si pln'e
zasluhoval svij dobry osud, je to néce na hony vz’délenew
ho jakémukoli zdani domyslivosti. Ze socioiogicke%lo hle'—’
diska slouZi teorie $tésti, jak ji vykladaji uspéini, dvoiji
funkci: vysvétluje dastou diskrepanci mezi Vzé;luhou
a odménou a socidlni strukturu, kterd umeoiiuie, aby
k této diskrepanci hoiné dochézelo, ziroved zaétit’uié ];zfe@
kritikou. JestiiZe je totiZ Uspéch primarné otdzkou Itésti,
je-ii pouze ve slepé pfirozenosti véci, téka-li, kam sc mu
zachce, a ¢lovEk nemiie ¥icl, odkud prichizi ani kam ide,
potom' je jisté mimo lidsky viiv a bude se \f¥§kytovat ve
steiné mi¥e, at uZ bude socidini struktura jakdkoli.

23 Nation's Business, roc. 27, £. 9, str. 8-9.
6 E.W. Bakke, The Unemploved Man, New York, 1934, str, }’4 (.k‘u'rzi’\iu
inil). Bakke zde nardii na struktumi zdroie napcmal’zanm vife
i délniky. .V situaci, kdy Clovek vi, Ze to, zda se mu bude HE!J(’J
nebude dafit, je z véfs“i Edsti mime jeho kontrelu a zdvisi na §tésti, je jisty
stupef bernadée.” (Kurziva doplnéna.) ProtoZe je délnik nucen ec
Dfiépizsobovat oblas nepfedvidateinym roz‘nodnutfnj. m@ﬁﬁcmcntu.’ je
;'ystavcn nejistotdm a dzkostem - dai§.i ,,Ei\f_nc‘ plidd ) pro. v-l.ru
v predurfenost, osud, nahodu. Poudné by bylo zjistit, zda aalfovau vira
sldbne tam, kde délnické organizace sniZuii pravdépodobnost, Ze délnici
nebudon mit sviij pracovni osud ve viastnich rukou




V p¥fipadé nedspéinych, a zejména téch z nich, ktelf za
SYé Vzésluhy a Gsilf nachdzeji pouze maié odmény, plni teo-
rie $tésti psychologickou funkei spodivajici vtom, Ze jim
umoZiiuje uchovat si navzdory nedspéchu sebelictu. Miie
mit také dysfunkéni nasledek - naruseni motivace k trva-
1ému snafeni.? Sociologicky, jak naznalil Bakke, ®*mitZe
tato doktrina odrdfet nepochopeni fungovéni spolecen-
ského a ekonomického systému a muZe byt dysfunkéni
pokud eliminuie zakladni ddvod snah o strukturni zmé:
ny, které by vedly k v&i3i spravedlnosti v ptileZitostech
a edméndach.

Tato orlentace na 3anci a riskovani, zdiiraznéna tlakem
fr’ustrovanjrch aspiraci, mtZe byt uziteéna phi vysvétlovani
vyrazného zdjmu o hazardnf hry - institucionzlné pro-
sli?ibovan}'f & nanejvys pouze trpény, nikoli preferovany &i
prikazovany zplisob aktivity - vjistych spolefenskych
yrstvach.”

Q lidi, kte¥i neaplikuji na propast mezi zasluhami a pilt
na jedné strané a odménami na stran¢ druhé teorii §té;t{,

se r.n'ﬁic rozvinout individualizovany, cynicky postoj viéi
socidalni struktufe, jehoZ nejlepsim pfikladem v ramci
kulturnich kli3é je, Ze ,nejde o to, co znés, ale koho zndg",

] Ve spoleénostech naSeho typu tedy pfemritény kultur-
nf diiraz na pekunidrni gspéch pro viechny a socidlni
struktura, kterd pro mnoho lidi p¥ili§ omezuje praktickou

¥ Ve své extrémni podob maie vyvolat rezignaci a zrutinizovéni aktivity
(gdavptacc 111) nebo fatalistickou pasivitu (adaptace 1V), o nichz bud_e
vice fe€eno zéhy, ~

""*wl?avz.akkc, op. cit., str. 14, uvédi, Ze ,délnik vi o procesech, které jsou
pritinou jeho ispéchu nebo toho, fe na Gspéch nema Zidnou Sanci
ménd nef podnikatelé a intelektuilové. V jeho Fivotd je tedy va’cé
momentil, kdy se 244, Ze uddlosti vdECi za svilj vyskyt $tdsti nebo smitle.”

* Srov. R. A. Warner, New Haven Negroes, op. cit., a Harold F. Gosnell
Negro Politicians, Chicago, 1935, str. 123-125. Oba autofi v této obecné
scuvisliosti komentuji velky zdjem znevvhodnénych Cernochd
o ,lotynku®.

mo¥nost pouit uznavanych prostiedki, produkuji ten-
denci uchylovat se k novéatorskym praktikdm, jeZ se roz-
chazeii s institucionainimi normarmi. Tatc forma adapta-
ce ale predpoklada lidi nedokenale socializované, kteil
jsou s to opustit institucionalni prosttedky, a zaroven si
podriet aspiraci na dspéch, U lidi, kte¥l piijali institucio-
nalni hodnoty plné za své, viak srovnatelnd situace s vEtsi
pravdépodobnosti povede k alternativni reakel - opustén
bude ¢il a pietrva konformita vidi zvyklostem. Tento typ

reakce si ¥4da podrobnéjdi prozkoumani.

I11. RITUALISMUS

Ritualisticky typ adaptace lze snadno rozpoznat. Pfed-
poklads, Ze Elovek sievi z vysokych kulturnich cilit v po-
dobé velkého pekuniarniho Uspéchu a rychlé socialni
mobility a Ze je snifl na Groveii, na niZ mohou byt uspo-
kojeny jeho aspirace. Ale i kdy? odmitd kulturni povin-
nost sna¥it se ,prorazit ve svété dopfedu* a ikdyZ sve vy-
hlidky dr¥ na uzdg, nepfestava téméf az nutkaveé lpét na
institucionainich normach.

Prat se, zda takovy zplisob chovani opravdu p¥edstavuje
deviaci, tak trochu znamena zabyvat se terminologickymi
nuancemi. jeliko? tato adaptace fe ve skutednosti vniff-
nim rozhodnutim a jelikoz chovat se takto na vefejnosti
je institucionalnt dovolené — i kdy? ne kulturné prefexo-
vané -, nemélo by tu obecné vzato jit o spoletensky pro-
blém. Divérni pratelé lidi, ktefi se adaptuif timto zpliso-
bem, mohou vyslovovat sviij nazor na zakladé panujicich
kulturnich preferenci a miiZe jim ,jich byt lito, V jedno-
tlivych konkrétnich pfipadech snad maji pocit, fe ,stary
Jonesy rozhodné Slape ve vyjerdénych kolejich®. At uz se
v tom vidi deviantni chovani nebo ne, jde o jasny odklon
od kulturniho medelu, ve kterém jsou 1idé povinni aktiv-
né se snait posunout s - neilépe s yyuZitim institucio-
nalizovanveh procedur - kup¥edu a nahoru ve spoleden-
ské hierarchii.




Lze aekdvat, Ze ve spolefnosti, kterd nechiva spole-
Censké postaveni &lovéka velkou mérou zaviset na jeho
Uspésich, bude tento typ adaptace dosti Easty. Neustaly
konkurenéni zdpas totiZ produkuje - jak zjistuje fada au-
tort® - akutni statusovou tizkost. Jednim z nivodii na
zrmirnéni této Gzkesti je sni¥it iroveR aspiraci - a to trva-
ie. Strach pledi nedinnost, pfesnéji feleno, zrutinizova-
nou ¢innost.*!

Syndrom socidlniho ritualisty je jak zndmy, tak in-
struktivni. Jeho implicitni Zivotn{ filosofic nachdz{ vyraz
v fadé kulturnich klisé: , Jd svdj krk neriskuju”, ,,Driim se
v bezpeli”, ,jsem spokojeny s tim, co mam", ,Nemit vy-
scko, nebuded pak zklaman®. Tématem prolinajicim té&-
mito postoji je, Ze vysoké ambice p¥ivoldvaji frustraci
anebezpedi, kdefto niZ3{ aspirace p¥indgej uspokojeni
a jistotu. Jde o reakei na situaci, kterd se &lovéku zdi ne-
bezpecna a budi v ném nedivéru. Tento postoi implicitné
zaujimajf délnici, kte¥i si peélivé hiidaji, aby vysledek je-
jich prace odpovidal pevné kvété platné v dané pramysio-
vé organizaci, protoze se obavaji, Ze kdyby iejich prace
pievySovala nebo nespltiovala normu, mohi by si jich né-
kdo z fidiciho persondlu ,viimnout“ a ,néco by se mohlo
stdt“.” Je to pohled ustrafeného zaméstnance, horlivé se

® Viz napf. H. S. Sullivan, ,Modern conceptions of psychiatry™,
Psychiairy 3, 1940, str. 111-112; Margaret Mead, And Keep Your Powder
Dry, New York, 1942, kap. VII; Merton, Fiske a Curtis, Mass Persuasion,
New York, 1946, str. 59-50.

3 P Janet, ,The fear of action, Journal of Abnormal Psychology 16,
1921, str. 150-140, a vynikajici rozbor F. L. Wellse _Social
maladjustments: adaptive regression, v Handbook of Soctal Psychology,
red. C. A. Murchison, Clark, 1935, v némi ide o typ adaptace fizce
souvisejici s tim, ktery zkoumame zde.

2 F. ]. Roethlisberger 2 W. J. Dickson, Management and the Worker,
Harvard School of Business Administration, Boston, 1934, kap. 18 a str.
531 a ddle; k obeendi¥imu tématu pak viz pHznadng pronikavé postiehy
Gilberta Murraye, op. cit., sir. 138-139.

ptizplisobuilctho Ufednika v pokladné soukromého ban-
kovniho domu nebo v kancelafi budovy feditelstvi statni-
ho podniku.’® Je to zkratka zpiisob adaptace, kdy Zlovék
individualné hleda osebn{ nikovou cestu z nebezpedi
a frustraci, které se mu zdaif byt neodmyslitelnou soulsti
soutéZe o hlavni kuiturni cile, a nachazi ji vtom, Ze se
téchto cild vzda a tim pevnéji se upne k bezpeénym rutin-
nim postuplm a institucioniinim normam.
Predpokidadame-li, Ze Americané z niZ${ {Fidy budou
v reakci na frustrace, nutné plynouci z panujictho diirazu
na velké kulturni cile a ze skuteénosti, Ze piilezitosti ke
spoledenskému postupu jsou malé, uplatilovat adaptaci
¢ 11 - inovaci” -, potom bychom mél pfedpokliadat, Ze
Americané z niZdi stfedni t¥idy budou silné zastoupeni me-
zi idmi uplatfujicimi adaptaci ¢. 1il -, ritualismus™. Pro
niZsi stfedni tFidu je totiz p¥iznadné, Ze rodice vyvijejl na
déti ustaviény tlak, aby dodriovaly morain{ p¥ikazy spo-
leénosti, a navic je pro ni - oproti vyssi stfedn! t¥idé -
charakteristickda iniz8{ pravdépodobnost, Ze snaha
o spoleensky postup se setkd s dspéchem. Pevné vychov-
né vedeni ke konformité vici zvyklostem sniZuje pravdé-
podobnest adaptace &, II azvysuje pravdépodobnost
adaptace & IIL Prisnd vychova u mnohych vytvari té&zké
bfimé uzkosti, Socializaéni vzorce niZdi stfedni tHdy tak
pomihajl prosazovat onu charakterovou struktury, kterd
nejvice predisponuje k ritualismu,® a v disledku toho se

# Viz R. K. Merton, Social Theory and Social Structure, kap. V, VII a staf
. Brrokraticka struktura a osobnost” v tomto svazku.

* Viz napt. Allison Davis a John Doellard, Children of Bondege,
Washingion, 1940, kap. 12 (,,Child Training and Class”}), P¥estoic se
autofi zabyvail medely socializace nizZdi a nizd! stfednt tHdy Cornodské
populace na Dalekém jihu, jejich analyza bude podle vicho jen s mirnou
madifikact platit i o béledské populaci. Dale viz M. C. Erickson, ,Child-
rearing and social status®, American Journal of Sociology 53, 1946, str.
190-192; Allison Davis a R, J. Havighurst, ,Social class and color
differences in child-rearing", American Sociological Review 11, 1946, str.
698-710: .. hlavni vyznam spolelenské £Fidy je pro ty, kdo se zabyvaii




adaptivni model & III nejastéji vyskytuje pravé v této
vrstve ¥

vyvojemn Elovéka, v tom, fe kaidd spoledenskd t¥ida vymezuje a sys-
tematizuje pro své déti jiné vzdélavaci prost¥edi” ,Pokud z ddaidl
uvedenych v tabulkdch vyvodime obecné zivéry, mohli bychom tici, ¥e
déti ze stfedn{ t¥idy [autoft v rdmci stbedni tFidy nerozliduil mezi dolni
2 horni vrstvou] jsou diive a dislednéji vystaveny viiviim, které z ditéte
délaif spofadaného, svidomitého, odpovédného a posluingho Elovéka.
V pribéhu této vychovy jsou u d2ti ze stfedni t¥{dy pravdépodobné
tastéji potlaloviny jejich pudy.©

* Tato hypotéza stile fekéd na empirické ovéfeni, Prvni kroky v tomto
sméru pFedstavujl experimenty s ,tirovni{ aspirace”, v nich? se zkoumaiji
Cinitele determinujici formovani a modifikace cild ve specifickjch,
experimentding navrienych aktivitich. P¥i vyvozovani zavéri z labo-
ratornich situaci se ale dosud nepedafile zdolat jednu velkon pfekazku,
totif jak aplikovat pomérné chabé ztoto¥néni s neddleFitymi dkoly -
s kreslenim cest z pfedti¥ténych bludidt, vrhanim krouZkd, aritmetic-
kymi dlohami atd. - na silné emocionalni ztotofnéni s uspéchy-cili
v obvyklé praxi kaidedenniho fivota. Se swmi ad hoc vytvofenymi
skupinami nejsou tyto experimenty navic ani s to reprodukovat inten-
zivni socidlni tlak existujici v praktickém Zivotg. (Ktery Jaboratorni
experiment napfikiad reprodukuje hadtefivé sekyrovin{ moderni
Xantipy - S tebou je potiZ, protoie nemdd 73dné ambice; opravdovy
muZ by se snaZil a néco by délal” - 2} Ze studii s urcitou, byt omezenou
relevanci viz zvl&8t€ R. Gould, ,,Some sociological determinants of goal
strivings®, Journal of Social Psychology 13, 1941, str. 461-473; L. Festin-
ger, ,, Wish, expectation and group standards as factors infinencing level
of aspiration”, Journal of Abnormal and Social Psychology 37, 1942, str.
184-200. Shrnuti vizkumi nabizi Kurt Lewin a kol. ve stati , Level of
Aspiration” v knize . McV. Hunt, red., Personality and the Behavior
Disorders, New York, 1944, 1, kap. 10,

Pojimdni ,uspéchu” ve smyslu: poméru mezi aspiraci a dosafenym
vykonem, kterého se systematicky dr¥{ experimenty s trovni aspirace,
ma za sebou dlouheu historil. Gilbert Murray {op. cit., str. 138-139)
uvadi, ¥e bylo b&iné mezi Feckymi mysliteli Etvrtdho stolet. Carlvle
v Sartor Resartus tvrdi, Ze ,5t¥sti” (uspokojeni) je moZno vyjad¥it
zlomkem, v ném¥ &itatel pfedstavuje dosa¥eny vykon a jmenovatel
aspiraci, K témé¥ stejné pfedstave dospiva William James v The Principles
of Psychalogy, New York, 1902, 1, str. 310, Viz téZ £. L. Wells, op. cit., str.
879, a P. A. Sorokin, Social and Cultural Dynamics, 111, New York, 1937,
str. 161-164. Kliovou otdzkou zde je, zda je toto znamé chipini moino

Opét bychom ale méli tak jako na zacatku této kapitoly
poznamenat, Ze se zde zabyvame zptisoby adapta’ce na roz-
pory v kulfurni a socidini struktufe - nejde nam o typy
charakteru nebo osobnosti. Lidé zachyceni v téchto roz-
porech mohou pfechdzet ~ a také prechazeji - o(% jedinohvci
typu adaptace k jinému. Lze se tedy domnivat, Ze nek.ten
ritualisté vzkostlivé dbajici na instituciondlni pravidla
isou natolik ponofeni do vielijakych nafizeni a natol’ik
v nich zb#hli, %e se z nich stavaji virtuosové byrokracie.
Nektei! zase pfehangji svou konfermitu kvili pocitu Vinj{
za d¥ivEjE nekonformni, pravidlim odporujici c}?o‘{én%
(tj. adaptaci &. 1I). PfileZitostny pfechod od rituallstn’:kfz
adaptace k dramatickym podobam nezdkonného chovani
ic dob¥e zdokumentovan v klinickych anamnézach a do
jeho hloubek se &asto ponofuje romanova Iite.raturi. Po
piilit dlouhém obdobi nadmérné poddajnosti nezr.adka
vzplane vzdor.®® Prestofe psychodynamické mechanismy

podiidit ptesnym experimentlny, v nichi by vymyslend Iaboreito’rm
situzce adekvatn® reprodukovala hlavni aspekty situace ze skutcclneho’
¥ivota, nebo zda produktivngjdi metodou zkoumani nebude Hzené
pozorovani béinéhe chovani v kaidodennim fivoté. )

36 Velrai citlive zobrazila tento proces Eleanor Clarkovi v romanu The
Bitter Box, New York, 1946. Na tomto misté lze uvést 1 rozbor Ericha
Fromma v knize Escape from Freedom, New York,vl%l, str. 185-206
[Cesky prekiad Strach ze svobody, piel. Vlastislava Zihlova, Na}; vojsko,
Praha, 1993, str. 100-110. - pozn. pfekl.], anif bychom chtéli nazna-
Zovat piijeti jeho koncepce ,spontaneity” a sinherenintho tihnuti
Zlovéka k seberozvijeni®. PHkiad solidni sociologické formulace: ,,Polftivd’
pfedpokladime..., fe andlni charakter, typicky pro cvropskgu nizst
stredni tHdu, ma pH&inu v urditych ranych zkudenostech souvisejicich
s defekaci, nemame v podstaté 7idné Gdaje, které by nam pomo}ﬁy
pochopit, pro¢ by méla mit urditd tfida andini sockdlni charakter. Jestlize
ho ale‘chépeme jako jednu formu vztafenosti k jinym, zakofenénm’l ve
struktute charakteru a vyplyvajici ze zkudenosti s vnéiim svétem, méme
kli¢ k porozuméni tomuy, proé cely fivotni styl nizdl sti'edn’i t¥dy, s jejl
tzkoprsost], izolaci a nepfatelstvim, piispél k rozvoil takovéto struvlftury
charakterit. (Orig. str, 293-294, Zesky prekiad str. 151-152.) ?§1kiad
formulace vyvérajici z jakéhosi moderniho benevelentni}}o anj:ufchlsmui
zde pokiidanéhe za pochybny: ,..ElovEk ma rovndi jisté vrozenc




tohoto typu adaptace byly dosti dobfe popsany a uvedeny
do seuvislosti s modely vychovy a socializace v roding
k .t_om’u, aby bylo moZno vysvétlit, proc isou tyto modelyjr
Y;zs‘s;_/f:’h socidinich vrstviach a skupinidch podie vieho
cas_te]s1 nei viinych, je stile jesté zapotfebf rozséhiého
sociologického zkoumani. N&§ rozbor vyty€il pouze jeden
ka)?’alytick)’r ramec pro sociologicky vyzkum tohoto pro-
emau. )

Iv. ONIK

5 Pzayé tak, jako je adaptace ¢ [ (konformita) tou nej-
ca{ste]-sh je adaptace & IV (odmitnuti kulturnich cila
a }nstzltucionélnich prostfedkil) tou nejméné béinou. Li-
dfe st}r?tvo zplscbem adaptace (& maladaptace) jsou
piesnc feceno lidmi ve spoletnosti, aviak nikoli lidmi spo-
Ie_c;@str. Ze sociologického hlediska pfedstavuji skuteéné
cizince. JelikoZ nesdileji obecny systém hodnot, mezi pii-
slusniky spolefnosti (na rozdil od populace) je 1,26 poéitat
pouze ve fiktivnim smyslu.

D_o géto kategorie patfl nékteré adaptivni aktivity psy-
C%}Ofi}(u, autistfi, paril, vydédénct, tulé;kﬁ, pobudi, vand-
r&kli, notorickych alkoholikll a narkomant.? dpustiii

psychické viastnosti, kterd je tfeba uspokoiit. ... Nejdilefitéiii se zda
tcndoc!nvce rust, rozvijet se 3 realizovat moZnosti, jef si Elovék roz;i:ml
vpixtac}wu historie - napfiklad schopnost kreativniho a kritického
mysleni... Také se zd4, fe tato obecnd tendence k rlistu - ktc.ra' j
psychologickym ekvivalentem téfe tendence biologické - vvﬁst’u]'e
v ta’kow‘ch specifickych tendencich, jako je touha po sSobodé a nJenévi]si
k u.t}aku, protofc svoboda je zdkladni pedminkou kaidého Arﬁstu B
(?igﬁ str. 28%7—288’, €c§k§' pfeklad str. 149.) [Protofe publikc;van}? Ees}.;\i'
gir;\}i}d neni dobry, pfelofila jsem citované pasaife po svém. - pozri.
*lde sa:"r.wz?cjmé o pongkud zkratkovité tvrzeni, Tito lidé si mohou
Eclj’cvat ;1ftcu oricntaci na hodnoty svych viastnich seskuncn% v ra’nr:ci
8irdl spolednosti a nekdy i na hodnoty tradidni spoleénosti samé Jinymi
slovy,. mol‘qou se presunovat k jinym zplsoblim adaptace. Adapt;;tciAEy‘I{"
lze nicméng spnadno zjistit. Nap¥klad Andersonove pojet chcv‘eim'

kulturné predepsané cile a jejich chovani neni ani
v souladu s institucionalnimi normami. To neznamend,
e v nékterych pripadech neni ptéinou jejich zpisobu
adaptace sama socislni struktura, kterou prakticky od-
vrhii, ani Ze jejich existence v ramci néjaké oblasti ne-
pfedstavuje problém pro piisiugniky spolenosti.
7 hlediska svich zdrojil v socidini struktufe se tento
zpfisob adaptace s nejvets pravdépodobnosti vyskytne
tam, kde &lovék zcela ptijme jak kulturni cile, tak institu-
cionalni postupy a kde jsou tyto cfle a postupy naplnény
citovym vztahem a phiditd se jim vysokd hodnota, aviak
dostupné instituciondlni cesty nevedou k uspéchu. Vy-
sledkem je dvojnasobny konflikt: interiorizovana moralni
povinnost pfijmout institucionaln{ prostfedky narazf na
tlaky nutici uchylit se k prostfedkim nezdkonnym (které
mohou vést k eili) a &lovek je od¥iznut od prosttedki, kte-
ré jsou iak legitimni, tak aéinné. Konkurenéni systém ]
zachovén, ale frustrovany a handicapovany jedinec, ktery
se s nim neurn{ vyrovnat, odpada. Defétismus, kvietismaus
a rezignace se projevi v Gnikovych mechanismech, které
dlovéka nakonec dovadéi k LJuniku” od poZadavkil spo-
lenosti. Jde tedy o vychodisko z nouze plynouci z toho, Ze
se stale nedaii p¥ibliZit se cili pomoci legitimnich pro-
stedki, jako? iz neschopnosti - ktera je diisledkem in-
teriorizovanych zdkazli - pustit se za cilem pokoutnimi
stezkami. Nebot k tomuto procesu dochdzi, dokud se jesté
neprestala uzndvat nejvyssi hodnota dspéchu-cile. Konflikt
je Yeen opudténim obou prvkd, které ho vyvolaly - cili
i prostfedkil. Unik je zavrien, konflikt eliminovan a flo-
vEk vytazen ze spolednostl.
Tradidni reprezentanti spolecnosti ve vefejném Zivoté

a pii riizngch obfadnich prilefitostech tento typ deviant-

a postoill vandrakl a povaletl jc moinc bez problémi piepsat do
terminologic nadehe analytického schématu. Viz Nels Anderson, The
Hobo, Chicago, 1923, str. 93-98 ct passim.




niho chovani z hloubi duie odsuzuji. Takto deviantni &lo-
vek je na rozdil od konformisty, ktery udriuje kola spo-
legnosti v chodu, neufiteénou pYitézi; na rozdil od ino-
vatora, ktery je alespofl ,,mazany® a aktivné se snazi, ne-
vidi Zadnou hodnotu v uspéchu-cili, kterého si kultura
tak vysoce ceni, a na rozdil od ritualistiy, ktery se prizpi-
sobuje alespofi mravnim zvyklostem, se pramalo stard
o institucionalni zpiisoby jedndini.

Spolecnost nese nelibé, zfki-1i se nékdo jejich hodnot,
Nepfevzit tyto hodnoty znamend je zpochybnit. Ty, kte¥
prestali hledat dspéch, prondsleduje spolednost, jeZ trva
na tom, aby se viichni jeji lenové snafili dosdhnout tis-
péchu, a% do jejich brloh# a oblibenych titoZist., A tak
ivsrdci chicagského rdje vagabundt: nachizime stanky
s knihami plné zboZi uréeného k o¥iveni mrtvych aspiraci,

Knihkupectvi Zlaté pob¥ed je v suterénu stard budovy, je
byla postavena pondkud od ulice a dnes se tisni mezi dvéma
firemnimi bloky. PFedni prostor je zaplnén stanky a kfiklavymi
poutadi a reklamarmi,

Plakaty doporuujf knihy, které maji p¥itahnout pozornost
ztroskotancd. Jeden hldsd: ,,... Denné tudy projdou tisice 1idi, ale
vétiina z nich neni finandnd spiEni. Tito lidé nejsou nikdy
o vic nef dva kroky pfed svymi vE¥iteli. Mé&li by byt sméleijsi
a troufnout si na vie, M&l by ,postoupit ve h¥e kupfedu’, ne? je
zkifsne sta¥f 2 odhodf je na vrakoviite lidskych trosek. Cheete-li
uniknout tomuto hroznému osudu - osudu velké vétiiny lidi -,
pojdte ddl a kupte si knihu Zdkon finanénihe vspéchu. Vnukne
vam nové nipady a postavi vés na nejlepii cestu k Uspéchu. 35

L

centu.

Pred stanky vidycky lelkuji ndjact lidé. Kupuji ale z#dka. Pro
tulika je Uspéch drahy i za t¥icet pdt centy,®

¥ M. W. Zorbaugh, The Gold Coast and the Slum, Chicago, 1929, str.
108.

Je-1i ale tento typ devianta ve skuteéném Zivote Ofisu’—
z0van, ve svétd fantazie se miife stit zdrojem uspokojeni.
Kardiner naptiklad p¥isel s dvahou, Ze takové pos‘ttavy
dnegniho folkloru a lidové kultury pozvedaiji ,,moralku’
a sebetictu predvadénim dlovéka odmitajiciho obvyk}_e
idedly a vyjadfujicthe nad nimi pohrdani®. \_fe filmu je
samoziejmé prototypem tuldk Charlicho Chaplina.

Je to pan Nikdo z svoji bezvyznamnost si velmi dobfe u}fé-
domuije. Vidycky je pfedmétem posméchu dlencho, ma}toua’h(?
svEta, ve kterém pro ného neni mista a ze kterého neustale u-tzka
do spokojendho nicned&lani. Neprondsledujf ho éifdné ’konﬂlki:y,
protoZe nekledd zajiSténi a prestif a smifil se s mizivym naroken? na’
bezthonnost nebo néjaké postaveni. [Pfesné charakt‘erologxcke
vykresleni adaptace €. [V.] Do svéta vstupuje vzdy jakymsi ’nedo—
patfenim. Setkdvé se tam s Utoky proti siabym a bezmo§ny1?'1, (,S?
zlem, s nim? nema silu bojovat. A pFesto se vzdycky proti své vui{
stiva zastancem ublifenych a utlaenych - ne diky né}ak‘e’ sv.e
velké organizaéni schopnosti, ale v diisledku obyéejr}é drzé .1st1-
vosti, sjeiif pomoci odhaluje darebakova slabd mista. led)f
nepfestane byt poniZeny, ubohy a osamély, pfes}o ale pf:hrda
nepochopitelnym svéterm a jehe hodnotami. Predstavm(? tak
postavidku na¥l doby, ktera je zmatena dilematen: bude bud roz-
;ircena v zdpase o spolefensky schvalované cile - uspéch a moc g
(dasahuje jich pouze jednou - ve Zlaté horeéce), nebo se: oc.ievzda
beznad#ing rezignaci a bude se jim vyhybat, Charlieho ’tulak je vel«‘
kou téchou, protofe kdyZ chee, s radosti vyuZiva své schopn?stl
pfechytrait z1¢ sily, které se proti nému spoiily, a’ka?d’é@u c}o—
vEku pfina¥ pocit uspokojeni nad tim, Ze eventudlni u'mk.pri:’d
spolecenskymi cili do osamocenesti je aktem vo{by, %'nkol% pii-
znakem pordzky. Pokralovanim Chaplinovy sdgy je Mickey
Mouse.”

® Abram Kardiner, The Psychological Frontiers of Society, New York,
1945, str, 369-370. (Kurziva dopinéna.)




TCI;E‘{_O ctvrey zplisob adaptace je tedy p¥iznaZny pro
spoletenské vydédénce, ktefi sice nemaji ¥4dné z odmén
nabizenych spoleénosti, ale zato netrpi frustracemi, je?
p;ovézeji neustdlou snahu o dosaZeni téchto odmén. Na-
vic jde spise o individudln{ ne? kolektivn{ zplisob adapta-
ce. I kdyz lidé vyznaduiici se timto deviantim chovanim
mf)hrou tihnout k centrim, ve kterych p¥ichdzeji do styku
s }myfni devianty, a i kdyZ mohou mit svj podil na sub-
k?lture téchto deviantnich skupin, jejich adaptace je po-
vétsing individudln{ a izolovana, nikoli sjednocens pod
egidou nového kulturntho kodexu. Nyni nam zbyva se
podivat na kolektivni zptsob adaptace,

V. REBELIE

Tato adaptace vede lidi ven ze sociding struktury, ktera
je obklopuje, a k planovani a snaze o nastoleni socidind
sFruktury nove, tzn. znaéné pozménéné, Predpoklada od-
cizen{ clovéka panujicim ciliim a normam, které se zad-
nou pokladat za &isté svévolné. A co je svévolné, to si ne-
muZe &init narok na loajalitu a nemiife byt legitimni
protoZe stejné dobfe by to mohlo byt jiné. V nai spoleéi
ngsti je zjevnym cilem organizovanych hnuti odporu za-
vest socidlnd struktury, v ni¥ by byly kulturni normy Uspé-
chu ostfe modifikovdny a uéinéna opat¥eni Pro tésnéjsi
soulad mezi zasivhou, Gsilim a odménou.

Nez se ale podivime na ,rebelii” jako zptsob adaptace
musime ji rozli3it od vnéitkové podobného, aviak v pod—,
staté odli¥ného typu - resentimentu. Pojem resentiment
zavvedl ve specidlnim odborném smyslu Nietzsche, od né-
hof ho pfevzal asociologicky rozvinul Max Scheler.*

* Max Scheler, L'homme du ressenfiment, Pa¥i¥, nedat. [Ném. orig. Das
Ressenttment im Aufbay der Moralen. - pozn. ved.} Tento esej vyiel pbopmé
v roce 1912; jeho revidovand a doplnénd verze byla zadlendna do
Sc.hc}crovych Abhandlungen und Aufsitze, 2 potom vyila roku 1919
v icho Vom Umsturz der Werte. Tato posledni verze byla pfedlohou
k francouzskému pfekladu. Méka velky viv v rozmanitych intelektnal-

Tento slofity citovy postoj ma tfi vzdjemné propojené
soudasti. Za prvé, neohranifeny pocit nenavisti, zévistl
a nepiatelstvi; za druhé, dojem bezmocnosti 2 neschop-
nosti aktivné tyto pocity vmést do tvafe osobé nebo spole-
Zenské vrstvé, kterd je vyvolava; a za tfeti, ustavicné zno-
vuprofivani tohoto bezmocného neptatelstvi® Zdsadnim
bodemn, v ném? se resentiment 1i3f od rebelie, je, Ze v ném
nejde o skuteénou zménu hodnot. Pro resentiment je ty-
picky obraz kyselych hroznt - tvrdi se pouze, Ze Zadouc,
aviak nedosafitelné cile v téte své konkrétni formce ve
skute€nosti neobsahuif ocetiované hodnoty: liska v bajce
konec konch nefik4, Fe by ji predla velkerd chuf na siadkeé
hrozny; fikd jenom to, Ze tyte konkrétni hrozny sladkeé
nejsou. Rebelie oproti tomu znamena opravdové prehod-
noceni, kde pfima & zastupna zkulenost frustrace vede
k naprostému odsouzeni dfive uzndvanych hodnot - re-
beluiici li¥ka zkritka popird obvyklou chut na sladké
hrozny. V p¥ipadé resentimentu clovék odsuzuje to, po
¥em v skrytu dude touff; v pfipadé rebelie odsuzuje tuto
touhu samu. Prestofe jde o dvé odlidné véci, jakmile zadne
byt institucionalni rozvrat akutni, organizovana rebelie

nich kruzieh. Vynikajici a vyvaZeny rozbor Schelerova escje - poukazujict
na nékterd ieho nedostatky a pfedpojatosti, na to, v jakych ohledech byl
predzvésti nacistickych koncepdi, na jeho protidemokratickou orientaci,
a p¥es to viechno 1 na prilefitostné brilantni promiknuti do podstaty véci
— nabizi V. J. McGill ve stati ,Scheler’s theory of sympathy and love®,
Philosophy and Phenomenelogical Research 2, 1942, str. 273-291. S jinym
kritickym pojedndnim, které zevrubné kritizuje Schelertiv nazor, Ie
socidlni struktura hraje v resentimentu pouze druhotnou roli, p¥ichazi
Svend Ranulf v Moral Indignation and Middle-Class Psychology: A Secic-
logical Study, Copenhagen, 1938, str. 199-204.

4 Scheler, op. cit., str. 55-56. Zadné anglické slovo piné nevystihuje
vieehny konotace implikované slovem resentiment; v néméing s¢ mu
nejvice ptiblizuje nejspite stovo Groll. [V soutasné odborné literatufe
zahraniéni i feské vyraz resentiment uf zdoméacnél a absence jeho
jincjaryéného ckvivalentu se uz tolik nepoecituje. ~ pozn. prekl]




milZe hojné Cerpat z ohromného rezervodru resentimen-
tu, opfit se o nadtvané, nespokojené lidi.

KdyZ se zagne instituciondlnf systém pokliddat za p¥e-
kazku v cesté za cili, které se maji za opravnéné, ptida pro
rebelii jako adaptivni reakci je ptipravena. Aby mohla re-
belie piejit v organizovanou politickou akci, je nejenom
tfeba odejmout stavajici socidlni struktufe loajalitu, ale
také tuto loajalitu pfevést na nové skupiny, jef pfinaieji
novy mytus.* Funkce mytu je dvoji: odhalit v socialni
struktuie zdroj Siroké Skdly frustraci a vyli¢it alternativni
strukturu, o niZ se pfedpoklads, e nezklame nadéje za-
sluhujicich si idi. Je to charta jedndni. Tento kontext sta-
vi do jasnéjiiho svétla funkce kontramytu konzervatives -
jeZ byly ve struénosti nastinény v pfedchazejict Zisti této
stati -, Ze at uZ je zdroj masové frustrace jakykoli, nemél
by se nachazet v zdkladn{ struktufe spoleZnosti. Konzer-
vativni mytus tak miiZe hldsat, Ze tyto frustrace jsou dany
povahou véci a dochazelo by k nim v jakémkoli spoleten-
ském zffzeni: , Zadné zdkony nezru¥i periodickou maso-
vou nezaméstnanost a hospoda¥ské deprese; je to jako
s clovékem, ktery se jednou cit{ dobfe, podruhé fpatné. «*
Nebo neplijde-1i o doktrinu nevyhnutelnosti, je zde dokt-
rina postupnych drobnych uprav: ,Par zm&n tu atam,
aviechno bude v tom nejlep$im moiném pofadku.” Ane-
bo doktrina odklanéjici nep¥atelstvi od sociln{ struktury
k clovéku, ktery je ,ztroskotanec”, proto¥e ,ka¥dy ¢lovék
v této zemi dostane skutefné to, co mu nales{“.

jak mytus rebelie, tak mytus konzervatismu tihnou
k,,monopolu na obrazotvornost®, pfitem? cilem jednoho
je frustrované k adaptaci & V dovést, cilem druhého na-

* George S. Pettee, The Process of Revolution, New York, 1938, str. 8-24;
viz zejména jeho pojednani o ,monopolu na obrazotvornost”.
¥ R. S a H. M. Lynd, Middletown in Transition, New York, 1937, str.

408. Ctend¥ zde nzjde fadu kulturnich klisé ilustrujicich konzervativni
mytus,

opak je od ni odvést. Z rebelujicich byvé'teréevzr’n ’neivét§'1}
ho neptatelstvi predeviim odpadlik, ktery se ,zrvlka ?anu}.&:
cich hodnot, pfestoZe je sém usp&ny. Takovy clovek totiz
nejenom - tak jako cizl skupina - zpochybfxu?e ty_to hod-
noty, ale navic svidél o tom, Ze jednota skupiny je naru-
tena.™ Presto jsou to, jak bylo uZ tolikrat zaznamenano,
v¥t&inou pravé pHsludnici tiidy, kterd je na vzestupu, ni-
koli Elenové téch nejvice zbidaelych vrstev, kdo organi-
zuje naftvané a vzpurné do revolucni skupiny.

TLAK K ANOMH

Socialni struktura, ji¥ isme zkoumali, vytvaif tlak
k anomii a deviantnimu chovani. Takové socidlni uspo-
tidani Slovéka nuti prekondvat své soupefe. Dokufi jsou
citové postoje, o které se konkurenéni systém opira, rov-
nomémé rozlofeny po celé sféfe aktivit a neomezujl se
pouze na konetny vysledek - JUspéch® -, do té doby zi-

stava volba prostfedkd z vE¥ &isti v mezich institucio-
nalni kontroly. Kdy? se ale kulturni dlraz pf‘csunfz Ci,CE
uspokojen{ plynouciho ze soutéie jako takovs: kteme{
vyhradnimu zijmu o vysledek, vede to k tlakdm, l’<tc?re
zanou rozrufovat regulaéni strukturu. S oslabovanim
institucionainich kontrolnich mechanismi se spolcEno§t
pfiblizuje situaci, jif utilitaristicti ﬁlosofové m.y}né_poklefl—
daji za pro spolefnost typickou - situaci, kdy jsou ]ecEmy—
mi usmeraujicimi &initeli kalkulace osobniho prospéchu
a strach z trestu. } _

Tihnuti k anomii neni rozloZene po celé spolccno§t1
steinomérné, V tomto rozboru jsem se sna}éil nazna??zt,’
které vrstvy jsou vidi tlakdm k deviantmm}l ch?vgm
nejméné odoiné, a vysvétlit mechanismy, ktere Z?tel’}’!lto
tlaky stoji. Aby se problém ponékud zjednodudil, jako

% yiz p¥esné postfehy Georga Simmela v Soziologle, Leipzig, 1908, str.
276-277.




hlavni kulturni cil byl vybran penéini uspéch, i kdyz ve
studnici obecnych hodnot se samoziejmé nachizeji i jiné
cile. Alternativn{ kariérn{ vzorce, které nemusi pfinaset
velké pekuniarni odmény, najdeme napiiklad v oblasti
intelektudinich a uméleckych vykonl. Pokud kulturni
struktura s témito alternativami spojuje prestiz a pokud
k_ ni’m sociaini struktura umozZiuje p¥istup, systém je do
jisté miry stabilizovany. Potencialni devianti se stale jesté
mohou pfizplisobit na zdkladé téchto pomocnych soubo-
i hodnot.

Ustfedni tendence k anomii tu ale zistavaji a praveé na
né zde predloZené analytické schéma zviasté upezormuje.

ULOHA RODINY

Zavérem bychom méli sjednotit, co bylo na rznych
mistech pfedchozi diskuse naznadeno oroli, jiz v uvede-
nych pedobéach deviantnihe chovani hraje rodina.

v__Rc_dina je samozfejmé hlavnim pfevodovym pasem
‘prené%ejicim kulturni normy na novou generaci. Co viak
bY}o aZ c’ionedévna pfehiifeno, je, Ze rodina na déti pfeva-
di zejména tu &ast kultury, icZ je dostupni spolefenské
vrstvé a skupindm, v nichz se rodide nachazeji. Je tudiz
mechanismem pro ukdziovani ditéte z hlediska kultur-
nich ¢l a zvyklosti pfiznaénych pro tento dzky okruh
skupin. Socializace navic nen{ omezena pouze na pfimou
vychovu a ukdziiovani. Tento proces je pfineimensim
z Casti bezdédny. Na dité nehled? na pfima napomenuti,
odmeény a tresty piisobi socialni prototypy obsaZené
v kazdodennim chovani a riznych rozhovorech rodicq,
jich? je svédkem. Nezfidka se stava, Ze déti odhalf a osvoji
si kulturni stereotypy itam, kde tyto zistdvaji skryté
a nebyly shrnuty do pravidel.

Neiplsobivéisim a védecky snadno pozorovatelnvm
dokladem toho, Ze déti v pribéhu socializace objevuji ste-
rcpotypy, teré pro né staréi generace ani jejich vrstevnici
vysiovné neformulovali a které neformuluji ani déti samy,
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isou jazykové vzorce. Nejinstruktivngjsi jsou stabilni ty-
picky détské chyby. Dité tak spontanné ufiva slov jake
,mouses” nebo ,moneys”, pFestoZe takové vyrazy nikdy
neslyselo a ani je nikdo neuil ,pravidlu tvorby mnoinéhe
Fisla“, Nebo je schopno vytvolit takova slova jako ,fal-
led®, ,runned”, ,singed", Lhitted®, ikdyi se ve svych
t¥ech letech neudilo , pravidldm" worby slovesnych tvari.
O pamisku, ktery si vybralo, miize tvrdit, Fe je ,dobfejsi®
nes jiny, kterému nedalo pfednost, a logickym postupem
je sto ho charakterizovat jako ,nejdob¥eidi” ze viech. je
sfeimé, ¥e odhalilo implicitni vzorce pro vyjadfovani
mnostvi, tvorbu slovesnych tvari a stupfiovani pridav-
aych jmen. SvEdél otom pravé povaha jeho chyby
a pouZitl daného vzorce na nespravném misté,”

Z toho lze hypoteticky soudit, Ze se také gile snaii od-
halovat implicitni vzorce kulturntho hodnoceni a kate-
gorizace lidf a véci a formovdni tetyhodnych cilii a jednat
podle nich - to vie vedie asimilace explicitn{ kulturni ori-
entace vytylené v nekonetném plivaiu rodifovskych pii-
kaz(l, vysvétieni a varovani. Zda se, Fe k dllefitym vyzku-

4. Stern st v knize Psychology of Early Childhood, New York, 1924, str.
166, viima skutefnosti takovich chyb (napk. Ldrinked” misto spravného
drank®), nicméné nevyvoruje z nich edhalent implicitnich vzorch.

TPlurdl k anglickému mouse s¢ netvof piidédnim koncovky -5, cof je
u vEEiny pedstatnfch jmen pravidiem, nybri zménou v kmeni - mice.
Anglické podstainé jméno money s¢ na rozdil od Zeského ckvivalentu
penize® vyskytuje vEtdinou pouze v iednotmém Eisle, tedy bez koncovsy
.5, Pravidelnvm zpliscbem utvofené siovesné tvary falled, rurmed atd.
jsou chybné, protofe zde jde o siovesa nepravidelnd a spravaé tvary jsou,
ide-i o jedneduchy Zas minuly: fell (spadly, ran {béZel), sang (zpival},
hit (uhodil se), drank (pit). Typicky d¥tska chvba stuphiovani anglického
adjektiva good jako gooder, goodest je do Zeltiny vErné pievoditelnd.
Ceocke diti ale vady stupfui § sém 2. stupeh p¥fdavniého jména ,dobry”,
rakie néeo jo pak pro né | lepdi - lepteidi -~ neilepdefsi™. Crenat sijistd
sam vybavi dai¥i typicky détské chyby, k nim? ditd dospiva, aniZ by je
siyfelo od dospélych, skrze zde zminéné odhaleni implicitniho vzorce.
jake piikiad uvedme jen u d2t Zasté ,budu jt" miste ,pljdu”. - pon.
prekl.]




mim hlubinné psychologie procesu socializace je tieba
dodat doplnikové typy pfimého pozorovani 3{feni kultury
v rdmci rodiny. Docela dob¥e miZe dochazet k tomu, Ze
dité si uchova implicitni model kulturnich hodnot odha-
leny v kazdodennim chovani rodiéh i tehdy, je-1i tento
model v rozporu s iejich vyslovnymi radami a vizvami.
Zasadn{ viznam ma v souvislosti s pfedmétem naseho

z&jmu projekce rodiovskych ambici na dité. Jak je dobte

znimo, mnozi rodife, kict se musi vyrovnat s osobnim
,nezdarem' nebo jen malym ,Uspéchem®, tlumi sviij ph-
vodni diiraz na cil a odlo?i dal3f usili ¢ jeho dosaZeni
v nadéji, fe se jim poda¥i k nému dospét zastupné skrze
déti. ,, Takovym vlivem miZe pisobit jak matka, tak otec.
Casto je to p¥ipad rodife, ktery doufa, Ze dité dosdhne
vyiek, k nim# se rodi¢i dostat nepodafilo.“*¢ Vneddvném
vyzkumu socialni organizace sidli3t s vefejnymi byty jsme
jak u Eernochi, tak u b&lochd na ni#si profesni drovni
zjistili v¥znamny podil lidi, jejich? hlavni aspirac je pro-
fesnf kariéra jejich déti.*” Bude-li toto zjiténi potvrzeno
také daldimi vyzkumy, bude to mit v souvislosti s nadim
problémem velky vyznam. Je-ii totiZ kompenzalni projek-
ce rodicovskych ambici na ditg vici obeené roziifenou,
pak isou to pravé rodife nejméné schopni zabezpelit svym
détern volny piistup k piileZitosti - lidé ,nedspéini”
a ,frustrovani® ~, kdo vyviji na déti velky tlak, aby dosa-
hovaly vysokych vwwkonil. A jak jsme vidéli, pravé tento
syndrom vysokych aspiraci a omezenych realnych pfilefi-
tosti je modelem, ktery vyvolidvd deviantni chovdni.
Z toho jasné plyne, Ze chceme-1i bezd&énou ulohu, jiZ vy-
chova vreding hraje vdevianinim chovani, pochopit
z hlediska naseho analytického schématuy, je tfeba pro-

% H. A. Murray a kol., Explerations in Personality, New York, 1938, str,
307.

* Yyplynulo ze studie socidini organizace plinovanych komunit R K.
Merton, Patricia S. West a M. Jahoda, Patterns of Social Life, v rukopise.

skoumat, jak se vjednotlivich spoledenskych vrstvach
formuijl profesni cile.

ZAVERECNE POZNAMKY

Je snad zcela Z¥ejmé, Ze piedchozi diskuse nf:})yla pos'iga—
vena na moralistické roving. At uz jsou {tenarovy po::lty
ohiedné moralni potieby koordinace cilové aprostred’—
kové faze socidlni struktury jakékoli, jedna véc je ja;nai
jejich nedostatedna koordinace vede k an?mii. ]ehko‘v;
jednou z hiavnich funke! socialni struktury jt_f’po:skytovaL
bazi pro predpovéditelnost a pravidelnost socxalm.hov chou
vani, jejf dcinnost se s narudovanim vaz"b;z mezi terrilt'o
jejim souddstmi znafné omezuje. Vkra_l}mm ptipadé je
predpovéditelnost minimalni a nasleduje to, co lze pra-
vem nazyvat anomii & kulturnfm zmatkem. , .

Tento esej o strukturnich zdrojich deviantn’iho f:hcva}nE
je pouhym dvodem. Neobsahuje podrobné Po]eflnani
o slovkach struktury, které predisponuii k jedné Spift.?'ﬂ’{iz
kijiné z alternativnich reakc, jez se nabizej-i lidem Zfi}lClm
v nevyvazené socidlni struktufe; vétdinou _]s.zfne ta’ke opo-
mijeli - to viak neznamena, ze popirame ]‘vylc}’l viznam -
socidlné-psychologické procesy, jeZ podrmm:l]x kOI}}(IGtI‘}l
viskyt téchto yeakel: socidlnich funkdi, jzmz. slouZi devv1-’
antni chovani, jsme se ienom struéné dotkh;'explanacm

silu nateho analytického schématu jsme empiricky neo-
vEHli uréenim skupinovych variaci v deviantnim a konv—’
formnim chovani; u rebeluiiciho chovani, které se snail
pFetvotit spoledensky ramec, jsme se jenom kratce zasta-
vili. o

Chtéli jsme pouze upozornit na to, iev analvyze tec'hto
2 s nimi souvisejicich problémi milZe byt nade schéma
vhodné a ufiteéné.




