/ysoké 3koly, Akademie véd CR, veiejné knihovny a dalsi
komercni instituce maji moznost bezplatného pristupu do
polytematické online informacni sluiby

ProQuest 5000

irc’)dm' H‘cenc"e byla zakoupena do konce roku 2003 z prostredkd
zlskat}ych Ustredni knihovnou UK z grantového programu
MSMT CR ,,Informacni zdroje pro vizkum a vivoj*.

Dvé ze Sestnacti databazi
—'A(?‘adem.ic Research Library a Social Science Plus —
)kI}-"\.‘a]l' rovnéz sociologii a pfibuzné obory. K casopistim, které
v nich obsazeny v plném znéni (a3 s desetiletou retrospektivou)
atil napt. American Jonrnal of Sociology, American Sociolozy Review ’
ermporary Sociology, Sociological Methods and Research, hfaeiazicg!m;’ Resiis
20/0gy 2j. U dalSich diruld jsou k dispozici bibliografické ziznamy .‘
nkd. V databizich je mozné vyhledivat podle riznych hledisek
(autor, nazev clinku, pftedmétové heslo, rok v_v'dzim',
nazev casopisu aj.). .

ﬁpadf:, is je vase instituce jiz registrovana, do systému se lze bez
sla piipojit pomoci webového prohlizece na oficidlni prezentaci
narodni licence na adrese
http:/ /www.proquest.cz

toi instituce, které maji zdjem ProQuest 5000 vyuzivat a vztahuje
e na né licence, se mohou piihlisit vyplnénim elektronického
formulife, ktery je vystaven na stejné adrese. '

¥

&

Pierre Bourdieu

Loic Wacquant
Prelozila Jadwiga Sanderovad

Hnaci impulsy

Pierre Bourdieu se narodil a byl vychovén v odlehlé horské vesnicl v Pyrenejich na ji-
hozapadé Francie.! Zacitkem padesétych let se piestiéhoval do Patizea v dobé, kdy fi-
lozofie byla kralovskou disciplinou a povinaym poslinim kazdého, kdo se chtél stat
intelektuilem, tam studoval prestizni Ecole Normale Supérieure. Za néjaky cas ho
véak piestala uspokojovat , filozofie subjekma®, jejimz typickym piedsravitelem byl
Sartriy existencionalismus — v té dobé vlddnouci doktrina. Zacala ho pfitahovat, filo-
zofie pojmu™ spojena s dily epistemologi Gastona Bachelarda, Georgese Canguil-
hema a Julese Vuillemina a také fenomenologie Edmunda Hus serla a Maurice
Merleau-Pontyho. Kritce po absolutoriu zanechal plinovaného studia afektvaiho Zi-
vota propojujicihio filozofii, medicinu a biologii a jako jini typi€d normaliens pied nim,
napt. Durkheim a Foucault, konvertoval k socidlnim védam.

Této konverzi piedchizela shoda dvou okolnosti. V osobni roviné piivedla Bour-
dieu k emologii a sociologii bezprostiedni zkuenost s krutou realitou kolonidlni
vlady a vilky v Alzirn (kam byl odvelen v ramci zdkladni vojenskeé sluzby). Cheél totz
porozumét socidlni pohromé zpusobené stfetem impenalistického kapitalismu
s mistnim nacionalismem. Ve svych prvnich knihdch Ak7ané (1962), Price a délnici
v Alirska (Bourdieu et al. 1963) a ykorendni: Krize tradicnibo semédélsivi v Alrsks
(Bourdieu, Sayad 1964) tak rozebiri organizaci a kulturu pavodni spoleénost a ve
snaze objasnit bolestny zrod nezivislého Alziru a pfispét svou pomoci, zachycuje jeji
nisilné rozvriceni pod tlakem nimezdni price, urbanizace a 1zv. politiky obnoveni
klidu a potidku uplatiiované francouzskou armidou. Tyto mladické prace nesou za-
kladni znaky 1 jeho dalsich dél, kterd jsou jako vysledek aksmvisticks védy vénovana palct-

! Pozn. redakee: Pielozeno 7 anglického onginalu Wacquant, 1. (1998): Pierre Bourdieu. In: R. Stones, ed.:
Key vocolygical thinkers. London: Macmillan Press. Str. 215-229. Redakee dékuje Loicu Wacquantovi za svoleni
k ¢eskému prekladu
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Jﬂﬂé.\o_dalévaii ideologickému kaﬂ:ni} a ackoli reaguji na etick4 dilemara s nimi spo-
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nalistika a televize, institucionalni prostiedky tvorby evropské socialni politiky. Zacal
se také viditelnéji angazovat na francouzské a evropské politické scéné. V souvislost
s rostouci hegemonii trzni ideologie se totiz rozeviely nové formy sacialni nerovnost
a konfliktu, jez zpochybnily tradiéni cile a organizace levice, coZ si vyZzadalo nové
formy intervence ze strany vzdélanci. Je to zcela v souladu s trvalym cilem v pozadi
celé jeho price — udinit ze socidlnich véd Géinnou profivabu symbolické mod a prostied-
nika socialnich sil oddaného socialni spravedlnost a obcanské moralce.

Klicové problémy

Véda o praxi a kritika nadvlady
Vice ne? tficet knih a téméf étyfi stovky stat pfeplnénych obtiZnymi technickymi vy-
razy by na prvni pohled mohly étendfe zastrait, ne-li je od mysleni Bourdicu pfimo
odradit. Obrovské mnoZstvi objektit empirického zkoumdni se mu viak podaiilo
opiit o maly soubor teoretickych principd, konceptudlnich nistoji a védeckych,
mirné politicky zabarvenych zaméni, ktexé divaji jcho pracim uzasnou koherenci a
kontinuiru. Rozsahlé dilo Bourdieu je neoddélitelné widps o fidiké praxi v jejich nejriiz-
néjiich projevech a knitikon nadvlidy v kantovském i marxistickém smyslu slova.
Sociologie Bourdieu je pfedeviim kritikou zdédénych kategorii a piijatych zpi-
sobti my3leni a jemnych forem vlddnuti, jimiZ se technokraté a intelekrualové ohanéji
ve jménu kultury a racionality. Dile je krittkou ustalenych vzorch modi a privilegi,
stejné jako politiky, kreri je podporuje. Tuto dvoji kritiku opird o explanacni popis
mnohostrannych procest, jimiZ socidlni #4d maskuje svoji libovili a jejichz prostied-
nictvim se zachovavd na véky — vyméihdnim, ne-li pfimo vyaucovanim praktického
pijed existujicich hierarchii od téch, kdo jsou v podfizeném postaveni. Teato popis
symbolického ndsili—vnucovani systémi vyznamii legiimizujicich, a takto upevnujicich
struktury nerovnost — zaroversi poukazuje na socidlni podminky, v nichz by tyto hier-
archie mohly byt zpochybnény, transformovany, ba i sviZeny.

Prvorni predstavu o jedineéném intelekmalnim projekm a stylu Bourdieu si lze
uéinit na zakladé étyf struénych charakteristik. Za prvé, jeho pojeti socidlniho jednini,
struktury a védéni je rozhodné antidualistické. Snazi se piekonat & roziesit protiklady,
kreré vymezily témata trvale pHitomna v socidlné védnich diskuzich: mezi subjektivis-
tickymi a objektivistickjmi mody teoretizovani, mezi materialistickou a symbolickou
dimenzi socialnfho Zivora, a také mezi interpretaci a explanaci, synchronii a diachronii,
mikro a makro drovnémi analyzy.

7Za druhé, védecké mysleni a praxe Bourdieu predstavuji skutecnou syn#é5w, pro-
toze zaroven pfekracuji hranice disciplin, teoriii metodologickych piistupt. Teoreticky
jsou zaloZeny na propojeni intelektualnich proudi, které akademicka tradice konstruo-
vala jako navzijem si odporujici ¢ neslucitelné: Marxa Mauss, Durkheim a Weber. Stoji
viak takeé na riiznych filozofiich Cassiera, Bachelarda a Wittgensteina, na riznych feno-

menologiich Merleau-Pontyho a Schutze a teonich jazyka Saussura, Chomskyho a
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sersiina 'y ot :;‘mid ; mr;:ﬂ nc onecného a qchrosméhc soutézent, jechoz prosticd-
dypitvempiin crsem kalciﬁv n:f];) fofdﬂ?e k_terc_ 1sou zikladem socilni existence, Véu-
mech Zv¥iaznite vocodds S o © 71O, jenz se snaZi ve svych rozmanitych vyzku-
o yraznmita vysvédit, je soupefen, a nikoli stagnace. Ustiednf metaforan. ol
m}'slcrm je ho], a mkoh'v “rcprodukcc“_  Skrecat metaforoy ]eho
i IEhhoncéE%. antropologie Bourdieu nespocivi na
néhoo(gzliiizii)z 2:;:1“&?]' s souvfs.x S tim, < bylo dosud feceno. Na rozdil od béz-
ain, v johos zhendl s 1M jeho teorie utiitaristickou teorif socidlntho jed
status ¢ moc Ve shodé“: I;-‘;J:‘—}‘j;‘:ﬁgﬁ‘;;‘;ﬁ;ﬁi mkﬁfiui,ii’ - e
T S & U tvrdi, Ze prapivodai pohnutkou
me‘hhhl?";;vé;z:;‘[;’;c::)13;2]‘;105t!, I»'\-[em_u muze uhasit jen spoleénost. Nebog’)jeu tehdy,
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Konstruovani sociologického objektu
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mentalné stabilnimi hypotézami® (slovy Canguilhema) a Ze racionilni poznani se vy-
viji v polemickém procesu kolektivnich spori a vzijemné kontroly. Tvrdi také, Ze po-
jmy nemaji byt charakterizovany statickymi definicem, ale svym aktuilnim uZivinim,
vzijemnymi vztahy a Géinky ve vyzkumu. Véda totiz neni odrazem svéta: je matenl-
nim pusobenim tvorby ,,purifikovanjch objekti* — Bachelard je také v protikladu
k ,,primirnim objektdm* osidlujicim sféru kazdodenni zkusenosti nazjva ,,sekundar-
nimi objekty*.

V préci Sociologovo femeslo, katechismu sociologické epistemologic poprvé publiko-
vaném v roce 1968, Bourdieu pfizptisobil tento ,,aplikovany racionalismus* zkoumani
spole¢nosti.’ Tvrdi zde, Ze stejné jako zadny objekt védy, ani sociologické fakty neexts-
tujf v socidlni realité v hotové podobé — musi byt ,,vybojovany, konstruovany a opako-
vané stanovoviny“ (Bourdicu, Passcron, Chamboredon 1991: 24). Opétovné zdtiraz-
fiyje ,,epistemologickou hierarchii, ktera podfizuje empirické ziznamy konceptuilni
konstrukci a konstrukci pojmii nasilné odtrhuje od bézného vnimani. Riks, Ze je nutné
skoncovat se ,,spontanni sociologii a aktualizovat ,,princip nevédomi®, podle néhoz
je tieba hledat pfi¢inu socidlnich jevii nikoliv ve védomi individui, ale v systému objek-
tivaich vztaht, do nichZ jsou vpletena. Mame k tomu tfi skvélé nastroje: statisticka
méfeni, logicko a lexikologickou kritiku a genealogii pojmii a problematik.

Kdy? se Bourdieu dostavi k rozhodujicimu kroku, ke konstruovani objektu, fidi
se tfemi navzijem propojenymi principy. Prvni lze nazvat metodologickym polytheismen,
co% znamen4 rozvijet takovy postup pozorovani a verfikace, ktery dané otazce nej-
lépe vyhovuje, a jeho vysledky priibézné konfrontovat riznymi metodami. Naptiklad
v praci Stimi flechta kombinuje tabulky a vysledky faktorové analyzy s archivnimi po-
pisy historickych trendd, s nosografi, s analyzou diskurzu a dokumentt, s nestruktu-
rovanymi rozhovory a etnografickjm popisem. Druhy princip nam piikazuje vénovat
stejnou epistemickon pogornost viem krokdm od sbéru dat, pfes design dotazniku, po defi-
nici populace, vzorkd a proménnych, kédovadi instrukce a vedeni rozhovort, pozo-
rovani a jejich piepisy. Nebot’ do kazdé fize vjzkumu, aZ po tu nejbéznéjsi a zcela ele-
mentarni, se plné zapojuje teoreticky rimec, jenz ji vede a fidi. To urcuje organicky
vztah teorie a metody, jejich skuteénou syntézu.

Ttetm principem, kterj Bourdieu sleduje, je princip mefodologické reflexivity. ne-
ustalé zpochybriovini samotné metody pii kazdém jejim pouziti (viz zeyména Bour-
dieu 1988, kap. 1, ,,Kniha ke spaleni?*‘). Nebot’ podobné jako od sebe nelze oddélovat
tfi zdkladni momenty sociilné védeckého uvazovani (dekonstrukee, konstrukce, ové-
fovani) neni konstruovini objektu nikdy dokonceno najednou. SpiSe se na kazdém
kroku védeckého poznani donekoneéna opakuje dialektika teorie a verfikace. Jen
tehdy, uplatiiuje-li sociolog toto ,,pozorovani tietiho stupné®, jak to pojmenoval Ba-

5 Je to patrné zejména ve vibéru texti  filozofie védy, které tvofi drubou éast této knihy a ilustruji jeji 2a-
kladni tvrzent: ze 45 textu je pét od Bachelarda a €tyfi od Canghuilhena (oproti Sesti od Durkheima, tfem od We-
bera a dvéma od Marxe).
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chelard, mize doufat, ze pf A E
> , Ze piekoni neséetné prekas < oy
v cesté, prekizky, které stoji védé o spolecnosti

Pfekondni anti i iektivi jekti
i I antinomie objektivismu a subjektivismu: habitus, kapitdl,

Hlavni z prekazek, k i
opoz?:ez 5;;?:;; lll\tcrou podle B‘mmheu musime pfekonat, je hluboce zakofenéni
g e prouk‘lmilnych teoretickych stanovisek — objektivismu 2 sub-
i {:t ‘m:w.rzl;;'m tvrdi, Ze spc_:félnf realita se sklid4 ze souboru vztaht a sil
ol in e q?f éry :chz ohledu na ]e]nﬂ? védomi a viili“ (abychom ptipomenuli zn4-
pozadavc_k i c};l:m ‘m). Z‘t'oh’otc_) hlediska musi sociologie sledovat durkheimovsky
- svstén,; 8 ZC m;fftd se socid Imm_' u fa.kty }?.k‘o s véemi® tak, abychom odhalili objek-
mopaf{ i ;Eicrfm?uuuch jedndni a reprezentace individui. Subjeketivismus
e povazuje indivi ualm Teprezentace za zdklad: spolu s Blumerem 2 Garfinke-
tt-'rc}l, Ze socilni realita je jen souhrnem neséetny mi i
spolgcﬁnstmuji linie vyznamu (inter)akdi. !
So " “' svétlze tedy Casto &ist dvéma zdinlivé antinomickimi zng
lz{::jhfi?m E é{fivy f":lov,ék ‘}'ﬂ’&fié .'neviditeiﬂé vzorce vziah(, Zkz?;l;spt:liig:n;igcukmtg
mjzo dvg;q: ;—%ne V.n_lmam '1r}d1v1dui:. B-_ourdin:u Je pfesvédéen, Ze protiklad mezi ré:
o kf;v ::Sr;p;,“ e umély a zavgde;ici, protoze ,,tyto dva momenty, objektivis-
= SOcm]l ‘ bcmc‘ ,r;z:m v d:glelqukf:m,vzmhu“. Na jedné strané ol Shruktiry,
i Skut;geﬂ' 1.-;;:‘ uv ob?f:lfnwsncke fazi, kdy potlacuje subjektivistické :epré—t
G r;_pmzm t: cl_:r tiky ]Fd}']i]lClCh omezuji. Na strané druhé se viak mus{ brit v -
B a n::}:ltirahu sErukr.ur}' stojici v jejich pozadi, nebot’ #di individualni
i Pasy, jejichz prostiednictvim se jednajici snasi tyto objektivni struktury
at nebo transformovat. Krom toho jsou socidlni 2 mentalng strukrury navzijern
p:op;g;cn}- dv?]u-n vztahem vzijemné konstituce a korespondence. S
o f:l.:(lij:;zmzm_tcto syntézy ?bjekdxismu a subjektivismu, socidlni fyziky a so-
e I;)i t?lgxiz propracovavi Bo_urdjcu originilni konceptualni arsenal ukot-
o ]d: {gﬂ . sdli pital a polr_:, Habitus oznacuje systém trvalych a transponova-
e nem—,éd; ; |ev]1 ‘ prt?stred:?icwim vnimime, posuzujeme a 'jcdna',me Ve SVELES
ot g dmz:; :;n; ;;Efa é;;oq osn:oj(;:;_éﬂa trvalym piisobenim konkrétnich sc;-
: > * podminovani, prostrednictvim internalizace externi i
(r::c;zr;o;tﬁ;zz?eqa to, Ze jsou scHI'enfl lidmi s podobnymi zkuéenoszi,m;;t’otze;zz?éz ’
b v ar_;a_mm' této spolecné matice (proto se jedinci stejné narodnost, tidy
el i.e : po‘n anné »jako ‘de_nma“ s jinymi lidmi ve stejném postaveni). Znamens
+ 2€ Iyto systémy dispozic jsou tvirné, protoze do clovéka zakéduji vwijejfc?;:

ch aktd Interpretace, jimiz lidé

o T . o i i
Wibe r:‘*}};““;.ﬂlh“f}' filozoficky pojem s prestavkam uifvany od Adstotela {
. urk v ) 4 el & e -
Panofskyho = Z‘;‘;ﬁ :,}g?m a Hussecl. Bourdicu jej zaved! v rimei své analfzy mysleni historika umeni Erwi
yhoz 124 po te o empinicky 1 teorencky dile prapracoval v kafdé ze “—};;{: 2.;’; A 1‘|!.=r\\r|n:i
= ¥ akladnich pradi.

Nejrafinovandi$ vysvétleni iwh ; ) 5
247-270), : O pojmu jo-v Pascaloeskich rozgimanich (Bourdieu 19973, zcjména str. 158-193 4

v padobé pojmu fexts) po Hegela,
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vliv socidlniho prostfedi, aviak v mezich danjch primdrni (& difvéjdi) zkuSenost, ne-
bot habitus tento vliv neustile filtruje. Navrstveni schémat, kterd spoleéné tvofi habi-
tus, tak vykazuje rizné stupné integrace (deklasovani maji zpravidla nespojity habirus
odrazejici jejich nepravidelné podminky Zivot, zatimco u osob proZivajicich socidlni
mobiliru skokem se ¢asto rozvijeji segmentovane ¢i konflikeni soubory dispozic).
Habitus jako zprostiedkovatel mezi minulymi vlivy 2 soucasnymi stmuly je sfk-
turovds a zhroved strukiurwe. Je usporadan socilnimi silami, které jej produkuji, 2 ziro-
ven divi konkrétni podobu a spojitost riznym akavitim individua v riznych sférach
ieho #ivota. Proto jej Bourdieu definuje rizné jako produkt struktury, producenta
praxe a reproduktor struktury®, ,,nevolitelny princp viech vybéri* nebo ,princip
sjednocujici a generujici praxi®, ktery umoznuje ,,regulovanou improvizaci” a ,,sou-
hru chovani bez dirigenta.”
Systém dispozic, které lidé ziskavaji, zavisi na pozicich, jez zaujimaji ve spolec-
nost, tj. na tom, jak jsou vybaveni kapitalem. Kapitalem je pro Bourdieu (1986) jaky-
koli zdroj téinng v dané socidlni aréné, jenz cloveku umozauje dosihnout specific-
kych ziski vyplyvajicich z toho, ze se do této arény a soutéze, kterd se v nf odehravi,
zapojil. Kapiral se vyskytuje ve tfech zakladnich druzich: ekonomicky (matenidlnia fi-
nanéni zdroje), kulturni (vzdcné symbolické statky, dovednosd 2 tituly) a socilni
(zdroje ziskané na zikladé Clenstvi ve skuping). Crvrty druh, symbolicky kapital, ozna-
Enje téinky kazdé formy kapitalu, kdy jej lidé jako kapital nevnimaji (jako kdyZ pfisu-
zujeme morilni kvality ¢lentm vy tfidy, protoze ,vénuji €as a penize charité”). Pos-
taveni kazdého individua, skupiny & instituce v socidlnim prostoru tak miZe byt
aréeno dvéma soufadnicemi, celkovim objerter kapitdlu, jimz disponuie, a jeho slosenin.
Tteti soufadnice, promény tohoto objemu a sloZeni v Case, zaznamenavi trajektorie
individui v socidlnim prostorn a poskytuje neocenitelny klic k jejich habitu tim, Ze od-
haluje zptisob a cestu, jimiz dosahli své stavajici pozice.

Ve vyspélfch spoleénostech viak lidé pred sebou nemaji nediferencovany socilni
prostor. Riizné sféry zivora — umeéni, véda, nibozenstvi, hospodatstvi, politika atd. —
maji sklon vyrvafer oddélené mikrokosmy, jez Bourdieu nazyvi pole a které maji
vlastni pravidla, fid a formy autonty.” Pole je v prvni fadé strukturovanym prostorem
pozic, silovjm poler, které viucuje své typicke tendence viem, kdo do néj vstoupi. Kdo
chce uspét jako védec, nemd jinou volbu neZ ziskat minimilni pozadovany ,,védecky
kapitil“ a dodrzovat pravidla a zvyky vnucované védeckym milieu té doby a mista.
Pole je dale arénou bojt, jejichz prostiednictvim se jednajici a instiruce snazi uchovar
nebo zménit existujici distribuci kapitilu (ve védeckém poli manifestovanou uspofa-

Pojem pole (k champ) zaved] Bourdieu v poloving Sedesatych let pro Géely empirického vyzkumu histonické
gencze a transformace svétu uménia literatury. Od té doby ho spolu se svymi spolupracovaiky v rdmci zkoumani
poli intelektusly, filozofického, védeckého, nabozenského, akademického, basnického, vydavatelského, politic-
kého, pravniho, hospodatského, sportovniho, byrokratického a novinafského znacné modifikoval a rozpracoval.
Nejpiistupndjiim a nejhutnéjdim zdrojem piikladu vZiti a fungovini tohoto pojmu je sbirka eseju Pole kultnrni
produkee (Bourdicu 1993a; zejména st I, Flaubert a francouzské literarni pole®).
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danim instituci, disciplin, teorii z casopi
: » teort, metod, témat, Casopisi atd. 1514, emz
donezkonccna svadi boj o zdklady identity a hierarchp.ic. Fle S
. mt:;ho vyv,-'plyva’, ze Eo}cjsou historické konstelace, které rostou, rozpinaji se, méni
: eﬂ]1 - éz_h r;c;di tez mizi & hynou v ¢ase. V tomto ohledu je tietdm definiénim zna
Ole WGty stuper autonomie. Autonomii se zde rozurmi ;
; lehc . fonomie. umi scho t td
E:,};i? vyr'foyeé kterd pole odpoutivi od vnéjsich viiva a udrzuje jeho vlglslz I:il:?r:z
centnad a proti sousednim ¢ pronikajicim polim (napiklad védecks aroimali.
versus komeréni zisk nebo politick4 i ode e L vy
ISt politickd poctivost). Kazdé pole je tak mi Avaji
! i o : je MmIStem neustavayi-
;cl:j’ si:;;u :xtzczx témy, kﬁig lmf:u autonomni principy posuzovani viastn tornu:r)s pc‘)]?i
e sem smm zax:':tst heteronomni standardy, protoze potrebuii podpo
ne;;u:‘ sﬂ, aby zlepsili svoji podfizenou pozici v poli. e
e tejné }?kobh;@m;; qltoxrflu'jc prax_i zevnitt, strukturuje pole jedndni a reprezen-
o Pz*»‘8111\;1.1]':@:mé I:akﬂ :1d in V‘,ldLjLLl sL.zalu mozaych pozic a pohybi, keeré maze phjmout za
: ;h_ o 2dym 2 nich je spojen zisk, niklady a dal$i moznosd. Takeé pozice
na;; - éruje ]ec.i,na]xciho k uréitému vzorci chovint: 4, kdo v poli zaujimaji domi
e t;i)’ﬂzmce,' maji S;lj:n sledovat strategie uchovini (stdvajici distribuce kapigﬂu) 7a-
na n€z zustala podtizeni pozice spiSe rozvijeji 1 o
i L podii: . je3t strategie rozvraceni.
) ;aj,}:,:l;, ni \;ztzh mezi mdn.zduen? a spolecnosti Bourdieu nahrazuje konstrovanyn
E_j_s e 637 hiaoiters a polem, tj. mezi , historid inkarnovanou v télech® jako dis o.zicg a
;,0 e :afcnahzovanou \-*ivecech‘: v podobé systému pozic. Hlavnim c'lenim €to
Lonyples ‘]j yraz vztah mezl, protoze ani habirus, ani pole nemaif schopnost jedno
T JZE ;tcrﬁnm'at socza_lru ]Cdiilﬁn.l'. Praxe vznika setkdnin dispozic a pozic, }soula-
e t:jsaw :em) mezi H}enta‘.l.[fn‘ﬁ a socialnimi strukturami® To znameni e
. If?]a. & :;Dc}fll{:u uddlosti & socidlniho vzorce je tieba analyzovat jednak,qo-
iaalmﬂ{ﬂﬂ;;\rmz dni ]cdfilapc:ho a stav konkrétniho socidlntho un.iverza,'v némz pﬁsob}, a
* Konkretni podminky, v nich se toto formovinia dmin juj
> 1k, ¥ ky spojuji a navzaj
podporuji. V konstruktivistckém & icke P sl
‘ : »genetickém strukturalismu®. krery B i
prosazuje, rozhodné nelze analy jektvni : er?n:zonurdmu
: I - yzu objektvnich struktur — struk jruznéisd
poli — oddélovat od analyzy alni IDgiEFeh S g e
e oAl ¥Zy gencze mentalnich strukrur biologickich individui :
Js0u castecne produktem internalizace téchto éiste soci:ilnjchglstrizkmr 4 ?g?ni{;;f

NP =Y : Spoleéné nim umofui
F::“ Edit Pr;_PlaflP reprodukee, kdy jsou socidlni a mentilni strukim' v souladlfj;n r?: 0.
1 se i1 5 : P = : . 7V VZ3-
1 e E]o 'LIIf | trans formaCC‘ kdy mezi habitem a polem dochiz{ k nesouladu, coz
5 - nov sc_lfn,‘knzun a strukturalni zméné, jak o tom vypovidaji dvé hlavni -
ourdieu Odliieni a Homo Avademsivus. : i Gve Saval kaihy

i‘ .D_w n::;n{:iqc'js'i demmnterprence teorie prase Bourdieu vynechdy

tik 163iEN promenlive vetahy mes nim )t strukturalistickd chyh @ ]
cljmf‘;m: e soeidlnd strukrury, zumeo , unlhansicke chybné i
RAM ¥ om smysiy, Z¢ jednagicd virdy sleduje svi) Zijem o

il I_Jud’ rednunebo druhou &st rovnice (1
né Steni pifch % habitus a mechanicky Liud.ukui.r:
cient vyneehavd pole a nuené pak konstruvie jed-
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Vkus, tridy a klasifikace
V knize Odlifens a névaznych pracich o kulturnich praktikich (pfedevsim Folografie:
Obyiginé wuméni a Idska k uminé: Evropskd uméleckd muzea a jejich nduitévnid) predklada
Bourdieu radikalni ,,socidlni kritiku posuzovini vkusu® (podtitul knihy odkazuje na
znamou kritiku soudnosti Immanuela Kanta), graficky popis fungovani kultury a
moci v soucasné spolecnosti a vzorovou ilustraci uziti konceptualni triady habirus, ka-
pital a pole. Rozpracoval zde také teorii tidy spojujici marxisticky diiraz na eckonomic-
kou determinaci s weberidnskym uzndnim kulturniho fadu za diferencujici faktor a
s durkheimovskym zajmem o klasifikaci.
7a prvé, Bourdieu ukazuje, Ze individuilni esteticky soud zdaleka neni vyrazem
néjaké jedineéné vnitini citlivosti, ale v¥luéné soctdlni schopnosti, kiera je vysledkem
tfidni vychovy a vzdélini. Ocenit obraz, bisen ¢ symfonii pfedpoklida zvladnout
symbolicky kod, jchoz jsou materializaci, a to pak vyZaduje ovlidnout vhodny druh
kulrurniho kapirilu. Osvojit si tento kéd Ize vstiebinim v prostiedi, z néhoz élovek
pochizi, nebo explicitni vyukou. Dochdzi-li k tomu v pavodni rodiné (jako udéd z kul-
rurnich rodin vy$3i tidy), je tato trénovand schopnost povazovina za individudlni na-
déni, za vnitfni inklinaci, krer je ditkazem duchovni hodnoty. Kantovska teorie ,,éisté
esteriky™, krerou filozofie predklida jako univerzalni, neni niéim jinym neZ stylizova-
n¥m — a mystifikujicim — popisem této specifické zkusenosti , lisky k uméni, za niz
piislusnici burzoazie vdédi své privilegované socidlni pozicia Zivotnim podminkim.
Druhym hlavnim tvrzenim Odlisenije, 2e tento esteticky cita s nim spojené Zivotni
stvly riiznych skupin se definuji ve vzajemné opozici: vk je predevitn a prevdiné nevku-
sem drabyeh. Je romu rak proto, Ze kazda kulturni praxe — tvidové kalhoty & dziny, golf
& fotbal, muzeum & autosaldn, jazz & sitcomy atd. — ziskava sviij socialni vyznam a
vlastni schopnost oznacovat socidlni rozdil a vzdilenost nikoli na zikladé vnitinich
vlastnosti, ale na zakladé umisténi v systému podobnych objektd a praktik. Odhalit
socidlni logiku spotieby tak nevyzaduje stanovit pimy vztah mezi praxi a urcitou
tfidni kategorii (napiiklad mezi jizdou na koni a §lechtou), ale strukturilni soulad mezi
dvéma konstelacemi vztahti, prostorem Zivotnich styli a prostorem socidlnich pozic
riznych skupin. '

Bourdieu ukazuje, Ze tento prostor socidlnich pozic je fHizen dvéma navzdem se pro-
tinagicimi principy diferenciace, ekonomickym a kulturnim kapitilem, jejichz distribuce vyme-
zuji dva protiklady stojici v pozadi zikladnich linif rozporu a konfliktu vyspélé spolec-
nostl.? Prvni, vertikalni rozdéleni stavi jednajici s velkym objemem obou kapitild
(vlidnouci tfida) proti tém, komu jsou odepfeny (oviadand tfida). Druh4, horizontilni
opozice se utviii v rimci vlidnouci tiidy. Na jedné strané stoji ti, kdo maji hodné eko-

) Ackoli Bourdieu demonstruje své zivéry na francouzskjch materidlech, jeho teoreticka tvrzeni Ize apliko-
vat na viechny diferencované spole¢nosti. Nékolik tipu, jak vypreparovat obecné propozice ze speafickych po-
zorovani Bourdieu a jak jeho zji$téni adaptovat pro jiné zemé a epochy viz ,,Japonska interpretace Odfien
(Bourdieu 1995) a pfedmluvu k anglickému prekladu S1dsnf slechia. Pozn. pekladatele: Viz té2 dodatek k prvnd ka-
pitole Eeského prekladu Teorie jedndni, ktery vysel v nakladatelstvi Karolinum v roce 1998.
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devsim i 1 clei
kulturni (inteligence a umeélei, keefi jsou oporou podfizené frakee v rima

vlidnouci tfidy). Individua a rodiny se permanentné sna3f udriova

t nebo zlepsovat

kaéni schémata, kterd maji moc konzervovat nebo ménit realitu (Bourdieu 1985).

SVoji pozici v socidlnim pro -
. storu str - - STy e . .
P tegiemni rekonverze, ]e;it_:hz prostiednictvim prie- Imperativ reflexivity

vadéji ng:bo smér':uii_ jeden druh kapitilu za jiny. Spolu s tim, jak se ka#d tid tridni
e % 4 ¥ - b-‘ - a a ;

Po té, co Bourdieu
i D mapoval strukturu socizlniho ;
s . : g rostoru, uk e hisrarchi
ﬁz ﬂ;c: z.g[ég neroREmanym Er)ezr_zym Prekiade hierarchie I?fr’r& Kaz%dé :2 hu] ]:m, zfi}f::,:rg; i
— burzoazi, maloburzoazii a délnické tHde cg s -
i o : i€ — odpovidi néjaky tiidni habj
T poipziiam ZL‘CEEII]B ‘L‘Fp‘.' ‘-“k't]su_ ,,Cit pro odliécnj“ b va . :;'I L tFIC=Md : lj
pd[solmu nald vﬁmltnzlm‘?-rm hﬂnegb}vngosu v symbolickém fidu a od dlouhodobéhoh mor::,}z
stylu pfed ré:ma;cm a vychv: alujj:tad“., '_Bnrz' oazie divi pfednost formé pied Funitu’:
Sl , »CISTE potéSeni” mysli x =
:»n:q.k';lu. Mnohem dilezitéjsi viak ie, és bes??,iz;?:}f nad ,,obyéejnfm potésenim®
»V g {4 s we i 5 : i
1 aumost” délnické md}’- Ten mize byt viastné popsin jako opak kantovské es

ted f i jicimi ils i
Iz)ij Ehl;::g:;aﬂicinszlgiglihmm samoucchi}‘.wuuélni efekt). Maloburfoazie lapena v me-
o o alc prostoru pm]::.&uje vkus , kultueni dobré vitle™: zn4 legi-
‘vdlézéiid(:hzmﬁm }*,k e zfetmfu J€ pouzivat sprivné — s lehkosti a samozfejmosti
s kas am:holx :qdm; Klani se svitosti burfoazni kultury, ale pro-
- ma;i ¢ ;\?1 ?Ei, neus tile nsku]e, ze odhali své druhotadé postave;ﬁj E'ivé
ek P Tyt pryimanim prakiik téch, kdo jsou Jiv hospodafském i kul e
eni. e
Timto na¢ 7 socidlni i
e ﬂek;'rg'nLﬁgcszcmhuc}} pozic, vkus_ﬁ 2 jejich vzijemného vztahu, viak
9 e atmens ridniho bofe. Nmutit ngl Ve umeni Zit totiZz znamena vnutit
daé;}cz:fsnoglz}nnc;g; nrc{l:;rt:; sveta: llztti-'rlr: ll:g‘ltl.'nllZLl]l Oerovnost vytvarenim 23;;;1:: tr{r)nzl.l
e prostoru md ofeny spise \-"dmnibuci sklond individui ne v distri-
tci kap prot marwstické teordi, kterd definuje tiidy v{luéné v hospodiiské

spoycz%ﬁ-sdgl:n},’tch po-zic v socidlnim prostoru se sdilenymi dispozicemi, které se ak
hIﬂmaJu.rzi 3:1 & Ao ; }su spoFrel?}': wRepresentace, keeré individua a skupiny newhnutclzi? i
)1 do svych prakuk, jsou nedilnou soudist jejich socilni reality. Tiida je dl’:; =

V. no-

vana ste|né svym vnimanym bytim, jako svim bytim* (Bourdien 1984: 564). Protoz
: ! Ze

SeliLd Rk : .. , :
cidlni klasifikace vstupuji do vlastai konstimee tidy, jsou nistrojem symbolické
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Kolektivni reprezentace tak plni politické i socidlni funkce: klasifikaCni systémy

kromé toho, %e umoziuji ,logickou integraci“ spole¢nost, jak tvrdil Emile Dur-

kheim, slouZi také k zabezpeéeni a naturalizaci nadvlidy. Tim se do epicentra her o
symbolickou moc dostavi inteligence jako profesionilni tvirce autoritativai vize so-
cidlniho svéta. Je proto potfeba vénovat zvlaSti pozornost jejimu postaveni, strate-
giim a ob¢anskému poslani.

Sociologie inteligence neni pro Bourdieu jednou z mnoha specializaci, ale neod-
délitelnou souéasti sociologické metody. K tomu, abychom mohli razit' cestu rigo-
r6zni védé o spoleénosti, potfebujeme védér, &im jsou sociologové omezovani a jak je
poznani, kreré produkuji, ovlivnéno specifickymi zdjmy, jez sleduji jako ,,élenové pod-
tizené Frakee vladnoud tfidy® a jako Géastnici ,,pole inteligence™. To nas piivadi k nej-
typiétéjéimu rysu socidlni teorie Bourdieu, jenz spocivi v jeho obsedantnim poZa-
davku reflecivizy. Reflexivita se vztahuje k potiché neustile vracet nastroje soctalni
védy k sociologovi ve snaze lépe kontrolovat zkresleni, kterd do konstrukee objekta
vnaseji th faktory. Prvnim a nejzietelnéjsim je osobni identita vyzkumnika: jeho rod
(gender), tfida, narodnost, etnicka pfislusnost, vzdélani atd. Druhym faktorem je jeho
umisténi v intelektuilnim poli, coz je néco jiného nez umisténi v socidlnim prostoru
jako celku, Tento faktor vyZzaduje kriticky rozbor pojmt, metod a problematky, kte-
rou sociolog zdédil, a také ostrazitost vitéi cenzufe, jiz se projevuje oddanost oboru a

mstitucim.

Nejzaludnéjsim zdrojem zkresleni je vSak podle Bourdien (1990a) rozjimavy
nebo akademicky postoj, jenZ pii zkoumini spoleénost sociolog nutné zaujme. Ten
ho vede k tomu, e svét chybné konstruuje spiSe jako interpretativni hticku k fesen,
nez jako zméf prakuckych ukold, jeZ je tieba provést v reilném Case a prostoru —2
svét rakovou zmét tikoli pro jednajici je. Tento ,,akademicky omyl* vede k deformaci
situaéni, adaptivni ,,fuzzy logiky“ praxe, nebot’ ji smésuje s abstraktni logikou intelek-
tualniho rozvaZovani. V prici Pascalovskd rogjimdni Bourdieu (1997a) tvrdi, Ze tato
..akademicka podjatost* je nejen zdrojem problémi epistemologickych, ale 1€z este-
tckych a etickych. Piedpoklad, Ze sociolog je spise ,,neziicastnény divak® stojici mimo

svét nez nékdo, kdo je do svéta zapojen a kdo se jim zaméstnavi (zabyva 1 inspiruje),
systematicky deformuje nase pojeti védéni, krasy a mravnosti. Tyto deformace se na-

W Paradigrianckou (1 deamatickou) slusteact toho, jak Bourdieu Ipél na reflexvitg, je jeho mauguraéni pred-

ifka na Collége de France V této prednaice o pfednasee™ mozebird Cersové jmenovany profesor jakr delego-
véni, jim? je novému udieli dana autontm hovefit s awentau”’, aby wk 2duraznil, co povazuje za zdkladni viast-
nost sociologe: |, Kazde corzent formulované v ramet této védy muze o musi byt aphkovino na subjeke, jenZ je

produkuje (Bourdicu 1982: 8),
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Vt;tigeklz Iﬂc;;liull av ; ye’lk]?ru pravdépodobnosti zistanou nepovéimnuty protoze ti, kdo Véda, politika a obéanskd mise inteligence
€ vedé 45 i iz vo .. o R 4
ni, ¥ 2 mravnostt produkuji a uZivaji, sdileji stejnou akademic- Na nutnosti zkoumat inteligenci pod sociologickym mikroskopem trvd Bourdieu i

/SO kou pézu.
on Tento druh epistemicks Ty ; } ) z dal§ich divodi. VIddci ve vyspélé spolecnosti, kde se na misto cirkve prvotfidnim
-\ z " et jeho?, je Bourdieu zastancem, sc diametrilng ks nastrojem legitimizace socidlni hierarchie staly elitni Skoly, zcela bézné vyzjvaji k

od narcisistni reflexivi £ yic
. 1ty oslavované nékterymi Fiéé . S5 . s 1
; »spostmodernimi® autory, podle nich ospravedlnéni svych rozhodnuti a politiky rozum a védu. Plad to zejména o socialni

se analyticky pohled vraci zpét k soukromgé < : ; :
tvizeni védy o spoleénosti I;)osﬂiz,oa n.ik?:]? 05?12‘: anaiv,-uka Cilem Bourdieu je totiz vedé a jejich odnozich, jako jsou vyzkumy vefejného minéni, marketingové vyzkumy
pockopat jeji ziklady povrchni oslavou a reklama. Proti takovému zneuZivini rozumu se musi inteligence postavit, protoze

cpistemologického a politického nihilisprn, Nejzjevnéjdi je to v jeho rozboru struk-

historicky zdédila ob¢anské poslini: podporovat , korporativismus univerzilntho*

l " o e eicktho pole v Hom Ao Bouzciea 198 (1989b)

: jde o Cpﬁmmolngickf]expzmnmgi?ﬁ lmpér?:k‘? mﬂ‘?xj‘dff- v E’r\'m' radé Boutrdieu na zikladé analyzy socidlni geneze inteligence od osvicenstvi po Dre;_r—
socidlni véda vznikla, lze védecky poznat, a 3¢ Sociﬁlpm o PIOk;.lzaF, e syt ﬂfimi fussovu aféru tvrdi, Ze intelektudl je ,,paradoxni, dvourozmérnou bytosti“,. ktera je
objektivity®, aniz by upad! do p’asti clrisian, 7 c::lg n;:{-“ nObe:kUﬂZUVat hledisko tvoiena nestabilnim, ale nutnjm spojenim autonomie a angasovanosti* Intelektuél je 1_1'f1dén

. mického pole (dilétho pole v rimei $irétho intel 4 crune vyznacuje kontury akade- zvlaitni autoritou, je2 je mu propéjéena na zakladé t€%ce vybojované nezavislost inte-

a Zi1a Je mistem bojd, jejichz specifickd dv mtelekrudlntho pole) 2 ukazuje, Ze univer- lekmualniho pole na hospodafské a politické moci. Tuto zvlastni autoritu dava do slu-

S a kulturnim kapitilem prek:? icivia d;nmmkf odm‘m Soupefeni mezi ekonomickjm seb kolektivity tim, Ze ji vyuZivi v politickych debatich. Oproti tvizeni pozitivizmu
disciplin® — privo, medicina (:tibchod —0;_1(:: :11:)1 o St;anc »docasné dominantnich i kritické teore si autonomie védy a angaZovanost védce neodporuji, ale jsou komple-
kapitilu“, 1. z ovlddnuti pozic a materidlnich z:'.:l v ?ESR\J ¢ vyplyva z ,akademického mentirni; autonomie je nutnou podminkou angazovanosti. Intelektuil totiz ziskava
casné podiizenych disciplin® opirajicich se o moézliu y af) fon tomu na strané ,,do- uznani v bojich na védeckém nebo uméleckém poli, kde miZe nirokovat a uplatﬁf)vat

= v pddstaté na , intelektuglnim kapiralu®, 4 ri véd df‘ 51;10 ecenské védy spocivi moc privo intervenovat do vefejné sféry v zéleiitostech3 v nichZ je kompetentni. Ma-li byt

<5 ocedovanych kolegy. V této dualisticke S’II ktte echyc SChOPn’JZStCCh a vysledcich takovy vklad co nejudinnéjsi, musi rmt gavic kolektivni forrng, neb(_)t’ védeckou auto-

- Prostfednictvim habity nejen jejich intelektuglng ‘f‘;ugﬁf}ﬂce a trajektorie profesorii nomii lze zajistit pouze spojenou mobilizaci v§ech védci proti pronikani vm%.] §ich.sﬂ.

o jejich politické sympatie. sledky a profesni strategie, ale také Vlastni po]itickéhiiltervenge lzoz.rfaieu navaaji pieviiné nepﬁm}'{)ch (¢ sublimo-

: Ztetelné se to projevilo bé , , _ vanych) forem. Jeho hlavni védecki dila se opakované snaZi roz§ifit nebo zménit para-

.-# 1968, 4. v cutzopicpkzoi?cﬁ: I::;ii::;:ﬁmiskvch n_eEOk?f U 2 socidlni krize v kvétnu met}ly verejné diskuze tim, Ze soucasné socialni myty —at’ uz je to mentokraticky prin-

_?/6‘ Bourdieu pfedlozil k diskuzi. Prive tch,d .tcra. P:'dani[ve T«'u‘bec neodpovidala teori, fiz  cip ve gkolich, vrozenost vkusu & racionalita technokratického fizeni — stavi do
k homo academicus gallicus daly neilépe }.153"’53.]{ chovie ¢ provolani riznych druhi spravného svétla a Ze zaméfuji pozornost na socidlni fakty a trendy, které odporui
lokilnich sport vznikla v dusledl}cup sginp,or:; ndgr Bourdien uka‘zujg ze tato sére  oficidlnimu vidéni reality. V tomto ohledu je piikladny vyzkum, jenz vyvrcholil praci
schopnosti celé generace studentd a z ofesor o 0 de}?]ﬂso"ﬂm a kolektivnf ne-  Bida spolecnosti. Oteviené pfiznanym cilem této tsicistrinkové studie vénované social-
: k oéekavinim, keré univerzity nemop]lty i dzlj Pn;?usqblt se okelnostem, coz vedlo  nimu stradani v soucasné Francii nebylo pouze ukdzat moZnost riznych typd socioa-
p pole nihle rozsitily do pole kulturni produkce edg Lﬁi.—}-t? Spory se z akademického  nalyzy. Slo také o to obejit cenzuru politického pole a piinutit stranické lidry a tviirce
a subjektivnich aspiraci a objektivaich Sanci« 2 bE:I(:) tického 1'4“01!‘:‘ ,,Prfrxuécm' kruhu  politiky, aby uznali nové formy nerovnosti a bidy, které zéistavaji pro zavedené ni-
mologické strategie rozvraceni zaloFené na ZPE;::;Z : zil.[mzm jednajici sledovali ho- stroje kolektivniho hlasu a vznaseni pozadavki neviditelné.!2
v ruznych polich, jejichz vivoj se tak Sy’ﬂchm{;izowiozsg Spozic a podobnosti pozic Nedavno viak Bourdieu pocitil potfebu intervenovat do politické arény pifmo.
ramec, jenz slouzil vysvétleni reprodukee ve vizkurmy £ \gdlme, jak tyz konce;)nla'lni Nabyl totiz pfesvédceni, Ze jsme svédky ,,konzervativni revoluce nového_typu, kte.ré
) svétleni situace rozvratu a transformace 1! tid a vkusy, Ize pouit k vy-  se pod plastikem pokroku, rozumu a védy (v podobé konkrétni ekonomické teorie)
'- domaha ospravedlnéni nvratu k piivodnimu Stavu, dmz se pokousi odmitnout po-

u Teone , symbolické revolues® nge AV i
) e8] < CLT nacrtnuia v zivéredné kapirol
I:;J;Ehf@xm (1997¢) kterd zahrnuje popis histore vaniky ir:s:inii:en:
At novace, kierou zbavuje chansmatického Pojmu, génius™ Bm, Fe ho gsv &thy
= n, 2 svetluge,

78

‘2 Tato kniha méla vliv jako Zidna jina socidlné védecka kniha v neddvné dobé. Béhem tfi mésicu se ji prodalo
kolem 100 000 vytisku a po mésice byla bestscllerem. Byla siroce diskutovana v politickych kruzich a také v po-
pularnich magazincch (konzervativni predseda vlady Balladur vefejné vyzval svuj kabinet, aby si ji precetl); byla
adaptovana pro divadlo a je $iroce vyuZivana uditcli, socidlnimi pracovniky a fadovymi akavisty (grassroals acti-
li\'[\')
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rokové myslent a jednini a strant azchaismu' (Bourdien 19984). Soucasng fis s sz Literatura’®
6 pled st e oSk sl regrese: ,Nitody Evropy daeg,rpigy, p (1962): The Algerians, Boston: Beacon Press. (Sodologie de I'!Algérie. Paris:

stoji pfed historickym bodem ZVIatu, protoze zisky nékolika staletf socidlnich boji, in-

Presses Universitaires de France, 1938)

telektudlnich Titicks e e <oy o e 2 .
a politickych bitev o dustojnost pracujicich a obcang Jsou pfimo OhIGB()URDrEL' P / DARBEL, A. / RIVET, JP. / SIEBEL, A.C. (1963): Tranail et traaillesrs en

O P : : S
zeny™ rozsitenim trzni ideologie, kteri — stejné 1ako vSechny vladnouci ideologie -
prezentuje sebe sama jako konec ideologie, nevyhautelné vytisténi déjin.

Algérie. Pants, Hague: EHESS-Mouron

V souladu se svym nizorem na historické poslini intelekmuld dal Bourdieu svoj BOURDIEDU, P. / SAYAD, A. (1964 Lz déracinement: La crise de greculture traditionelle en

védeckou autori zeb rizny 1lni i,,neinstitucionalnd levi
toritu do sluzeb riznych socialnich hnut »acnsttucondlnd levice®, 2 ve

Algérie. Paris: Editions de Minuit

i b o PLOPUi legiimit » symbolickou il nové se formujicim skupi- BOURDIEU, P. (1977a): Outline of a theory of practice. Cambridge: Cambridge University

“ifn hé]vicim prava nezaméstnanych, bezdomovet, imigranti a homosexudlti. Proslul
svym stietem s Hansem Tietmeyerem, prezidentem némecké Bundesbank a Vyso-
kym knézem zikona trhu®, v néms se bral za vytvotent il
sté.m’“,ﬂktgr){r by odolal niporu deregulace a poﬁlhajid privatizaci socidlnich vymogze.
;osq. Sx'olihpodPortlauk:alnjku Mezinirodniho patlamentu spisovateki W’stouiail také
ton perzekuct intelekinali v Al ji ¢ i rini banali f
Sudkﬁ.}:oa e zépadrﬁclf:-;i :; S:dc a také proti tolerovani banalizace pfed-
) Pierre Bt?l.'lxdjeu vénoval neobyéejnou energii zfizovini instituci intelektuilng v
mény a mobll_zzace v mezinirodnim méfitku. Aby se vyhnul narodnim cenzu:éin?a
u_'qnadnﬂ kontinentilni cirkulaci novitorskych a an-gaéov-an)}éh dél v umeéni, hmnani&-
nich a spolecenskych védach, zalosil v roce 1989 crvrdetnik Laber: The Eurgpean Revie
o Books vydévany ziroves v devig eviopskych zemich 2 jazycich, Na pocitku prolf’

déf'sté moci (jde o prici O felsizs), 13

V- mnoha svych intervencich adresovanych védecké obci, odbordis ocialnim
akt:nsmm ne‘jz_ﬁ:f‘néjéﬂlo drohuav edi‘to::ia'.le{h hlavnich dcnﬁ"ﬁ a ?V‘zir;rﬂu?; vi_ Francii,
Némecky, Inilii & v Recku, jako? i ve svjch viznacngch védeckych pracich Bourdien
hon:zlevnatc sl.edoval jediny cil: zabranit nebo piedejit zneuZiti moci ve jménu rozumu
3 UVEST Ve znamost nistroje odporu viid symbolické nadvlidé. Nempge.li s olecen-
ski ‘:"ed-?. pf)dpof:t Zzadouci politické cile 2 moriln standardy, jak doufal Dsrkheim
musi pfispivat k vypracovini wrealistickych utopii®, jez by l:;t}ly vhodnym voditkcrr;
kcf]gkumiho p::dnér_li 2 propagace institucionalizace spravedinost a wof:od)f Koned-
nym cilem sociologie Bourdieu tedy neni nic jiného nes posilovat rozkvét noé’ého se-
bekritického Aufklirung, odpovidajiciho nadchizeiicimy pafale. ’

P Bourdieu de také snazi| $VE tenmie zpis it $iroké vadélané vefeinosy
N - [ Anazml SVE teone zpistupnit Siroké vadélané vereinosi v nékolika sbornicich svych pied.
nasek a proslovy, zejméng viz mefqgrrlw‘o!d{ & (1993D), finuk fedna (1997) 2 Teorse jednins 1 ;9;;):. SSE

80

Press. (Erquisse d'une théorie de la pratique pricédé de trois études d'ethnologie Kabyle. Genéve:
Droz, 1972)

»Evropského socidlniho goyuRDIEU, P, (1977b): Algria 1960. Cambridge: Cambridge University Press (Algirie 60:

Structsres econonsigues ¢f sirsctures temporelles.. Panis, Editions de Minuit, 1976)

BOURDIEU, P. / PASSERON, I.C. (1977): Reproduction in education, cidiure, and sociely.

London: Sage (La riproduction: Elemients powr une thiorie dit systémse d'enseignerment. Paris:
Editons de Minuit, 1970)

BOURDIEU, P. / PASSERON, J.C. (1979): The inberitors: Students and their cilture. i:hzcagn
The University of Chicago Press (Les dévitiers: Lav étudiants ef la cilture. Pans: Editons de
Minuir, 1964)

BOURDIELU, P. (1982): Lugon sur legon. Patis: Editions de Minuit (pietiténo jako zivéreénd
kapitola v Bourdieu 1991)

BOURDIEU, P. (1984): Distinction: A sodial eritigue of he judgement of laste. I_:ondoﬂ: Roudedge

(La Distinction: Critigue sociale de jugement. Paris: Editions de Minuir, 1979)
BOURDIEU, P. (1985): Social space and the genesis of groups. Theary and Society, 14, 6,
725-7
BOURDIEU, P. (1986): The forms of capiral. In: .G, Richardson, ed.: Hgndbwé r.yf theory
and research for the soriolagy of education. New York: Greenwood Press. Str. 241-258
BOURDIEU, P. (1988): Homo Academicns. Cambsidge: Polity Press (Homo Academicas. Pasis:
Editions de Minuit, 1984)
BOURDIEU, P. (1989a): Social space and symbolic power. Sodological Theory, 7, 1, 18-26
BOURDIEU, P. (1989b): The corporatism of the universal: The role of intelectuals in the
modern worlds. Tély, 81, 99-110
BOURDIEU, P. (1990a): Langsage and symbolic power. Cambrdge: Polity Press
BOURDIEU, P (1990b): The logic of practice. Cambridge: Polity Press (Le sens pratigue. Patis:
Edition de Minuit, 1980)

4 Pozn. pickladatelky: Pro lepsi orientadi ¢tendfi uvadim u anglickych piekladu texti Bourdieu, na néz autor

odkazuje, v zavorce také udaj o puvodnim francouzském vydini.
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