stejné jako diiv i nadale punk vnimaji pfedevsim jako hnuti flexibilné reagujici
na situaci ve spole¢nosti a volajici po lepSim svété. Na tomto poli lze ¢asto po-
zorovat zmatenost dosud nevyprofilovanych mladsich punkert, ktefi teprve az
s Gasem a zku$enostmi zjisti, ktery smér je jim blizsi, ¢i zda viibec v subkultufe
jako takové setrvat.
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BESKE FREETEKNO -
POHYBLIVE PROSTONY
AUTONOMIE?

ondrej Slacalek

_Co pro tebe znamend heslo dance before the police come?

..Mam s tim spojeny... scénu ze zbityho Czechteku 2005... Pro mé nejkrasnéjsi
ytéleni tohohle hesla nastalo pravé po prvnim zésahu, kdy?Z se policajti nakonec
rozutekli a vratili se do aut... byla tam jedna sténa ze soundsystému, kterd tam na
ty louce hrala. Rikal jsem, co blbnete, policajti jsou pry¢, zacnéte hrét. Ale zaZil
jsem tolik zasaht policejnich, Ze jsem védél, Ze to jesté neni konec. Ale tak moc
jsem si chtél uZit jeSté pred tim, neZ nas definitivné rozsekaj, pro mé to byl miij
nejsilnéjsi zaZitek na freeparty... To, Ze policajti se stahli zpétky do dodavek, a na-
jednou zacali vichni hrat a tancovat. Tak to bylo pfesné Dance before the police
come. Tancuj, dokud nepfijdou, protoZe ted fakt uz pfijdou.” (Jakub, 29 let).

Po zékroku proti technoparty Czechtek roku 2005 publikoval sociolog Jan Kel-
ler tezi, Ze freetekno nepiedstavuje alternativu oproti konzumnim hodnotam,
ale pouze jejich jiné vyjadieni — ,technokonzum*“ [Keller 2005]. Technoparty
vzhledem k masivnimu uzivani drog znamena ,ponékud zvlastni vytsténi li-
berdlniho individualismu“ [tamtéZ] v kolektivnim hédonismu. Jeji rozehnani

1 Text vychdzi z vyzkumu, ktery jsme provadéli s i¢astnici subkultury vystupujici pod
nickem Emmma. Ta byla prvni ¢tendtkou, komentatorkou a kriti¢kou textu, ktery zral
v dialogu s ni. Plivodné méla byt i jeho spoluautorkou, k ¢emuz nedoslo pro jeji odpor
k podilu na objektifikaci subkultury podobnym textem. Tato kapitola ji je vénovana.
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tak podle Kellera nepfedstavuje projev intolerance stiedniho proudu viici altep.
nativé a vyznamné politické téma, ale prosté jen potlaceni jednoho typu bezg.
hledného konzumerismu ignorujiciho redlné problémy spole¢nosti, vii¢i niz se
stavi do pozice ,alternativy”.

Kellertiv ¢lanek pfedstavuje dosud jediné vyrovnani ceské sociologie s fe-
noménem freetekna,” pfizna¢né vyrovnani publicistické a vyhrocené pole-
mické. Ndsledujici text nebude popirat diléi vystiznost nékterych Kellerovych
postieht a ani jeho zakladni teze.® Tyrdi-li Keller, Ze freetekno dosahuje og-
lisnymi prostfedky (alternativnimi akcemi, sebeorganizaci) stejného cile (kop-
zumu), 1ze podminéné souhlasit s diagnézou freetekna tak, jak jej autor vidg|
prizmatem medidlniho obrazu Czechteku 2005. Nesouhlas se bude tykat pie-
devsim vyznamu oné odli$nosti ve formé: pravé ta dava freetekno scéné znac-
nou autonomii a umoziuje ji v nékterych piipadech fungovat jako nositel mys-
lenek alternativy a spolecenské opozice. Tato odli§nost pfispéla k tomu, e
freetekno mohlo rozvijet i jiné nez konzumni hodnoty a pravé tato odli$nost
také zabrédnila splynuti domnéle piibuzngch podob konzumerismu a koop-
taci subkultury a umoznila jisté podoby politizace této podle Kellera esenci-
alné apolitické subkultury. Kellera tedy nebudu kritizovat primarné za Spatnoy
charakteristiku obsahu této subkultury, ale za podcenéni vyznamu jeji Jformy.

StéZejni otdzkou této kapitoly tedy bude mira autonomie subkultury free-
tekno v CR. Tu budu sledovat ve tiech oblastech — hodnoty ¢eské freetekno
scény, podoby subkulturniho kapitélu a politické obsahy v této scéné. Paralelng
se sledovénim autonomie se kapitola pokusi prezentovat urcity obraz hodno-
tového svéta Ceského freetekna.

Kapitola je uvedena stru¢nym néstinem vyvoje subkultury freetekna, Po-
kracuje ¢astisledujici hodnoty, vzta hy a pravidla v ¢eském freeteknu. Tuto pasé?
uvede pokus formulovat a zhusténé popsat ¢tyfi zakladni, »zdrojové“ hodnoty

2 Pokud nepocitdme nékteré bakaldfské a diplomové préce k tématu, &asto inspirativni
a leckdy zjevné zrcadlici i osobni zkugenost [srv. Brychtova 2001, Zajddkova 2005,
shm8 2006, Horkd 2007, Ledabyl 2007 a Brodilova 2009].

3 ScastiKellerovych zavéri podminéné souhlasili i nékeefi respondenti, dodavali oviem,
Ze sociologova kritika ,pfisla v ty propagandisticky vélce po Czechteku, tak to pova-
Zuju za rdnu do zad, svym zptsobem* (Dominik, 42 let).
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kna, ndsledovat bude snaha poznat, jak se scéna vymezuje dovnitf a jak

e k ,P()[é prikro¢ime k analyze vnitfnich hierarchii s pouZitim konceptu
navenle 1;1~n{110 kapitélu. Kapitola bude uzaviena ¢asti vénovanou politizaci.
subk;r::etekno nebude nahliZeno jako soucet participujicich jednotlived, ale

soubor odekavani, predstav a pravidel, které jsou pro dané prostiedi c'ha-
e istické a utvareji jej. Pokusim se tedy popsat freeteknatskou ,,scénu* jako
raktlii:.lru jako sediment zkugenosti a soubor norem. Je jasné, Ze od idedlniho
:;I;L nen{nikdy daleko ke stereotypu, Ze tento p.or:ris je Pedokopal? Ef rfd’uk-
tivni a nejen, ze nezachycuje (tak jako ja.ky'rko}i jvmy popis) ,realitu v Jeukuplj
nosti®, ale predevsim, Ze ma sklon opomijet pravé ty aspekty Subkul.tur}l, hte:ﬁ
jsou pro jeji icastniky kli¢ové. Namisto emograﬁe. parvnes’ :illromanu’cky(i. ot
razii nomadu se text soustfedi na to, co se z pftmes ?renaSI do Eialiélho 21.vo 1:;1
Gdastniki. PouZivaneé citace jsou vétsinou vybranylne. ]ak’O osobni vypvt?véfh, ale
jako gyédectvi jevil a situaci, které jsou ch'arakt?nsucke Pr? asp:on"cast inter-
subjektivni zkusenosti této struktury, ktera se nékdy nazyva ,scéna“.

METODOLOGICKE POZNAMKY

zékladem vyzkumu bylo 16 polostrukturovanych rozhovc?rﬁ s i¢astniky sulf-
kultury. Kritériem pro vybér byla primarné aktivni partimpacv? n'a s%bkuvln.m?
v rolich ¢lena soundsystému (10), tviirce fireshow (3), organizatort vefejné
akce subkultury (4), redaktora blogu spojeného se subkulu{mu (1) I}ebo autora
gkolni préice o freeteknu, kterd byla v subkultufe zpétné diskutovana (1) (tyto
role se nékdy prekryvaly).

Vzorek je z(Zen na lidi s dlouhodobou zku$enosti se subl'mltur.ou, nezpo’-
chybiiovanym postavenim v ni a vétsinou vysokym stupnér’n Id’entlﬁk:':lC:E S fu.
Do vzorku jsme nepojali kategorii mladsich, méné zapoienyc.h u‘é?stml’cl{ - je-
jich vyzkum by byl niro¢néjsi a méné vypovidajici, protoze tlt‘(i castnici sub-
kultury 1) maji mensi moznost ovliviiovat i znat pravidla, jimiZ se subkultura
fidi a 2) pfedstavuji rozriznénéjsi skupinu.

Rozhovory reflektuji stav scény v prvni dekadé 21. stoleti, tec%y (}Obu’ kd}f
byli respondenti aktivni. Néktefi z nich o svém zapojeni nebo i 0 scéné samotne
mluvi v minulém ¢ase, coZ se promité i do textu.

85




Vékové rozmezi respondentti se pohybovalo od 21 do 42 let (vét§ina re-
spondenti oviem spadala do kategorie 2434 let). Z 16 respondent(i byly 4
Zeny. Respondenti pochazeli z Prahy a Stfednich Cech.

Rozhovory predstavovaly do zna¢né miry dialog a je na misté podékovat
jeho tGc¢astnikiim. Pfinejmensim ¢aste¢né v této kapitole vystupuji spife nez
v roli zkoumanych objekt{i v roli spoluautort, jakkoli se zavéry jisté mnozi
z nich nebudou souhlasit.

Na tomto misté je tfeba se situovat. Sviij vyzkum jsem nedélal jako ,neza-
visly“ védec, ktery ,objektivné“ a nereflektované ptiklada k subkulturam ide-
ologické kategorie vétSinové spolecnosti a zkoumé napiiklad, zda pfispivaji ke
spole¢enskému konsensu ¢i jsou semeni$tém extremismu a socidlni patologie,
zda jsou Cinejsou rizikové apod. (srv. zejména Smolik 2006 a 2010).* Zacal jsem
jej zpracovavat jako piileZitostny ticastnik akci subkultury, v niz mam radu pfa-
tel, a rovnéz jako politicky aktivista, ktery nékolik let experimentoval v ramci
organizovani prazskych Do it yourself karnevalii (2008-2010) s pokusy tuto
subkulturu politizovat a pfitom nezneuZit, neproménit jeji podstatu. Otazky,
které jsem si kladl ve vyzkumu, mély sviij kofen v aktivistické reflexi.

Zaroveri mé] byt vjzkum pokusem o alternativu objektifika¢nimu psani

4  Jetfebadodat, Ze Smolikiiv diskurz neni pfehnané represivni, ba naopak se sna#i o sub-
kulturach psat s jistym pochopenim a diferencovinim odpovidajicim pfiblizné pfislo-
ve¢né figufe ,hodného policajta“, Jeho permisivni a kvazitolerantni zavéry ovSem nic
neméni na jeho v zisadé policejni epistemologii — tedy na tom, Ze jeho zdkladni miiz-
kou je ,vztah subkultura vs. spolecnost, resp. dominantni kultura“ [Smolik 2006] a po-
tazmo rizika, ktera subkultura pro spole¢nost miiZe pfedstavovat. At uz se nakonec
»0bhdji* nebo ne, hraje v tomto pripadé subkultura vzdy roli ,sprostého podezielého".

Tato perspektiva se projevuje i ve Smolikové nedavné kompila¢ni popularizaci,
véetné kapitoly o tane¢ni scéné, na niz je predevsim patrné, Ze téma nepatif mezi au-
torovy hlubsi zajmy. To se projevuje nékdy i spornymi tvrzenimi. Formulace typu ,ta-
necni hudba se sice pouzivd jako zastiesujici termin pro celou scénu véetné muziky, na
jakou miize tancit leda Zelva nebo robot” [Smolik 2010: 235] ponechme stranou a pie-
jme autorovi, Ze se patrné pokouSel byt vtipny. Pise-li ovSem na zdkladé studentské
ro¢nikové prace o oblékani castniki party, Ze ,[mJuZi nosi tésnd tricka, zvonové kal-
hoty a vysoké, nebo naopak sportovni boty. Zeny si leckdy berou pouze nezbytné mini-
mum — spodni prddlo, priisvitné obleceni” [Smolik 2010: 241], vytvafi stereotyp, ktery
zachycuje pokud viibec, tak jen mensinu technafti.

B

o subkulturdch. Jestlize jsem napadl ur¢ité podoby tohoto psani jako ideolo-
gické, necinil jsem to proto, abych si ndrokoval neideologicky status. Mé psani
mélo (re?)konstruovat ideologii, kterda bude blize popisované subkultufie,
kterd se bude snazit odrazet jeji postoje. Psani a interpretace rozhovorti byla
kritickym dialogem, v jehoZ ramci jsem text déval pribézné pfipominkovat
dotazovanym.

pREHLED VYVOJE SUBKULTURY

Formovéni freetekna na Zapad¢ ovlivnilo New age, squattefi a travelleri, rozvoj
prostf”edkﬁ masové komunikace i novy typ stimulantu — tane¢ni droga extaze.
Freetekno rovnéZ vznika z odporu k mainstreamu tane¢ni hudby: stisnénému
prostedi v hal4ch, DJskym hvézddm, vysokému vstupnému a ztraté ptvodni
spontaneity. Alternativou se staly venkovni svobodné organizované akce bez
ystupného, pofadané pifmo soundsystémy, tzv. freeparties.

Charakter akci subkultury (hluk, drogy, ,ilegdlni“ format) a rychle rostouci
pocet jejich i¢astnika vyvolaly v zemich, kde se freetekno rozsifilo, reakce [srv.
obecné zejména St John 2009]. Pro vznik ¢eské scény byl zasadni zejména vy-
voj ve Velké Britdnii. V roce 1994 byl pfijat represivni zékon (Criminal Justice
Act), ktery kondni akci tohoto typu v podstaté znemoznil. Radikalnéjsi ¢ast
scény se presouva do undergroundu nebo opousti Britdnii a vydava se koco-
vat Evropou s tzv. soundsystémy.® V 1été 1994 se prvni z nich — legendarni Spi-
ral Tribe a Mutoid Waste Company — objevuji v CR. V jejich reZii probéhl prvni
mistni teknival.® Odehrdl se pod ndzvem Freetekno festival (od roku 1999 na-
hrazen nizvem Czechtek) na louce u Hostomic.

Pro dal$i vjvoj freetekna v Cesku byl rozhodujici vznik mistnich soundsys-

5  Soundsystémem je parta, kterd spole¢né vlastni techniku potfebnou k poradani par-
ties — tedy zejména doddvku, ndkladni auto nebo autobus, agregat na vyrobu elek-
tfiny, vykonné reproduktory, gramofon, mixaZni pulty apod. Soundsystém ma také své
jméno a ¢asto i logo nebo vyrazny graficky styl, zejména starsi soundsystémy se stavaji
legendami.

6  Party pofidand spoleénd mnoha soundsystémy, ¢asto vyro¢ni udélost subkultury
v dané zemi za (¢asti fady soundsystémd, véetné zahrani¢nich, a tisict navstévniki.
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témii jako Ladronka sound system, Cirkus Alien, Mayapur, Direct drive, Tech-
nical Support ¢i NSK. Vedle velkych teknivaldi, které si ziskaly tradici a vjrogn;
periodicitu, zacalo pfibyvat mensich parties ve squatech, hospodach, klubech,
ale i venkovnich, ¢asto byvaljch vojenskych prostorach. Technaiské soundsys-
témy také dodaly réz i zna¢ny podet téastniki prazskym street parties v letech
1998-9.

Vyroc¢ni teknivaly jsou v prvni fazi indikdtorem riistu scény, v druhé jeji
popularity - roku 1998 se pocet jejich (idastniki zvysil na 3000, roku 2000 ¢inj|
5000, roku 2001 uz 12 000 lidi, v roce 2002 20 000 lidi a o rok pozdéji hovoii od-
hady aZ o 40 tisicich navstévniki. Subkultura se zaroveri projevovala stovkamj
freeparties pro fidové mensi pocet Gicastniki. Jejich do jisté miry uzavieny cha-
rakter urCoval i zplisob organizace ~ skupina lidf kolem soundsystému pfijela
na misto party, zde pripravila zvuk a namluvila na zaznamnik infolinky vzkaz
0 misté kondni. Potencidlni Gi¢astnici pak ziskali — vétsinou z letacki ¢ od pi4-
tel - telefonni &fslo, na kterém si vzkaz vyzvedli, a o party se tak dozvédéli.

Kolem Czechtekit propukla v médiich moralni panika akcentujici obtézo-
vani mistnich, ilegalnost akef i problemati¢nost subkultury, Roku 2004 ukon-
¢ila Czechtek po nékolika dnech konani policie, vnasledujicim roce znemo#nila
jeho kondni. Z4sah nésledovala vina protestii a celospole¢enska kontroverze,
technafi zde byli oviem z vétsi ¢4sti spiSe objektem ne# subjektem.

Diisledkem pro subkulturu byla dohoda o konani dal3fho Czechteku mezi
technafi a Ministerstvem obrany. Roku 2006 tedy Czechtek probéhl legilné ve
vojenském prostoru, za Gdasti 40 a% 50 tisic ucastnikd, ¢asto lidi mimo free-
tekno komunitu pfilidkanych medidlnim obrazem akce. Dusledkem této nové
zkusenosti bylo rozhodnuti velké &Asti aktivnich prislusnikd subkultury v tra-
dici Czechteki nepokracovat. V jisté opozici viici masovosti a kooptaci Czech-
teku uspofadalo pod heslem Go east nékolik Ceskych soundsystémii také Ukra-
jinatek na poloostroyé Kazantip, vyznam alternativy ziskal také jiz delsi dobu
pfevazné Cechy poradany Bulgariatek.

Se zruenim Czechteku nedoslo k zaniku subkultury. Trendem se stalo vy-
stupovéni freeparties z ilegality (méize souviset i vysokym poctem policejnich
zasahd). Vetsi akee se Castéji organizuji na legdlnim ¢ pololegdlnim ziklad@.
Stale jsou viak pofddany i klasické JSreeparties, ktery maji ilegalni charakter —
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daji véak jinak neZ diiv. Zpravidla se jednd o jedno utajené misto, které si
a x : e i <o G .
ndsystém (Ci spidtelené soundsystémy) drzi pro sebe a kde potada party vi
sou

krat béhem roku. Jedna se pfitom o malé az soukromé akce, pocet i¢astniki
cekr

giidka piesahuje sto lidi.

ZDROJOVE POJMY: AUTONOMIE, TECHNOLOGIE,
HEDONISMUS A SPIRITUALITA

zakladni hodnoty freetekna jsem rozclenil podél Ety'f o:s’ov?}ch pojmi — ?uw_
nomie, technologie, spiritualita a hédonismus.’Vy;.)lyva]; Z 1nter’pretace etovsau
a estetiky freetekna, zéroven koresponduiji s retor’lk(’n‘.t samf}tnych tecpn%;u.
odligeni téchto Ctyf pojmil ma slouzit ke zmapovani ideového a estetického

pidorysu freetekna.

Autonomie a technologie. Technai'ské pojeti autonomie koresponduje s Eon:
ceptem docasné autonomni zony Hakima Beye. Po?!e Be’ye [Bey .200?] ;b(?n'
¢il ¢as revoluci, je tfeba odmitnout sen o celospolecer'ls'ske ernainmpam. yva
vymykat se v konkrétnim misté a case kontrole a vyt?arfet ostr}lvk?x nekontro-
lované svobody, sounaleZitosti a radosti. Autonor.nm zovna existuje sama pro
sebe, jako prostor, ktery neni pozorovan. Jakmile je s’patrelna, mél? by to zna-
menat jeji konec — namisto stietu ¢i hledani modu vivendi se systémem by se
méla preskupit a vzniknout nepozorovana jinde. . .

Autonomie znamené nezavislost na vnéjsku, nepfedstavulf_' konfrontaci
s nim. Subverzni postoj, je-li viibec pfitomen, spo¢iva v ignoran::i,, nev oltevfe-'
ném konfliktu. VétSinova spole¢nost ma byt obejita, ne provokovéna. ,Ja protf
konzumni spole¢nosti neprotestuju. Je to [freetekno] v kontrastu s konzumni
spolecnosti, ale jako protest to nevnimam* (Lemon, 29.Iet).

Praktickym vyjadienim nezavislosti je heslo a etika D{Y (DO. It Yogrself,
udélej si sdm). V uzsim slova smyslu je tento koncept' vztz}ze}l pre?evsun na
kulturu a jeji produkci. Na praktické arovni se projevuje ze]m.ena darazem nzf
urcity typ ,kutilstvi“ — schopnost poradit si vlastnimi sil:elrru a sck}opn(?str‘r’u
s technickymi obtizemi a produkovat bez vnéjsich (nutné komerc'lonahzu]l-
cich) prvki akce a artefakty: po¢inaje elektronickou hudbou a parties a konce
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maskami a tricky. Heslo DIY tak deklaruje (ve skute&nosti pouze ¢aste¢nou) ne.
zévislost na byznysu s oble¢enim napojeném na subkultury.

Etos DIY kultury je participacni — vyzyva k déasti, ocenuje kreativitu a ng.
opak kritizuje pasivitu. Sméfuje k rozml¥eni nebo idedlné k prekonani rozdily
mezi producentem a konzumentem kultury.

Nejsiln€jsi ideotypicky obraz spojeny s autonomii je nomddstvi. Kodo-
vnictvi, spojené s doc¢asnou proménou mista, vytvafi podle St Johna horizont,
ktery ,neni utopicky, ale heterotopicky” [St John 2004: 38]: neni soustiedén ngy
idedlni neexistujici misto, ale na moznosti do¢asného pfretvoieni konkrétnich
mist ted'a tady. V Seském prostredi pfesto miZzeme hovofit o nomadské utopij;
JestliZe v zahrani¢i predstavovalo koCovnictvi (v subkultufe se uziva anglicky
vyraz travelling) redlny Zivotni styl a édst scény opravdu bydlela v dodavkach
a presouvala se, pro Cesko se a¥ na vyjimky jednalo pouze o inspirujici pred-
stavu, l1dkavy, ale nedosazitelny ideal, ktery vymezoval hodnoty ,pravého free-
tekna. Pfedstava technaid jako kocujiciho kmene & kmend obsahuje hned dvg
podstatné charakteristiky autonomie — nezavislost na spole¢nosti, neucho-
pitelnost a svobodu viidi ni, a zaroveri soundleZitost, intenzivni citové pouto
dovniti. Nomadsky pristup k mistu se materializoval pouze v klicovych oka-
mZicich subkultury — Pii parties, kam vétsina ticastnikd prijizdi auty a vesmgs
kolektivné, na misto, které na nékolik dni zméni svou pritomnosti a pak z néj
zase zmizi, aby se do né&j ¢asto u nikdy nevratili.

Etos osvobozeni, sobéstacnosti a nomadstyi pfibliZuje freetekno hippies
(patfili k jeho inspira¢nim zdrojim) ¢i nékterym ekologickym prouddim, ze-
jména pokud uvazime, %e jde o pfinejmensim docasny odchod z mést do pii-
rody, kde se odehravaji parties.” Rozdil ovSem spoivd v prostiedku, ktery
nomadstvi a freetekno kulturu umoZriuje (a v jeho reprezentaci estetikou free-
tekna). Timto prostiedkem je technologie. Freetekno vedle vy$e jmenovanych

7 Tato podobnost s ekology oviem zviditeltiuje podstatnou odlidnost — technatfi ke
svému vstupu do pifrody nejsou motivovani jeji ochranou. Jejich chovéni v ni je pied-
métem Castych medidlnich diskusi, v nichZ odpiirci technaf zdtirazriuji poskozovéni
prostiedi pifjezdem a pobytem zna¢ného mmozstvi lidi a rovné? obtéZovani lidi i zvi-
rat v okoli hlukem, zatimco obhidjci technafti zdtiraziiuji, Ze sama subkultura se sna#i
§kody vyvolané svym pobytem minimalizovat, napf. tiklidem mista po akei.

Jlivil inspiroval cyberpunk, nezévislolst”na spoleéno'sti I'l.em"u:.noinéna ?dtrh~
putim od jeji technologie, ale naopak jejim stlbverzmr:n Cl'ka?IStlbYerz?lm vly—
yzitim. Takto popisuje soucasny freeteknaf ,fenomén dplny SObES[aCnf)Stl":
Mag sviij agregdt, bedny, svoji dodavku. MiiZes se pohrjoutt kvaml cl}f:e:‘é. B:ghem
;ﬁ; dne to rozbali§ a udélds si zdzemi. Viechno, co potiebujes, si pfivezes s se-
pou* (Lemon, 29 let). o o

Svoboda je zde spjatd s mobilitou — s moZnosti bydleni zaji§ténou aLTtem
a s moznosti produkee kultury zajisténou zvukovou techr}likou. Tfechnolfigle se
ovéem spojuje s piirodou, do niZ se technafi nejen VI‘flCE’]l, a}Ie z’aroveﬁ jis fe—
chnologii propojuji. Jak uvadi ve svém manifestu le'ge’ndattm britsky soundsyst’en}
Spiral Tribe: ,Cilem je objevovat neustile 5? fné.m.ci hcfrlzont zc%okonalovtam.
A pro tento cil je tfeba vyuZit nejmodernéjsi digitalni teghnologle ZkOI’ﬂblI"lO*
yané s Zivotnimi systémy...“ [Manifest Spiral Tribe 2004’]. Rada fEeeteknflfs.kyct'l
artefaktil vyuziva kombinaci organickjich a anorganickych prvl.m - n.apr. Iu:?slia
téla modelovana z technologickych materialti. Dochézi k ,.erozi hranic r{1ez1 te:
Jesnym a technologickym“ [Pini 1997: 169, cit. dle St John 2(304: 30], ale [ITII [flke
k navratu piirody coby chaosu a nahodilosti do anorganického technolc{gmke:ho
svéta. S tim muiZe souviset i obliba piercing(i a dalsich technik body-modification
mezi celou fadou technaf.

Vztah mezi technologii a pfirodou je urcujici i pro samotné freetekno. Na
freeparties odjede z velké Casti méstskd mlddeZ na nékolik dni do pfimij "
oviem s techno-hudbou. Nejde o névrat k primitivnimu, ale ,technologie té
osvobodi a vrati zpétky do lesa“ (Jakub, 29 let). Estetika freeparty masivné vy-
uziva technologie — je charakterizovatelna slovesy ,blika, sviti, pip4, duni®, bé-
hem akce se lze ,prochazet takovym sci-fi méstem, vyberes [si], co t& zrovna za-
ujme, je to jak kdybys pieladoval radio* (DZodrz). N

Toto ,preladovani“ koresponduje s oblibou internetu, ktery se stal k11c9~
vym freeteknaiskym médiem a ktery svou nestrukturovanosti a spontanei-
tou koresponduje s freeteknafskym pojetim technologie: ,[s]truktura inFernf:tu
pro mé reprezentuje organickou strukturu riiznejch neuront, propojenejch
riznejma vliknama, ktery si navzijem predavaj informace. Je to samoo‘rga:
nizujici uspofddént, ktery pravé je... v piirodé tam, kde néco funguje spravvlne
aprirozené... Internet... je tipIné idedlni médium pro tuhletu subkulturu, uz je-
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nom topologii jednotlivejch pocitacii propojenejch, Ze to vypada podobné jako
buriky v lidskym téle, stejné tak to miZe vypadat podobné jako auta rozmi-
stény na louce a jednotlivy lidi, co se tam tak pohybujou, néjak spolu interagu-
jou a vytvori néjakej vysledek” (Dzordz, 27 let).

Spiritualita a hédonismus. Party je pro své (i¢astniky zaZitkem vytrzeni. Cst
respondentti popsala prvni zkusenost s ni jako mezni zaZitek, prvotni $ok,
»aplné... jinej svét“ (Lola, 21 let) a uvedla ji jako kli¢ovy bod pro dalsi sméfo-
véani do subkultury. Akce na kolektivni tirovni pfedstavuje ,zdbavu®, »mejdan”,
kolektivni hédonismus, jedné se o obdobu hédonismu vétdinové spole¢nosti
s mnoha spolecnymi rysy. I v sebekritice nékterych Géastniki subkultury ,se
ve findle jedna o extrémni diskotéku, kde je hlavnim aspektem zabava“ (Jakub,
29 let). Odli$na je extrémni podoba hédonismu — nékolikadenni, kolektivni,
Casto spojena s uzivanim drog. Namisto hédonismu jakoZto raciondlniho do-
plitku viedniho Zivota je zde idedlem hédonismus do zna¢né miry bez ome-
zeni. Party je také rovnostdi'skd — v jednom prostoru se setkaji lidé z riiznych
socialnich prostiedi, neodd¢luji je prekazky a hierarchie se zde nastoluji pokud
viibec, pak zcela nové. Party je vjbuchem hédonismu, ktery v principu a ide-
alni poloze nemusi byt ¢asové ani jinak omezeny.

Koncentrace na moment party ovem také znamena relativné maly piesah
do bézného Zivota. Subkultura je pro fadu svych p¥islusniki sice kli¢ové dtile-
Zitd, ale pfece jen ,vikendovka“ (Daniel, 26 let), kterd svym ¢lentim neposkytuje
vlastné€ ani mnoho moZnosti pro Gi¢ast mimo zlomovy okamzik party.

Rozdilem oproti hédonismu vét§inové spole¢nosti je spojeni kolektivniho
konzumu se specifickym typem individualizované spirituality. Kombinace lid-
ské blizkosti, repetitivni hudby a drog je zdrojem zéZitk{ popisovanych ve spi-
rituélnich terminech. Pfinejmensim v ¢eském piipadé by oviem bylo velmi
zavadéjici popisovat freetekno jako nové nébozenské hnuti, jak diskutuje na
kanadském piipadé Olaveson [2004]. Spiritualita je spjatd s konkrétnim mi-
stem, zaZitkem a stavem, je spiSe jazykem pro popis zkudenosti party, kterd je
vnimana jako ,energie, vina“, souvisi s étosem kmene, komunity a blizkosti.
Vétsina respondentt ovSem byla velmi kritickd vii¢i ndboZenstvi, k nému?
zaujimala stanoviska obdobna ateistické Eésti ¢eské spolecnosti (,vymysl na
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ovladani lidi* — Lemon, 29 let, ,v§em ndboZenstvim fikame sektdfi” — Studék,
26 let), aniz by se sami vZdy oznacovali se za ateisty. Spiritualita vnimana skrze
konkrétni zazitek je individualizovana, jak zdtraziuji i ti technafi, lftefi maji
nejblize k religiozité: ,[N]epfihlasil [bych se k Zadnému] nabozenstvi. Nejsem
ateista, ale v podstaté nevim, co jsem. Kazdej musi hledat skrz sebe“ (Momo,

30 let).

JAK SE pELA DOBRODRUZSTVi: VYMEZENI ,,SCENY*

freetekno se definuje souborem hodnot, jejichZ osou je slovo free. Cestina
umoziiuje dva preklady tohoto anglického slova: svobodny, ale také zadarmo.

Adjektivum free se poji se substantivem party. Jakkoli subkultura vznika
kolem produkce hudby a jeji akce jsou hudebnimi akcemi, zd4 se, Ze hudba
nenf jejim nejpodstatnéjsim vymezenim — vérnost Zinru je podminkou nutnou
(a ani to ne vZdy)® — nikoli viak dostacujici. Urcujici je formét akee, tedy zvoleny
prostor a dodrzovani uréitych pravidel. Pro nékteré ucastniky jsou tyto faktory
podstatnéjsi nez hudba (je jich ale mengina): JNJejdtlezitéjsi je, ive je to free
a ¥e to délaji lidi sami a pro sebe... Techno a ten zbytek je druhotny. Ze maji radi
techno, je spi ndhoda nebo souhra okolnosti. Mohlo by to bejt cokoliv jinyho
(Lemon, 29 let). I ti, pro néZ je urcujici hudba, ale zdiiraziiuji atmosféru danou
venkovnim prostiedim obsazené krajiny.

Mezi zakladni pravidla patii nekomerénost. Akce md byt zadarmo. Tam,
kde se vybiraly poplatky, byly vesmés za auto, ne za osobu, a mély mit jasnou
vazbu k nikladiim. Nikdo také nemtiZe nikoho omezovat, pokud jde o pfive-
zené jidlo a piti pro vlastni spotfebu. Naopak je zde vyrazné vymezeni viici
lidem zvnéjsku, ktefi by chtéli na akci vydélavat (viz niZe). Zde se freetekno
explicitné opozi¢né vymezuje vii¢i mainstreamovym festivaliim. S étosem ne-
komerénosti scéna podle vieho stoji a padd, na freeteknu se ,neplati a jak-
mile se platit zacne, tak to piestane fungovat. A prestane to mit smysl“ (Le-
mon, 29 let). Soundsystémy ov§em na akcich vydélavaji, pfedeviim prodejem

8  Parties nékdy byvaji otevienéijinym subkulturdm, pozoroval jsem napi. punkovy kon-
cert v rimci freeparty ¢i experimenty s Zénry ze strany nékterych systémi.
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alkoholu, nékteré drog. To scéna akceptuje, i vzhledem k nékladnosti pofizeni
a provozu soundsystémt (viz nize).

S nekomercnosti souvisi otevienost. Hranice pro zapojeni predstavuje
identifikace se subkulturou, ale nemély by ji byt socialni rozdily. Freetekno se
portrétuje jako subkultura spojujici rozdilné, coZ ¢asto zdiirazfiovali i respon-
denti. Na parties se potkavd stfedni t¥ida s okrajem spolecnosti, vysokoskoldci
s kluky z u¢tidku, politi¢ti aktivisté i manazefi. To samé platilo i 0 soundsysté-
mech, kde se piece jen uplatnily selek¢éni mechanismy (vysoce cenéného Clen-
stvi v soundsystému mohl dosdhnout piedevsim ¢lovék, ktery mohl nabidnout
potiebné dovednosti ¢i penize nebo mél v soundsystému pritele — viz nize).
,[Blylo zajimavy (hlavné na sound([systém]ech), Ze tam byli vysokoskolaci, ide-
alisti a lopaty, ktery uméli auta svafit a tak. A tyhle lidi k sobé nasli spolecnou
cestu” (Momo, 30 let).

Vyznamnou hodnotou pro freeteknai'skou subkulturu je komunita. Pocit
blizkosti a vzijemného respektu patii k dilezitym vlastnostem party, agrese je
odmitana.? Jakkoli je tanec na party velmi individualizovany (vétSina tcastniki
tandi sama, tanec nepodléhd Zadnym pravidltim), presto sbliZuje: ,Lidi tancej
sami, ale pfitom tan&ej viichni dohromady. VZdycky je to napadany, Ze ten tanec
je hrozné individudlni a Ze jsi tam jakoby sam za sebe. Nicméné kdo nékdy tako-
vou pérty zaZil, tak vi, Ze uz jenom o&ni kontakt s téma lidma kolem... i kdyz ¢lo-
vék je za sebe, ma opravdu pocit, Ze tancujou vsichni dohromady* (Libor, 32 let),

Dalsi tiroveri blizkosti se projevuje v ramci jednotlivych soundsystémd, ty
0 sobé nékdy hovoii jako o kmenech. V jejich ramci je blizkost udrZitelnd, pro-
toze se miZe zaklidat na osobni zndmosti, zatimco intenzivni blizkost s ne-
znamymi je omezena vétiinou jen na party: ,[Alsi to bude hranici kmene, kdy
se lidi je3té miiZou zndt. V ramci jedny zony, party, kdokoliv tam pfijde, miZe
zaZit pocit sounalezitosti. Ale v dlouhodobém vyvoji, kdyZ to pfekrodi hranici,
kde se miiZou vSichni se viema znét, tak uZ to zacind bejt vtahovany zpatky, od
eho to bylo vymezeny — od spole¢nosti“ (Momo, 30 let). Za nej intenzivnéjsi
formu sbliZeni se v subkultufe poklddé spoledny travelling — vztahy navizané
béhem né&j pokladaji respondenti za ryzi, provéfené. Komunitu vytvofenou bé-

9  Cozoviem implikuje, Ze se vyskytuje.
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hem travellerskych zazitka oznacuji néktefi slovem ,rodina“: ,[d]iky tomu, Ze
jsem ziskal tudlenctu druhou $irsi rodinu, tak ja vlastné se cejtim hrozné zvy-
hodnénej oproti fadé jinejch normadlnich lidi my generace, ktery maj ten klasic-
kej okruh kamaradu. Ja tomu fikam rodina, protoZe jsem si stoprocentné jistej
o mam to uZz Zivotem ovéfeny, Ze dejme tomu u téhle deseti, patndcti lidi at uz
mame jakykoli spory, tak vim, Ze jsou to lidi, ktery by za mé dali ruku do ohné,
Kery by se za mé postavili ve rvacce a ktery by se kviili mé nechali mozna i za-
vift. TakZe to jsou takovy jistoty, ktery nevim jestli lidi mdZou o svych piatelich
¢asto Fict, protoZe se Casto nedostanou vitbec do situaci, kdy by mohli zjistit,
jak to pratelstvi je silny...“ (Libor, 32 let).

Blizkost, ktera by z dlouhodobého hlediska méla byt zaloZend na osobni
znamosti a z hlediska kratkodobého na divéfe, se chape jako ,,opak vici ma-
govosti“ (Shaman, 29 let) nejen komerénich akci, ale i nékterych freeparties.
Jakmile se okruh idastnik vyznamné rozrostl, hovoii se o ztraté pivodniho
ducha akce, o parazitizmu a konzumerismu lidi, ktefi s hodnotami subkultury
neméli nic spole¢ného apod. Konkrétnim symbolem tohoto parazitizmu se
stali stankafi, ktefi zacali jezdit na Czechteky a jsou vnimani jako aktéfi vnase-
jfci cizorody prvek a zaroveri jako lidé, ktefi berou zisk soundsystémiim a tedy
odvadéji penize ze subkultury. ,,[K]dyZ si potom od nich ve findle tu kukufici
kupujes, tak cejti§, Ze bys nemél... a Ze kukufici by mohl nabizet... bar [néja-
kého soundsystému]“ (Daniel, 26 let). Nékdy byl reakci na sténkaie bojkot (,,ja
bych si nekoupila na party jidlo od nékoho, ktery neni pod néjakym soundsys-
témem“ — Zora, 28 let), nékdy se je aktéfi predevsim z fad soundsystémti po-
kouseli ve prospéch parties zdatiovat nebo vyhanét, jejich pritomnost nicméné
byla vnimdna jako rusiva.'® Diraz na nekomer¢nost a oddanost spole¢nému
duchu prebiji hodnotu otevienosti, ta je podminéna identifikaci se subkultu-

10 Zazajimavou vyjimku miZeme oznacit pfitomnost nékterych mistnich prodavaéi na
Czechteku 2002 na Andé€lce, kde technafi vnimaji piileZitost nékterych mistnich k vy-
délku za soucast az myticky nekonfliktniho vztahu s mistnimi, ktery byva uvadén jako
priklad a argument ve sporech o kondni parties. Néktefi respondenti vnimali pfitom-
nost mistnich prodejct vyslovené pozitivné, jako souéast sbliZzeni s mistnimi a odligo-
vali také venkovany, ktefi si pfisli pfivydélat, od profesiondlnich prodejeti na pozdéj-
Sich Czechtecich.
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rou, jinak je sice nevyhnutelna (pro ur¢ité typy parties subkultura postrada na-
stroje exkluze), ale nezadouci. Vnasi problémy — stankafi jsou ve skutecnostj
zfejmé jen symbolem pro odpor k masovosti, k piichodu lidi, ktefi ,nevédi,
o ¢em to je*, k anonymizovanému prostedi, v némz se zacaly vyraznéji ob-
jevovat kradeZe nebo rvacky. To, Ze party pferostla komunitni rozméry, zna-
menalo z dlouhodobého hlediska zanik jeji specifické podoby a atmosféry. Ve
vypovédich respondentt se stejné jako v diskusich uvniti subkultury a jejim
prohlageni z té doby ¢asto objevovalo obvinéni médii - pravé medializace zna-
menala ono ,spatieni“ do¢asné autonomni zony, které ji zaroveri proménilo,
vneslo do ni prvky, které ji znemoznily byt déle ,autonomni®. ,Komer¢ni mé-
dia tak dlouho jezdila na parties a tvrdila, Ze tam je bordel a fetaci... aZ se tam ty
fetaci a bordel zacali objevovat“ (Jakub, 29 let).

Soudasti pojmu party je rovnéZ predstava o dobrodruzstvi. Idedlem je opét
travelling, miZe mit ale rovnéZz limitovanou podobu cesty na party, zejména
je-li pofddana jako klasicky ,ilegdl“ nadivoko, s mistem vybranym na posledni
chvili. Nékte¥i respondenti uvedli, Ze pro né subkultura zprostfedkovala navrat
k pocitiim, které znali z détskych tabort (néktefi byli v détstvi napf. skauti).
Ustup akei ,na divoko“ v diisledku represi znamend setfeni vyznamného prvku
prozivan{ subkultury: ,to dobrodruZstvi, nebo celej ten prozitek z ty party uz
zadinal tim voldnim na infolinku a feSenim, kde to bude atd... tfeba dvakrat, tfi-
krat se mi stalo, Ze jsem jel na néjakou party, kterou jsem mél z doslechu od ka-
maréda atd., pfijel jsem tam a ta party tam nebyla“ (Studak, 26 let).

KDO KURVi SCENU: INTERNET A INTERPELACE

Instanci, kterd ma kli¢ovy vyznam pro formulaci hodnot a vymahani pravidel
ve freeteknu, je internet. Jednd se o hlavni médium subkultury, primarni zdroj
informaci a rovné# nejdiilezit&jsi prostor pro diskusi. Prostfednictvim internetu
se odehrava zna¢na ¢ast produkce subkulturni identity mimo party, ,subkul-
tura funguje skiz internet kazdej den“ (Momo, 30 let). Internet pfemostuje pro-
past mezi normdlnim Zivotem a vytrzenim v podobé freeparty, umoziuje AT
stat v kontaktu... i béhem... civilniho Zivota. Sedét v prici, ale zéroven si povidat
s kimogema, se kterejma mi bylo dobie o vikendu na party” (Shaman, 29 let).

26

v analogii s konceptem ,interpelace” u ideologickych statnich aparéti
Louise Althussera [1994] bychom mohli fici, Ze internetové diskuse predstavuji
y jistém smyslu ideologicky aparat subkultury, které pfispiva k tomu, aby jeji
qdastniky udrzel v kazdodennim kontaktu s dénim a hodnotami subkultury,
aby se citili byt v tomto smyslu ,interpelovani®, bezprostiedné oslovovani hod-
notami freetekna i mimo okamZik party.

yyznam internetu je spojen s absenci jinych médii v subkultufe. Ve
skladbach az na vyjimky neni pfitomen text, subkultura nemé takika zadné
fanziny. Slovo je pfitomné v leta¢cich a heslech, mnohem podstatnéjsi je viak
role zvuku a obrazu. Jakkoli néktefi respondenti zdtraziiovali nepotfebnost,
ba rudivost slova,'! tato nadbytecnost ¢i nepatfi¢nost textu se patrné vztahuje
pouze na okamziky parties: ,freetekno scéna je sice bez slov, ale bez slov Clovék
nemiiZe existovat furt... To by pak nebyly plny média internetovy tplné zho-
vadilejch komentafl na néjaky mejdany, kdyby to bylo jenom o muzice (Ilja,
32 let). Internet se tak stdvd polem pro névrat slova, kde se dofikavaji naznaco-
yané ¢i tusené sdilené vyznamy.

Internetova diskusni fora jsou médiem reflexe scény a v jistém smyslu jeji
(sebe)kontroly. Pravé na internetu se mohou verbalizovat a artikulovat pravi-
dla, jindy pocitovana jako nepsand. Pravé prostfednictvim internetu mohou za-
znivat obvinéni, Ze ta ¢i ona aktivita (fe¢eno ¢asto a nékdy i ironicky uzivanou
frazi) ,kurvi scénu, pfestupuje limity jeji sebedefinice. Jakkoli virtudlni plat-
forma vétsinou nepiinasi redlné sankce, uz samotné probirdni na internetu je
nepiijemné. Pro nékoho miiZe byt internet prostorem participace a moznosti
podilet se na ur¢ovani hranic subkultury: ,Mné dotedka... stra§né lidi nemfiZe
piijit na jméno, protoZe piesné v ramci diskusnich for atd.... vefejné jsem na né

11 ,[P]rosté free tekno nejsou pisnicky. NepouZivas tam slova, jde vét§inou o mnohahodi-
novy sety” (Libor, 32 let). ,[Tlady to [slova] je dokonce neZidouci. Tam potiebujes citit
rytmus a dostat do transu, slova by t& z toho vytrhovaly. To neni o né&jakém poselstvi,
néjaky zpravé. Je to o transu, je to o tom, Ze to pulsuje... to je vlastné poselstvi ty hudby"

(Daniel, 26 let). ,[O] ¢em by se tam povidalo? ,Jsme hrozné free..." (zpivd) A druhd sloka

by byla: ,Jsme hrozné free... (zpivd) Proti nicemu se tam nevyhraiujes v tyhlety kul-

tufe, maximélné tam muZes popsat, dejme tomu, pro¢ je to takhle, ale to vznikly i né-
jaky texty vyloZené — Desatero, kdesi cosi, i Spiral Tribe sepsal néjaky dokumenty atd.

To si ¢lovék miiZe piedist...” (Studdk, 26 let).
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ukazoval, vefejné jsem je hanél, veiejné jsem jim i naddval, a ne Ze bych cekal,
e se néco zméni, ale spi$ at si to néktery lidi uvédoméj, Ze tieba to nebyla ta
spravnd cesta, za¢it délat megalomansky party, protoZe pak se z toho stane to,
co se z toho tedka stalo® (Studak, 26 let). Na druhé strané, i ti, ktefi byli teréem
podobné kritiky a ¢asto ji pokladali za neopravnénou, ji vnimali jako zpétnou
vazbu a nékdy na jejim zikladé ménili své chovanti: ,[T]o tlachdni proti nam...
nam taky trogku otevielo o¢i, protoZe zas nechceme tu kulturu nicit... cizim li-
dem... mame ty ur¢ity hranice, ktery nam pravé tieba jakoby na Nyxu [interne-
tovy diskusni server] byly prosté ukazany ,hele pozor, takhle ne"...“ (Damiéan,
31let).

Moment reflexe je ¢asto momentem rozbiti pocitované jednoty. Kritika
znamena vyhranéni a zaujatost, étos komunity snadno stiida atmosféra sporu.
To vede naopak k reflexi internetu a jeho kritice jakoZto média, které defor-
muje komunikaci, zvyhodiiuje nekonstruktivni zplisoby diskuse, rozestvavi
lidi a vyjadfovani nézor(i vlastné deformuje. RovnéZ vede k repetitivnosti v di-
skusfch: co se na internetu fei, to je nonstop uz tak tfi roky. Jako kafemlejnek,
jedni fikaji to a druzi ono a par lidi se mezitim placa“ (Sdra, 27 let). Vysledkem je
,rozpitvavani problémd na internetu... kdyZ ty lidi nejsou schopny si to fict do
o¢i* (Ilja, 32 let). Internetové diskuse jsou nékterymi aktéry v subkultufe vni-
mény jako urcity odcizeny stin redlnych aktivit a prostor pro ni¢eni atmosfeéry
lidmi, jejichZ redlna participace na subkulturnim déni je mnohem mensi neZ ta
virtualni — a také odli$na. Jedn4 se o prostor, kde ,je kazdej krdl... schovanej za
svoif ikonkou a kdy? jsem se s téma lidma potkal osobné, tak se s nima dd mlu-
vit“ (Damian, 31 let).

Internet rozdéluje ,scénu”. I proto se nékteii technafi citi potfebu vymezit
se vi1d¢i ndzortim z internetové diskuse akci v redlném prostoru. Jak uvedl ¢len
jednoho z nejstarich soundsystémii o své reakci na tvrzeni, Ze se nesnaseji s ji-
nym soundsystémem: ,,[K]dyZ uZ to dospélo do doby interneti a takovy ty an-
gazovany, pravé tyhle zabednény mozky, podpirci jedny nebo druhy party, tak
stragné tvrdili, jak se nemame radi, tak jsme jim na ten popud udé€lali asi tfi spo-
le¢ny mejdany...“ (Ilja, 32 let).

Internetové diskuse pochopitelné zvyhodtiuji ty ¢leny subkultury, ktefi
maji dobry piistup k internetu a jsou ochotni na ném travit cas, coZ je speci-

ficka ¢ast technafi. Podle jednoho z respondentii ,,[s]pousta lidi, téch technait
tfeba, viibec tieba nemad pocitac, takZe jsou Gplné mimo sit* (Dominik, 42 let).
Jini se naopak ,nudi v praci“ (Lola, 21 let) s pfipojenim k internetu a jsou proto
Jogicky v podobnych diskusich nadreprezentovani. Rozdily ve statusu tic¢ast-
nikt se mohou projevit i pfitomnosti na technaiskych diskusnich strankach:
nejvic cool byli ty, co byli na Nyxu, nejvétsi ltizfi byli na Tekwayi, nékde tak bo-
kem byl ten Cyber (Dominik, 42 let), popsal jeden respondent rozliSeni podle
chatovych servert, v jejichz rdmci technafi zakladali své diskusni stranky.

pROTI NEBO MIMO? INTERAKCE SE SPOLECNOSTI

Freetekno nema primarné potfebu intervenovat do spolecnosti a ovliviiovat ji.
podstatna je spiSe nezavislost. I uspofadani party je oviem interakci se spolec-
nosti, uz jen proto, Ze party potiebuje prostor pro své konani. ,[N]epotiebujes
#adnou pomoc od toho systému. Ty prosté se§ totdlné sobéstacne;j. Jediny, co
bohuzel potiebujes, je to nékde udélat” (Studak, 26 let).

Estetice freetekna odpovidaji odlehlé louky, nepouZivané vojenské pro-
story, staré lomy apod. Technafi se zde ¢asto setkavaji s hostilitou obyvatel pfi-
lehlych vesnic ¢i majitel pozemkd, se skandalizovanim ze strany médif a né-
kdy i s policejni represi. Sami to neziidka interpretuji jako ,zavist svobody"”
(Daniel, 26 let) a srovnavaji se s nomadskymi Romy. Tuto metaforu do znacné
miry pfejimaji ze zahrani¢i, kde ma ovSem redlnéjsi zaklady — tamni scéna je
jednak mnohem vice orientovand travellersky a jednak tam stéle existuji cikén-
§ti kofovnici, s nimiz travellerska scéna (vychéazejici rovnéz z hippies) nékdy
spolupracuje. V ¢eském prostiedi se vzhledem k absenci travellerti i ko¢ovnych
Romti (jimZ bylo koCovnictvi zakdzéno v roce 1958) jedna spise o romantickou
autostylizaci, navic minoritni - vzhledem k pozici Rom v ¢eském dominant-
nim diskurzu je stylizace do nich podbarvena politickym postojem, ktery je
charakteristicky spiSe pro mensinu scény. Jako ,bili cikani“ se oznacovalo jen
nékolik intelektudlné a kriticky orientovanych technai, ktefi tuto svou auto-
stylizaci spojovali se sitotiskovymi workshopy pro romské déti. Prvek roman-
tické autostylizace byl obsaZen i v zaramovani freeteknaiského karnevalu ve
spojeni s dal$imi akcemi jako ,Tyden nepfizplisobivosti“ na podzim 2009 -




i toto zardmovéni bylo vnimano jako solidarita s Romy vii¢i medidlnimu na-
lepkovini, pro vétsinu zGcastnénych bylo oviem nepiili§ srozumitelné. To viak
neméni nic na tom, Ze na obecné tirovni patfi odmitnuti rasismu k naprosto
konsensudlnim postojiim mezi respondenty.

Mezi principy, k nimZ se respondenti hldsili, patfila zodpovédnost ve vy-
béru mista a nakladdni s nim: minimalizovat obtéZovéni okoli a uklidit po sobg
nepofddek. ,Jak to vypadalo pFedtim, tak to bude vypadat i potom,* (Studék,
26 let) shrnuje jeden z respondentti ideélni (a neredlnou) predstavu o vysledky
uklidu po party. Minimalizace odpadu béhem party a (iklid po ni byly ¢asto
zduraziiovany jako podstatné formy participace a jako jedno z délitek, které od-
liuje zodpovédné ¢leny subkultury od téch nezodpovédnych. U¢ast na Giklidu
signalizuje vaZnéji zapojeni do subkultury a identifikaci s jeji autostylizaci, ze-
jména na velkych parties typu Czechtek, se tykala jen mensiny ti¢astnik.

Deklarovana snaha o ohleduplnost vii¢i spole¢nosti oviem neimplikovala
hledani konsensu s ni. Kultura autonomni zény a dobrodruZstvi spise nepieje
pfedjedndvani prostoru; pronajaty pozemek ztraci ¢ast svého kouzla. Poeti-
ckému obrazu znenadéni se vynofivéich nomadd odpovida piedstava docas-
ného obsazeni ladem leZiciho prostoru. Vyjednavani by také podle respon-
denttt bylo kontraproduktivni z praktickych diivodii — zbyte¢né by upozornilo
na zamér poradat party a pfispélo k jejimu zmafeni.

VétSina respondentt legitimizovala ob¢asné poru$eni vlastnickych prav
v dlisledku uplatnéni pomysIného ,,préva na party“!2: ,[fle to blby jenom v tom
smyslu, Ze je to nepifjemny pro toho majitele... Ale postavil bych to klidné na
troveri toho, Ze ja sem omezovanej jima, Ze se nemdzu nikde vyblbnout* (Da-
niel, 26 let). Tato legitimizace ovSem nepo¢ité s trvalym zpochybnénim sou-
kromého vlastnictvi (jako napf. v pfipadé radikélngjsich squattert), ale pouze
s doCasnym vyuZitim ciziho majetku, které majitele neposkodi. Nékte¥{ tech-
nafi upfednostiiuji domluvu i z hlediska ohled(i na majitele, a to s védomim
toho, Ze to z hlediska ortodoxnich piedstav o jejich subkultuie ,neni spravné*:
»je tam néjaka domluva s nékym — a mimochodem, i kdyZ to neni spravné, tak

12 Pojem, ktery se v rozhovorech neobjevil, ale byl pfitomny jako vyrazné heslo v brit-
ském rave a jeho aktivité proti Criminal Justice Bill.
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mé to vyhovuje vic, protoZe se mi nelibi, kdyZ je to ilegal a prijede tam nékdo,
Komu ten pozemek tieba patii a za¢ne uplatiiovat ndroky na sviij pozemek a at
jedeme pryc a ty lidi jsou jeSté na néj drzi” (Lola, 21 let).

Na pfedem domluvend mista piesla oviem scéna prevazné v reakci na po-
licejni represi nedomluvenych freetekno akcf. AZ s touto represi vznikl podle
jednoho z respondent pojem ilegdl jako protiklad legdlniho mista pro konani
party, aby se tento vyraz stal posléze spiSe vyjadfenim nostalgie po minulosti
ne? oznaceni redlné moznosti. Oba typy akci—legalnii ilegdlni - se zacaly poty-
Kat se specifickym typem nédkladd. V piipadé ilegdlu to byla rizika represe a ve-
gmés kratka Zivotnost: ,[I]legdlni party se stale daji délat... ale... trva jednu noc.
Otézka je, jestli to lidem za to stoji... vecer nékde rozbali$ bedny, do rdna si né-
kdo zacne stéZovat a rano ti tam piijedou fizlové a ukoncej ti to. Nicméné tobé
se podaif udélat tu jednodenni party a vétSinou nejses nijak postiZenej (Libor,
32 let). V pfipadé legalnich akci vétSinou vstupuji do hry penize za prondjem
prostoru, které se museji vybrat i vydé€lat, coZ vede k tomu, Ze parties ztraceji
gviij nekomerc¢ni charakter, a rovnéz zavazna piedchozi domluva, coz vede ke
gtraté dobrodruznosti.

Slovo ilegdl miZe konotovat zdmérny stfet se zidkony. Idedlem technait
ale neni stfetavani se statni moci, ale spiSe Seda zona v roviné takového poru-
$ovani norem, které by nutné nevedlo k represivni reakci.

Mimo okamzik party Ziji technafi své Zivoty ve vétSinové spolec¢nosti.
7Z tspésného zatfazeni ¢ésti svych ¢lent Cerpaji néktefi i pocit hrdosti ¢i jisté
nadiazenosti nad vétSinou, mobilizovany v okamZicich, kdy stit na technare
titoc¢i. Nékteii technaii v té chvili zdQraznuji své vazby k vétsinové spole¢nosti:
jakozto ,danovi poplatnici“ financujici mimo jiné zasahujici policisty (jak se
objevovalo v heslech a prohlasenich souvisejicich s Czechtekem 2005), ale né-
kdy takeé jako lidé, kteti patii k elité: ,[K]dyby si méla ty lidi soudit podle toho,
jak se oblikaj, tak feknes, Ze to je spodina spole¢nosti. Naopak! ... [E]lita zni nad-
nesené, ale rozhodné to byli lidi, ktery to maj v hlavé srovnany, ktery jsou in-
teligentni a ktery i pak v ty spole¢nosti, kde kaZdej — nebo vétsina — téch lidi si
bohuZel taky plni tu svoji rolicku, tak ty jejich rolicky jako rozhodné nejsou za-
nedbatelny. Nejsou to lidi, ktery prosté nékde stojej u pasu anebo délaj prosté
pokladni na kase“ (Studdk, 26 let). Tato rétorika miZe v nékterych piipadech
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vést nejen k pohrdavému piistupu k nékterym nizko postavenym socioprofes-
nim skupinam, ale také ke zpétnému naruseni étosu rovnosti ¢lent subkul-
tury: ,Tam jsou lidi, ktery jsou tiplné totalné na dné, spodina, ktery nechodi do
prace, nemaji vzdélani. Pak ty, ktery maji tu praci, maji vystudovanou stfedn;,
maji maturitu nebo vyucnak, az po ty co maji vysokou nebo nékolik skol... Ale
navic pravé k tomu freeteknu se poji lidi, ktery jsou (ipIné na okraji spole¢nosti,
ktery nemaji nic a nikdy nic mit nebudou. To se mi nelibi“ (Lola, 21 let).

Diiraz na ispé§né postaveni nékterych ti¢astniki parties se u jedné re-
spondentky objevuje v kontrastu s ¢leny spolec¢nosti, ktefi proti freeteknu stoji,
jako je zasahujici policista nebo studentka pomlouvajici freetekno: ,Ja to beru,
ze kdybych byla néjakej fetak, co nevydélava prachy a jenom nékde krade a mj
1Q tykve, nebo kdybych nékde néco nicila, ale my jsme pfijeli na pozemek, kte-
rej byl zaplacenej, a oni se k ndm chovali, jak se k ndm chovali. Pro¢ mé do Pr¢ic
polovi¢ni analfabet, kterej ani pofadné nevi, kde je, kam ho pfivezli autobusem,
kde bude délat zasah, nevi viibec nic a jenom slepé posloucha néjaky ptikazy,
ma sotva dostudovanou néjakou zakladku, tak se ke mné bude chovat z po-
zice ty sily? To ja prosté nenavidim... Pfipadalo mi, Ze jsme néco lepsiho, néco
jako elita, mame vic volnosti a miZem si vic délat, co chcem. Ale vim, Ze ted je
to vnimany fakt Spatné. Tieba kdyZ se studentama pfijdeme na néjaky téma
hudby a tak dal, tak: ,Co nendvidite?* ,Techno!“... [PJro né je to ta zl4, §pinav,
hlu¢nd hudba... ten nejvétsi odpad a nejvétsi svinstvo a [nemd smysl] vysvétlo-
vat jim, Ze lidi, ktery tu hudbu délali, tak s nima maj obchodni jednani, ucej je,
piipadné jim délaj $éfa...“ (Erika, 32 let). Reprezentanti subkultury zde ptejimaji
meéfitka vétsSinové spolecnosti (ispéch, vzdélani, postaveni v socidlnich hierar-
chiich) a snaZi se je vyuzit proti této spole¢nosti v momenté, kdy je potlacuje.
V disledku se tim ovSem vzdavaji autonomie vlastnich hodnot a zpétné mezi
sebe zavadéji hierarchii. Ta se projevuje i v diskurzu dalsich ti¢astnikii, kdy je-
den respondent ze soundsystému mluvi o ¢asti navstévnik, kteff jsou oznaco-
vani slovem ,jestér” (a které vétsina respondentii spojuje s vékem) v souvislosti
s jejich socidlni pozici: ,vétSinou jsou to lidi fakt nezaméstnany nebo véény stu-
denti bez penéz, a podle mé to je obtiZ scény...“ (Damian, 31 let). Toto tfidni vy-
mezeni, které se objevuje u nékterych respondentd, kontrastuje s ideologii pro-
storu pro vSechny bez ohledu na socidlni postaveni mimo ,,party*“.
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v této souvislosti je zajimavé, Ze vétsina respondentii nefesila v dobé ko-
nani vyzkumu zavazn&jsi socidlni problém a vesmés byli zaméstnani. V kon-
grastu s castou predstavou o subkultufe jako o ,vzpoufe proti rodi¢im“ je
Vf;mluvn? také fakt, Ze pouze jedna respondentka fesila ve vztahu ke svym ro-
dictim zavazny problém (odcizeni). Subkulturni orientaci svych déti vétsina
rodict akceptovala a (néktefi po konfliktech ¢i s jistymi obavami) tolerovala.
Nekteif respondenti vnimali i jistou kontinuitu s hodnotami rodict (napf. rtf—
spondent, jehoz otec byl disidentem), jini u nich vnimali oporu i pro technar-
gké aktivity. Nechybél respondent, za kterym pfijela jeho matka na névstévu do
némeckého squatu, respondentka, jejiZz matka vyjadrila pfani jet s ni na party
a respondent, jemuz matka péstovala marihuanu. Technafi se v tomto svétle
jevi byt nikoli rebely proti autorité otce a matky, ale diislednymi détmi liberal-
nich rodicd, posouvajici jejich hodnoty o néco dil.** I revolta, pokud je v sub-
kultufe piitomna, je tak vysvétlitelnd jako ,doteknuti“ hodnot rodi¢ti a okolni
spole¢nosti oproti tomu, jak redlné fungovaly. ,Vyrostli jsme v divny dobé,
v divnejch vztazich. Revoluce nerevoluce, na bézny drovni mezilidskejch a ro-
dinnejch vztahd radikélni volnost nebyla. A tady byla. Autonomni zona, kde
se clovek miiZe vyjadiit, jak chce* (Momo, 30 let). Freeteknu tak méiZeme rozu-
mét jako reakci na hodnotové rozpory transformacniho obdobi devadesatych
let u mladeze, ktera v té dobé dospivala, jako naplnéni pfislibu svobody, ktery
dobové ideologie pfinesla, aniz ho plné pfeloZila do redlnych vztahli obklopu-
jicich mladou generaci. Zaroveri jej muizeme Cist jako doplnék v zasadé harmo-
nického souziti s rodi¢i, ktera umoziiuje radikalni ventilaci pripadnych ome-
zeni, Casoveé limitovany Gnik.

Ve freeteknu neexistuje silné vymezeni oproti jinym subkulturam — pfi-
nejmensim ve zkoumané skupiné, tedy ve starsi generaci a ,elité” freetekna
(sami uvadéji, Ze situace je jina u mladsich). Vymezeni vici kterékoli sub-
kultufe se tak jevi vice jako zaleZitost osobnich preferenci neZ jako identitni

13 Fakt dobrych vztahi s rodidi Ize oviem interpretovat riizné — vzhledem k véku respon-
dentil jako diisledek piekondni sporii o subkulturu jiz v puberté nebo vzhledem k je-
jich vybéru na zékladé prosazeni v subkultufe ponékud konzervativnim poukazem k
mozZnosti, Ze pravé harmonicky vztah s rodici a tedy absence vaznych konfliktil s nimi
jakoZto zdroje dalgich problémi mohl k tomuto spéchu pfispét.
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otdzka scény, obecné 1ze nicméné Fici, Ze od hippies odli$uje technafe sklon
k v&tSi ,,drsnosti” (,,jsou moc slunickovy... ,tady neposlapem kyticku' atd.... sa-
moziejmé respekt k ty pfirodé tam prosté je. Ale... stylem... tak jsem $lapnul
na kytku, prece se z toho nezblaznim, nebo jsem zhuntoval louku, ta louka se
z toho po prvnim desti probere* — Studak, 26 let), od punku p¥istup k hudbg
a typ akci. Freetekno je ¢asto nékolikatou subkulturou v pofadi: ,,Hodné lidi za-
calo jezdit na freeparty potom, co hojné navstévovali klubovy techno, spousta
lidi jako tf'eba ja jsem byla maly pankéc... dal$i mohli byt skejtédci atd.“ (Sara,
27 let). Nékteii technafi ani nerozliSuji subkultury podle hudebnich styld, ,lidi
od hip hopu, od punku a od skacka, to byla vZdycky jedna velka subkultura®
(Erika, 32 let), pro jiné je techno jednou z jejich subkulturnich identit a berou
si iz dalich styld, podstatnéjsi je pro né obecné undergroundovi identita. Jin
respondenti uvadéji, Ze mezi technafi je ¢asty ponékud nadfazeny postoj viidi
jingm subkulturdm (nepfili§ viditelny i proto, Ze se ¢asto manifestuje prede-
viim lhostejnosti), ktery miiZe byt i reakci na negativni pfistup téchto subkul-
tur, charakteristicky napf. pro ¢ast punkerti.

Z druhé strany, néktefi technafi vnimaji naopak spole¢nou subkulturni
identitu s punks. Pro pocit jednoty je u nékterych technait dilezity rovnéz
spolecny kontrakulturni prostor, kde se subkultury setkévaly, jako byly squaty
Ladronka a Milada, které ¢ast scény spojily rovnéz s anarchismem a autonom-
nim prostiedim.

V naSem vzorku nenajdeme silné vymezeni ani vici klubové tanecni
scéné. Pro ¢ast technait se jedna o prostiedi, ze kterého vzesli, s nimZ spolu-
pracovali a které se také mobilizovalo na podporu freetekna po ziakroku proti
Czechteku 2005 (lidé z této scény tvofili napf. ¢ast ¢lent iniciativy Policejni
stat). I ¢len soundsystému, ktery se vymezuje jako radikalni a u kterého by $lo
ocekavat tvrdé vymezeni vii¢i komeréni podobé taneéni hudby, zddraznil po-
tfebu otevienosti a vzdjemnych presah: ,[J]sou i lidi z komer¢ni scény, ktery
obcas si prijdou nékam zahrat na néjakou freeparty, se uvolnit od téch vSech
strestt a sekuritdka... My bychom méli bejt otevieny a... méli tim jednanim a tou
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zabavou dokazovat to, Ze ta na$e zabava je lepsi a vic svobodnéjsi“ (Ilja, 32 let).
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MOC, NEROVNOSTI A SUBKULTURNI KAPITAL: UVODNi VYMEZEN]

Navzdory €tosu rovnosti existuji ve freeteknu jako patrné v kazdém socidlnim
subsystému nerovnosti a hierarchie. Pro jejich analyzu si vyptij¢ime pojem Sa-
rah Thornton subkulturni kapitdl. Jedna se o aplikaci Bourdieuova konceptu
gulturniho kapitdlu, ktery vychdzi z teze o relativni oddélenosti jednotlivych
poli ve spoleCnosti a je konceptem, ktery ma méfit status (zakladnimi podo-
pami kapitdlu jsou Bourdieuovi kapitdl ekonomicky, pfimo sménitelny za pe-
nize, kulturni a socidlni, ktery znamend napf. kontakty, vztahy a konexe). Po-
kud jde o kulturni kapitdl, déli jej Bourdieu na tfi podskupiny: absorbovany
[embodied], objektifikovany a instituciondlni — prvni pfedstavuje internalizo-
vané znalosti a kody chovani (napt. pravidla stolovani ¢i znalost ciziho jazyka),
druhy vlastnictvi véci (napf. knihovna), tfeti formalni uznani (napt. akade-
micky titul) [srv. Bourdieu, 1986].

Koncept subkulturniho kapitalu vychéazi u Thornton z toho, Ze subkultura
predstavuje pro své nositele specifické a ¢asto velmi vyznamné subpole s vlast-
nimi odliSitelnymi méfitky statusu. Jeji koncept pfedstavuje vyzvu k sestupu
k mikropolitickym vztahtim, nebot podle ni velkd ¢4st dosavadniho vyzkumu
styld mladeZe ,pfepolitizovavala jejich zahdlku a zaroveri ignorovala subtilni
mocenské vztahy, které v nich jsou ve hie“ [Thornton 1995: 14; srv. téZ Riley et al.
2010]. Tfi podoby subkulturniho kapitdlu omezuje Thornton na dvé, absorbo-
vany (napf. spravné uziti slangu) a objektivovany (napf. sbirka kultovnich desek)
[Thornton 1995: 11~12]. Pro na$e ticely budeme nicméné muset institucionalizo-
vanou podobu kulturniho kapitalu dle Bourdieuho vratit do hry —bez ni bychom
mohli st€Zi analyzovat vyznam ¢lenstvi v partikularnich uskupenich pro status.

Freetekno odmita formalni autority, naopak nékdy odkazuje k autoritam
pfirozenym. Ty ziskaji svou pozici dovednostmi, kreativitou a zkusenostmi.
Rozhodujici je divéra, ziskivana v okruhu zndmych, ktera se prostiednictvim
povésti v subkultufe mize rozifovat: ,[D]llezity bylo, kdyZ se o tom ¢lovéku
védélo. Ze nikoho nepodrazil, Ze nékde néco uz zafidil a dokazal. Mas lidi, ktery
jsou uznavany do dneska, protoZe vis, Ze se na né miizes spolehnout... a Ze ne-
jsou blby* (Erika, 32 let). Kli¢ovou hodnotou se tedy zd4 byt renomé, subkul-
turni kapital do zna¢né miry splyva s kapitdlem socidlnim.
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Zakladni rozdil mezi témi, kdo se prosadi, a témi, kdo se neprosadi, vede
hranici, jiZ se freeteknafi sdileny DIY pfistup snaZil pfekonat: mezi producen-
tem a konzumentem. Navzdory vdem deklaracim plati, Ze ,mas lidi, ktery pfi-
jdou jenom si tam nakoupit Zradlo, drogy, vytancovat se pfes noc, néjaky brcka,
vozrat si drzku na baru... A... lidi, ktery tu party délaj a formujou” (Daniel, 26 let),

Ramovdni autorit jako pfirozenych a prosazeni v subkultuie jako dtisledky
aktivity ovSem zneviditelfiuje presubkulturni kofeny tispéchu i vniténi hierar-
chie. Odpovida také specifikiim naseho vzorku, u néjz je vétsinou popis lidi
spéSnych v subkultufe autoportrétem. Kriticky pohled prismatem subkultur-
niho kapitdlu mtZe nékteré prvky tohoto autoportrétu korigovat.

STATUS HVEZDV: DYDZEJOVE VERSUS SOUNDSYSTEMY

Jednu z norem freetekno scény a pristup(, které ji odlisuji od komer¢ni taneéni
scény, predstavuje odmitnuti kultu dydZeja. Jejich jména by se spiSe neméla
uvadét na plakatech, méli by ztistat skryti za cely soundsystém (coZ se oviem
ne vzdy dodrzuje). ,[Ve] freeteknu jesté zdaleka nefunguje takovej kult osob-
nosti, kterej funguje v jakykoliv jiny muzice v¢etné punku, kdy se z téch lidi
opravdu stavaj legendy ... [D]ydZej byl prosté jeden z mnoha a ja bych nefek, Ze
by mél bejt tisickrat dtleZitéj$i neZ ten kluk, kterej tam ty bedny doveze a idi
nakladdk nebo ten, kterej je vytahd a postavi nebo ten, kterej stoji za barem
nebo ten, kterej nakresli backdrop... legendou se teda spi$ stane ten soundsys-
tém nez ten jednotlivec” (Libor, 32 let).

JestliZe tedy na jednu stranu subkultura pfedchazi kariéfe individualizo-
vanych hvézd, produkuje hvézdy kolektivni. Jméno soundsystému pfedstavuje
vysoce cenénou znacku, prislusnost k lidem ,,0d systému“ se stivd vyznam-
nou hodnotou. ,[Jle spousta lidi, vét§inou... lidi, ktery v téch soundsystémech
piimo nejsou, ale jsou to takovy blizky kamaradi nebo takovy nabaleniny ko-
lem, ktery hrozné radi tohle pouZivaj. - J& jsem od [systému]. — TakZe evidentné
to néjakej vyznam m4, kdyz se furt najdou lidi, ktery tohle délaj... u téch mla-
dejch... kdyz ja jsem byl klasicky navstévnik freeparty... tak samoziejmé, kdyZ
mé nékdo piedstavil nékomu a fek ten je od [systému], tak jsem taky na néj tak
trosku koukal jako na vzor* (Libor, 32 let).
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Vyznamnou roli mé nazev soundsystému. Jeden z respondentii se zapo-
jil do systému, v némsz se spojilo vice jinych pod novym jménem — sam tuto si-
tuaci oznadil jako vyjime¢nou a uvedl, Ze ji pfedchdzela dlouha diskuse, pro-
toze jeden z pristoupivsich systémii se ndzvu nechtél vzdat. ,[KldyZ jsme [pak]
tfeba pfijeli do Brna, kde [piivodni systémy] znali pod jejich jmény, tak tam na
nés skoro nikdo nepfiSel” (Jakub, 29 let). Zménit nézev znamenalo do jisté miry
zadit znovu.

Jakkoli neni ¢lenstvi v soundsystému jasnou kategorii a ,,[v] extrémnich in-
terpretacich jsouilidi, co pafej pfed soundsystémem... soucdsti soundsystému*
(Jakub, 29 let), je zaroveri velmi Zadané. Nejbéznéjsi, ale i tak sloZitou cestou
ke vstupu jsou neformélni osobni kontakty. MoZnosti uplatnéni jsou ¢lenovi
subkultury oteviené zejména, ,[k]dyZ se tam pohybuje néjakou dobu a ma uz
snamé" (Zora, 28 let). Pravé Clenstvi v soundsystému je pfitom brana k dal-
¢m znamym: ,Diky tomu, jak jsem byla s tim [systémem)], tak mam hodné zna-
mejch. Kdybych byla jenom navstévnik a nikdy se na nicem nepodilela, tak ty
lidi viibec neznam® (Lola, 21 let).

Dalsi moznosti (kterd se oviem vétSinou kombinuje s pfedchozi) je nabid-
nuti svych dovednosti. Soundsystém vedle dydZeji vysoce oceriuje lidi s orga-
niza¢nimi dovednostmi ¢i iniciativnosti, ktefi dokazou nadchnout skupinu pro
novy nipad. ,Soundsystém je takovy méstecko pojizdny, ten ¢lovék potfebuje
mit trochu za u$ima, aby to zvladl ukocirovat” (Sara, 27 let).

Roli hraji i penize. Vybudovani soundsystému znamend investici aZ v fadu
nékolika set tisic, na coZ se z¢asti sklddaji ¢lenové a z¢asti tyto naklady pokryva
trzba na barech na parties. Ochota investovat do vybaveni miiZe oteviit dveie
novému ¢lenovi: ,[M]él penize na novy bedny, takZe si ho vzali kluci hned, ja
jsem s nima jezdil par let a viibec mé nikdo nepozval dovniti” (Jakub, 29 let).

Nékde se mira investovanych prostfedkt odrazi v mife participace na roz-
hodovéani. Néktefi technafi tuto situaci vidi jako spravedlivou a obhajuiji ji:
,Ten, kdo prosté do toho systému vloZi dvacet tisic, tak asi k tomu ma trosku ji-
nej vztah a mél by tam mit trochu jiny slovo nez ten, kdo pomahé s tahanim...
Dejme tomu, Ze udélas ilegdl, a tobé patii auto, kterym to tam pfivezes, tobé pa-
tii agregat, tobé patiej bedny, tady druhymu typkovi patiej svétla a gramce, tfeti
typek délal dekorace. No a ted pfijedou policajti a feknou: ,Za hodinu vas vy-
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kopeme, jestli tady budete.’ Tak ¢i nazor bude ten nejsmérodatné;jsi? Ma risko-
vat ten, kterymu tam vétSina toho materialniho zajisténi patfi? Riskovat to, ze
o to piijde, na tkor nékoho, kdo dejme tomu nakreslil jednu plachtu a zas tolik
toho neriskuje? To se prosté nedd popfit” (Shaman, 29 let). Pro jiné je naopak
otazka principu odmitat vliv vloZenych penéz na rozhodovani: ,[V]étSinou se
rozhodovalo samoziejmé kolektivné, nefek bych, Ze néjakej hlas byl dileZitéjsi
nez jinej. Spis $lo o to, Ze nékdo, bud diky tomu, Ze v tom funguje dyl nebo mé|
tieba vy$8i autoritu, ale nikdy by se nedalo fict, Ze nékdo ma dva hlasy a ng-
kdo jeden... Ale to mluvim o nds, zndm fadu pfipad jinejch soundsystémd, kde
prosté jeden kluk nakoupil vét$inu ty techniky a pak ostatnim iika, kde se bude
hrat a co se bude hrat, protoZe on do toho dal ty penize. My jsme vzdycky do
toho néjak, vzdycky kdyz nékdo néco mél, tak néco dal. Diky tomuhle se nesna-
Zime Fict, kdo kolik do toho vrazil, tak jsme vlastné tyhle problémy nikdy ne-
méli. Bylo to jenom v téch nejvypjatéjsich chvilich, kdy se argumentovalo tim,
kdo do ¢eho vrazil kolik penéz, protoZe to u nés nikdy nebylo moc dileZity,
A vétsinou kdyz k tyhle argumentaci doslo, tak diiv nebo pozdéji se za ni sam
ten clovek zacal stydét” (Libor, 32 let).

Zatimco v druhém piipadé respondent vliv vnéjsich okolnosti na subkul-
turni kapital minimalizuje, v pfipadé prvnim na néj maji determinujici G¢i-
nek. Penize jsou umoZiujici podminkou pro fungovani soundsystému a pa-
trné je tieba dost silnd protivdha (napf. ideologie zahrani¢nich vzor) k tomu,
aby je prevézily ty zdroje subkulturniho kapitélu, které vychézeji z autonomie
subkultury.

To plati v mensi mife i pro fadové t¢astniky akci — subkultura je pfizptiso-
bené automobilismu. Néktefi Gi¢astnici se sice na akce dostavaji viakem ¢i au-
tobusem, to je vSak naro¢néjsi a ne vzdy mozné. To zvyznamiuje status téch,
ktefi maji pristup k auttim. Podobné, odehrava-li se velka ¢ast diskusi na inter-
netu, jsou zvyhodnéni ti, kdo k nému maji staly pfistup a dostatek ¢asu — para-
doxné tedy ti, jejichZ zptisob Zivota nejméné odpovida predstavé noméadského
travellera.
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JESTERI A KRUTOPRISNACI: VEK, ZKUSENOSTI, PRiSLUSNOST

7drojem subkulturniho kapitalu je ve freeteknu vék a zkusenost, potazmo z4-
sluhy o scénu. Pojmy jako ,stara parta“ nebo , prvni generace* maji zvuk, stejné
jako jména dlouhodobé piisobicich soundsystémii. DiileZity je i odkaz k étosu
ptvodnich myslenek®, ktery umoziuje diskvalifikovat mladou generaci, kter4
_nevi, o ¢em to je“. Vii¢i mlad$im se pfitom uplatiiuji mnohem piisn&jsi mé-
fitka, star$im a etablovanym systémuim se diky jejich statusu odpousti i poru-
govani pravidel, kterd definuji subkulturu (pofdddnim halové akce): ,[Jednomu
7 nejstarsich systémi] odpustim vSechno, oni jsou takovy priikopnici. Jestli se
tady ma nékdo kurvit, tak at to jsou oni“ (Lola, 21 let).

StarSi generace mnohem c¢astéji disponuje ,instituciondlnim* subkul-
turnim kapitdlem, jimZ je ¢lenstvi v respektovaném a dlouhodobé ptisobicim
soundsystému. Pokud ma zajem o objektivovany kapitil, ma k nému rovnéz
z pozice Clent soundsystému relativné snazsi piistup. Zejména ale disponuje
absorbovanym subkulturnim kapitalem: znalosti tradic a jazyka, zkuSenostmi,
dovednostmi. Umi samotnou mladou generaci pohrdavé charakterizovat jako
Jestéry” a vymahat si respekt. Jakkoli rozliSeni ,do 23 je ¢lovek jetér, ve 23 je
rychtdl a od 23 je krutopiisidk” (Sara, 27 let) je parodii, humor odr#i ageis-
tické prvky subkultury. Kategorie ,jestér“ spojuje vék s uréitym typem chovani
(opilost nebo opojeni drogami, nejstereotypnéjsi zptisob tance, nendpaditost).
V disledku funguje jako ageisticky stereotyp, kdyZ k uréitému véku piifazuje
fadu ne nutné souvisejicich charakteristik.

JestliZe na drovni instituciondlniho subkulturniho kapitdlu mdéizZe mladsi
generace té starsi jen stézi konkurovat, jeji doménou je objektifikovany subkul-
turni kapitdl. Mladi technafi maji nejsilnéjsi vizudlni identifikaci s pomyslnou
yuniformou” technare, za coZ jsou oviem rovnéz kritizovani: , ksiltovka, si mys-
lim, Ze je povinnd v dnesni dobé,“ fikd s ironii respondent, ,bomber, palestina...
[Al¢ to jsou tfeba décka, ktery jsou prosté z hrozné dobfe socidlné zajistény ro-
diny, maj prachy na to, aby se oblikali prosté dvakrat lip nez kdokoli z nas atd.,
tak schvalné — a tfeba si koupéj i znackovy hadry, ale prosté ty hadry vypadaj,
jakoZe je to houmlesék.... ¢im vic odrbané vypadam, tim prosté jsem jako hustsi
technai (Studék, 26 let). Uniformita je spojovina predevsim s mladymi: ,Cim
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jsou ty lidi starsi, tim mensi roli hraje vizaZ. Hodné to ty lidi bere, kdyZ jsoy
mladsi a cht&j dat najevo, Ze nékam patii. Cim jsou starsi, tim vic chapou, Ze ta
prisludnost je hlavné v tom, co délas, a ne, jak se oblikas“ (Lola, 21 let). Unifor-
mita, pfitomna ve freeteknu jako v kazdé subkultufre, je tak zaroven vnimana
jako opozitum vidi jeji kli¢ové hodnoté, tvofivosti.

I s tim souvisi fakt, Ze jakkoli mtize uniformita dodat mladym technaitim
urcitou sebejistotu, jejich objektifikovany kapital je vZdy hravé piebit kapitalem
instituciondlnim: ,,[N]a jednom Czechteku jsem si vy3la na prochdzku ... a méla
jsem na sobé néco stradné riizovyho, néjaky flitry a nevim co, a takovy dva vzo-
rovy jestéfi, ksiltovku i v tom 1été takhle nakfivo, jako koukaj a fikaj néco jako:
,Co to je?" a v okamziku, kdy jsem zalezla za bar, kterej byl [vyznamného sou-
ndsystému], tak najednou ten postoj vii¢i mné byl Gplné jinej (Erika, 32 let).

Absorbovanému i institucionalizovanému subkulturnimu kapitalu star-
Sich mladi technaii nékdy Celi ignoranci nebo vysméchem: ,[PJokud by to tak-
hle bylo [Ze by autorita vyplyvajici ze zku§enosti pfevéZila ve ostatni], tak by
teda pred [nasim soundsystémem, jednim z nejstarsich v Cesku] viichni ti mla-
dosi si museli sednout na prdel... [T]y mlady nds [pfitom Casto] vlastné ani ne-
znaj, natoZ aby tam byla néjaka fale$na ticta, mnohdy je tam vysmivani. Tfeba
jsem zaslech tedkon, kdyZ jsem jel takhle v tramvaji, se tam bavili takhle mladi
jedtéfi, tak fikali - ti [¢lenové onoho soundsystémul, to jsou ty, tém uz je pade-
sat...” (Libor, 32 let). ,Paradoxné uZ ta genera¢ni vlna je tak daleko, Ze tfeba ty
novy generace uz ty zaCatky vlastné viibec neznaj a pro ty mlady jsou uz tiplné
mimo ty stary, Ze jim uz ani nic nefeknou, takZe na né ani nemuzou néjak pt-
sobit vzorové” (Dominik, 42 let).

Na samotnych parties tanec bavi a inspiruje mladé, zatimco starsi piijiz-
déji Casto spi§ ze spolecenskych divodi: ,[Tlyhlety dvé skupiny jsou na téch
parties v podstaté téméf aZ fyzicky oddéleny, protoZe kdyZ jdes na pérty, tak...
na baru... stoji stard parta a kecd a hazi vtipky a vzpomina a vypravi... a pak mas
druhou skupinu, kterd je pfed bednama, coz jsou ty mlady, ktery trsaj a mrdaj
bedny' a f'vou, maj ruce nahofe, ale tyhlety dvé skupiny se v podstaté... nepro-
tinaj a v podstaté se [spolu] ani zvlast nebavé;j... samoziejmeé obdas se vzpomina

14 Casté slangové oznaceni pro zpiisob tance charakteristicky pro nékteré mladsi Gi¢astniky.
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na stary casy, kdy trava byla zelendjsi a nebe bylo modiejsi vole a lidi nekradli
a tak ddle. Ale zdroveri ty stary ... tam chodi spi3, aby se podivali, aby se potkali
s kimo§ema*“ (Jakub, 29 let).

Atak, ac by se zdalo, Ze je to stara generace, kdo ur¢uje podobu partiesa ktera
ma vSechny trumfy z hlediska subkulturniho kapitélu v rukou, z popisu parties
p&sobi pasivné, pozorovatelsky. Navzdory tomu, Ze nékdy sehréva organizator-
gkou tillohu, jsou to mladsi ti¢astnici, kdo maji na rozdil od vétSiny starsich elin
do aktivity a kdo nakonec podobou své ti¢asti rozhodne o charakteru akce. Sub-
kultura je prostorem mladych, ti maji perspektivu, volny ¢as a motivaci partici-
povat, pro starsi se Casto jedna o poziistatek postupné mizejiciho mladi, zatimco
jejich nova situace je odvadi od silnéjsiho zapojeni, nebo od néj piinejmensim
odvedla velkou Cast jejich vrstevnické komunity. Zdiraziiovani hodnoty vlast-
niho subkulturniho kapitdlu tak miiZeme spiSe neZ jako projevu ,ageismu* rozu-
mét jako kompenzacni, sebeobranné reakci na vlastni nejisté postaveni.

PRECE BY SES NETAHALA S BEDNAMA: FREETEKNO A GENDER

Freetekno se vnimd jako ,jesté nejotevienéj$i“ ze subkultur, v niZ jsou Zeny
v ramci moZnosti brany asi nejrovnocenéjc. A mozna... i nejvic zastoupeny“
(Dominik, 42 let) [srv. Kellyova 2008]. Participace Zen, zejména v rolich aktiv-
nich G¢astnic, je ovSem relativné (ve vztahu k participaci muZ{) mal4. Proje-
vuji se i zfidkavé piipady usmértiovani, Ze nékteré ¢innosti (mixovéni hudby)
se pro Zeny nehodi.

Ke stereotyplim vétSinové spole¢nosti se pfidavaji specifika subkultury.
Zeny se Casto dostévaji do subkultur jako partnerky muzd — to ale vyvolava
pochyby o vaznosti jejich identifikace. Po rozchodu partnert je to obvykle
zena, kdo vyKklizi pozice v soundsystému ¢i kdo opusti subkulturu jako celek.
Zeny, které jsou v subkultuie aktivni, Casto ocenuji prevazné muzské prostiedi
(»8 holkama vétsinou byla nuda“ — Erika, 32 let) a nékdy davaji Zenam, které se
do subkultury dostanou skrze muZe, najevo nepiételstvi.

Scéna nebrani zapojeni Zen, je ale dimenzovéna spi$ na muZe. Casto ten-
duje k tradi¢ni délbé prace: ,[Jlsou holky dydZejky... holky, ktery fidéj niklad4k.
Rek bych, #e tam nenti #4dna hranice, jsou holky, ktery vyrabéj bedny. ... [ale] je
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tpIné normdlni a neni to v Zddnym slova smyslu machisticky, kdyZ stopadesa-
tikilovy bedny z nakladku vyndaj kluci a nenechaj to tahat holky... to posledni,
po cem by ty holky touZily, je, aby zrovna tohle délaly ony... tieba u nés to je tak,
Ze vétdinou holky véSej backdropy a staraj se o ten vizudlni pohled ty party...
velmi Casto [se] staraj o bar, o kterej my se nestardme. (Libor, 32 let).

TECHNARI JAKO ELEKTORAT: VOLIT PROTI PAROUBKOV!

Pokud je Ceské freetekno orientované v soutadnicich, které urcuje scéna ,velké
politiky®, je to smérem k liberdlni pravici. I respondenti, jejich# vzorek byl pa-
trné vychylen k levici, respektive k autonomismu ¢i anarchismu, pfipoustéji, ze
»prevazuje takovej ten divné Cesky pravicovej... liberalismus* (Dominik, 42 let),
VétSina respondentii chodila k volbam, volili zejména ODS a zelené, dale Unij
svobody. Pro dalsi volby (vét§ina rozhovorii byla nahrina v zimé 2009-2010)
néktef{ zvazovali nevoli¢stvi, jinf uvazovali o Piratské strané (néktefi technafi
se do této strany zapojili i aktivné ~ byla jim blizko kritikou autorskych pray
a ddle pozadavkem legalizace mékkych drog) a TOP 09.

Respondenti ¢asto artikulovali znechuceni politickou scénou, a to zZplso-
bem, ktery pfiblizné odpovidal postojiim vét§inové spole¢nosti: odmitnuti ko-
rupce, zakulisnich dohod, kompromis(. Silné bylo vymezeni viiéi komunistiim,
to nékteff uvedli i jako diivod své d&asti ve volbach. Nékteid respondenti rovnéz
zduraziiovali svoji kriti¢nost vii¢i velkym politickym strandm a podporu men-
$im jako nositelkdm plurality. Radikdlngji orientovani technafi davaji svou po-
zici najevo bojkotem voleb, nebo piipadné Géasti pouze v téch komundlnich.

Dva respondenti uvedli, Ze si pfi volbach nechaji poradit od rodi¢i. Jeden
respondent dd v komundlnich volbdch na doporudenf své matky, protoze ,méa
prehled” o déni v obci (Momo, 30 let), jind respondentka si nechala rodi¢i roz-
mluvit volbu Zelenych (ve prospéch ODS). V jednom pripadé se objevila negace
Zelenych kviili jejich pFistupu k technologii, jmenovité pro jejich , absurdni nd-
zor” na atomovou energetiku (DZordz, 27 let).

Volebni chovani technaiti bylo podbarveno negativnim postojem vii¢i CSSD
a Jifimu Paroubkovi. Sok z brutlniho rozehnani Czechteku se béhem protest(
pretavil v rozhodnou negaci Paroubka, ktery se stal symbolem této represe —a po-
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tazmo v rozhodné odmitédni celé socidlni demokracie. Své rozhodnuti technafi
¢asto ramuji jako negativni volbu: ,,ja jsem nevolil ODS, ji jsem volil proti CSSD“
(Studak, 26 let). ,V poslednich letech jsem byl nucen volit ODS, prestoze vim, Ze
jsou to hrozny zmrdi, ale... musel jsem volit proti Paroubkovi* (DZordz, 27 let).
Jen jeden respondent uvedl, Ze socidlni demokracii volil (do Evropského parla-
mentu) a projevil s ni jistou miru podminéné identifikace: ,Kdybych se mél vy-
mezit v rdmci stavajicich politickejch stran nebo jejich doktrin, jak jevnimam, tak
jsem asi néco jako socidlni demokrat, s tim, Ze je mi sympaticky zeleny mysleni...
a kdyby to mélo bejt vymezeni mimo politicky strany, tak co ja vim, néjakej auto-
nom, néco takovyho. Hodné kecam o svobodg, zkritka“ (Shaman, 29 let). K jisté
blizkosti poukazovali oviem i dalsi respondenti: ,nejvic komplikovalo situaci to,
ze jsme dostali... pfes drzku od politicky strany, ktera ... by... freeteknu méla bejt
v tivozovkdch, jako na ty symbolicky roviné nejbliz... furt je ndm nahony vzda-
lend, ale... furt demokratickej socialismus je nim bliZ ne# fidkej liberlni kapita-
lismus nebo bolsevismus nebo kiestanski demokracie® (Jakub, 29 let).

APOLITICNOST MEZI AUTONOMIi A LHOSTEJNOSTI

Zatimco vétsina respondentt hovofila o freeteknu jako o pravicové oriento-
vaném, néktefi pravicovi respondenti naopak vnimali freetekno jako oriento-
vané levicové, jeden z nich rozdil mezi hodnotami a volebnim chovinim po-
psal jako paradox: Technafi ,jsou levicovy, ale... spousta z nich volila ODS*
(Studék, 26 let). Levicové prvky, které se objevuji v hodnotéch technat, jsou
specifické a lisi se od etatistického a hodnotové do zna¢né miry konzervativ-
niho hlavniho proudu na ¢eské levici. NejbliZsi jim je »anarchismus*, ktery ,,jde
trosku ruku v ruce s tou ptivodni myslenkou freetekna... nechut k systému,
pravé k tomu kapitalismu a nadnérodnim spole¢nostem® (Damian, 31 let). Anar-
chismus zde ov§em nepfedstavuje souhrnnou politickou ideologii ani aktivis-
mus. Jeden respondent dokonce uvadi, e se k aktivismu v autonomni scéné do-
stal pravé proto, Ze ve ,freeteknu tenhle prostor moc nebyl” (Dominik, 42 let).
SpiSe se jedna o obecny kriticky postoj k autoritim, »takovej prosté puberalni
fucking" (Shaman, 29 let), jak to s ironif charakterizuje jeden respondent. U né-
kterych respondentii se nicméné nazory souvisejici s ,, anarchoautonomismem®
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vyznamné promitaji do osobniho Zivota — jsou vegetariani nebo vegany, jeden
nemd bankovni ti¢et a oznacuje za dulezité pro vybér zaméstnani, aby nebyl nu-
cen bankovni Gi¢et mit (pracuje jako ucitel na stiedni §kole). Tyto pristupy jsou
ale spise mensinové. Ambivalentni postoj se projevuje i ve vztahu k zahranic-
nim technaftim, ktefi jsou politi¢téjsi a radikalnéjsi. Jakkoli mnohdy predstavuji
vzor, jejich orientace neni pfejimana a jedna respondentka ji i tvrdé kritizovala
(mj. na zakladé vzpominek na vztah s jednim francouzskym technarem) jako
neautentickou a nevérohodnou, souvisejici s odtrzenosti od reédlného Zivota
a od nutnosti pracovat — diky $tédrosti zdpadoevropskych socidlnich systémfi.

S anarchizujicimi prvky souvisi volnomy$lenkatstvi, které ale podle né-
kterych kriti¢téjsich respondent mé za nasledek i jistou nesoustavnost v mys-
leni, eklekticismus, ktery vede k neschopnosti vymezit se. Tato ,neschopnost*
je ovSem moZnd spiSe neochotou. Piistupem sdilenym napfi¢ subkulturou je
deklarovana apoliticnost. Tu jeden respondent odliSuje od apoliti¢nosti dekla-
rované u nékterych skinheads nebo v ¢asti hardcorové scény — tam se vzta-
huje pfedevsim k problematice fasismu a rasismu a znamena v podstaté hrdé
deklarovany ,bezndzor“ (Dominik, 42 let), aktivné artikulovanou indiferenci.
V technaiské scéné panuje naopak shoda v odmitnuti rasismu (pfinejmensim
na deklarativni drovni). Apoliti¢nost spiSe znamend odmitnuti zapojit se do
politiky, ktera je vnimana jako zkorumpovana, a také odmitnuti politického ra-
movdni, které by nesouviselo se subkulturou a délalo z ni néco jiného, nez je.
Predstavuje tak odmitnuti podtadit vlastni subkulturu pod jiny narativ, nez je
jeji vlastni, coZ by znamenalo jednak vypravéni zkresleného piibéhu o své ak-
tivité a jednak jeji zneuziti pro cizi cile. Na to jsou technafi velmi citlivi, coz
se projevilo nejen podeziivavosti viici politikiim, ktefi vystoupili po Czechteku
2005 na jejich podporu, ale i v mnoha jinych pripadech. Technatské odmitnuti
ciziho pfisvojeni vlastniho subkulturniho prostoru se obrétilo také vaci anar-
chistim: ,na poslednim karnevalu jsem vidél anarchisticky vlajky. P¥islo mi, Ze
tam nepati'ej. Zase tomu davaj urcitej politickej smysl“ (Lemon, 29 let).

Pro nékteré respondenty znamend apoliti¢nost snahu ,nezapojovat se
piimo do procesti spole¢nosti, kterou néjakym zptusobem odmitd$“ (Dominik,
42 let). Je tedy praktickym vyjadienim politického postoje, ktery se touto svou
(ne)artikulaci miZe projevit G¢innéji, neZ kdyz se vyslovi (tato tendence vyja-
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drovat se jinak nez verbalni deklaraci — akci, vizudlem, zvukem — je pro free-
tekno charakteristickd). Nicméné, at uz zdroje této apoliti¢nosti spocivaji v so-
cidlni kritice ¢i nikoli, je tfeba Fici, Ze jeji dopady nejen na spolecnost, ale i na
samotnou scénu jsou kritickému piistupu spise vzdéleny. JestliZe jiny respon-
dent charakterizuje technafskou apoliti¢nost jako ,nebejt vyhranénej... nepfi-
klonit se k jednomu myslenkovymu proudu nebo strané*, dodava v zapéti: ,Ale
v zdsadé to dost casto vede k takovy ty maloméstacky lhostejnosti“ (Shaman,
29 let), k absenci spole¢ného postoje a neschopnosti politického vyjadieni.
I tam, kde se technafi shoduji, dostane, také pod vlivem kultury apoliti¢nosti,
prednost hédonismus —jeden z respondentti to ukazal ve vztahu k antifagismu:
pred antifaSistickym protestem na prvniho méje dostala ve scéné vZdy pred-
nost party na oblibené ,¢arodéjnice,

¢TYRI PODOBY POLITIZACE

Navzdory dominantni antipoliti¢nosti miizeme vysledovat ¢tyfi podoby politi-
zace freetekno subkultury.

Dopliiujici a instrumentdlni. V prvni, historicky nejstarsi a empiricky nejpes-
tiejsi, z hlediska subkultury jako celku zarovei nejméné vyznamné podobé,
freetekno fungovalo jako nositel poselstvi, které se subkulturou pfimo nesou-
viselo. Soundsystémy bud' podpofily spfiznénou iniciativu svou tdéasti a hud-
bou, nebo ji daly pfimo tvar subkulturni akce.

Nejvyznamnéjsi zde byla ti¢ast nékterych soundsystémi na street par-
ties na konci devadesatych let (viz vyse). Zejména v pfipadé prvni z nich,
Global street party 16. kvétna 1998, zde byla souvislost nejen v Gi¢asti sound-
systému, ale i v celkové formé akce - ta byla vyhldsena jako street party, coz
je forma akce inspirovand propojenim britské rave scény a antiautomobilistic-
kého hnuti, které se zapojenim technohudby blokovalo ulice [srv. Aufheben
1998, Jordan 1998, Rietveld 1998]. V daném piipadé byla akce zaméfena proti
ekonomické globalizaci a neméla presnou podobu street party (vétsina akce se
odehrdla na nimésti Miru, aZ vecer nasledoval pochod, ktery pfedstavoval ne-
legdIni blokaci ulic, ani zde ale neslo o statickou blokadu, ale o prtivod). Tech-
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nohudba (véetné DJit propojenych spide s klubovou scénou nez s freeteknem)
nicméné akci dala vyraznou tvéar. Spoluprace pokraCovala i nasledné na dvou
navazujicich akcich — Local street party 29. srpna 1998 a street party 5. Cervna
1999 — k dlouhodobéjiimu priiniku mezi alterglobalismem anarchist(i a auto-
nomi a kulturou freetekna oviem neslo, jak se prokézalo absenci soundsys-
témfi pfi ndslednych protestech proti MMF a Svétové bance.

Na spolupraci alterglobalistické autonomni scény a technat( v rémci street
parties navazaly brnénské pouli¢ni slavnosti (1999-2002) a protestfesty (2004~
2010), méné vyrazné praziti anarchisté, na jejichZ prvomdjovych demonstra-
cich pfileZitostné vystoupil i soundsystém (napf. 2003 a 2009). Zatimco pro-
testfest chapal svoji identitu jako propojeni politického protestu se subverzni
kulturou [Sla¢alek 2009), u prazskych akci bylo propojeni instrumentalnéjsi -
motivované snahou pfilakat dalsi (i¢astniky k vlastni agendé.

Pokusem propojit agendu autonomni scény a formu freetekno party byly
prazské squatteky (2003, 2004, v podobé doplnéné o priivod méstem 2008).
Obsazovéani prazdnych dom® mélo propagovat squatterskou kulturu v situaci
jeji relativni slabosti, zaroveri bylo uzplisobeno charakteru technaiské party -
neslo o obsazeni nastilo, ale pouze o jednodenni proménu prazdného domu
v autonomni zoénu. Akei se G&astnili prevazné lidé, ktefi pfedstavovali priinik
mezi technem a autonomni scénou, nebyly tedy piili§ pocetné.

Za hranici pfijatelnosti se pro velkou ¢ast Gcastnikd subkultury dostal
pokus o vyuziti techna¥( ve volbach, kter§ym byl Volebni StfedoTekk, konany
4.~6. Gervna 2006 a spojeny s vyzvou tcastnikiim, aby volili Stranu zelenych
a krouZkovali Matéje Stropnického a Danielu Matéjkovou: ,,Vol svoji generaci.
Dej sviij preferen¢ni hlas mladé politi¢ce a novinfovi, kteif byli na CzechTeku
a budou na CzechTeku* [Pozvanka..., 2006]. Akce byla kritizovdna v ramci
scény [srv. Rychetsky 2006] a méla slabou ti¢ast. Ani se nezd4, Ze by jeji G¢ast-
nici skute¢né podpofili zelené [V22, 2006].

Sebeprezentaéni. Odlidnou podobu méla jind vefejnd aktivita vychdzejici
piimo z freetekno scény roku 2003. Jednalo se o reakci na medidlni stereotypy
§ifené o subkultuie a jejich cilem bylo pfenést kreativitu i ducha party v maxi-
malni moZné mite do ulic velkomésta. ,Nam vadilo, Ze se zacal objevovat ne-
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gativni medidlni obraz. Uvédomovali jsme si tu propast. MtiZeme si jet do zony,
ale ostatni lidi tam nepojedou, protoZe se budou bét. Chtéli jsme zénu pfinést
do mésta a umozZnit ji lidem vidét a mimodék do ni vstoupit* (Momo, 30 let).
Scéna verejné prezentovala svou do it yourself kulturu — jako jeji silné vizualni
yyjadieni byla vybrana forma karnevalu. Do it yourself forma umoznila rela-
tivni organizacni a finan¢ni nenaro¢nost karnevalu —hudbu a vizualitu zajisto-
vali navtévnici a soundsystémy, coz podstatné sniZilo naro¢nost a nakladnost
akce oproti srovnatelnym akcim komer¢énim nebo i jinych subkultur.

Freetekno se zde manifestovalo i se svou ,apoliti¢nosti“ a jejimi rozpory.
7adny karneval (s vyjimkou nepldnované pridaného z podzimu 2005, ktery
protestoval proti rozehnéni Czechteku) neakcentoval v pozvankovych letd-
cich ani vlastnim priibéhu Zddna témata. Zarover byl rimovan prohlaSenim,
které jej jasné politicky kontextualizovalo socialnim protestem a jeho sebere-
flexi — kritizovalo vladu penéz, ni¢eni pfirody a malou moc jedincti a zvaZo-
valo moZnosti protestu: ,Demonstrace byvaly dobrym zptisobem jak upozornit
na to, co povazujeme za problém a co bychom chtéli zménit. Jejich dopad... je
y$ak stdle mensi a mensi. Také jsme jiz dost dospéli na to, abychom se poudili,
7e celospolecCenska revoluce neni feSenim... Nastal Cas tiché revoluce, revoluce
uvniti kazdého z nas, protoze svoboda neni cosi vnéjsiho, je to vnitini stav ¢lo-
véka. Nelibi se nam zplisob, kterym se véci délaji ve svété, ve kterém Zijeme —
a proto je déldme po svém. To je duch a smysl DIY — ,do it yourself' — UDELE]
TO SAM. Na zdkladé téchto principti za¢ind sou¢asnou spole¢nosti prortistat
novd, paralelni spole¢nost ¢i spiSe spolecenstvi — decentralizovan4 sit zaloZena
na jinych principech, fidici se vlastnimi pravidly a do zna¢né miry nezavisla na
moci penéz a nazoru vét$iny“ [Prohlaseni k DIY karnevalu 2003].

Tato paralelni spole¢nost byla ndsledné specifikovédna s odkazem na
squatting, travelling, sobéstacné zemé&délské komunity, odmitani copyrightu,
streetart —a do tohoto kontextu byla vsazena freeparty a jeji méstska varianta—
karnevafl. Toto zakotveni se nicméné nepromitalo do podoby akce a nebylo pa-
trné velkou ¢asti Gicastnikil vitbec zaznamenano, jen omezené tedy mohlo do-
jitk jeho internalizaci.

Ani forma neuspokojila nékteré organizatory, kteii se inspirovali na zdpadé
(predevsim v Itdlii) a doufali, Ze Gi¢astnici pfijdou s kostymy mnohem vice pro-
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pojenymi s mySlenkami akce a rovnéz s vétsimi prvky divadelni performance,
7 Ceské akce pak méli dojem spise ,pomaturitni taskarice” (Momo, 30 let), na-
vic se znaénym opakovanim napad v pritbéhu pfibyvani jednotlivych roénika.

Karnevaly probéhly v letech 20036 pétkrat (roku 2005 doslo k jeho zo-
pakovani na podzim jako protestu proti rozehnani Czechteku). V roce 2007
byl karneval zakdzin ifady a nisledné zru$en organizatory. Nasledné bylo vy-
déno prohlaseni o zaniku akce: ,karneval pomalu vycerpavd, ubyva DIY vy-
zdoby a naopak pribyva klasickych neduhti soucasné krize freeparties... ma-
sovost freescéné nesvédci... rozhodnuti do odvoldni v karnevalu nepokracovat
tak vychazi z obdobnych divodi, jako leto$ni rozhodnuti neporadat technival
Czechtek” [Freetekno.cz 2007].

Antirepresivni. Pokud néco piedstavovalo politizacni vinu dopadajici na ce-
lou subkulturu, byla to reakce na policejni zasah v(i¢i Czechteku 29.-30. Cer-
vence 2005. Ten vyvolal pocit kiivdy: ,Bylo to dost takovy nespravedlivy... ne-
fér. Vlastné to bylo takovy zrazeni... kdyZ to bylo kone¢né legal“ (Daniel, 26 let).
,Kdyz jsem pak vidél, jak jsou to ty lidi schopny obhajovat, tak mi to podlomilo
jakoukoli divéru v néjaky oficidlni organy. Kterd se moZna casem pomalu néjak
navratila zase, tfeba kdyz jsem mél néjakou kladnéjsi zkusenost” (DZordZ, 27 let).

Pocit nespravedInosti si nasel ter¢ v Jifim Paroubkovi, ktery se za zdsah po-
stavil a spojil jeho obhajobu se stereotypni stigmatizaci freetekna. Jméno premi-
éra a jeho ministra vnitra se stalo snadnym kli¢em k rozuméni situaci: ,Ja jsem
se o politiku nezajimala vitbec az do roku 2005, kdy jsem si poprvy v Zivoté uvé-
domila, Ze nékdo omezuje moji svobodu... 1 kdyZz ja jsem nic neudélala, nikomu,
nic jsem neukradla, nikoho jsem nezabila, a nékdo mi bude hazet pod nohy gra-
naty. Zacala jsem se zajimat, kdo to je Paroubek, kdo to je Bublan® (Lola, 21 let).

Technafi se aktivné (i¢astnili demonstraci proti policejnimu zésahu, velmi
brzy to ale pfestaly byt jejich demonstrace a staly se z toho demonstrace na je-
jich podporu. Sami se k jednanim s politiky stavéli spiSe s nediivérou, snazili se
(nakonec netispé$né) spise o pravni vyieSeni sporu.

Jakkoli Czechtek 2005 neznamenal dlouhodobou aktivizaci, mél dlouho-
doby vliv na politickou orientaci. Dopady zdkroku na scénu zklamaly nadéje
téch, ktefi o¢ekavali analogickou politizaci, k jaké doSlo v reakci na represe
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v zapadni Evropé. Namisto posileni anarchoautonomnich postoji ve smyslu
odmitnuti ,systému”, ,establishmentu” a stitu se hnuti polarizovalo viéi le-
vici. ,Na jednu stranu jsem mél pocit, Ze je dobre, Ze se lidi probiraj a uvédo-
mujou si tu politiku a na druhou stranu spoustu véci nepochopili a volili ODS“
(Momo, 30 let). Tento politiza¢ni v§voj také provokoval mensinu z technaid
k vysméchu a obrané opacného postoje: ,rozhodné jsem nebyl souédst takovy
ty fronty... jakoZe Paroubek je satan a... ten Emanuel Goldstein, kterej je leti-
tej potira¢ Czechteku... tejden pfed Czechtekem Paroubek viibec nevédél, co to
je... Ja sem dokonce v tomhle smyslu udélal jeden takovej ad hoc projev.... sem si
vzal mikrofon a ... relativné zkoprnélejm daviim jsem fek — prosim vas, to nenf
jenom o Paroubkovi nebo o CSSD. Uvédomte si, Ze kdyby byli dneska u moci
odeesdci, tak od nich dostanem na drzku taky... Paroubek na tom mé sviij podil,
ale nedélejme z toho tady kampaii proti CSSD... u toho samoziejmé nebyl zda-
leka tak bouflivej potlesk jako u ostatnich projevii a ve findle pak dalgfho pul
roku jsem pak stravil na Nyxu hadanim se s vétSinou ¢eskejch freeteknafti, co
jsou prosté voli¢i ODS. A vod ty doby kér jsou voli¢i ODS* (Jakub, 29 let).

Politizace v souvislosti s Czechtekem méla oviem hlubsi kofeny ne jen
negativni fixaci na jednoho politika, v niZ byla subkulturni mlidez utvrzovina
velkou ¢asti médii. V souvislosti s obranou ,,prava na party“ zddrazfiovali tech-
nafi sva pojitka se spole¢nosti, kterd je potlacovala, a reklamovali v ni sviij hlas.
V prohlésenti tésné pred Czechtekem upozortiovala podepsana , Freetekno ko-
munita“ na legalitu akee, jeji piinos pro spole¢nost (,Czechtek... je mistem, kde
vznikd obcanska spole¢nost... CzechTek a celd freetekno subkultura obecné
obohacuji komunismem zdevastované kulturni povédomi“) a zdroveri na svou
nekomercnost [Freetekno komunita 2005), béhem protesti zdiiraziiovali svou
roli dafiovych poplatniki (policii , platim ze svejch dani“ - DZordz, 27 let). Radu
technafti konflikt s moci nevedl k radikélni, antisystémové opozici, ale spie
k reklamaci vlastni role ob¢anti demokratického statu.

Aktivistickd. Po zruseni karnevald roku 2007 je hned v nasledujicim roce ob-
novil kolektiv aktivist(i hlsici se k mezinarodni platformé Freedom not Fear
a fakticky tvofeny plivodnimi organizétory a aktivisty autonomni scény. Kar-
neval se stivd vyrazem protestu, v roéniku 2008 proti represim (symbolem
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se stanou kamerové systémy), socidlnimu vylouceni (zejména ak¢énimu planu
Prahy proti bezdomoveim) a omezujicim vyhlaskdm v Praze. Komunita pfijala
zpravu o obnoveni karnevalu s nad§enim i rozpaky — na internetovych forech
se rozpoutala diskuse, kdy néktefi diskutéfi vyjadiovali sv(ij souhlas se snahou
zbavit mésto bezdomoveil & piipadné vyjadfovali obavy z politizace. Jiné pii-
spévky se naopak bezdomovci zastavaly na zdkladé analogie s technafi.

Prevazil nazor, ktery vital oZiveni karnevalu — a to predevsim v, hlasovani
nohama“ samotnych technafd, ktefi na akci pfisli. Z témat karnevalu ovSem
byly véechny ostatni piekryty odkazem na kamery, které jediné byly pro tech-
naiskou scénu natolik atraktivni tématicky i vizudlng, Ze je velkd Cast navstéy-
nikd internalizovala. Pravé téma kamer bylo pro dané prostiedi natolik konsen-
sudlni, Ze nevyvolalo protesty. I ti respondenti, ktefi se zastavali apolitického
piistupu a vadilo jim v obecné roviné, Ze mé karneval téma, zaroven neméli
problém s vystoupenim proti kameram.

Ponékud se proménila i podoba karnevalu: prostor vedle soundsystémi
dostala punkové kapela a hip hop. Akce se stala ,plurisubkulturni udalosti,
navzdory tomu, Ze dominantni ztstalo freetekno.

0 rok pozdéji se stal karneval souédsti souboru akci nazvangch Tyden ne-
pFizplisobivosti a pofadanych iniciativou Freedom not Fear ve spolupraci s ko-
lektivem Milada, tedy iniciativou squatterti z nedavno vystéhovaného squatu
a jejich sympatizantd. Tyden byl zahdjen pokusem o obsazeni nového squatu -
jeho se jako podpiirna demonstrace G¢astnil pouhy zlomek ti¢astniki karne-
valu (pomér byl zhruba 200:2000). Jakkoli pro fadu technai‘it byly squaty spii-
znénym prostorem a koneckoncti rovnéz mistem, kde se potédaly nékteré
technoparties, vétsina z nich viidi squatterské tématice zjevné pocitovala spise
odcizeni. Pfes uZivanou argumentaci podobnosti mezi zabranim ciziho po-
zemku na party a zabrdnim ciziho nevyuZivaného objektu pro bydleni a kul-
turni aktivity zde existuje podstatny rozdil, nebot squat se snaZi byt perma-
nentni autonomni zénou, zatimco u koiene technaiského zabrani pozemku
stoji zéroveii idea nepfisvojent, kratkodobosti pouhého vyuZiti (srv. vyse). Né-
kte¥{ respondenti rovnéz kritizovali eské squaty (at uZ na zdkladé televiznich
reporta#i nebo vlastni zkudenosti) za nepofddek a neschopnost délat zajimavé
aktivity ve srovndni se zapadnimi squattery.
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Vétsina technafd téma squattingu pouze pasivné akceptovala, nékteri
s vyjadienou nevoli. RovnéZ téma nepfizplisobivosti (jehoZ smyslem bylo re-
gignifikovat medidlné Casto uzivany kryptorasisticky label), imyslné vybrané
tak, aby umoZiiovalo riizné vyznamy, bylo akceptovano jen astecné — pro fadu
acastnikd bylo navic pfili§ abstraktni az nesrozumitelné. Technaf'ské scéna té-
mata piijala pasivné, ale do jisté miry plati slova jednoho z organizatort, Ze
_yétsina téch téma je tam uméle vnesend a v podstaté to tu scénu samotnou ne-
zajimé“ (Jakub, 29 let). U ¢4sti respondentfi se projevovala apoliti¢nost odmita-
nim piedstavy, Ze by karneval mél mit téma, zaroveri ale dokazali dana témata
podpofit, konvenovala jim. Organizatofi velmi Casto balancovali na hrané moz-
ného nepfijeti a podeziravosti ze strany subkultury.

ZAVER

Hovofit 0 autonomii v pfipadé subkultury mladeZe v pozdné kapitalistické spo-
le¢nosti predstavuje vzdy iluzi. Tato kapitola o ¢eském freeteknu byla nicméné
zaroven studii moZzné produktivnosti této iluze. Autonomie jako idedl dokaze
ovlivnit jedndni a hodnoty i u téch skupin, které se v fadé jinych oblasti pIné
protinaji s postoji, hodnotami i pfedsudky hlavniho proudu.

Ceské freetekno do zna¢né miry koresponduje se zdkladnim nastavenim
geské liberdlni stiedni vrstvy — soustiedi se na ponékud radikalnéji pojaté vi-
kendové akce. Jejich radikalni odlisnost od viednodennosti Gi¢astnikil vlastné
jen podtrhuje shodu s Gasovym reZimem vétsiny spole¢nosti s jejim jasnym od-
lifenim prace a volného ¢asu, pracovniho tydne a vikendu. RovnéZ orientace na
hédonismus, individualismus a experiment se zda nevybocovat z raimce vétSi-
nové spole¢nosti.

Jasné odlifeni od vétsinové spole¢nosti a zabranu pied kooptaci pfindseji
tfi vlastnosti subkultury. Zaprvé je to radikalita hédonismu — hlasitost hudby,
nerespektovani soukromého vlastnictvi (jakkoli do¢asné a omezené) a propo-
jeni s drogami ¢ini subkulturu nepfijatelnou nejen na roviné proménlivého
vkusu, ale i etickych a pravnich norem vétSiny. Zadruhé je to apoliticky a také
do zna¢né miry anonymizujici charakter subkultury — tvoff ji pestrobarevné
prostiedi nicki, prezdivek a stylizaci. Ma-li subkultura slavnd jména, mély by
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to byt soundsystémy, ne jednotlivci. Kooptace do béZného hudebniho byznysu
znamena nejen vystavit se kritice ostatnimi ze scény (jako v jinych subkultu-
rach), ale také vyboceni z Zanrovych pravidel konstituujicich akce subkultury
a tim se ocitnout mimo ni. A zatfeti je to charakter autonomni zony jako celku,
kterd nejen v okamziku kooptace, ale fakticky uz v okamziku zvySené pozor-
nosti pfestane byt sama sebou.

Hodnoty freetekna vzdoruji kooptaci a jsou tedy relativné autonomni. To
vybavuje znatnou neformdlni socidlni moci v subkultuie ty aktéry, ktef{ se za-
stavaji ,Cistych“ hodnot scény a bréani jeji kooptaci, jak se prakticky ukézalo
v reakcich na vjvoj Czechteku kolem roku 2006. Rozhodné se ovSem neda fict,
Ze by vnitini struktura scény byla nezavisla na vnéjsich faktorech a Ze by po-
doby subkulturniho kapitalu indikovaly autonomii. Navzdory deklaracim ote-
vienosti zde nalezneme socidlni a genderové pokud ne bariéry, pak pfinejmen-
§im piekazky, navzdory dlirazu na prosazeni kreativnich zde zaroveri narazime
na ageistické hierarchie. Nelze je prehliZet, ale jejich vyznam neradno pfecetio-
vat —jsou viditelné také kvili kontrastu s idedlem rovnosti a k tomu, Ze subkul-
tura je prostorem mladeZe a oproti jinym spoleCenskym sféram ji dava bezpre-
cedentni moZnosti.

V politické roviné se vétSina subkultury identifikovala s apoliti¢nosti,
kterd osciluje mezi nezavislosti (napojenou na vyhrocenou spolec¢enskou kri-
tiku) a Ihostejnosti (kombinovanou s resentimentem viiéi levicovym politikiim
pro jejich kroky proti subkultute). JestliZe se subkultura stala navzdory oceka-
vanim a pfili§ jednozna¢nym soudiim Jana Kellera nékolikrat nositelkou socidl-
né-kritického postoje, bylo to umoznéno kombinaci obou poloh apoliti¢nosti:
kriti¢ti autonomové nasli formy vyjadfeni, které neodporovaly zakladiim sebe-
pojeti freetekno scény a u odptirct politizace zvitézila lhostejnost, kterd vedla
k pasivni akceptaci politizujicich aktivit.
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UNDERGROUND
CESKEHO HIP HOPU

Anna Oravcova

Nadmérna velikost tri¢ek a mikin, volné kalhoty s rozkrokem téméi u kolen, na
hlavé ksiltovka, zvlastni gesta u pozdravu, mluva plnd anglického slangu a do
toho monotdnni hudba plnd vulgarisma. Protagonisté toho vieho se pfi tom
tvari velice drsné a tvrdi, Ze , délaji uméni“. Takovy je jeden ze zptisobti inter-
pretace dnesni hiphopové subkultury ze strany $irsi spole¢nosti (viz napiiklad
¢asopis Chili Chilli vénovany subkulturdm, ¢erven/srpen 2009).

Co si o tom mysli samotni/é ¢lenové a ¢lenky subkultury? Jakym zptiso-
bem se identifikuji jako hiphopefi a hiphoperky? Jaké jsou jejich hodnoty a na-
zory? Jaky vyznam prikladaji stylu obleceni? Jak smysli o politice ¢i rasismu?
Jedna se o muZskou subkulturu, ve které Zeny zastavaji marginalni postaveni?
Jak vnimaji dotazovani/é sexistickou povahu hip hopu a velkou miru objektivi-
zace Zen, ke které v ni dochazi?

Tyto a dalsi otdzky se budu snaZit zodpovédét v nasledujicim textu. Ve své
praci budu vychézet z pojeti subkultury podle Williamse [2007a] a z nékterych
jeho dalsich specifickych konceptii. Podle autora subkulturu vymezuje styl. Na
jeho zakladé se jednotlivé subkultury odliuji. Ke stylu patii specifické oble-
¢eni, slang, tanec, gesta ¢i typ ti¢esu. MtiZe byt také chapan jako uréitd forma
vzdoru. Zapojeni se do urcité subkultury Ize interpretovat jako vyjadieni od-
poru ¢i nesouhlasu vii¢i rodi¢tum ¢i vaci $irsi spolecnosti. Mezi dal$i William-
sovy koncepty, o které se budu ve své praci opirat a které budu ve své studii po-
uZivat, patii styl, vzdor, prostor, identita ¢i autenticita.
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