Vyzkumnik lapeny

Uvahy k (a)symetrii vztah0 mezi vyzkumnikem
a zkoumanym

Markéta Vankova

Tento text nepfedstavuje vysledky konkrétnfho terénniho vyzkumu.! Je spise zpét-
nou reflexi mé vyzkumné zkusenosti z dlouhodobého a opakovaného terénniho
pobytu v Bulharsku. Chci se zamyslet pfedevsim nad pozici vjzkumnika — antropo-
loga vterénu a také nad etikou spolecenskovédniho vyzkumu ve vztahu
k informatoram.

Mé zamysleni vychazi z intenzivniho pocitu, ktery jsem zazila p#7 a pfedeviim po
svych pobytech v terénu a ktery se odrazi i v nizvu toho textu: totiz Ze mé muj
vlastni vjzkum, nebo lépe fedeno moje vlastni etnograficka praxe,? lapila do jakési
pasti. Pasti, kterou jsem si do znac¢né miry pfipravila sama nedostate¢nym, ne zcela
komplexnim promyslenim a reflex{ svého vjzkumu. Chci se proto zamyslet nad
tim, jaka byla povaha vztaht mezi mnou a lidmi, které jsem zkoumala, a pokusit se
podivat na mocenskou symetrii ¢i asymettii vztaht ,,vyzkumnika a zkoumaného*
z ponékud jiné pozice, ne? jak se alesponi v ¢eském kontextu povétsinou déje (napf.
Havlikova 2004; Chvistkova 2004; Kandert 2004; Lindbloom 2004; Noskova 2004,
Matousek 2004 aj; mé uvaze blizdi jsou pak napfiklad Nedbalkova 2006; Spalova
2008; Smidové 2005; Stéckelova & Grygar 2008).

Nejptve kratce pfedstavim svij vyzkum, abych uvedla ctenafe do kontextu,
v ném?z se moje zkusenost odehravala.

! Tato publikace vznikla v rimci fe§enf Vyzkumného zdméru FHS UK: Antropologic komunikace a lidské
adaptace (MSM 0021620843) a jeji kratsi verze byla prezentovana na 12. Pracovni konferenci Biografu 18.-20.
Cervna 2010.

2 Obrat ,etnograficka praxe” uzivam zamérné — mé zdiraznit ,,femeslny* rozmér antropologického vyzku-
mu a psani.
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Vyzkum Aromun0: Vstup do tématu

Od roku 2005 se zabyvim etno-revitaliza¢nimi procesy a mobiliza¢nimi strategiemi
etnické skupiny Aromuni® v Bulharsku. Bulhar§ti Aromuni jsou velice nepocetn{
(sami odhadujf pocet lidi, kteff se n&jak hlasi k aromunstvf a citf ée byt Aromuny, na
maximdlné dva a pal tsice). V dasledku jak nizkébo poctu Aromuna, tak i bulhar-
ské komunistické politiky etnické homogenizace spolecnosti (viz napt. Pickles 2001;
Yalamov 2006) jsou v souc¢asné dobé Aromuni jazykové i kulturné téméf zcela
asimilovani — neexistujf idné vnéj§i znaky, véetné zvylkll ¢i zpisobu Zivota, jimiz
by se Aromuni na prvnf pohled ligili od vét§inové bulharské populace. Aromunsky
jazyk ovlida jen starsi generace, kterd jim oviem hovoii pouze piilezitostné, pfi
mensinovych festivalech ¢ srazech Aromund, kde také dochizi k performancim
tradi¢nich aromunskych tancit a zpévi. Pfesto se viak, jak jsem jiz uvedla, ¢ast
Aromunt ke svému aromunstvi hlasi; tato identita je pro né néjak dilezita, néco
pro né znamend. Za tcelem uchovini etnického sebe-védomi, jazyka a kultury
Aromunii funguje v Bulharsku $est aromunskych spolktt a bulhariti Aromuni se
také aktivné zapojuji do mezinirodnich siti aromunskych organizacf. Aromuni
v Bulharsku nemajf oficidlni status mensiny. Ze strany statu lze hovotit o politice
»mrtvého brouka®, spodivajici v ignoranci aktivit Aromund a jejich spolka, které pfi
troSe §tésti ziskdvaji roéné nékolik tisic leva na spolkové kulturni aktivity.

V mém vyzkamu mne zajimaji procesy, jejichz prostiednictvim je (i pfes vn&jsi
asimilaci a chybéjici instituciondlni podporu) vyjednavano a stvrzovano sebepojeti
bulharskych Aromunt jako specifické etno-kulturni a jazykové skupiny. Zaméfuji
se na ¢innost aktivisti a elit a na jejich strategie vytvateni, reprezentace a legitimiza-
ce ,, aromunstvi‘,

Meéla bych snad jest¢ predestiit, Ze jsem si téma nevybrala z néjakych osobnich
pohnutek (kupiikladu Ze bych méla aromunské predky), ani jsem nevstupovala do
terénu s pfedstavou nutnosti zachranit aromunsky jazyk & kulturu nebo s néjakou

b Maximdlie sjednoduiené lae fiel, #e Aromuni json ernikum, ktere hovoii viastim romanskym jizykern

a 2ije jake autochtonni populice on Balkinském poloostrove. Pavedni ablasif jidrového osflleni Aromuna
byl repion na docsnd heaniel Reeka o Albinic (pohofi Grammes a Pinods), ale od konce 17, stoled zapoéala
tozsilili migrace po celém Balkané a sekundime, predeviim v souvislosti s velkymi migracnimi vinami v 19,
stoletd, ke dale (Rakousko-Ubersko, Némecke, Spojend stity, Austrilic apod.). Does najdeme kompakeni
aromunshe ostdleni v Recku, Allvinii, Rumunsku, Makedonii, Bulhatska a Srbskn (zde uvedont potadi adpo-
vidi velikost osidlent, kieré je tedy nejpocenéisi v Recku, kele odhady hovoii a2 o 300000 osobdch, kieré se
povazuji za Aromuny, & nejméné pocetné v Srbska, kde sami Aramuni odbaduji poze 2000 osob aromun-
skéhor pavodu asehe-vidomi). Aromuni byli tpieti zpasobem Zivora: velka éast se Zivila polonomadskim
Pastevectvim, spocivajicim na sezonnich migracich dych rodin se stidy mezi balldnskimi pohoiimi
o piimorskymt niznami (v Bollweska gk do eied veh det 20051, v Makedonii a2 do padesaryeh ler);
v nidviznost na tyto piesuny se éist Aromuni vinovala dilkovému obchodu a édse Zila zeels usedle a provo-
sovila femesly, obchod, zijesdni hostinee apods Do Bulharska piisli prvnd Aromuni v prvid poloving 19,
stoleri (Anasova 1998; Daskalov 2005, Kahl 1999 Koukoudis 2003; Rakshieva 1996; Rakshieva 1097,
Weigand 1899, Weigand 1924; Winnifeith 1987),
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jinou vizi toho, jak by to s Aromuny mélo byt. Téma mne ,,prosté* zajimalo a mym
cilem bylo porozumét tomu, jak pokus Aromunii o ,etnické obrozeni probiha,
(Cimz si samozfejmé nenarokuji védeckou neutralitu a nepopiram, Ze jsem do teté-
nu vstupovala s uréitjm pfedporozuménim a dokonce s predsudky. Tim se viak
v clanku nebudu zabyvat — bylo by to nicméné vhodné téma pro dalif text.)

Jak jsem jiz uvedla, zdrojem myjch uvah jsou opakované terénni pobyty
v Bulhatsku. Poptvé jsem se s Aromuny setkala v roce 2005, kdy jsem v Bulharsku
pobyvala tii tydny; v roce 2007 jsem byla v terénu kontinuilné devét mésica.
V ostatnich letech jsem vzdy Aromuny alespofi na tfi tydny navitivila.

Je nasnadg, ze nejintenzivnéji se moje vztahy s aktéry vyvijely v prabéhu mého
dlouhodob¢ho pobytu v lokalité. Z pocitku jsem skoro neuméla bulharsky,* nedati-
lo se mi nikoho kontaktovat, zdélo se, Ze jsem si téma vizkumu naformulovala
naprosto absurdné a Ze vlastné nenf mozné je zkoumat. Pozdéji se ale véechno
zlomilo a vjzkum se rozb&hl, poznivala jsem spoustu lidi, ziskivala rzné materia-
ly, zacala se rysovat zajimavi témata. Zitoveni s tim, jak jsem se dostala do blizitho
kontaktu s aktéry, jsem se vedle radosti z rozsifovan{ poznatkd o Aromunech, ze
ziskdvani informaci a z pronikani ,,pod povrch® kazdodennosti zadala potjkat také
s etickymi otdzkami terénniho vyzkumu, o nich% jsem pfedem piili§ jasnou predsta-
vu neméla a jeZ se mi na zacatku vyzkumu jevily spise okrajovou zdleitost! (dalo by
se fici, Ze jsem jednoznacné nadfadila epistemologickou stranku terénniho vizkumu
strance etické).

Etika podle knih: Etika spravedinosti (sprdvnosti) a etika péée
(0casti)

Z pocitku jsem promyslela hlavné , klasickd® témata a pravidla tak, jak jsou formu-
lovina v éasto pouzivanych ,,priruckich® etnografického vyzkumu, jako je napfi-
klad Etbnography: Principles in practice autord Hammersleyho a Atkinsona (1995). Tato
témata lze shrnout nisledovné:

- Zajistit informovany souhlas ¢astniklt vizkumu, a to véetné zarudeni
moznosti z vizkumu kdykoli odstoupit.

- Respektovat soukromi a autonomii uéastnikd vjzkumu.

- Zamezit nebezped] vyuZitl nebo dokonce zneuziti téch, které studujeme
(nebot’ ¢asto téZime z pribéhu vyzkumu jen my, védei - ziskdvime tituly,
granty, zakdzky... a sami zucastnéni nemaji z vyzkumu neziidka nic).
K tomuto tématu patfi ¢asto feseni otazka reciprocity vyzkumu a zajisténi
ne-hierarchického, rovnopravného vztahu vjzkumnik — zkoumany.

* S Aromuny jsem komunikovala bulharsky, nebot’ aromunstinu neovlidim. Vzhledem k tomu, #e viichni
Aromuni v Bulharsku mluvi bulharsky a generace mladsi padesati let dokonce aromungtinou vétsinou aktivné
nevlddne (a casto ji ani nerozumi), se mi toto nejevilo jako problém. Bulharitina je prosté pro naprostou
vétdinu bulharskych Aromunt rodnym jazykem.
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- Zohlednit dopady vlastniho vyzkumu na dalsi vyzkumniky ve ste?ném. ter'é—
nu (tento bod byva ¢asto ponékud technicistné a pramalo empaticky 1 etic-
ky vyjadfen obratem ,Hneposkodit terén®). . ; / )
- Neposkodit a nezranit ty, které zkoumdme, 4 to negjen pri samotnem Vvy-
zkumu, ale ani po jeho skonéeni, kdyZ publikujeme vysledky.® o
- Zminéna pravidla vyzkumu byvaji nékterymi autoty propojena ]eéte. jednim
zavazkem, ktery stoji v podstaté v pozadi viech ptedchozich - vusﬂpvat o
spravedlnost (justice), tedy o spravedlivé a rovné zachézcrﬁ se viemi par/tl—’
cipanty vyzkumu (vetné téch, s nimiz osobné nesympatvlzu]l) ao /hledam
obecnych etickych principt. Receno jednoduse — nestavet se ve vyzkumu
na ,,nééf stranu® (Murphy & Dingwall 2001: 346-347). o .
Vyse uvedené body nenabizeji néjake samozfejmé a jasné d:tne nivody, jak se
v terénu chovat. Predstavujl spise ohniska diskuze o etice Vyzk.umu, vymezuji
prostor, na némz se odehriva individudlni 1 oborové vyjednavini toho, cc)va 24
jakych okolnosti je nebo neni etické. Presto v nich ]c :1k‘ccr'et kladen na MOZNOst
yposled jednoznaéného a univerzilniho zhodnoceni C"HL"»'.('!}.:M:} If1f‘:bo nccr)lck‘ehrr
chovini vjzkumnika (tuto snahu o jednoznacnost ostatme (}(Jt‘ﬂ?.c]l.l pmf‘c.s_r'n eticke
kodexy, viz napi. Fassin 2009 nebo Guillemin & Gillam 2004), (_,fll'[’]%}(_:rl"lgﬂn ni-
svala ve své prici In a different voice (1982) eticky I.n""istup Spt)f‘.!’\’ﬂ‘jlcl na_snaze
o zajisténi rovného, nestranného a na abstraktnich principech :mllnzcncho zachazeni
etikean spravedinosti €i spravnost — ethies of justice (Skeggs 20015 Preissle ?{}(Jf;): o

Problém tohoto piistupu je ten, ze se snazi byt do znacné miry .w-,rmfm fzegm.'.r.:;ﬁ-‘,
tedy nalézt a definovat takova pravidla etického rozhodovini, kt:,m jsou p.l:‘ll'l".’:‘l
2 u'plat:nitcln:i vzdy, v podstaté bez obledu na konkrétni situaci 4 jeji a.kt,er)i, veetne
osoby vizkumnika., Moje zkusenost s kazdodenni ctnografickou praxi vsak. byla
odliéna: neustile nové kontexty mne nutily k tomu stile znovu zvft:'c(_av:lt ctlckf:y
piijatelnost vlastnfho jedndni, a to i ve zdinlivé podubn_\"ch' situacich (nt-.hlu viici
tymz aktérim), jejichz jedinecnost, stejné jako proména mého w‘.tnhu i(. nim, mi
nedovolovaly opfit s¢ o piedem existujict p ravidla ¢ P(}Ht?k}’. Nezdilo se, .zc.h.y pro
zajisténi etického piistupu k lidem, které zkoumam, stacilo podepsat s nimi 1.gff:1'-—
movany souhlas a eliminovat mozné kody, které by mu;] v‘\}zkum’ m?hl na nejriiz-
néjsich rovinich natropit. Navic jsem s postupem vjzkumu ¢im dal vice promyslela

5 Ostatné otizka limitd publikovini je pro anmopolop iud‘n:'n‘.ll e l'u:jl‘lnléi.vt':i:'ii‘chl f mi maoho pm;:(_)la. li'l.k
potvizaje pifklad Naney Schepet — Hughes, na niZ jeji informatofi po llvﬁffﬂljllt.l'll .Em.jm. ;f-!;n;f;;rx and s a.r;p{J. ;e
uice (1982) nesmétovali péckivatelnou vitku nedostatecné sruzm‘nm:hmsul Yc(l{:ulfc price pro .ty, o m,L- Ve
pojedmivi — dle naopak je ranila jasna srozumitelnost testu, kiery by Lul:‘ jejich nizon m%'l :Auhtfll. M:‘.\_ r€:1.1
ve vedeckém, expertnim svétd a nemél by vibee piesahovat do svi-m_ l:::zdmlcm"u witi, ktery 1, jez pe 1l|]JE:1..‘t;l'.I.,
obyvail. "Why couldn't you have left it a dusty disserration on @ library shelf that no one woldd 1(.3 [
or 4 scholarly book that only the experts’ would read? Why did you have to write itin a way thut we could
cead it and understand exactly what you were saying?" (Scheper & Hughes 2001z svii), ) .

6 Sofistikovanou a také piehlednou debatu této Klasicke ernografické etiky viz kupikladu Murphy & Din-

gwall (2001).
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mensinovy status Aromunt v Bulharsku: nakolik se vlastné jedna o skupinu, ktera
je majoritou (nebo dokonce stitni moci) utlacovana? Ocitaji se Aromuni v pozici
lidi matginalizovanych nebo dokonce disktiminovanych pro svij pivod? V jakych
mocenskych polich a hierarchiich se vlastné odehtava vyjednavani ,aromunstvi®,
jez je pfedmétem mého vyzkumu? A jakou roli (a odpovédnost — a odpovédnost
vuci komu) mam v tom vem ja, vyzkumnik - outsider?

Takto kladené otazky mne vedly k seznameni se s etikou inspitovanou feminis-
tickymi vyzkumy, jez jsou na téma moci obzvlasté citlivé.” Feministicka etika zdu-
raziuje bytostné dynamicky a reciprocnf charakter vyzkumného procesu, osobni
angazovanost a odpovédnost vyzkumnika, systematicky vyrvifenou a udrzovanou
rovnost a upfimnost ve vztahu vyzkumnika a téch, které zkouma. Spolecenskovéd-
nf vyzkum je vtomto pojetl v prvni fadé jedinecnym wgiabemr konkrétnich lidi
v konkrétnim mocenském kontextu, kde by pro vyzkumnika mélo platit kritérium
pattnerstvi, respektu a nezneuzivani. Zakladnim vychodiskem pak je vyzkumnicka
reflexivita; klidovou otizkou teprezentace vyzkuml prostfednictvim publikaci.
‘Takto zalozena etika byva nazyvana feministickou etikon péce/ ricasti — ethics of care
(Preissle 2006; Edwards & Mauthner 2002; Skeggs 2001).

Rozvazovini nad teoretickymi texty o etice mne ale v konfrontaci s mou osobni
zku$enosti z terénu vede k tvrzeni, Ze existuje jesté jedna méné patrna a také méné
debatovana stranka etickych obtizi, které vizkum nese.

Co v knihach chybi: Vyzkumnik lapen etikou

Jakkoli inspirativni jsou totiz uvedené ramce uvazovani o etice, jevi se mi, ze vycha-
zeji z relativné jednostranného chipini pozice vyzkumnika: je to pouze on, na je-
hoZ strané je odpovédnost; to vyzkumnik musi ,usilovat®, ,,zohlednit®, , reflekto-
vat® atd. Badatel je zde chipin jako nékdo, kdo vidy utvaii / ,,aranZuje” pomér sil
v terénu, mél by si toho byt védom a pfedevsim by mél pfi tomto aranzma trvale
zohledfiovat zajmy ostatnich aktéra. Velkd ¢ast soucasné diskuze tykajici se etiky se
tedy zaméfuje na otizku (symbolické) mocenské pfevahy vyzkumnika a toho, jak
s ni nalozZit.

Toto téma se nevztahuje nutné jen k moralné ¢ politicky vyhrocenym situacim
vjzkumu lidi marginalizovanych, utlatovanjch, bezmocnych apod. Védec nemusi
pochizet z mocensky nadfazené skupiny (genderové, socioekonomicky, vzdéla-
nostné atd.) a ti, které zkouma, nemuseji nutné zakouset néjakou formu bezpravi ¢i
oprese. U kazdého vyzkumu je akcentovana jak jeho ucelovost, tak i jeho docas-
nost, jakasi ,,vysadkovitost® (epizodi¢nost), kterd sama o sobé urcitou nerovnovahu

! Piehledné shrnuti a diskuze feministické etiky viz napk. Skeggs (2001); Edwards & Mauthner (2002);

Preissle (2000).
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zakladd. Je tfeba promyslet férovost a upfimnost vztahu k tém, které zkoumimes
a o kterych pak piseme.?

Samoziejme, Ze na zikladé zkudenosti kolonidlni antropologie a jeji nasledné
kritiky (Asad 1973) je toto nahlizeni na etiku vizkumu logické, rozhodné dle mého
nizoru potiebné i spravné, Piilis dlouhou dobu byli ti, které jsme zkoumali, pouze
a ptedevsim ,,zdroji dat“ a nase terény byly pro nds jakymisi ovoenymi sady, kam
jsme dochazeli a kde jsme sbirali a sklizeli, co jsme nezaseli. Reflexivaf citlivost vaci
mocenské nerovnovize a vici pfipadné dominanci védce je spolu s ohleduplnosti
a zodpovédnosti pro spoledenskovédnf vyzkum naprosto kli¢ova.

Rozhodné tedy nechei nic 2z vySe uvedeného zpochybnit. Je to ostarné vizkum-
nik, kdo si na pocitku zcela svobodné voli svou situaci (téma vyzkumu, terén )
a zidd aktéry o spoluprici - mél by tedy logicky nést odpovédnost za nasledky
sveho svobodného rozhodnuti, v prvni fadé odpovédnost etickou. Badatel je vady
aktérim svym zpusobem néco dluzen®, nebot’ mu dovolili vstoupit do svych
zivota.

Vyzkumnik si s aktéry v terénu vzdy vytviii osobni vztahy, stivd se do uréité
mity soucdsti jejich Zivotd a oni souddsti Fivota jecho. 8 postupem vizkumu se tedy
dle mého nazoru proméiuje vztah vyzkumnika a zkoumanéhe: winocensky nadia-
zeny* vstup badatele do terénu se ztrici v minulosti 4 vyzkumnik se postupné za-
piidi do sité vzajemnych osobnich zivazlka, Mizi jednostrannost vztahu vizkum-
nik - zkoumani, jiz to neni tak, Ze jen badatel néco ,,chee® od aktérd 4 oni mu vy-
chizeji nebo nevychdzeji vsttic. V dlouhodobé budovaném vztahu chtéji (samo-
ziejmé) také akiéfi néco po vyz kumnikovi, od kazdodennich drobnostf po relativné
zasadnf intervence. V pozadi téchto pozadavkii mize byt na jejich strané i védomi
dluhu & zavazku, kery viidi nim badatel mé, Ftika spravedinosti zdtraziuje, e by
i pfes toto shlizeni nemél vizkumnik nikomuy stranit, Zze by mél zachovat rovny
piistup ke viem aktértim, Frika Pée konceptualizuje stejnou situaci tak, Ze vyzkum
e predeviim reciproénim, partnetskym vztahem konkréenich jedine, takze je tieba
tyto vztahy védomé utviret, aktivné se do nich zapojovat, ,mit starost o to, co se
déje v zivoté lidi, mezi nimi3 a s nimi realizuje svij vyzkum - a ziroves svou pozi-
ci reflektovat.

A zde se dle mého ndzoru objevuje ona méné debatovana strinka etiky vyzku-
mu: totiz jaka je priméfend reakce na pozadavky a niroky aktérti? Udrsovani ne-
utrality a odstupu od terénu je z hlediska etiky péte nepfijatelné, vizkumnik by roz-
hodné nemél svou pritomnosti a jednanim v terénu utvifet neho reprodukovar jiz
existujici mocenskou nerovnovihu, Znamend to ale, Ze je jeho odpovédnosti také

Zdle oviim na mysli hlavné témy skuteéného neho ticelového piitelstvl meat vizkuninileem a 2koumanymi
dredlné monosti reciproclty,
" Umognujeme tém, kiere jsme zloumali, aby vitupovali mké do procesa psani ainterpretace, nebo to ji#
povazujeme za hijemstei WY (jejimiz jsme proponenty) a pfipadné komentife akiér viazujeme do piiloh
¢i pornimek pod éarou svich rexti jako doklad vlaseni dabré viler
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Yy nerovnovihy, jich? je svédkem, aktivne vyrovndvat a ze odmitnout intervenci ve
prospech aktérd je neeticke (Feknéme s vjimkou jednini nelegdlniho nebo jedno-
znacné fyzicky nebo psychicky poskozujiciho samotného badatele)? Na tytor otdzky
nelze dle mého ndzoru odpovéder tim, e Prosté oznacime sviij vizkum za angazo-
vany, akénf 2 pebo za shormilni* (ve smyslu | normaln{ vér.‘.iy“,- ktera usiluje by
h{?dm:mvé neutrlni), a tim budeme svi rozhodnuti a jednani legitimizovat, Jevi se
mi, Ze v jadru problému Stoji opét predevsim opakované individualn{ 4 kontextudlni
etické rozhodovini, jez nelze vyfesit deklaraci vlastni paradigmatické prislusnosti
(ijnklu_nl'j ta jisté made rozhodovini ovliviiuje), nebot’ ani takove feSeni nemiize b;’rf
definitivf, 10

Etika v praxi I: Mocenské nerovnovdahy?

Zj'Ic spatfuji urcité meze jinak Pro mne inspirativni asiky Péie. Jeji disledna a pfede-
vSim jednostrannd aplikace mize vésy k tomu, Ze ve jménu zivazky vig zkouma-
nym lidem prestane vyzkumnik uplatiiovat sim na sebe stejnd etickd pravidla jako
na aktéry a zapomene, Je i on si muze nirokovat prive byt chrinén pfed ,,posko-
zenim® a zneuZitim, Je mize chtit, aby bylo tespektovino i jeho soukromf a e jako
svobodnd, ostatnim rovng bytost muze pifpadné pozadavky aktérd svobodné od-
ImEl-n‘oul. Jak ale uréit hranici, kdy svobodné splacime »SVUj dlub* vuci lidem, které
Jsme zkoumali, a néco Pro né na jejich Zidost délime — o kdy se jiz stavame pred-
métem manipulace a pfipadné i ,zneuiti 5 jefich strany (at” uz nevédomého, nebo
zameérného)?

Shn‘m—li tedy vyse fecené: domnivim s¢, Ze se az na vijimky netematizuje ordz-
ka moci aktért vigi antropologovi — ale jsou to piece aktéfi, kdo presné znaji soci-
alni situaci, v niZ se antropolog teprve orientuje, mohou jim snadno anipulovat ve
prospech svych vlastnich Zajmi, a navic je v konkrétnich situacich daleko vice an-
tropolog zivisly na informétorech nez opacné,

Tyto dvahy plynou 2 mé viastnf badatelské zkudenosti, krerou bych chréla
v nasledujici ¢isti texeu priblizit. Béhem svého terénniho pobytu jsem totiz mély
postupem casu mnohdy dojem, Ze rozhodne nevystupuji jako nékdo, kdo by mel
v néjakém smyslu | navrch® (samozfejmé z hlediska mbccn:;k)‘ch vztah). To mélo
nékolik rovin ¢i podob:

- Neuméla jsem dobfe jazyk, takZe jsem nebyla tak uplne »pinem situaci,

v nichZ jsem se ocitala.

-1 k.d_v?'. jserp zila v aromunské roding, zavisely moje moznosti podilet se

aktivné na jakémkoli dénf na pozvini samotnych aktérd; to oni do Znacné

1 4 - Sre e viee > 1 i
Debata k tomute témaiy Je vice nez hohati o denf tiou ambicf 1 zde rekapitulovat, Nieméng inspirativnf

dl.slm:u k otizee angazovanost o akivismu mea Royem D" Andrade » Nagey Seheper-Hughes (1995), véerng
ndsledngeh komentifg, viz Objectivity ap Militancy, ¢ ,':.r;:rwrr_'J'r:mu.:ﬁnf.a.gr 30.(3); 309 - 440,
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miry rozhodovali o tom, co, kdy a kde budu a nebo nebudu moci sledovat
a ¢eho se Ucastnit.

- Svou roli hrilo také to, ze jsem vyzkumnice — Zena, a navic jsem byla
v terénu sama, coz s sebou nejednou neslo problém genderoveé podminéné

nerovnosti.

Etika v praxi Il: Co Aromuni oé¢ekdavaiji?

Jak jsem uvedla na zacatku, zajimaji mne strategie etnické mobilizace, které je moz-
no vysledovat u aromunskych elit a aktivistd v Bulharsku.’' Ackoli jsou pfedstavy
aromunskych pfedstaviteld o tom, co je ,,aromunstvi” a jakym zpisobem je mozné
a zddoucdf je formovat a prosazovat, odli$ené, moje role byla chipana rdznymi akté-
ry v podstaté totozné: byla jsem vSemi stranami piflezitostné vyzyvina k néjaké
konkrétni akei ¢ ¢innosti na podporu zijmu té ¢i oné skupiny, neboli s mou pfi-
tomnost{ byla spojovana utcitd oéekavani a byly na mne, jako na vyzkumnici klade-
ny néjaké pozadavky.

Prvni pozadavek byl, abych zaznamenavala aromunskou historii ¢ ,,tradici* pro
potomky, pro budoucnost apod.

Markéto, jesté musis jit ke Koljovi, uz mu je skoro sto let a nebude tu

tieba dlouho, je potieba zaznamenat, co si pamatuje. Domluvim ti to.
(Elena, 16.7. 2007)

" Pii svém vyzkumu jsem identifikovala dvé zakladni strategie. Prvni je orientovana dovnitf aromunské
mensiny a je zacilena na oZiven! jazyka, na piflezitostné spoleéné performance tradi¢nich tancd, zpévu ¢&i
ritudld (pévecké soubory; folklomi festivaly apod.) a na zvySovani povédomi o aromunské historii a tradicich
mezi samotnymi Aromuny. Tato strategie je typickd pro ty Aromuny, kteif jsou potomky polonomadskych
pastevcd, kteff a% do poloviny 20. stolet! sez6nné migrovali mezi balkdnskymi pohofimi (v 1ét¢) a piimoisky-
mi, nizko poloZenymi oblastmi na tzemi dne$niho Recka, Albanie a Turecka (v zimé). Tato ¢dst aromunské
komunity v Bulharsku je velice hrda na svou ,,nomddskou minulost a piedev$im na pastevecky zptsob
zivota, ktery nechipou pouze jako ,,zpuisob, jak se véci délaji“, ale spiSe jako urciton moralni kvalita, Pro tyto
Atromuny je jedinou cestou mobilizace aromunské identity obnoveni ¢i zpfitomnéni minulych hodnot, do-
vednostl, ctnost, emoci ... Nazvala jsem tuto strategii etnické mobilizace ,,strategii obrozeni, ¢imz chei
odkézat na jeji zakotvenost v minulosti a také na kli¢ovou ideu obnovy néc¢eho dfive existujiciho.

Druha strategic je prosazovina jinym segmentem aromunskych elit: potomky aromunskych obchodnika
a femeslnikd, ktefi se oznacuji jako ,,méstst* Aromuni — Cincafi. Zastinci této strategie se rovnéz dovolavaji
aromunské minulosti, oviem jejich politika vzpominani je odlidnd od prvni skupiny: reprezentuji minulost
nikoli jako néco, co by mélo byt zptitomnéno, ale jako zdroj soucasné mobilizace solidarity a pocitu piinaleZi-
tosti k ,,aromunskému nirodu®. Obraceji se vné samotné aromunské komunity v Bulharsku a usiluji
o ustavovani mezinarodnich siti aromunskych spolka, které se snazi spoleéné formulovat a zastupovat aro-
munské zdjmy v narodnich stitech, na jejichz dzemi Aromuni Ziji, a také se spolecné vztahovat k mezinarod-
nim institucim a organizacim (jako je EU, nebo tiecba FUEN). Zaroven klade tato identitn{ politika velky
diiraz na ,,akademickou populatizaci — tedy na Sifeni povédomi o Aromunech v mezinirodni akademické
obci. Tuto v podstaté na budoucnost zaméfenou strategii jsem pracovné nazvala ,strategie projektovani /

budovani*.
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Avktlvlsté se nikdy nezapomnéli zeptat, zda jsem na jejich akcich nahravala (fotila)
délala rozhovory atd., pfipadné mne nekompromisné posilali na mista, krera jsem
dle jejich nizoru jesté dostateéné nezdokumentovala. Zasobovali mne mnofstvim
dokumentt (fotografie, staré casopisy, knihy o Aromunech) a také méli zdjem
o dokumentaci, kterou jsem vytvofila ji (chtéli ode mne fotografie, vypilena CD
apod.). Jejich pfedstava mojf role byla tedy piedstavou ronikdse — archivirte Aromun,

Nebylo to ale jen zaznamenavéni, co aktéi vnimali jako podstatné — byl to
i druhy poZadavek na zprosttedkovini vnéjgiho zajmu, ktery jsem pro né ztélesfio-
vala a ktety se snazili pochvilit a podpofit. Toto porozuméni moji roli bylo velice
silné a sdileli je v podstaté viichni aktivisté, V jejich ocekavanich jsem méla pred-
stavovat jakysi most mezi Aromuny a vnéj$im svétem, méla jsen se ujmout role
zprostiedkovatele povédomi o Aromunech v zahraniéi a ptedeviim mezi zahrani¢-
nimi védci, stit se jakymsi ,Sifitelem osvéty*. Méli také velice jasnou pfedstavu
o tom, co a jak bych méla o Aromunech fikat a co naopak ne: vykreslovali obraz
idealizované minulosti a morélni i kulturn{ jedine¢nosti Aromund, ktery jsem méla
exportovat za hranice, a zdrovefi ode mne ocekavali, e budu apelovat na vnéjsi

zahrani¢ni) podporu jejich revitalizacnich snah.

Znacnou tiZi tohoto zavazku jsem plné pocitila v roce 2008 na autobusovém
nidrazi v rumunské Constanté  (odkud  jsem odjizdéla  zpét do Sofie
?mezinérodniho setkdni Aromunt), kdy% jsem si sundala ze zad batoh, ve kterém
jsem méla Sest knih poezie v aromunsting, véechny ve dvou kopiich, tedy 12 svaz-
kd, z nichZ polovina byla uréena mné a polovina byla vislovné dedikovina »Ceské
akademii véd™. Jejich autorka, aromunska bdsnitka z Makedonie, mé den pfed tim
vem pfedstavovala jako velice duleZitou osobu, ktera zprostfedkuje povédomi
o Aromunech v Cechich.

Tteti pozadavek, s nim? jsem se setkala, na mne byl sméfovin hlavné ze strany
téch aktivistd, pro které je duleZitd prezentace Aromunt na mezinirodnim poli.
Pozadovali ode mne, abych je zastupovala na mezinirodnich akcich a setkdnich
Aromunti, nebo abych jejich jménem hovofila na setkinich mengin. V podstaté se
ode mne olekivalo, Ze zaujmu roli ,aktivisty a mluvéiho®, s»velvyslance® & vyjed-
navace bulharskych Aromund a zastupce jejich zdjmi.

Napiiklad na podzim roku 2007 se konalo velké setkini Aromund ve Svycar-
ském mésté Disentis, kde se mélo projednévat zalozeni mezinirodni asociace na-
zvané Rada Aromuni (Council of Aromanians). ProtoZe to byla pro mé téma na-
prosto klicova udilost, rozhodla jsem se z Bulharska do gvycarska vydat. Za bul-
harské Aromuny byli vyslini dva mu#i, kteff sice viadli svétovymi jazyky (setkdnf se
mélo odehravat v angli¢ting), ovsem nebyli zrovna prarazni. Pfedseda hlavniho
aromunskeho spolku mé proto Zidal, abych na setkéni mluvila jménem bulhatskych
Aromunti j4 a abych se snazila hijit jejich zajmy (nebot’ v disledku jejich nepocet-
qosti se obaval, ze budou mit v zakladané mezinirodnf organizaci jen malé slovo).
Jindy mé tyz pfedseda aromunského spolku pozadal, abych uspofidala po svém
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navratu v Cechach vystavu Aromund — doda mi samoziejmé viechny pottebné
materialy, vstavni panely, fotografic i doprovodné texty, staci, kdyZ zajistim misto
a finance. ..

Komickou vatiaci této mojf role byla situace na jednom ze setkini Aromunt
v Constanté, kde posledn{ den (v nedéli) neztstal ani jeden ze zastuped bulharskych
Aromunt (ten rok jich tam bylo malo, a odjizdeli jiz v sobotu vecer). Jeden
z makedonskych Aromuni mé potkal a se smichem se zeptal: ,,Markéto, tak ty uz
jsi tady za bulharské Aromuny zistala samar*

Pokazdé, kdyZ jsem se setkala s témito oéekdvanimi a pozadavky, jsem se néjak
vnitiné zacepyfila: mné pfeci nikdo nemusi vypravét, co mam fotit; mné nikdo
nebude ffkat, jaky obraz Aromund mam ve své praci pfedkladat; a uz vibec nebudu
nékde héjit zdjmy bulharskych Aromuni, kdyZ je pfece snaha o etnorevitalizaci
Cisté jejich ,,byznys®!

Etika v praxi lll: Budu aktivistkou?

Etickd pravidla, u kterych se zdilo, ze funguji, dokud jsem ja sama aktivné jednala
vidi aktérim, mi najednou nepomahala, nemohla jsem v nich najit odpovéd na to,
co jsem potfebovala: totiz rozhodnout se, jakou mérou a zda vibec se chei (a mo-
hu) jako antropolog nechat vtahnout do etnorevitalizaénich snah lidi, jez zkoumam.
Byly pozadavky ze strany Aromuni vyjidfenim jejich divéry a nabizelo mi tedy
jejich naplnéni moznost dostit zdsadé reciprocity? Nebo naopak byly manipulativ-
nf, byly pokusem zneuzit mého zavazku vici informatoram (¢i mé zavislosti na
nich) v jejich vlastni prospéch? Byla moje snaha maximalné respektovat jedine¢nost
a autonomii aktérh opétovana stejnou minci, tedy ohledem na mgii autonomii
a pravo na vlastn{ rozhodnutf?

Do jisté mity jsou tyto mé uvahy uréit¢ vedeny jakousi védeckou ,,pychou’
i osobnostnimi rysy, to nechci popiit. Zaroven se ale domnfvam, Ze se v nich pfeci
jen odrazi jeden zasadni problém, totiz jak velky a hlavné automaticky (samozfej-
my/vymahatelny/nepochybny) je zdvazek vjzkumnika vaéi tém, které zkoumad. Je
legitimni odmitnout pozadavky lidi, které zkoumam a kteff se mi otevfeli a dosud se
mi nezi$tné vénovali (a vyluéme pro jednoduchost z této debaty pozadavek jednant,
které je nezdkonné nebo mravné nepfijatelné)? A nevede jednostranné zdiraznéni
zavazkd badatele ke ztraté prostoru pro jeho vlastni svobodu ve chvili, kdy se aktéf
dovolavaji jeho odpovédnosti a vice ¢i méné razantné se domahaji vyzkumnikova
angazovancho vstupu do svych zdlezZitost{?

Nancy Scheper-Hughes ve své obhajobé aktivistické antropologie a jednoznaé-
né pryvotnosti etiky fika, Ze antropologové musi byt odpovédni ,,za to, co vidéli i za
to, co piehlédl, jak jednali i za to jak nejednali v kritickych situacich* (1995: 419).
Je tieba uvést, ze to ffkd na zakladé svych vyzkumu v extrémné chudych oblastech
brazilského stitu Pernambuco a v apartheidem ovladané JAR. Ackoli ona takto
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:u'ga.m]e,rll'uic pro sve presvédéeni, ze antropolog winss saninont etickon posic, Cimz
nemysli pouze zaujmout tuto pozici v situ:—}ci':uH:rnpuJ:@f:kého psani (I‘l![';l“‘?ﬂnl'"l:
ce), ale jde ji o pfimou politickou intervenci, o angazované politické ju;ln—i:n'
v L‘IHT:-L?ITJ socidlnim kontextu, ji povazuji za neméné dilefitou soudist jejilio \"j’-'l'(;l;ll
prave onu sifnact A jeji potencidlni | kriticnost. Nechei tedy zpochybnit z lpovéd-
nn.?'r vyzkumnika za vie, co udélal i neudélal, tu jisee nese — ale Li(ll'ﬂﬁh—'ﬁl'l‘l se, ze
z této odpovédnosti nelze automaticky vyvodit také nutmnost angazovaného it‘(ll;’il:lf
(coz Scheper-Hughes déld). Dle mého nizoru prosté nejsou méiftks .im'cr\!t:r;ce
flh:-i(_)llltllf, a tedy etickd pozice dle mého nizoru neznamen automaticley \"/':d.vc.'lw
intervenovat, . o
Shrnu-li své Gvahy, domnivim se, e situace, kdy se antropolog ocitne v sfti
}‘ﬂ?’.l‘lf{(‘.h protichiidnych ocekdvéni, nirol a loajalit, }S(‘)L! presné émi ‘situncﬁmi kl.dv
je ILI"I..'.E):J. ucinit rozhodnuti, ktera jsou sice vedena profesni etikou, vposled ale q‘)c)éif—
\rfl]f na individudlnim porosaoméni dané situaci a viastn pozici v ni. Socidlnf véd-chcl.'iq.ri-
mk’dy nenf dokonale neutrdlnf 2 v terénu, ktery zkouma, také vidy néjak j{:r\]irln'i
A tim j¢j ovliviiuje. Musf ale dopady svého jednini a svych rozhodnuti velice pcéliw‘:
z\f;i%u' a byt schopen argumentaéné zakotvit jak svij odstup, tak své intervence
a jejich (}.L'llecIky v ur€itém porozuméni socialni situaci, do niz vstupuje,
[ﬁH'['J_lbt'rlt:I\-'nI'l:ll se mi proto jevi nizor Johna Gledhilla (2000), ktery fikd, z¢ se
samozrejme stava, ze antropolog zméni svou roli z pozorovatele v 1-3:;1'1'ic.'ip:|n|'n
a zatne aktivaé vstupovat do hry, Gledhill dokonce tvrdi, Ze existuji jakési | mini-
mnilu;lu"ar.iict:“, kdy lze od antropologa aktivni jednani ocekdvat — kdyz ]'S(;:.I licle
:&I}FLIZ!\’:II.II a antropolog je tim, kdo o tom vi, nebo tim, kdo maze vystoupit na
]{:‘]{ch obranu. Dal§im krokem od obrany je krok aktivni podpory touhy lidi po
néjaké zmené — a to uz je angazované politické jednani, které je \*\-’};it‘li'f:l'n'r:n (.}b.(“u.]-
ského postoje antropologa. Gledhill k tomu Fki: ‘ )

Jestlize antropolog vystoupi z role toho, kdo nabizf analizu 4 profusio-
nilni radu a kdo je svidkem uddlosti, a stivi se aktérem v simei hnuti

i organizaci, s nimiz nems:i organickou socidlni vazhu, stivi se legitimira
jeho rale ponékud spornou. Piinejmengim v nékeeriels piipadech totiz
maze byt pilis intenzivai zapojeni stejné |1ru|u]|:mmlicl<é, jako jelio nedo-
statek. (Gledhill 20000 237, prekiad M.V J

Etika v praxi IV: Nebudu aktivistkou

K ¢emu jsem tedy ji osobné dospéla pii fesent etickych dilemat v mém konkrétnim
vyzkumu?

) Prvni oéelkdviani, tedy Ze budu archivovat, jsem nakonec vyhodnotila jako
néco, co mohu snadno splnit a nebudu pfi tom muset mit poci£ manipulace ze
strany aktérd, ani vlastnf pfilisné intervence & vmeSovani. Nakonee, pfijela jsem
zaznamenavat, takze muzu bez vets| Gjmy zaznamenat i néco, co si liélcalra z mych
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informatori vyZ4da, a vénovat ¢as a koncentraci i témattim, kterd se zdaji byt pod-
statnd samotnym aktéram. Vzdyt’ ucit se nahliZet na socidlni realitu tak, jak ji nahli-
zejf sami aktéfi, je podstatou antropologické snahy o porozuméni. Byla to spiSe
vlastni hrdost nebo fanfarénstvi, Ze se mi nelibilo, Ze se po mné néco chee. A pfe-
deviim, pravé toto byla pifleZitost pro nastaveni recipro¢ntho vztahu — mela jsem
moznost néco dat tém, které jsem zkoumala, i pfes vlastni obcasny pocit ,,zbytnos-
ti toho, co se po mné chtélo (pfedpoklidam ostatné, Ze pocit ,,zbytnosti* az zby-
te¢nosti toho, co se po nich chce, mivajf ¢asto nasi informatoti). Z hlediska vztahu
zkoumajici — zkoumani se domnivim, Ze se na mne vlastné obraceli jako na védee —
experta, jehoz ukolem je zprostiedkovavat informace a uchovivat vzpominky,
nebot’ je k tomu profesné dobfe vybaven.

Druhi role §ifitele osvéty uz byla o néco komplikovanéjsi: nebylo a nenf mi pro-
ti mysli o Aromunech informovat, nakonec co jiného vlastné délam teba v ramci
tohoto ¢lanku,!? VEtsi problém spatfuji v obéasném rozporu mezi obrazem, ktery
mi o sobé Aromuni cilené podévali a podavaji — a obrazem, ktery vyvstiva na za-
kladé mé analjzy dat z terénu. Citim zde vlastné jistou moralnf ,,zpronevéru® vidi
svjm informatorim, kte#f by ode mne ¢asto chtéli éfst krdsnou pohddku z histotie
Aromuni (a oéekavajf ji ode mne) — ja ale pisi neradostny piibéh o soucasnosti plné
dohadt a spott. Ale v roli socidlniho védce, tak, jak ji vnimam, tedy v pozici néko-
ho, ktery se snaz{ porozumét a zaznamenat, nemohu pracovat ,,na objednavku®.

Zphsobem, jak nezradit pfatelstvi a diivéra tech, ktefi mi vénovali éas béhem
mého vjzkumu, by mohlo byt dit hotovy text (neho lépe feceno jeho uscky, proto-
7e budu psat Cesky a tyto useky by bylo tfeba pfelozit) aktéram k nahlédnut
a okomentovini a tyto komentife pak brat vizné. OvSem co pfesné znamend ,,brat
v4rné“ vlastné neumim v tuto chvili fici, nebot’ jsem zatim své texty Aromunim
neukazovala. Mé kone¢né rozhodnuti o tom, jak s komentifi nalozit, bude tedy
zalezitosti vse zmifiovaného peélivého zvazeni situace a dopadit mého rozhodnuti
jak na aktéry, tak i na moji praci.!?

Pak je tu tfeti poZadavek, abych se stala aromunskou aktivistkou. Nejprve jsem
se pokusila zodpovédét si otizku, jaké ,mocenské rozloZeni® toto occkavani na
strané aktérd reflektuje. Vychdzi snad z toho, ze jsem vzdélany, mocny védec ze
zipadu, jehoz slova maji vét$i vihu nez slova ,,domorodet? Vyjadiuje bezmoc
matginalizovanych a jsem ji tim, kdo mi moZnost a kapacitu na tom néco zménit?
Domnivim se, e tomu tak neni, Ze z fady davodi toto nebyla pozice, kterou bych
v otich aromunskych aktivistd méla: dle mého nazoru proto, Ze jsem byla Zena
a navic mladd, bez vysokjch akademickych titult, a tedy zhlediska Aromuna
pravdépodobné v akademickém prostiedi nedostate¢né etablovand. V jejich ocich

12 A knihy aromunské poezie jsem do knihovny etnologického ustavu poctive odevzdala.
13 Tady se samozfejmé otevird téma etnografického psani a reprezentace, na jehoz promyslen{ zde neni

prostot,
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isem prosté neztélestiovala stereotyp védce, jehoZ spolecenska pozice s sebou nese
i spolecenskou nebo dokonee politickou autoritu: Divod, pro¢ se na mne s timto
poZzadavkem obraceli, byl prosté ten, Ze ,jsem tam* a mim o véc zijem, jsem ze
zahraniéi, se situaci jsem do jisté miry seznamena a hovoiim cizimi jazyky.

Za druhé jsem zvazovala, zda jsou dle mého nazory, znalosti a svédomi Aro-
.rn‘L‘mi v Bulharsku v situaci dtisku a bezmoci, zda se jim. déje bezprivi a zda tedy
jejich pozice vyzaduje z mého pohledu vnéjsf intetvenci, jez by byla véel obéanské
angazovanosti, A jakkoli jejich situace jisté nenf tizovd, nenf dle mych poznatki ani
vysledkem vnéjsiho Gtlaku. Rozhodla jsem se tedy nakonee, e nt-;;um:':uii etnomo-
bilizaci Aromunti za proces, v némsz bych méla z etickyeh divodi hrit roli aktivisty
a ze nechel podlehnout tlaku téch, které zkoumam a z pocitu zavazlku vici nim se
poustér do boje za tevitalizaci ,aromunstvi®, Ne proto, ze bych to nepovazovala za
pozitiynl, myslim si, %e aromunskd pamét, kultura, tradice atd. jsou hodnotné
a krisné. Domnivim sc ale, Z¢ pokud md mit snaha aktivista néjaky smysl, musi
vychizet z komunity samotné, musi se ukdzat a osvédéit, z¢ sami Aromuni maji
zijem, silu a vili aromunskou identitu uchovivat,

. Samoziejmé si uvédomuiji, Ze je toto stanovisko napadnutelné. Mohu byt obvi-
néna z alibismu, protoze jasna hranice toho, kdy je néjaka skupina skutecné Z0eVY-
hodnénd, utlacovani, marginalizovand, je uréitelnd jen stézi (resp. bude zdlezet na
definici ,,itlaku® apod.) — jenze pfesné to je onen eticky rozmér, ktery uz je zdlezi-
tosti mé individuilni odpovédnosti. Vedle toho byla moje odpovéd’ na pozadavek
ak‘tivistického vstupu do dénf také vedena potfebou zachovini mé vlastni autono-
mie.

Zavérem

Antropologové vzdycky vstupuji pti svych vizkumech do mocenskych poli: ¢erpaji
svou autotitu ze svého vzdélani (a nebo jim je na jeho zikladé pfipisovina), pfipad-
né z toho, ze nejsou mistni; mohou védomky ¢ nevédomky posilit (tieba jen svou
piitomnost) néjakou lokaln{ skupinu a tim pozménit lokalni mocenské vztahy. Ve
dvou oblastech je navic socidlnf védec vidy v dominantni pozici: m4 v rukou repre-
zentaci socidlni reality prostfednictvim psani a ma moZnost z terénu odejit (to aktéti
obvykle nemajf). Znalost akademicka a znalost praktick jsou vidy ve vzajemném
vztahu — a stejné tak i zdvazky akademické a ,,praktické® (k lidem, které zkoumdme)
nelze oddélit (Gledhill 2000).

Zaroven se ale i védec dle mého ndzoru ocitd v pozici slabstho, zavislého, ma-
nipulovatelného a manipulovaného. Pravidla etiky, at’ uz té ,,spravnostni nebo
wetiky pée/ucasti podle mého nizoru moc nepomahajf tyto nerovnovahy fesit.

Pokusila jsem se proto ukézat a také podrobit kritice sv@ij konkrétn{ zpisob fe-
Seni téchto etickych problémii a vlastné tak i promyslet, jak si v praxi pfedstavuji to,
co se nazyva ,reflexivni postoj*.
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Kdo nezkoumad se mnou, zkouma
proti nadm?

Povaha a dynamika tymového etnografického
vyzkumu

Hedvika Novotnd, Martin Heimansky, Dana Bittnerova

Jednim z distinktivnich a konstitutivnich znakd socidlnf antropologic je terénni
ctnograficky vyzkum (srv. Abu Ghosh, Grygar & Skovajsa 2007), v jchoz klasické
podobé Malinowski 1922 ad.} je antropolog — fone ethnographer — pii dlouhodobém
stacionarnim vyzkumu klicovym a jedingm vyzkumnym a interpreta¢nim nistrojem.
V antropologické tradici je tento Malinowského model reprezentovin jako archetyp
w111 - jeden ¢lovék, jedna vesnice, jeden rok* (Hackenberg 1993: 13 in Erickson
& Stull 1998: 2). Oviem kdyz prvni etnografové opustili svd kfesla v teplych kabi-
netech, ¢inili tak nikoliv jako osaméli vyzkumnici, ale prostfednictvim expedici
(Erickson & Stull 1998: 3).

V americké tradici se piipomina zejména I'rank Hamilton Cushing s etnografic-
kym tymem Bureau of American Ethnology vedenym Jamesem Stevensonem, ktery
provadél vyzkum indidand kmene Zuni o vice nez 30 let difve, nez si Bronislaw
Malinowski postavil svilj stan ve vesnici Omarakana na Trobriandskych ostrovech
(Erickson & Stull 1998: 3). Ve Velké Britanii model tymového vyzkumu zastupova-
la naptiklad expedice do Torresovy uziny vedend Alfredem Haddonem (Etickson
& Stull 1998: 3). Podobné se tymovy vyzkum objevuje i ve francouzské tradici, kdy
Marcel Mauss doporucoval nikoliv stacionarni dlouhodoby vyzkum, ale tzv. inten-
ziva{ metodu, mnohostranny dokumentaéni tymovy vyzkum (Tedlock 1991: 83 in
Erickson & Stull 1998: 53-4), v podstaté tedy rapid assessment.) Ackoliv byl expediéni
model brzy nahrazen modelem osamélého vyzkumnika, tymovy vyzkum nepfestal

! Iatenzival kratkodobé (vétsinou pouze nékolikatydennd) sbéry dat zaméfené na konkréeni (Gzce zamdie-
nou) vyzkumnou otdzku, nasledované analyzou scbranych dat (Bernard 2006). Piehledné shrnuti viz napf.

Beebe (2001).
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