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1. Uvod

Oralni historii mGzeme charakterizoval jako metodu, Fadu propracova
nych (aviak stédle se rozvijejicich a dotvirejicich) zplsobid a postupi, jimiz
se badatel v fadé humanitnich, spole¢enskovédnich obort dobird novych
formaci a poznatkd na zakladé dseniho rizné fixovaného sdéleni osob, jez
byly u¢astniky ¢i svédky urcité udalosti nebo procesu, ktery badatel zkouma,
neho osob, jejichZ individudini prozitky, postoje a nazory mohou obohatit
nase poznani jak téchto osob, tak situaci a obecné skutecnosti, k nimiz se
vyjadiuji,

Oralnf historie je tedy metodou, kterou lze vyuzit (a jez je pouzivdna) v his-
lorii, sociologii, antropologii, etnografii a psychologii, ¢i dalSich disciplindch,
V oblasti modernich soudobych déjin je zkouman historicky proces (histo-
rické udalosti), jehoz aktéri, icastnici a svédkoveé dosud Ziji a mohou se
k nému na zdkladé svieh zkudenosti a prozitkil (uchovanych v pam¢éti) vy-
jadiovat,

Pouziti metody, v niz jsou dosavadni poznatky obohacoviny a rozSifoviny
(respektive star$i poznatky korigoviny) dstnim sdélenim jednotlived, mé ve
sminénych oborech dnes evidentné nezastupitelné misto. Kazdy z téchto
oborl si klade své viastnf specifické otdzky a vyzkumné cile a logicky jim
tudiz piisuzuje konkrétni postupy, jimiz individudlni sdéleni ziskéva, zpra-
covava a chape.

Pokud je tento prehled historie, postupt, teorie i praxe oraln{ historie urcéen
predeviim historikim (studentim historie a kvalifikovanym odbornikim,
ktefi se o ordlni historii zajimaji, pfipadné se v ni hodlaji specializovat),
neuzavira se tim nikterak podnétim, vysledkim a metodickym specifiktim
ostatnich humanitnich a spolec¢enskovédnich obort, pouze aplikuje platnost
zde uvadénych metodickych postupdl a nuanci na moderni a soudobé déjiny.

V ramei historie (soudobych déjin) nepfedstavuje oralni historie zvIast-
ni obor ¢i odvétvi, pouze vyzkumnou metodu, ji7 lze uplatnit, zkouma-li
historik politicky, hospodaisky, kulturni ¢i jakkoli jinak konkréiné vymezeny
aspekt déjin, jez dosud ma zijici ucastniky a svédky. Oblast vyzkumu a kon-
krétni projekt, které historik fesi, uréuji pak kritéria vybéru osob, s nimiz se
chysta vést rozhovor, € jejichz vypravéni hodla nasiouchat. Cile projektu
zaroven spoluuréuji tematiku rozhovora ¢i vypravén{ a konkrétni otazky,
které si historik klade pfi analyze a interpretaci materidlu ziskaného z roz-
hovoru ¢ vypriveni.




Metodé ordlni historie je v soudasné dobe prisuzovino nékolik atributd.
Je charakterizovana jako metoda kvalitativniho wwzku
postup, ktery vede k demokratizaci historie -proti ki

mu, oznacovina jako
asickym* historickym
pristuptim (4. prici predeviim s pisemnymi prameny) shledije tzv. malé
d&jiny a rozmér , kazdodennosti v historickém procesu,

Pod pajmem kvalitativni vizkum je minéno badani, které sd¢leni jednot-
livee pojimd jakozto svébytnou pozndvaci hodnotu, nezobecnuje toto sdélent

a nevcleiuje je (napifklad pomoct statistickych postupii) jako vypovidni
jednotku do Sirsiho celku kvantitativng posuzovanych a hodnocenych Vy-
povedi. Pokud tedy vede historik napiiklad deset rozhovord s tcastniky urditd
historické uddlosti, nesmeruje ke zjiSténi, 7e tolik a tolik procent dotazova-
nych zaujimalo k uddlosti ur¢ity vztah nebo si v ni potinalo uréitym zpiiso-
bem, narozdil od mluvéich, opct uvedenych v procentech, kteii se svymi
postoji a pocindanim stavéli k dané udalosti jinak. Historik zde naopak zdd-
raznuje individudlni odlignosti, sleduje jejich pifpadnou shodu nebo nesho-
du s jinymi prameny, hodnotu (vypovédni, pozndvaci) individualnich ¢ing,
prozitkil a postoji, které ve svém celku skliddaji mozaiku historie v bohatstyi
jejich barev a tvarii a nejsou wpouhou™ ilustraci teoreticky vyvozenych obec-
nych trend a procesi & statistickou jednotkou, zahrnovanou do $irich
celkd, slouzicich prave k takovému zobeenéni,

Tim neni feceno, 7¢ kvantitativni vyzkum, vedeny s pomoci statistik, prii-
zkum vefejného minéni apod., a zobecnujici, generalizujict postupy nema-
Jiv historii své uplatnéni a misto, nebo e postupy vedouci k individualizaci
jsou lepsi ¢ hordi“ nez postupy kvantifikujici a zobeciiujici, ,,Mozaika® in-
dividudlnich lidskych osudd, prozitkd a postojd, vidéna pouze prizmatem
jednotlived se stane neprehlednym chaosem tvard a barev, absolutizace
kvantifikujicich a zobeciiujicich postupii rozlidi v tomto chaosu urcity fad
(nebo jej do chaosu vnese), aviak za cenu rezignace na individualn speci-
fika, to je barvy a tvary historické mozaiky. Historii jako proces, majicf ur-
Cité obecné a zdrovei individualni, specifické rysy, Ize postihnout nejlépe pfi
pouZiti obou pfistupl — kvantitativniho vyzkumu i kvalitativniho, ktery
umoziuje pravé (byt ne vfluéné) metoda oréln{ historie.

Pojeti ordlnf historie, smé&fujici k demokratizaci déjin, kofeni v ustéle-
nych, tradi¢nich pohledech na historii. Pivodcem (individudlnim & ko-
lektivnim®) pisemného historického pramene je —od nejstarsich psanych déjin -
osobnost (pffpadné jejf ~kronikai“) ¢i instituce, disponujici v uréitém oka-
mziku ¢i etapé déjin jistou moci nebo mocenskym (a tudiz i materidlnim)
potencidlem. Ziménou - viceméné automatickou & podvédomou - termi-

nl ,moc* a »dllezitost/vyznamnost* se pak z historického dén nendpadné
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[ eehoien rorhovor neho VYRTEVERT poskyinaut. Ziskand vdije jsou (i
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fujeme pojen objekiivily a nozifkame se usil’ o Jeji hleddny, aviak subjek! jv-
ni a objektivif stranku déjin pFestavime PF pOUZVANT ordinf historie viinug
__”ja_kt} dva protikladné poly, naopak je chapeme jako komplementarny slozky
jedingch lidskych dgjin., Za Optmaint cestu historickéheo badini pak poklgdi-
me vuZiti viech dostupnych (pisem nyeh, obrazovgeh, h motnyeh i ordinich) pra-
meni.

Prostiednictvim ordlng historie se sice historik 1
formacim, poznatkiing 4 faktiim, obohacujicim, rozsiFuiicim neho koriguji-
eim dosavadni znalost déjin, ale ptedeviim 2iskava obraz subjektiviniho,
individualniho prozitku téehto déjin a reakef nané u Fady fednotlivich miny-
¢ich, Tuto subjektivn iy prozitkovou stranky historie neehdpeme jen jakysi
SAOPINER™ & ilustraci oy, objektivinich déjin. Protoze se viak otevird prave
S pamoct ordlni historie, zdroved jedné z nejstardich i nejmiadsich metod
historického badani, provizejicl nieméné a7 do nedivné doby klasicky his-
toricky vizzkum spise na jeho okraji, je vyzkum minulosti, providény pomoci
ordnf historie, obrazns fedeno prochazkoy PO odvridcend strang Mésice —
stejné ditlezité, aviak daleko méne probaddané ne? jeho strang viditelna.
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¢e paralelné s ustné tradovanou povesti. Dobové kroniky, vedené invenel
pisatele Gasto ,ab origine mundi®, vyuZivaji alespon pro dobu kronikaf

i il
sove blizkou dstnich svedectvi

acastnikd t&ch udalosti, na né# se kronikai
zameril. Kronikafi kfizdckych vyprav (Fulchert 2 Chatres, Guibert de No
gent, Vilém z Tyru) byli asto i sami ticastniky nékterého z kfizdckych tazen
a sdéleni, k nimz jim byla pramenem vlastni zkuenost, doplitovali o vypri
véni dalSich ocitych svédk( a tcastniki vyprav. I kronikar Kosmas vyuzil ve
své Kronice ¢eské tistnich syédectyi soucasniku, jez navic rozdélil na svédec
tvi oditych svédki (,visa® — vidéna) a sdéleni ziskand zprostiedkovane,
z doslechu (,,audita® - slySend).
Vynilez knihtisku spolu s Postupnym Sitenim gramotnosti ved] k roziren|
a pozdeéji doslova explozi pisemnych pramenti. Pozornost historikd se sou
stiedila témet bezvyhradngé na jejich vyhledavani, vypracovani metod jejich
vnéjsi a vnitini kritiky, rozbor, vyklad a editovéni. Vypravéni a tstnf svédec
tvi sice existovat nepfestala, ale prakticky nebyla chdpdna jako ,,historicky
pramen®. Teprve v 19. stoleti Ize konstatovat urcitou zménu v ptistupu &4sti
historikd k hodnoté a vyuzitelnosti dstntho sdéleny. Francouzsky historik
Jules Michellett zdtraznil v predmluvé ke své Historii francouzské revolu-
ce (1847-1853), 7e pisemné dokumenty jsou pouze jednim druhem jeho
prament, nebof se opiral i 0 vlastni paméf a mluvens svedectvi, jez systema-
ticky shromazd'oval po deset let. Osvicenské a obrozenecké snahy 18. a 19.
stoletiv zemich Koruny eské siceT)ﬁlzihly pozornost ucencti k lidové tvorbé,
véetné tsiné tradovanych pfib&hd a vypravéni, avak zajem o tuto formu
nazirdni a zachycovani minulosti se stal spise doménou literdrniho badéni,
sbr‘:rarelslyf a plivodni umélecké tvorby neZ vlastniho historického vyzkumu,
Teprve/20. stoleti se dvéma svétovymi valkami a Sirokou $kilou socialnich
otiesli a zmén zaméfilo pozornost historiki k bezprostiedni, osobné prozité
minulosti a na dilezity pramen jejtho poznani — svédecii primych icastni-
kit uddlosti. Spoledenské zmeny ovlivnily obecné i vztah k autoritdm, véet-
né autority psaného (titéného) slova jakozto historického pramene. Vznik
a fungovanf{ diktatorskych a totalitnich reimi zmenily v misté svého dosa-
hu i samu funkei (a tim i vytviieni) pisemného pramene tifedni provenience,
Cim vice byly historické i aktudln{ in formace takového pramene poplatné
panujici a mocensky prosazované ideologii a ¢im »autoritativngji“ takovy
pramen vystupoval, tim vice se 1iilg »Oficidlni historie* takovych totalitnich
rezimli od skute¢né Zivotn{ naplné a ,p¥béhi téch Jednotlived a celych
spolecenskych skupin, jez v daném rezimu zily nebo mu byly podrobené,
Udalosti svétovych vélek i dalgich vojenskych konfliktd, pievratii a pro-
méen spolu s poétem jejich obéti zaméfily zdjem a pozornost historiky jeste
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VST dtalyzovat o Ierpretovai fojich formu, absih tsnys| a piinos pro
Fedeni ureis historicks Blizky ¢ problém),

<) technické predpoklady pro sisking nahrdviy, tr
rramd vyprivéni g roxhovor,

i} spolecenska (odbarnd) poticha takoviln pristapu k niinulosy (historii}
ktery wuzivd metody ordlny historic « jez zajiSluje napi, formoy granti
financovin{ vyzkumnych PrOjek i vyuZivaiicich imelady orélaf historie,
Vabdobi po drubd svdiove vilee byly tyto predpokiady (ve svém soulye

me jednotive) spinény nejdiive v demokratickveh statech ey roamerickéha
[restory. ’;j?_rvnf_\f.\'f"_ziu.rmy, pouZivajic mevody oralng histarie, byly v USA
Zamefeny na ziskini osobaich svedectvi z &ast v, velke hospodaiské kej-
ze 30, let, bray se viak Jetich Skdla rozsiiila na rozhovory g Uastniky drahd
SVETOVE vilky (ve vojenské i civilng sféie), s osobami, jeZ prezily holocaust,
Crbyly véznény v macistickych koncentradnich taborech. Viznanmg aktivity
v tomto smér projevili ziroven evropstl (francouzif, némecti o angliéin)
badatelé,

Od 60, a2.80, let 20, stoleti pronikly do popiedi zdjmu ordfn historie re
prezentant uréityeh specifickyeh spolecenskyich skupin (ndrodnostnich a et-
nickyel mengin, ndboZenskyeh VyZINg, profes, priikopnikii a pledstaviteld
urditych spolecenskyeh trendd a Zivotnich syl jak = hlediska sociologické.

ho, tak i historického,

Ameriét a britsi historikové tak jiz v roce 1982
newé nahrgvky WPTIvENT a rozhovard v rogsaly 2
¢ini asi dva milidny stran, Tento pocet se do soucasnd doby zndsobil a zéroven
byly blize specifikoviny jak moznosij 1 eile ordinf historie, tak teoreticke
dsady a prakticke Pastupy jejiho uplatiioving.

V zemich nekdejSiho vychodniho bioky véemné Ceskostovenska se ordl-
af historie mohla zagit rozvijet bez omezenf eprve po padu totalimich re-
Zimb. Od podatku 60, fet viak v éeské historiografii nachdzela své misto

i ,5_;__3_;_-;1??.ﬁ..i%&.!}lél.zu?s;;_zn“, 4. postup blizie] se dnegnim Kritériim orglnf historie

tam, kde od ,pamétnika® byly ziskaviny nejen psané pameti (vzpominky) ¢

vypinény dotaznik, ale byl s nimi veden rozhovor Zaznamendvany bud® se-
nograficky nebo na zvukovy nosic. Odhiédneme.J; od dobovyeh pozadavks
na vybér paménika (vcastnik§ protifasistického adboje, Elenové partyzin-
skych skupin, predvaledn komunisté atd.) a tematické zaméiteni rozhovo-
ri, nalezneme jiz v tehdejsim pifstupu historiki Fadu metodickych prvkd,
vytZivanych a rozvijenyeh v ordinf historii dnes (napf. zdGrazndni funkce
pamcti a jejich moznyel omyld, snahu o ziskdni pamein ikovy divéry), Vy-
namnym piinasem k Pozndni minulosi; bylo archivoving shrom#zdénycel

shromdzdii magnerofo-
(0 000 hodin, coz v piepisu
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konstrukei historického posunu ve vwiviareni, viimani a reflektovani obéan

ského souziti, ktery je kombinovin s exploraci autentickych Zivotnich zazitki
a stavajicich popisa historickych a statistickych Faktd, tedy s priblizenim se
ke skuteénosti bez zprostiedkujicich metodologickych meziclinkd,* Ve svi
studii postupuji tak, e vyklad uréitého problému nebo zavery, k nimz do-
sly, dokladaji konkrétnimi poznatky a zku$enostmi ziskanymi z Zivotnich
pribehii nebo ze vzpominek. Tyto ¢asti, které jsou v praci odliSeny i grafic-
ky, obecné teze pouze neilustruji, nybrz konkretizuiji, ¢imz jim doddvajf na
presvédcivosti a zivotnosti. To je pfistup, ktery podle nascho ndzoru Jze
uplatnit i v historickych pracich.

Velmi rozsdhly projekt zpracovava Zidovské muzeum v Praze. Jeho pra-
covnici dosud shromazdili na osm set Zivotnich pribehg téch, kteff zazili
holocaust. Zatim viak jde pouze o ,shér« Zivotnich vypravén, Publikace
Petera Salnera Presil; holocaust, kterd se rovngs — jak je jiz z ndzvu patrné —
zabyva obdobim holocaustu na Slovensku, jde dale a pokousi se jiz i 0 jisty
druh interpretace. V knize pouZity materidl je vysledkem tymové price or-
ganizitord, moderétord a technik. Prezentuje vysledky ze sto deseti své-
dectvi ziskanych v letech 1995-199¢,

Rozsahly vyzkum ukonceny v roce 1998 (dosud vsak nepublikovany)!
v Ceské republice, opfeny o vypravéni Zivotnich Pribéhd, ktery byl zavréen
v poloviné roku 1996, realizovaly Iona Christ] a Kvéta Jechova. Predmétem
zajmu byly Souwvistosti Zivomnich Privéhii a obcanskeho hnut Charty 77 se zre-
telem na jeho pitos k rozvoji oblanske spolecnosti. Au torky uskute¢nil v 36
rozhovort, v nichz vybrani Naratori, signatari Charty 77, vypravéli své Zivotni
pribéhy. llona Christ] zpracovala sociologickou st zaveérecné zpravy, Kyéta
Jechovi historickou, coz umoziuje srovnani obou pristupi. Pro Ilonu
Christl jsou zakladem ,velké déjiny*, historick4 obdobf udalosti jako prvnf
republika, valka, rok 1968, normalizace, Charta 77 apod. Pro kazdé z uve-
denych obdobf si vybrala jeden Zivotni pifbéh, ktery prevypravéla, a poté
analyzovala zakladn{ skutecnosti, jez charakterizovaly naratora a umoziio-
valy pochopit jeho pristup k uddlostem a reakeim na né. Vybrany nartor
Pro ni reprezentoval generaci nebo vékavou skupinu, Pro niz uréité histo-
rické uddlosti byly v zivotnf orientaci diilezité, Analyzu kazdého vybraného
zivotniho pFibéhu ukonéila autorka shrnutim zakladnich poznatki, které

1

ZEasti piepracovani doplnéna ¢dst historicky Kvéty Jechové by méla vyjit v roce 2003
v piipravované ediénf fade wHlasy minulosti* Centra ordlni historic Ustavy pro soudohé
déjiny AV CR Praha,
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osobnf dopisy, kiers sic.c.(‘i (\z?aur,yil.] pramenem mohou byt pameli, dent)
dividuging proZitky ?kuf;e;l- L:,I ¢i p}mns: miroy autacenzury) zach.ycu.'f o
ordlni historie: fm'm?u 1 2y ‘] L)S_ll ] 11;1305‘}?, ale postradaji nezl'w[né krit *J" .
torem, LzRovo, vedendho z off do adf :‘nezi tzt}zll'cimnl':r: -!:'21
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¢ ormami vyuZitf ordlng histari r o
hovor) & s AL ordlng historie pro historika ison
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ot sdnlvitel & korigoval} wdity ndzor a posio]. Hisioik-tuaied it
resprektnje charakier prozitki a postoji dotazovandého, plitom mu

wed otizky tak, aby jej udriel w dancého féman a ziskal ad ng)
sy retovaninieh mforawcd, kterd znalosti o t8maty abohacujl. rozdi-

S nc poskytujl novy pohled. 7 blediska Lazatelova (histortkova) Jsot

o téma rozhovoru roviocennymi prvky, piipadué pievaiuje zd-
“ras, 1niz by viak zdjen o osobnost interviewovan¢ho byl zeels po-
i ne sl pouze okrajovym. Pit interview proto tazalel vstupuje do
st eastéii, jeho otfzky Jsou konkrétngst, rpfesiujic, specifictéisy,
i byt interview 7 hediska metody ordlnd historie kvalitni) re-
i vsebi, subjektivad pristup dotazovaného a cilf spife k rozkrytd jeho
y prozitku a posioje, pifpadné pohledu na sledovanou udilost.
i pithdh (Fvotopisnd vypravéni) je naproti tomu vedeno snahou
 sbjasnil urdity historicky proces & etapu (v podstaté limitovanou
Wit Fivolem naratora) ze zorného dhu nardtora, €i piimo jeho osu-
Siky o stanoviska, VypravénT je zpravidla vedeno pii dvou nebo viee
3 setkdnfch tazatele a nardtora, piidem? zejména pi prvnim setkd-
aticke ohranideni vypravéni dané jen dosavadnim pribthem nara-
st (piipadné Zivota jeho nejblizsich predki, rodiél, pibumngch).
mitze predem (Gstné & pisemné) dohodnout na wrdilych tematie-
i, na néz bude pozornost seustiedéna prvofade, ale prinejmen-
el L6ehto okruhd ponechd nardtorovi volné pole pfi vypravend,
i ndbudky od vymezenyeh okrubil a predeviim podparuje nardtoro-
', spontaneitu a olevienost. Teprve pii dalsim (a nésledujicich) roz-
1 avé piipadné otdzky specifikuje, pokoud{ se vritit nardtora
nému, opominutému materidiu z pryniho rozhovoru, pripadng
L ipoznosti zpfesnéni a doplnéni jeho dosavadnich sdéleni.
stopisny piibsh (Zivotopisné vypravéni) je nejéastdji (LebaZe ne vidy)
i bnd chranologicky nebo strukfurované.
siiodogicky postup vypravéni vyhovuje piedeviim stardim nardtoriim,
pi 16, KleFf se v pritbéhu Zivota nezabyvali intelekiudlng narodnéd,
fizowanou profesi (Sinnosti), a pro néz by strukturovana forma vypré-
Ta narpend]si mentaing a zdroven cizf jejich pohledu na svéi,
wonofogicky postup slednje pribéh nardtorova Fivota bud od dEtsivi,
e K rodinndmu prostieds, v ném vyrdstal, nebo od rané dospélos-
& racal vaddldvat v oboru, piipadné realizovat v roli (profesi, posta-
sulied), joz vedla k jeho vybéru jakoZto nardtora v urditém projektu.
jeho asobai, profesaf, spoletensky vivoj a Fivotni cestu bud do ur-
s fistorického momentu nebo do soufasnosti & poditd s tn, ie v nard-
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a,le'i({rJ pnzpﬁsv(.}.hi] sv€ pocindni v wrditd fivonf elapd védo'mf! a, Lj(;’[t)]mL
¢indni se PG{:(Ieﬂ stane stokou jeho nisledujiciha iivolopiﬁl; Napt E?’?
(é'olffmr,;m'r stfednd $koly jient sel na rok pracevar na stavby .fc;z'r" 'se;:i . ”'“{j
¥ p.!'z.';{us:'uky dé!lm.'cfw’ 1idy a manudhi proci a tam Jyem ((f.f(c: vs‘m':f)ie’ rffjeS"‘:qui
f;’umz;j Zﬂ rok ssent se pak hldsil na vosokou Skotu, siavebni ﬁe.a’c;.f!.fir uE g Lp:"(jj
(),'-émn-;:c‘?t::i-;é?;f;iﬁgﬂi /c iﬂk f’?rajw ve S[?WCD]]]}‘IVf a Clensivi v oficidlnf
e e (}k{‘}[nm[{?:}f’: tht;y p\l‘ﬂ\iﬂ?ﬁiJEE‘I?“])]'I’I'l]{lgkLI navysokou Sko-
povidaly dopm po;;a.da\;ktﬁ[,):, ane na jeho piijetf ke studi, protode od-
) I:;:e pl‘ed]_)oid.eidat, Ze narator bude (uz ze zvyku} postapovat ve svém vypri
vcm p{)d].f;", nacvicencho madelu Zivotopisu, piicems se obdas vrzit\l’i k (‘!(?IE}I\:‘I:
'izsazzfE)?o‘gl.l,j;lovm'in kJi?;é‘ a obratiim. Ukolem tazaicle - 4 nékdy nelehkym - pa!f
f;,?;;};t:dqt [1{:11;1(5):4.11‘4.(3 S{‘!.jef‘lgy\fypl‘ﬁ\:(?l]f nestane objekien Zidného hod-
sSoudu”, Tazatel se mide snazit VYVESL nardrora z rémee navyklé-
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cveni piisobl. jaka by navdtor p‘;ll‘(tl{:ii‘sc- {1 pl._lt(;]fn 5 }-'Iltp n?L,-;}::
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které nardtor dosud opomijel neho se jm }Jyhybai. TR .:
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dat dfleZiEH nes " n‘(; 9}1'{)v1 také miize jeho soucasny }3051'(;j pf“i.3 :
projektu, v iehod rémel 1 }r] 1‘:11'\}', a4 ani \?fxvéllcm’ histarického rarnél‘iz‘}
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po urditon dobu nardtora ;Jitdlﬂ?-\:‘em PEPadé pro tazatele bude ncch"sf};
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[ pokud icw.r}’nm"il'(()i}j][ 13(-. ;!\1 ‘allt K V}F},Hé\’énf' praven

covanf (af 03 ve ‘m%. ):U:lli le;c PrOvAdEr pfi razhovoru uréité zivorni bila
ni i mimosiovnt (fljslmévg;: } }u neprospéch), méd by od tazatele ziskat 9];:\:
tazatelem osobnd 11;2111’ jeho ’-vggt.s.r)r‘) li;}lsvtcn;, Ze ani v rdme pr{’iekm‘ o
ny. Alespoit v zdvéru 1'fkm 1?;01?1 131'1[}th pojiman fako uzavieny uk(];]:g&
oléizka na nardtorovy s;)uéa l;in?n:-,t ladencﬁo vypravéni iy mé]:-,;pﬁdnmu.
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diicdovat!

iy melodickd pirudky ordlng Ristorie kindow zdsadni ditraz na pli-
Tuzarel (historik, student histarie, zdjemae 0 historiy by mél
arientovan v historii sledovaného obdaik
< by mdk byt alespof vimeove se-

(IR
v péi zahdjend projekto
-l v ramed urditého regiony, nal
i se specifiky regiondnd historie v pifstuiném obdobi). Zarovel by
at {sesndmenti je moind i formou prednidky) zdkladni domaed a s
sahiranicnd price vyuzivajfel metody ardni historie.

iteri whdrn nardiont

4dé dosavadnich znatosti (studia, dohody pii pripray-

zated st na zék!
by, s nimiZ hodlé vést

i sehiizkich tymu, osobnich kontakt) vytipuje 050

[SAUE1IN

atel musi mit ujasnény divody volby t¢ kieré osobn
lefonicky & pifmo oslovi, zndt alespon zakladni ddaje o jejim
(politickém, spolecenskim, kulturnim, profesnim)

ostl a pledtim, nek
e,
alejbim vefeném
s tavent a soudasné situaci.

Tizate] by se mét také pokusil (pokud jo 1o moingé) sezndmit co nejldépe

-fi osobnim setkin{

¢ skindlnf situaci (osobni, socidini) naratora, aby sc |
do rozpakd.

wdinul dotaziim nebo pozndmkdm, jer by mohly pardlora uvest

1i v pribéhu koncipovani projektu se historik zpravidia setkdvd se jmé-
iy osob, jez by bylo vhodné pazadat o rozhovor. Zdrojem tachto jmen mo-
fion byt dosavadnl titeratura, archivni materidly (obsahujic kartotéky,
jmenné seanamy osab v nréityeh funkefeh, postavenich, profesich atd.), do-
hovy tisk a dal3i pisermné prameny, jukoZ 1 obecné povédomi o vyznamu

3 dllezitosti té které osoby.

7 aroved izc vyuzit i metody snowbatt” (snéhové koule, nabatovani), kdy
s badatel od prvnich oslovenych mardtord dozvidd jména daidich osob,
s nimi% by 7 hiediska jeho vyzkumného projekiu bylo uziedns vest rozhovor,

Y Kontakiovini nardtorti

Al ji7 tazatel kontak(uje budouciho nardtora pisemné [piiklad oslovova-

ciho dopisu - viz piitoha & 1), telefonicky, prosticdnictvim spoleéného znd-
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zoyva nez ventgnoval @ hledat jimého nardtora stof mmulostt. Pak ne-

Kust nardlora wjistit, 7 av; zde se tazalel miy
5 ar: a4 tH]s |- T o , azale] mise .
potieby) bude \,.,']-]] .’111.,‘ “ 1{.)/‘]},0"0’ (jeho misto, vini, ohled na /l\fitpﬂ
rdtora (rozho ceen s maximdlni ohleduplnosi vici aktudinmu st .
Oy . X PP i <l Sl .
R oz I.\:‘{‘}']rm‘ux.c byt rozdélen na kratsf sezend o moind %.f“u na
praveni s Ccasté)Sini pauzami apod.) a e je moy FONEL JC mozne stifdat vy-
aby s¢ narator citil pii roy -/ & 28 & MOZNE vie prizplisobi L
flczh hogi'n‘{ l.. L"l}xi ]_nl rozhovorn pohodné. Nékdy se v nikov’l?]“ 193111;
Zvéih. ;d( nal :{()l:l k rozhovoru presvideit, ale 1'51?'1&! by 3’;-} pripa-
C7da napiikl: Ay e ’ L meE] niede
o L(-r pii lad nardtordv zdravoini (Tyzicky i psyel ) P”’dcm
vlivai obsah i formu razhovoru do té miry ¥ 1 psyelicky) stay ne-
ného nardfors, bk
Zatrpklost oslovend 3
st oslovend ardlors vier v P
politicke ckonomﬁl]? Irlclld[('}f a \:llil vlastnf minulost, viid (sv) soutasné
poi md‘(}cenén‘ Lk c a f_ocia}m stluact (podminkdm, v nich? z{',, /af.l:-h{-,
AN L ukFivdénosti, neddvéra v média (nosativn? - nyni Zije),
Jimz objektem se mohl ve svém Fivols $(6t) gativai publicita, je-
Pak zales] na tazatelove piesvedd: s I
rozhovor ;rem’r a"f"?d[f}{zj% presveddivosti a takiu, aby nardtora ujistil, 3
v piném rozs b thazium materidlen, ale zphsobem, jak miz ariior
5 ST 1 131y 1 EiE T i ‘ e 0T
dy poéindnf vluih}]‘hd{‘lll 4 Pro pristi generace ()zf‘t‘imit’své posto(: nall o
< SFLEE 4 . b A o]
svitli]. jo ;(m'] ﬁldtcl musi vynaloZit patficné dsilf, aby t;ro?l.lmijtbcjlttwov
mu'a’i[(;r{;v 7k1.‘1*-f7\0r nemi nic spolecného s tiskovym 1'1¢11'erv'~m w
or e ncmyu;i 0;{.’11051(1} isou pokladany za cenne a m*z(rs;‘zq)fzeim’ o //L
K 3 AV it ] 3 . okl s 7,2 NArg-
ot s dmg;;, 1} i vuchod SVym pocittim a sou¢asnym p(;sl-;.‘% ir4
sva tvrzent 1t pravné relevantng lstinou .Smj v
prav* [viz pifloha & 2). zajidtujici nardtorovi omlouvou o poskytnutf
E1yi e Feinit 1y Y dix 1 Monost nencehal své wwird
véni zv . . nenc : y
Skut 5?”“3 mimo okruh védeckého tymu daného }nojbftm HewprE
efnd nebo vice mené predstir i =K1,
. é 0 vice méné predstirana skromnost nardtora. krerd
it, Ze byl .docela obydejuym Slovikem® 2 1 SLnaratora, kiery bude tvr-
gorie osob ndjak vz i I, a zpecovat se zafazeni do kate-
Sznafent cflijs k viznamnych, hodnych videckého zdimu ‘mbot’ : l:ilt
il & . * - ) A s = " <
(alespor 7kus:tplbe- }dku.&fe bodnoceni. V tomto pifpads mize tl'd ol
t SPOI ZXUS: ) prolomit jeho zdbrany poukazem na to. 3 © d{dlel
egorie Jsou jen rimcem odbormného projektu y o I 1o, ze uvedensd ka-
sodehviit prave iedined Qjesty, ale jeho viasinim cilem je
E} ho n?: i"'iti)m “;{‘L :"r;icwo;i a neopakovaielnou Hvotnl zkuienosi kcl'l C]jn g—'.L
4. INCKdy pomiize upozornéni, Je nékdorokmﬁu I8 l(mklu_
! 2 GsoD, kterd

e bude Géeingj3l hledat ji-

5 74, rozhovor poskyl (jde-5 o dobrcho i é-

A1y napior osohne
sy, pifiele pasdlor, pomittze
feele’, midde lakoveé upnxm'ném’nm‘:’iu.);':i motivoval, ahy pifdel na
s viasind pravdoun™, postojem €1 verzl skuteenosth,
pripadného pardtora {zejmend starstho, osohy, kerd nemd pribis
wosts § mEdi a veFejngm vystupovianimy, Ze mu wy dobie neslowii
def (zejména na presnd data, za fazeni uddlosti, jména), nebo Ze se
_Zde razatel Sasto opakovand, povzindive
Laznd uiistl nardtora, Zemu v piipadnych sethdnich pamdii pomize
vtk tizatel must tento slib dodreZet a zndt pifsluind fakta, data
enf 2Adnym nardtorovym vefejnym projevem’
st Lslohovym dkolem®. Ujisti nardiora, ye nahrivka bude piepsing
§ 7e paritor bude mit spolu § nim & redaktorem moZnost pProvest
y plepisn urtité opravy a dopiiky. V tomto piipade Casto poméize., kdy?
Lazated po prenim setkédni prizpiisobi svij slovni projev na rhtoravi — bude
icny, ndpomoceny, nebude se vyjadiovat formdlng, Jvédecky® neba
% dlouhych a komplikovanych souvatich (nikolt ,povedu s vimt rozhovor
v ramed projekas . ale Lpopoviddme st o vasem Fivotd, o tom, co jste od
- gikiiedf progil, na fem jsie pracovaifa.. ). 1 2de €astO pomize opétovné ujis-
dénd, 7e nahravka a ,syrovy” piepis se nedostanon na vefejnost & do
_nepovolanyeh rukou®, a Ze se (dfz nardtor svou zapomnétlivosti nebo

downi neobratnosti LNezlrapni®,

o protommit zdbrany, jde-1i

i Ldobic vyiadfovat™

Fimdnal), e vprdvénin

5 znamych osob), Ze uZ ved! Fadu

. Vymluvy nardtora (zejména u vefejné znamy

rezhovort pro riiznd média, Ze JiZ »0 cobé viechno Fekl® (a bud . stejné
o vaichni zkrestili, nebo nemd, co by dodal™), ptipadng, Ze pro piis ge-
neyace pise pamét, apod. Zde je vhodné, aby lazaicel ddisledné poukdzal
n rozdil mezi rozhovorem pro média a timto rozhovoren pro odbaray
projekt, presvEddil nardtora, ¥e nejde jen o fukta a uddlosti, ale i postoie,
prozitky a dojmy. VCi plipadngm pamétem &i jinému druhu pisemnych
materiald, které si nardlor pofizuje, bude vstiieny, rid se na né piipad-
nE se syolenim nardtora podivé, ale upozorni, z¢ Zivé sponténni vepomi-
nani 04 | své viasini, pisemnym projevem nenahraditelné kvality.

Pozor na pitis ochomnd nardtory! Jestlize osloveny projevi nejen achoty, ale
primo harlivost rozhovor poskytnout, tazaie ho samozicjmE mezi své pard-
jory zafadi, ale bude mit tuto horlivost na paméti, az rozhovor povede
a4 bude s nim pracovat. Bude uvarovat o tom, zda je horhivost naritora pod-
minéna panim zviditelnit se, Lopravit! urcite povédomi vefejnosti o S0DE,
o¢ernit” néjakého (ndkdejiihofsoutasného) protivn flca &i osobntho nepiitele,
s v pritbéhu zpracovdvini rozhovoru se pokusi tento motiv specifikovat. Bude
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Brat v dvalng, ze takovy harlivgs
i stylistichy predem PEIPravi, nacvicr, promysii co zddrasni
aamlZit, piejit, o dem pomicer. Pak brrde zileZet ng ohy
nardtora pi rozhovory # tohoto pipravovaného koneeptu veved) g pitmed
ke skutednd spontannimy sdélent, Teptyz POSIUD byvit déinny u nardtor
2vykivch vereing a v médifch Wstupovar. Zde sc uplani, buce-H tazate) klis)
dlraz ne na viasmy pritbéh uddlostf, paskytovand informace a fakia, ale

Pravé na nardtorovo subjektivi progivang, pocity, ndzory.

Rardtay sl Easto své VEpraveni ohxahows
4 Ca nagpik
Qinosti tazalele, alwy

&) Pronf seikind: volba mista, vziah tazate!

- hardtor (vékove rozdily, mus
- Zena)

PH pronfm setkini s naratorem (4t pljde o piedbéZnou schitzku, kterd

potvrdi nardtorove ochotu vypravél, stanovi ¢as a misto, pfipadné daigf
okolnosti rozhovoru, nebo pifma v prvnim rozhovoru) je tazatelovou povin-
nosti dostavit se véas 4 Prizpdsobit se mistu, které zvolf nardtor (mardtordy
domov, pracoviis tazatele, kavdrna ¢ neblitnym provozem, Jin
méne rudené misto),

Je dlelné a vhodng, aby se tazatel co moing prizpisobil nardtorovi | ve
zplisobu fedi (pii mvnich vérdch, tieba us v teictonickém rozhovoru Zjisti,
2da je nardtorovi blizgg formaing, SPISOVNY projev nebo obeens Celtina
a neformatnf zpisob projevu),

Plisetkdnf v domové nardtora s¢ tazatel pFizpdsobi (

Tato drobna upozorngni rozhodné nemajf vést taza
Hadoval svoji osobnost nebo Zdsady,
i uplatifoval 1 ve formé a det

¢ - co nej-

amdéjsim zvyklostem,
tele k tomu, aby po-
ale jen k tomu, aby pii vedend rozhovo-
ailech profesiondlnf a eticky pifstup,

e) Wuzitl vélowch rozdili mezi tazaielem g nardioremn

~ Thzatel znadng miadss nes ndrdior. Tazate) dd najevo, ie nardrorovy zky-
Senosti a zaZitky Jsou pro né&j - | 2 hiediska vekového rozdily - zajimave,
novE, poutavé, strpi ptipadny mentorsky t6n nebo poucovinf narétora,
bude mit trpélivost s pomalym proudem jeho vypravéni, zdrif se v fed
istovi a vyrazd, keeré Jsou typickym generadnim znakem, a bexz znatelnyé-

ho ddivu pfifme typické generacéni vyrazy nardtora,

V decentnf mife mige tazatel ddt najevo, Ze sc nechd nardtorent po-

udit, ale ve znalosti faktd, jmen, dat se musi projevit jako profesiondl-hjs-

torik.

TN imalni predpoklad pro
‘ Shliie steindho véke, Snad optimalni predy ,
i i tardtor pRGTENS stefndho vék ' :1” o o
san vovnocenného veiahu v rozhovory, Tazate miz ik
REERER 1 I S . A epetednd fasnornd raitky.
111 tim, 2o kritce poukdze na néklerd spoledné (genest
ikl P A ]
Henti, vyldost 5t Lk hakall poucavani nardlors.
. i }: 15 nes nardron Tazatel se zdrif jakéhokol poucava o ;,-‘-'11-0]-
i xter) A . s EUY PR {vice ned narator.
p Yo 16, nédznak, fe o vrdiych uddlostech vi vice ;: 7 peatol
VR . L y A L) p ern - tazatel Vi, ¢ )
E wlatné zdrZi pii jakémkoli vékovem pomeru - la
HERRTA S 14 i £ Jik o
s prodid, a prave 1o od ndj cheeme ziskat).

itk nzatel - navdior: mud (M) - Zeny (£)

Foadnym ndznakdm, Ze
! 7 nardtor M- tazateika se vyhne viem piipadnym 1;(‘:‘11‘[‘01][.1&”&
He N . ) ’ o - . £l } <
mh 'ﬂvm" mohl piekroit ptvodni tematickou ndpln a neke
[R3PA M e ;
iraznf svoii profesionalitu,
aand svoji profesionali . R
1_1’!::1;}'* ;-;aia’}or 7: Ize budovat vztah divéry 11:mn‘<1k'c?1:a:f;?u{jicc Lo
.“.I' ');;nnfmc“ tazatelka se vyvaruje zciumzno\mnj swé -:'n-(-n-km: -
'ﬁ\.»]'{]vu lcpﬁl‘h;) malerialniho postaveni v pm‘ovnémsl,mii;rédgwr.‘ e
SEPEY VKU, LT h P S T T . ,
.'il“’: thy se navdzana divéra nepieménila rychle v ka
EALEH T hlé iZ ¢
8 by ody (2 - od ématu, _—
i by odvedlo rozhovor ot . e
%2 h') ‘r’ A, nardior 2; tazatel se 2kritka chova jako %f,nllc]iman!,m 3‘.1;%“-0‘15
ffﬂ--f”!: 11"' naritorku newvadd do rozpaku. Potlzu:l (pokud d‘on;];énku
o H“‘:,?n‘ p;'ostf‘edi dosid nékde nesmysiné péstovanou
v nade § s
. 1Zské pievaze”. . L e o ho oo,
’ ”mrlff:‘m‘ n}m'a’mr M: podaii-1i se vytvoiit vatah divery, ](.‘nllm'vaﬁ §Em
. hrEafe s K ReDLi o i &
I:;ai iemnyn zdiraznénim ,,muZského pcfu{,u; ’RO?h?\ ((:; d,‘[‘ gﬂc}ig]nf, Sanes
?"l vieny, vyrovnany, neni-li vékovy rozdit (pfipadne rozdil sc
Lmosmi apod.} plilis virazng.

¢y Sezndment s projektem

{tora srozumitelng sezndmil
é azatel nardtora srozumitelng
7 zat [ rozhovor, mél by tazatel na anamit
Nez zagne prvni rozhovor, tazat A
plmiektem, jeho cilem a smyslem, s posmgacm (I:i:iv::qud oy Toto
iy Fepis — spoluprice naritora pr ¢ episw). Tol
itruly rozhovor ~ peepis — spo © parator il mite bt
" m:{v’lgfodn}? gas k tomu, aby byl narator infoyntovan, ze 1;‘1‘11::3 :qunﬁjk :
i fake ; - %rio g ceitial Tent AmZik ]
1(|' ‘I,)'(nmvén v archivu, pfipadné muzen ¢ pne ujf,tnélicrlm; o okaman 12
4 odpis § skytinutl pre ¥4 17 .
¥ y s Smiouvy 0 posky i nfin L instil
vhiodny pro podpis 81 vy 0 PO até pr A
" t;:fict!:l(i ion{g‘zaci je vhodny citlivy piisiup k jakc;mm’cog C‘[i‘r?ivg[nfcf'l o
o ‘ it ditleditost takto uchovanych 2
¥ G7c zdfiras lileZitost ta ; 5
dtora. Tazatel mize zdlirazmi ¢ tou anye o on 10
fff‘ff*‘ff)"{f-_?‘lf'f atnéni pro pifti generace, uklidnit budouciho narator:
BN a jejich uplatnéni | g
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foavivd  ndco o sy rodicioh o senrozencich | jaky jsou vase
v jeho vzpominan| neide o precizng gramatickou esef. Narator Dy e ol
také seundmen 5 okruby 18mal. e by méla v rarhovorn LRV

Nurdtor ma moznost odmitmoul vjadiovar se & nckicrym 2 okl
{4 UpozZaMIL na tolo odindin predem). Tuzate! so pak. 14 ziklade
feného vaztahy divry a porozuméni mize k dotyendmu okruhy vrir
drultéim razhovory, nebo se pokusit iéma otevi isak (napfiklad vholy
polozenow otizkon v pravou chwil). Nardtor mise SRRLnVEhRout, kiery
okruhem vyprivini zadne. pripadng okruh Uping novy (pak tuzare) rych
2vEEL, jo-di nabidnupe féma nosné pro dany projekiy. Ani v negativiim pr

K

kv et fvrmominky i
Honatnd kdybwy nardtor timio ckruheny zadal (vzpominks
EHIN s Y,

iling b a loferd emés kag-
kS wiiSiny bezkonfikinim obdobim, na k;\uutz’u 35/ {::m
SR WOEREDY i s . . T N ETTe
. Pracit timia timalem, nebot kazdy
o pe 182 viwdnd zadit tha t@malem, . feta
o G141 pravdépodobnost, Ze
. mine dstuje tedy mnahem véiss privddy :
avepominek, existuje tedy n wdpodabic N
e e < 1'0;'33()::1'(&11“'} a sam pokracoval po jednothi

piiie vel dobfe 1 séon pokratoval po jednot
';'Ila Tukova situace ale nastane spise \f,i(ium.-‘(; {‘},{()3 i ke
ponacvidendm® vyprivéni). Castéii se ne.n‘melk}i).o u 1;\I\,\,p,~fl
-k pokrad dsl. P rida dosud inklinoval k vypri-

ink pokracovat dal Podle toho, zda dos yp
1, jik pokracovat di , ) ) novl k weres
!i’)j‘i(‘k]éﬂlu nebo strukturovanému, povebudi ho tazatel prij

aldimu vypravéni. . TTIN
ou ko dalSimu vypriaveé o ol oro.
-'n:m rozhovoru by mél tazatel nechat RATALOTOV) Cﬂ’ngqhhi(i t;() "
" 3 ud Rlzitic oldzky, pak nesmi naridtora 01&12}:11111 ],_.z\: h m,k )
£ BN Y A , Y LT and Lak, y

: vice otdzek najednou. Oudzky by mély b}il for m;(t (JI ne Lk &0
';nwbudi]\r k objasnént dosavadnich 5(]0](::11;119-20 DIU;\ {qgw nive
IV L, 4 e B A . TRRP eny lak, ahy :

1 ¢ a¥ na nezbyd viimky) byt kladen) aby n
i, Nemély by (aZ na nezby ) bjt kladeny (ak, aby b S
m-!g\:\sidél ano”, wae’ (tzv. zpstovaci otdzky, umlvul_]ni otazky)
dnovedeal ,, EIEIRELSS R S w se odmicel
find icin vved! ngjaké datum nebo jméno a znovu se

[ LW "

pad¢ ale téma rovioy neodmitne, nechd nardtorg Fict, co potfebuje, a ot
8¢ vratt k uvedenym okruhiing,

h) Piipravg technify
. i 3

Ve znadném predstihu pred realizac! prvniho rozhovary se tazate] seyni
Mi's nahrdvacim za¥izenim, Precte si manual, otestuje mikrofon a rozhod
ne se, jak bude monitorovat zafizeni DEhem interview. {Doporuduje se il
minuté nubravdng prerusit a prekontrolovat kvalitu zizna mul}

Tazaiel se picd zagstkem nahrivani rozhovory presveded, Ze technik;
(kvalitnf nah ravact zaffzeni, zasobng BOSIE, zdsobni baterie) funguje, vybrane
prostied] rozhovor nenaruluje a rekordéy Je umistén (ak, aby nardtora,
2VIASIE nezvyklého miuvit na mikrofon, nestresoval, Polusi se zabuzpedit (ny
misté tazatelovy PracoviSié), aby rozhovor nelyl rugen telefony peviyeh Ji-
nek {poprasi o vypnutf maobiju!} a tazatelovymi kolegy.

sk Spatné formulovaného dotazovini:

| 1 TS L - ! ;l i ¢z iy Lo FENEL 2 ()V[\...‘)(.
i "]'E{'i' ]{{h.“ _}Sz‘{f ye p"{“;fl?f'l()"’”h (I)() » fﬁ}\j‘)f aroven f} 3 (i‘ I ane
].‘ ! ? '”ﬂ Wy st’ﬁ”?kcf ¥ 1(’!{:‘1?” f); HVERROCEIRE 0 20(!})0]{(’,( it \)J :_zjr, 4 !1’ i
.- r—..l( }:. I F :‘I | il '. "i Jb NTY : Y Ggr ‘”{.’,H)VJ.II(L 1!.’ Rt
. F ] . i} f\ e 5}:} ye s R
ivie § ,'J' HED) VY v f b
5l §C farit &p() f()f{ ) } it . f. ;
; ':{.’(.] r(f,’e”””’kﬂ f.&."e pol (81} l“.&fﬂ! oz {']0 ﬁ“{fhf)d”

..-_ . o - Azek? Na
Bardlor ,...ANno.. ) vs s dedni 7 otdzek? N:
?:ri ni jasné, na co vlastné narator odpovida. Na posled c
el jal B

We HI i? l y J ITAVIC DTAPOY Cdl’l(., — l-’f_",”!.“f!
- 1 i i 1 Raralr ] E A
) f O T ‘f“‘ oa I}O p{)sh,dm A 1“{.} 1 1.(. U nepsm )I]L‘ Iv.(-o;“ji
B M H{’){f )Glff,d 2N . e e 2 e prozil oy
'l.l {i.r ! E i ]\iv,-’[)t) ] .‘. [ Iy [% f\f( 1 {f.,f(” o HET I j AR
ARy Z 1CINALY. AN S 1iz¢ 1 LEICTE Fe 2y Hi T V¢ )

Y. Vedeni rozhovoru

&) Vedeni proniho rozhovor

sk J ot & radovat].

Po divodnich zifvorilostech pit setkany, zopakovant avnich okruhd roz- j:'f;-,&:;u')pjtelné potom nevi, jak navézat, ¢im pokracovat]

hovoru a zkontrolovini nahravaciho zafizen{ Zapind tazatel magnetofon

a uvede: ndzev projektu, jméne nardtora, syé Jméno, misto a datum kon4-
ni rezhovoru, el pro néji se rozhover reatizuje,

Je vyhodné na pocirtky povzbudit nardtora plipominkou piedehozs doho-

dy, napt. . Dohodli Jsmie se, Fe nein nefdiive povite, Kele jste se narodit a widsial |

26




E.?illf 2T CEE P B
klad spraved formnlovandho dotarovin:
arovini:

Taeatel: Jaf s i '
‘.\: Jfle. Ik st pek ondnila vase funkee, kdys f51e
Navator:, Pridef fve 1 kv, isent ddlal i
Vosiavbe },{J‘ e ;)m}f‘-&;{;r Nt A;a_;, famy psenr difal iajemaiic, hdleli e v
.r L odle ne eldku, teda 2ddny hevs, havs to ¢ e
Fiketles $¢ 100118 0l il wlvsers coms < | EXLS, B Lo dedy nebvd, rakened vilka
denné do vec :(:'ﬂa{l ale skore sem s fonr wng neetliizaf, ne mn':' 1‘%}’!}(3!:{ § ’! ”r?ﬂ
] ? 1 SECER, T N . . - o i |
G o vece .;{m! neco chadiio shore « iy jsme 10 zase ]):"J‘;';'T(HI!' ] ‘;’m J}'
v, -'.,\J' ﬁ ‘[; sem znal spousiu (idi, ale tieba = 1 ws i mz;'. Is‘) . ? fm ;
GG, 8 hSm VEastng todofimrii £ in S gt ot ! S ey
T n( telefontiju, E¢ jo, Sovel si musel dedvar firt pozor 'la"} }
N '1[ Ludak fsie se s thakem ¢ nove funkee vyrovnal?s pEe e
ardtor: ,, No, ndkdy | rekreacng, Zon
) ! 1N, VoL taky sem o vbalil vekreging
casto jsent 1o zase pstil, dét jsem 10 1ikor e
2 fako e - At senr 10 nikomu nemohl, Ze aby se juko netekd
] ¢ ST 5 pags, e g o
Tazatel 4 0, jc sty Slovek mél nékdy af neahndne. . < ] : L’ o
azatel: /po del$i odimlee/ , Nihndno?™ e ol
Nardtor:, N, : takc. N
Lo, No, ne zas o tak,
tak na UV koukali, aby

byii myp.
Tazatel: . A vy sdm iste zodpovidal za 7+

MNaritor , 2. semedélsnd, nej
L £ 10 ZemEdETsnd, nejdif: a pak, ..

se piestéhoval o X7

zena teda by jako nej,

Spis jako pred téna sj
pis jako pled tma sjezdama, kdvs se tam néeo
- T

10 hoditi s, ek ]
1wdili na nds, jako na kraj, zodpovedny za kreaf jsme

Na v, oteviend 014
A Fernd o1dzky P
odpaovedet ano ‘ngl 11‘3!\1)] : i‘{'”“’:““ﬂ Jak, Prod, Jakym zpiisobem apod., nelz
) —ne, Nardtor zadne vesvétovat 5 A
zabihat do ne . e ’ ovat. Je Ipe nechat jej radéji
ni finii vyprévgi?fdsff}“}%h dcﬂtzu]u, nez ho prerusit, protoZe se t’f‘zvs{}ojkl ;l;lt'jl
FLOr vzpomind vratf sam. Tazatel by mél trpélive sndst | ehyili ii(ha e
; 4 Syl aeld ey P N i — na-
Pokud pomika ;;Ciz?li}pc’ hleda nit vypravéni nebo se nad nedm 7a1~;:}
a nekondi, mide tazate] vstounit i o
(s povzbudivym tne ZALCT VSLOUpIt ne otdzkou, ale zopakovdni
dz’iirei najevo '}}?Il.onj,m) posledni véty (dsti vety) nardtora. Tim r{qukzoimm”
N N . T L [L14%4 X1 2o ey
Sovins ‘Pod)( ;i}n 10 s eduje po2ornd, se zdjmem a je 1€ zvédayf na dali )mk\ "
11, v, a1 T N - ¢ ° a-
Y VYZENam ma)i tazatelovy nedokondend oZNAMova I»O uld
v gy DCUORDNEENC 07N acl vaty,
7w Kikal fste, 2e.. . | To museto byt ndrog-

piitakdni, pobidka [ A potom
nd fslogite! 2ajimave.. “. h
KdyZ se nardtor zarazl v fedi proto. e s
st dace or # e Proto, Ze st nevzpomimd na néiaké imé
e jmé”(:11,]2{1;1‘[;;1\121?31cl_ V}’}?(’J}]l(‘ici, ale ani chybné leegicniilg:;t’a{])‘:
dojons Joro Do ncopg--;\ru‘ .L:};‘Jms,iredne gu naratora by moht vzniknout
o ooy pneopray j(; ’d\llL.ml, ale JEHO). Je diilezits, aby se tazatel
AN, ok-m;-;g{]: ;}fb[ihﬂ(}u( —nekdy intuitivaé, z m’fnos]own’ch
NAnT a vyjasfiovani v: amzix, dy nardlora svim vstupem nerusi ve vy {
nivepominek, ale kdy u? mu pomdid navazar ztracezégﬁlﬁét

VY ] Haven ’l Odh k [ AT NIV 1'{..(. LA b e, ] at -
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o, T pIVRIm rozhovori se nemusi probrad viee
oz nemusi byt na zévadu rozhovory, justlize narafor nevenuie vsen
it wENOU POZOMOSE & zaujeti,

fof st pribéme kyiticky wyhodnocujle Lzabihava® sdélent nardtora,
ke e vpoved nejasnd, radegi pockd 2 uddld sipornamky pro piipo-
ct urdité ndslednd otazky, kierou v pravy &as poloZl (konee rozhovor,
nasledny yozhovor), nez aby pierudil rozhavor.

it by ml tazatel nardtora tebdy, kdyz pardtor nevyboll jen z pri-
wbiraného ok, ale 7 eelé remariky rozhovoru. Pak je na misté, aby
et o vypravin{ nendsilné vstoupil [Piikladem: A vy sdm jste v i
2 A jok prisobilo na vis, kdyZ .7 Tehdy, ¥kal jste, uz jste byl... ],
w lak, Ze upoutd pozomost nardtora k nému samotnénd.
atorova odmika (nebo spide fastdjsia prodiuzujicl se odmiky) mife
& fakt, ze nardlor ze svého hlediska uZ téma
fpal a nevi, jak pieladit’, navdzat nebo pokradovat, Piejit k dalsimu
sty mu tazatel nejiépe nmozni tak, Ze napiiklad uméle vytvoii urditou
nost mezi dosavadnim a novym okruhem. [, Stdovat pit zaméstndni
0, jak fikdie, zabiralo hodné cast, ale viechny své konicky jsie pleci neopus-
fhuvil jste o sporfu, amatérskdm divadle...» Rikal jste, Ze veskery svitf éas
8O, Jeteeh vénoval své funked, co na to fikala roding, mél jste éas na inan-
sefte, déti, konicky... 77}
yii evidenini unavé nardlora (obvykle délka fednoho rozhovoru nepresa-
je 90 minut) je tépe rozhovor ukondit domiuvou dalifho terminu. Pro delst
oini pithéh je tieba pocitat s nékolika sezenfmi. Tazatel by mél umét roz-
snat signaty, kdy jde o skutecnou tinavu a kdy se nardtor nudf. Nudu do-
se rozpiylit zména tématu, kritkd pithoda (bHzkd (ématu), kierou
81 nikdy dal najevo, Ze se nardtorovym

pptizoval Unavu nebo prost

hil

i.
¥
pabidne tazatel sdm, Tazatel by nem
ypravénim nudi sam.

Prvni rozhovor by mél tazatel
vit s¢ s nim na terminu druhého rozhovoru.

ukendil poddkovanim nardtorovi a domlu-

by Co se mitie pii rozhovoru pthodit

Pies vedkerd pifpravnd opatieni miie sehat technika. (Nékdy se narator
vkéde jako zrudnéjii konzultant, respekiive apravai ne tazatel - a to pak
Aalsimu rozhiavoru spise prospéje). KdyZ je zdvada neodstraniteind, nezbyvi
et se omluvit, podékovat a snazit s€ O smiuveni daldiho terminu podiec ¢a-
soviich dispozic nardtora. Mélo by byt zFejmé, Ze k selbini techniky nedoslo
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nedbalosty wzatele, Tazatel musi neusiale sledovat, 2¢ rekardey Hingu;
JOUE plati § pro mikrofon, pokud Wit vigsing 2drof energie! Trapna s
IECE (v nékieryeh Diipadech | Brogies AL 28I nardiorg nokradovu
¥ rorhovoru) by vanikia, kdyby nardror miuvil & rokordgéy fenalirdval, ¢
netyl by zapaut mikrofon, K opakovini lre prime NAFALOrR jon volmi obify
16 a zFdka. Jo tieba mit laké ng Paméti, ze opakevini razhovort MLZE pro-
Jekt neimemg prodraziy {organizace, telefony, cesta za naritorem).
Nardtor maze sothjasit g nahrdvanim rozhavory, ale VeZINEe 81 s sebon
1y Vst rekorden; s predstavou, 7e se (g SPOJISH prog Prpadnym zme.
nam*, Je to bud YYTRZEIT nardtorovy nedivery (i na zaklads neprijemns
zkudenosti) ~ nebe PIOSIE jen piani mit svou vlaseni nahravky rozhovory,
Lze nardtorovi Wysvetlit, jak se nah révky archivuji, zd Sraznit jejich divérn 0st
v rdmei projekty, ale velSinou razatelj nezbude, nez se s danoy situaci smf.
Tit (pH dnenich technelogickych v¥mozenostech nemusi o nardtorove ng.
hrévadi an; vEdét).
Nardror si v¥tvoir vziah diivéry k tazateh, ale nemugi, POPE. neumi (uto
diveru rozgiv na cely projekt, V urditém mamentu tazateli sdeti, fe Jisteé
informace jekne pouze jemu, ale nepfeje sije nahrdvar, MabZe trvat ng -
Preti vekord e, Tady by m} tazatei zdvofile odmimout rekordér vypnour.
ZNovi vysvitlf charakter projektu s iim, e feho 0sobni zdjem o nabizenou
Renahrivanou informac MUsi usloupit pie profesiondlaim zijmem a po-
Vinnosti ziskat nahrany rozhovor. Nenahrané sdélens neize archivovat ,pro
PIISH generace®, Nenahrdvang égst rozhovoru je do 16 miry prosi principiim
Ordini historic g tak g netstupného nardtora nezbude, nez rozhovor ukon-
Cit. Vypnout rekordg béhem rozhovory Ize pouze za mimoladnych okalnos-
U (prervdeny 2 bygicnickych divodd, pii necekaném vyruden; »2vendi®),
Takto SUIKLDT je v otdzce Fidosii 0 nenalirdvani odborng literatura, Rada na.
rdtor viak bude VYPravet o tak specifickyeh udalosieeh SVENO Zivola, Je se
domnivime, 3¢ e vifimedns mosng poskytnout tazatels MOZNost, aby na mis-
t€ situaci vwhodnofii 3 pripadné pokraoval v rozhovort | po takovem pie-
ruSeni nahravany, Jo ale nezbytng vie POpsat v Zaznamu o rozhovory,
Nardtor je ochoten rozhovor poskytnout, ale trvg ng 1om, Ze si k rozho-
YOI s sehou pfivede dalsi osoby (manZelky, pfiteie, pravnika.. ). Tazate) by
Se mal snazit presvadgit nardlora, ze dostane kazetu, popr. Jy nosic ; pie-
pis rozhovoru 4 Opravdu hepoticbuje mit svého svidka, Je ovéieno, Je
Y piitomnosti jukdkoliv dalif osoby nabYYa rozhovor dalstho, zméneneho rez-
mén, protose nardtor se neobraci jen k tazatel, ale | k této 0300b& 2 ~ vidg.
ME & podvédome - y Pravuje a plizptsohy je své vypraving Jeif pFitomnosti.
Tazate] by mg) UStoupit - vjimedng — poeZadavku nardtora ng piitomnost

At}

7 nardiordy vick neho zdravolnd

v i, RO
by wrozhovaru pouze v pig : Tl asubini onore A zajisén
: 'Ijz' na to, 7o et asebo nacdior chipe jako (.15}03_1111 EJ]_'ni: ‘1\(;10{1 o
KA WA, ¥ L . e "‘i soopokusi s do VO 'L
2o zdravomiho stavu & vk, Tazite] s p _ . )
iedi svebo zdravomiho sy L E G2 NOVOTL
.dﬂlx spoit wjednat, 2¢ jejf priomnaost bude bez \--‘rwpui{w}l k needeka
ST anles | SR LA A ) R T de k nedeke-
ﬁ'a‘}héhsu rozhovora {v bylé nardtors, v kavieng .i[}t.)f%) ¢ tl}jr-'m}\f'ti oro
':ré'r*m‘ frefl osohot . 1 bytd nardtora se tuare] nemidic o 1_{ ]-- Hipadn
IR Y ETAYH N . - . - . IR L 1 Z Fs .
1-2[1 cdo mistnosh, kde se rozhovor odehriva, nuht(m}?i 1;-({11(;!1 o
il b : . Tetor osoby nemusi prilb 7
Ir )m-‘ai rodinny pifslusnik nardtora. 1to oaob)‘n(.mu?, 1;i o
FREsClV: DU . ; avend & e sy IO 3
. ':r rl'-x‘p@k[nV']t mohou vatoupit pro své pobavent & se b;)}}j{ ’ Inef’ il
o AW el by i . S Fa 2ZDYVH, s
hémy. Pokud jim pardtor situaci nevysvétli S IIL:I'\?"N\? charakeer.
Lo mi-li pf‘fi(};mnost a Tudivé piisabeni 1eehto 080 Trvi o vefcjadm
il {)xl(mvm' s proshou o navrzeni jiného terminu a m.!.sm". & perenth
M2 N0OV0LD S s o Lo i Y \i}erovat Znan]y! H R
- ace, kavdrna) mize neekand inter ' e
restaurace, kavérna) et innost, jde-li
. { sfibuzny jak nardiora, tak laxa{cle: Fazatelovou 20:61;1 Iql‘c1~l.1§e11i
| imé je zkrdtit vyrugenf na minimuom a omluvit $e za §; crusen
ho enmeho, je zkrz i e tem zndmy naritora, nelze se spoléhat na
ovi. Je-li rugivim clementem zn? : . ;
crovic Je-1i rudivim ele e it pied roshovorem
o wdtor nebude preferovat rozhovor se zndmym picd 10/0! it nardto
EFHERS X . A < 207 : -
's;'m“" Tazatel by mé! chvili podkat a potom hiki\n'{, }up;\();jmf g
SN P N1 e . 'I]]}]’Il‘ilCi, . 7 13
. 21 de ‘ozhovoru a jeho pot
a predehozi domluvu o roz Jed 41 ZnAmeE 0s0by (2 jeiim
11 1?‘2::(}911"(\[” Pokud by naritor na piitomnosti zndmé ‘(:;‘U)lf-?;}i‘dﬂﬁj]iné
i Al . o . el . i 5 1
-I{l;:-iilnfm vstupovani do rozhovoru) teval, nezbwva v krajnim |
HAH :

w1, ned rozhovor ukondit.

Fo prenim rozhovoru

; = it I Lvd
.- {0 nejdiive, nejlépe jedté v den vedeni ;-ozhmf(‘)rlu bysiiénizl‘;:;l:;;‘t;jf)cé!i{
;‘fi}'ihﬁ.'wfnl' pi"(!hl"fi[ a bezprostfedné zaznamepat ch‘c m_)i\ -11ti\,:¢ b o
. dojmy 2 nardtor: samého i 7 prib&hu rozhovory, respekt rp} -
nl<_3{|r]ylz n.dmtmil);rhovom. Tento zaznam mite byt opét l}i’mm]) .1;
| nr:{tjfz:i:j:l;;)ﬁ}; ; ngj vypsiny nejdileZit¢jd a nejmarkantngis body ¢
inogne HE) Z NE]

Sz o rozhovoru,

Zdznn rozhovoru by mél postibinen

CNELE (_.;\.L. FI2AY 1 ¥ OFT i e 1¢Y r'J.t. fl’iL‘l’VO?’.l*
'I 11 1]{10”5!] .40 R, 1()1” fl!).f()_}e\' T (:‘.’(h"OJ(I ]Cl [}0 UV(}IL 10 i \
e oy
nurytremay IILII 1 B 2 1. e G Id.])()( HV!“..‘“!(, [ ,c].h}{zdt”] k “Endl{ IID"
by .
(r I'nl'l'.}hl!‘ Qievy ’]]0‘3“‘ P2 rVOVanosl \FLKdOII'Iyi]I ¢l ne Cd JIMym
Vi U])” t{.— c b ]

owylim a nepravddm;




i

Zevné omyly i fmen

& Jvel adajl, kterd se nepd
hovary;

Tl opravit p roy
s, kide se ravhover doged v
mace, fukiu, nedekandho adhalent
U nardtora - k &m0 budoy pak sméfav

= zachytit okruhy, kieyé PV rozhovor niee

VU mardtora, zaujet! sdélovan

hém rozhovoruy,

viechiy neobyykis udalost, k nimz

L je selhand techniky, rozrugeni n

teti a dalii asoby apod.

Tento Zaznam o rozhovery (ktery v

zeni nardtora, jméno tazalele, datwm a misto konani rozhovoru a ndzev

projektu, v jeho¥ ramei se rozhovor vedl) neni pouze formilnfin doplitkemn
rozhovoru, ale plnohodnomoy soucdsti price adbornika v oralng i storii, Ze

Zaznamu by mglo pro tazatele vyplynout, k jakym konkrétnim okruhiim,

uddlostem, bodim, témarim a jakow formou zamdérit druby rozhovor

§ nardtorem.

Zaroved tento zdznam poskyte tazateli ddleditou Zpétnon vazbu: prave

z n6j §i tolik tazatel éasto presné uvddomi, ve kiord fézi nebo konkrétni éast

tématu rozhovoru ge nargtor szablokoval®, zirati soustiedén|, pozornos(

nebo zéjem, pifpadné zacal projevovat znamky inavy, I z toho pak tazatei
snadno vyvodl, zda ztrita nardtorovy pozornosti, zdjmu, koncentrace byla
vyvoldna stavem nardtorg (tinava, rozpaky nad wrliym tématem, emocio-

Balni hnutf pii vypraveni o UFCITE Zivotn] ctapé), vncisimi okolnostmi {vyru-

Seni daigi asobou, komplikace technikou, nevhodne zvolené misto

rozhovoru), nebo obsahem & formou fazatelovych vstup, pozndmek, oi4-

zek. Pravé na tomio zdkladé se pak tazatel rozhoduje, kterd oblast) (t€ma-
ta) uddlosti zdGraznit pii druhém rozhovoru, a kde naopak nardtor jiz bliz
€1 obohacujicy informace, postichy a dojmy nesdéii {bud vypovédél viech-

no padstainé ze svého hlediska, & yéerpal svoji pamét, pripadné je pevig
biasti do vétsich podrobnostf ¢ hioubky),
Tazalel si také uvEdomi, ktery zplisob jeho dotazoviny, povzbuzeni & pozna-
mek naritora skutedns »Tozpovidal®, na jakou formu komunikace reagoval
pozitivié a vstiiond, kde se naopak stah! a slovné ¢j mimosiovnim projeven
dal najevo zabrany, podraZdént, neochoty pokragovat v uréitém nasmeére-
vin{ 1ozhovoru.
Zdznam z prvniho rozhovory 1voif |
§ nosicem ~ minidisc, k

at otdzky donhého razhovory:
hsdh! (pro nedostatek Casu, tina-
Vi f€maty) a k 1dm se POLOM VEREH i dry-

dodio v pribéhu prvniho. rozhove FHl,
ardtora, plerufent rozhovory vsiupem

zdhlavi uvadf jméno a datun DAro-

wedilnou sowddsr materigy (spolu

azeta, pripadné s prepisem rozhovoru), ktery raza-
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W neho ciiiive prob ermaiiky, nove injor.
el taopak | zeblokovins

) i 5 razhovoru promyilendisi

fava Teditell projekin, Chn jo ziznum 6 rozhovora P Uﬂ;'\‘ qu
kit T L SR g prarmen pi analize @t né-
frcndan, Um 1épe pak postouzijako dulesziy l_).(lm\.nl}).v ;‘;m]f} e
S . " T G T o L AL
i ;'mcr'prcf'sci rozhoveru, protose zachycuje 1 10, L:tf . lJ );ti‘ch\' o mi-

N i £ E N TP N o sy
o mahrdvky rozbovoru nebylo ziejmé. (Predevsim jde o) ot T
Vi VIR TUA . N I LT ; |
' ‘aim projevu nardtora, o jeho rozpolozent, nidlada, spon

Wi M AN ) \

amku nebo dotaz). o

i1 urditon pozniamkue nek e ST
) Ilt }{'i\'?"wimm o razhovoru je keneénd 1 nediinou souddsti pripravy
Pgaaieluy 2azini 17
b rozhovor s naratorem, TR
’ rave e dndiy rozhovor pak ndledi ovérent ddeji (ddl,ﬁ o
IR EH] $ it N I "y ‘
| ??"F‘tluich sdéfent) nardtora 2 dostupné lites atury a prair‘r]u: 1”\"«113 30th
{'I; mf;‘o;m)v{mf s udaji, ziskanymi v piredchozich a n s}, u(); mﬁ}é o
< : . HOZICH @ NASIEERS e b
I1s daldimi nardtory. Soudisti piipravy na di Uh)i 107 10}“ﬁ oich
A1 el k; . ; . (
\i 4 zména mista, kde s tenlo rozhovor uskuteénd, (})11@ ;Q,n‘,me];
Wing Zzmeéns 1 ; S S i . i ,
; k((,ho vybaveni a piiprava konkrémich otdzek, okruliti & |
sisickEho vy _ wa i
tazatel ve druhém rozhovoru pouzije.

8 badeni druhdho rozhovoru

] ardlorovi cj5ird pro-
Zatimeo v prvnim rozhovorn ci{:api'c_uj, taz;nc{] n;nv d;L;),-lq(rgn?:r12:51-?}iI]OI],,'-i-
n; pro spontdnni a pokud moino 110[)1'(;)1‘{1?()\.?:1“(, \,; { veni Mo i
“ ak druhy rozhovor Gasto konkretizuje Lc-ma}a Zmiy oy rozhovor
1. pak dalfl‘l}_’j o ;bo roz$ifuje dosavadni sddlent. Tomu se plizpt .\],00 \in
proum, d,ol«)l-”}}j‘ltr nLLh \?‘ilu[;fl do rozhovoru, klery se égsto stivé flla‘](:::z:cc
%‘ i!i}f"mﬂ M-Zd‘l-b 0' )T[.‘IZ'l[;ﬁcm pifpadné se specifi¢téjsimi dolazy iazai‘(‘r ¢ -
HICS {1211-:'1{0.1Cm’ct-e(w"ra?atél se pokusi, aby se ve druhém rozhowl)z u :1.‘2111 ;t
o imm(‘-“ ”i.lt(?:{\l iv%rz:*:h ?‘z’lkladnfch okrithdl. Pfipomene icd;\’ tho]J} ()sll;( ;L.
" al?flfﬂr]:q[rigf v i;l'vi}f[{} rozhovoru z ¢asavyeh ¢ jinyeh dvodi dosud
v o2omeh, ne s
i:lf-'!ﬁh')n-' se 1 vratit k probranym okruhim, je-li w nadéj‘e,'ie ll,‘c'll"fl’lOl' dos;ﬁ
‘M“ze“‘ y '] W‘a-'*[ho ]z}ediska) podstainé, nebo ﬁ)\'iSllljB*ll‘}.’,j('i\"ny 1’cmporﬂnl1ur,\I
et :thre tazatel o urcitém obdobi & uddlosti ziskal “ lltef‘j‘ o
'!i'ﬂ”l'l1‘-i‘C3le: i L"Ltor(ovym fidenim. U fakowvych ,,sporl?}’rch bodil bvtdlza ::C
4 priment, @ 11:‘]11};]{1 konfrontadni charakler (pokud si (aise}tel neni 312 you
1:'1\::;?;];::;“22:1\1.1 uvita &i alespon akeeptuje). Tazzlte']tglt;if’; ]zli;f]z?l;:ézim
ari ! s7i obsahem jinvch pramend a naré gm vyprdveniin,
k;mtn ;(w 11{;);(:;]};1zliftlk?kj?z‘;alz)cz::;éigtfgstE Nardtor ¢asto nlcdf}blre ;2:;; E}c}:];:
+mochybninf své 't 5t sfimnosti, ale zgpmeéna z hybnér
f1)(};[§f1?i]l(;llllari;t1gijzlx2\;?!(;::3];'1\:1“ ::]2,1:2 rou v minujosti v urditych uddlostech
své pamét, Vi

sehral,
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VHOMNE o v oo N e
s JJE ne ; b J;]Iml;(:ff]{)l] chvili pouzity ndrnak, se NREHEOr VE (proFil v
- HUpLSUd kL nZe pomaoed tvaling do ini o
. : A JOmSC v alint dosevadnf nardiorow: 4l
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SHAZe L ochiubit se” swou vasvéoenos? sl - ) e
cr 1 ) HLAE LS 008t Dobie crudovimmd 4 oo
VAITY faZa8e] mUZe pro urdiey tvn paeAiee o L TRLnY & orlent
4 AL RO L Y Ivp navdaiort rredstavovat | ) ,
N S ) R ‘ SOSLAVOVAL T parinera v din)
SIHMZ Je DArdtOr 0cholem rrodarat 11t s o 1 ay ditlog
g : Probrat wdieg réma do versf il ardtor
afe nikdy rems ve druhdns - L VCIST Inoubky, Nardor t
¥uemeive arubém raozhovoru ik GE B i et
. - : SKAL [HICH, e Je svem vinstafim «
vy wzahndn do kouta® ne el e sy viastafin)
Ao ¢ A" nebo L usvédéen 7 nepravdve Cile
ve druhény o e RS A RCpraVaY T, Lilem tazatele nenf a
e druhe u_u]lovc_J{LJ Ziskitt pouze | fakig®, ale predeviim nardtorovo osof
Steravisko a vepominky na proZitek ' ) oS0t
Tazatel miize nf druhém el o
e Lif muze piy drubém rozhovoru hodné VYEEEIL 20 skutedost, Je be
S TO7 . i o ) tedit 2o s LeC s ZE
N n'w-‘vii]iwo']'u’lmmho SE s maratorem do §isé miry ur osobné pozia
HE Y IrCIiY vty AT, o A
kelys 1‘1'1 o fr,'tzli}fd\fil(lfl, nejlépe vatah divéry o spotuprice. Nent na $kodn
o '?‘p;e}:ic;i‘i‘; u I,U]J}Cho rozhovory wazatel nendsilng pripomene ty momen
S e azepicicho rozhovory, kieré vstiieny
', x e . i ~ L, & \"hl“(:}]\f VZ[‘”] T . :
@ J:lfiyz nesouvisely § tématem rozhovoru) ) 1 pomobly navodi
rebaze termin devhéhe vo y
ey ’t(jl min f:imhcho 10zbovory musi tazaiel OPST plizpiisobit Caso
stal p”is’?i;’;“ In(’u dlova, mél by se snazit, aby mezi obéma rozhovory n:zu
atal ; iy C%IS{)\;)’( DUS‘IU]‘J {” . 7 | ViR
g L O optimalng se uvidi 147 :
Fe MEnd U nardiorg ) o s JaK o B ¢ wvidi T:I—EJ dnl ,
: ljuy o :n(,;n]“ (_lu‘.nubvysokf,lm v;ku a trpicich urcitymi komplikacemi p'tmé}—
l(';si- ;{n;; 7‘] fj’ixl(tti e 1.1.511';-11;01‘ $1 bude (relativig) plesnd \’?—].Jf)m inat na uds.
o  niz @ Jeho ncasti doSlo pred dvaceti tety, ale zeela nebo 2 podst 111;(,
as o1ar e b PR A Ll A staing
a ]Jro:ojiz!z{l}f.ﬂf “e luto uddlost jiZ detailng popsal I prvnim rozhovory
Odbom{i : j;,l}imu ]p(‘{pmu ¥ pIng 8t vrdt. Zeke potom s neni jen otdzkon
- eraaiee, ale [ osebniho fakin tar: o o
; - i tazatele, aby vysiihl ialk ¢ .
nechal OPakovans s e s . - A0y vystihl, jak dlouho ma
h’écn:’ '](EJI:;IIS;\;‘UEL V)fllir ;t\:(-’,m Plynont (nékdy zamémg. aby ziisti] shody 0110:1
4 pripadne rozdily), a kdv nendasiine Sap pog AT T :
hiim, ’ g Asing odvést razhovor k dallim okru-
U vetkiny nardtord bze ofeks
wemost a Ilgdiﬂdlflloiu fze mekayal' v pribéhu drohého rozhovoru vé1§ oto.
ok z‘cc‘]'?\;ﬁ}?%[ 'uzé])rmo, £E 81 ma tazatele urdityfm zpiisobem zwkii. Nenf
b -l vinmedné, e nardtor PO prynim ros ' Fa
T oo mm rozhovory nabude doj 3
0 s0bd | prozradil® s : abude dojmu, e
boutns if‘}ftzm'di] PRLS mnoho, 4 ve druhém rozhovoru se bude n'mfnl- ’)0
1Y% ol TR ,_\.‘._:,_\____ i - [ i -
§ t'il'ov(iL L:;(I viastny sdéleni relativizoval, zamizit & korigovar ']Pl?'m,ll by
& o TDads ne . v oy ee.. = - LdZaig
kr’u:; 1 pripadé nemd] nardtory SUSVEACI 2 toho, Fe i sam odporuje 1]1
p u< ) p;:j)gilll_\lofvdl {Jlf)}ck{wm, neutraini formou obé verze podaného ]J)m)ée
Lt e, a Y Se vysiovii které = rogydilog it ol
- * Rl ] ere zorox gy 2T x
a blavoé prog, azditnych verzi davi prednost,
Druhy vozhover tedy e by
~ pokradovanim ros O T . .
]]]I“.‘i; (\d[‘lil‘ﬂ rozhovoru prvatho {ndsiedujicl, dosud neprobrand etapy
H OV 5 [+ Ty o ; b - L
aralorova Zivota, okruhy, k nim3 v 1, rozhovory nedodlo); )

RE|

ceiiieinim a roz8ienim sdelent (vypraveni z prenihe yozhovaru), Fas

azivir v nejeenndiil

mend apkovaning grvniho rozbovoru s pifpadiym drobndiEim do-
+ podrobnostni {1éwe varianie by se met tazarel ca nejviee vyhybatj;

aeenim 7 mat {okrubit) prvniho rozhovory na nové pole, kde se

shoa phjevit zecka zdsadnd ddaje, sdctentd, prozitky nardiora,

Loandent druhého rozhovoru by mélo dopit spite 2 miciativy nardtora
lede, Rozhadné by nardior nemél pii druhém rozhovore nabyt do-

> fazate] zapomndl, co se probivalo pii rozhovore piedchézejicim,

sndnd 2¢ nevi, na co se ptat. Ve vatahu k prynimu rozhovoru smi pamét
st nardtorovy, ale kol tazateli!
zivery druheého rozhovoru tazatel opétnd podékuje nardtorovi za po-
iy rozhovor a wjisif jei, Ze prepis (popiipadé  nahravky ~ vyZddi-lisi
i budou v termino po vzajemné dohodé doruceny. Zdroven poidda
ora, aby st vyhradil erdity ¢as na spoluprdet s nim nebo pfipadnym re-
we pii redigovind piepisu rozhovoru, Pokud se tazatel s nardtaorem

wilne na urditém terminu redigovani rozhovoru, mél by toto datum
1, popi. formu zopakoval v dékovndm dopise, ktery po ukonéent dru-

rozhavoru pardiorovi zadle.
kud se pii prenim rozhovoru tazatel dohod! s nardtorem na pieddni
kvl maieriah navdlora tazateli (fotografie, vystiiiky « tisku, nardlorovy
ropisné poznamky, didfe, korespondence atd.), potvrdf 1azatet jejich pie-
(F o zarudd jejieh ndsledujicf vraceni, kopirovdni, archivovani, a to podle

i nardtora.

Jdznn o druhém rozhovoru

musf byt proveden stejnou formou a siefné ditkdadné jako u prvniho roz-
hovoru

mél by podchytiit péipadné nesrovnalosti mezi nardtorovym sdélenim
v prynim a druhém rozhovoru, zmény nardtorova postoje — k {icengm
ndidostem & k tazateli (a rozhovoru jako takovému)

mél by specifikovat zmény (vyvoj) nardlorova vztahu k tazatell (otevie-
nost nebo rezervovanost), skryld, ale Citelné® zaméry nardlora, atmosfé-

ru druhého rozhovoru.
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0y Prepis rezhevin

Prepis rozhovory provadi bud’ sy
pgend s projekient (viz pritoha),

) ()5;013:1, kterd pfepisuje rozhovor (sdm tazale
prepis byl co nejpfesndjid, nikoli ve
iy f e fyes i ; , . )
Frepiv by mal raehyrit predevsim.
= Presny sntysl a ohsah rozhovary,
= Stylisticka a jazykovi specifika nardiora
= pad Car Do v zivoree pozna mi

J-D-;h(:;];m)]]FL}O'}\ ?wom. poznamku o mimotadnych uddlostech, kierg

ATOVOT ovivnldy (prerudily, zabrini 3% i {i nékierd '

v y sHy, zabrinily ve sro; “nostt nékterd pasa

o, apoct , 3 JEUINtCnostl nékterg pasa-
Piepis E rezienovar na o i

or )}_r stb_}j mq wz;rlgn.oa-(f{ na zachyeeni napf, defek ve wWslovnosti nard-

tv(]:"é]}jéo ?/.L rqlgr:'nesgiehlj: ani ¢ obsahu rozhovoru, ani o jéhn formé

dmkmufﬁ }l:?si (],:c 1 E)kud"by S¢ v prepisu objevily, mohiy by se nardtora

PO DAskE strince, ziachycenfV)?p!ﬁkovych »vatovyeh™ slov naratora

v € €l

Hted| jako. ten. ik ndEialét e
}()f‘(}jc:?J('-t ‘[_’1 tu‘l‘vl}_ﬂkbi: néjak™) ma smys) tam, kde dokresluje nardtorsy stovnf
e ‘; ,. u'n Hstou f.;l:‘il jeho eha rak[c;isri}(y), aviak ne tam, kde by jejich

Pi e zaznamendni bylo na Gkor srozumirehios; zdznamuy ’
FeTHs - o, o . ; : A LA .
plac k]1<'41 ;“'_m”'-"@’ 3)3(“311)’1?[, Ien opsar mimostovni avikowve projevy (smich
di, Kasidm 21]30( ™ \.ry?“aéuic $e v tox . A . 5 ',
I A Al XW Y hranatyeh zdvorksch, ¢ .
”‘”I“[O‘ A VyJadif iy tecky v hranaté zdvoree . kiich. Odmlk
T . ~ e
f'epis neni redakei ro; . .
hrivk I o :]1 ;c)dakc:l :ozh?vm U~ b.lyl nardtorova sdéleni by pii piepisu na-
¥ nemel byt upravovin a korigovin, Tyto dpravy SiJ{Slll $ dopinky ¢

Plipadingmi zménami v textu piepisu sou »ilas:
) I ) DFe i : vl n PPN . .
pisu. PIEpisu jsou zdleiitosti nasledné redakee pre-

m tazatel nebo pisaika, yadnms forman

‘ L pisaika) by mala dbie, aby
ak na gkor srozumitelnest,

avy-

Y1 Analyza a interpretace rozhovorn

afvza (rozbory ainterpretace {(vwhkindy predstavugi procesy, bez nich?
ki {rdznanyy a piepis rozhovora & veprdvend zdstdvaji pouze uloge-
stchivaim materidlem, ktery Sekdd, af se jef ujme badatel k viasmimu
covind a vyidzend” hodnot a smyshu ziskaného sdélent.

i hvalitn a pifnosné vpracovant rozhovoru & vyprivéni by mél mit
futel ujasnéno, ve kierd fizi (ctapd} projektu s analyzou a interpretaci
kddo by jo méd provadél a predeviim, & jakym konkorétnim a specific-
i el v jeho projekiu tylo postupy vedou & alespon plispivaji,

it analizy q inferpretace

" Naprvnd pohled se jovi logické, Ze v projektu zaloZeném na ordind historii
yzujeme a inlerprerujeme materiad ziskany v rozhovoru § nardlorem,
yeeny zvukovim a piepsanym ziznam.
dylo by vBak ¢ piinejmend{m ochuzenim celého postupu price na projek-

sk jeho vysledkd vinimat analyza a interpretaci jako oddélend fhze prace,

afichidzejic teprve potd, kdy je k dispozici nahrany a prepsany materiél, 1.
o ukondeni rozhovoru s nardtorem. Na pofizenou nahrdvku a piepis sc sice
psticdi hlavni &dst analylickych o interpretaénich dvah a otdzek, je? s
himtorik klade, ale viastal poditck analyzy a interpretace by mél nastat jiz
ialeko difive, respektive by na né mél byt jiZ badatel dikladné pfipraven.

Samo koncipovani vizkumného projektu, kiery pouZivd metodu ordlni
historie, navozuje, na kleré parcidIni a specifické probtémy a aspekty by se
mdla budouci analyza a interpretace zamétit. Cim presndji mé historik ujas-
peny effe vizkumného projekiu, tim md dand plesnéjif voditka, klerymi
amcry se bude analyza a interpretace ubirat, klergch obsahovych a formdl-
sich stranek rozhovoru si zv)d$te viimat a jaky druh poznatkd a zévérd
7 rozliovoru vyvozovat,

Predpokiadem néleZité analyzy a interpretace je sezndmeni badatele
s historickymi fakty a procesy v obdabi, na které je jeho projekt zaméien,
a shromazdéni co nejbohatiich, nejobsaznéisich a nejpodrobnéjiich infor-
maci o budoucich nardtorech jedté pFed zapocetim realizace rozhovord (viz
priprava na prvai yozhovor). Tyto informace a poznatky umoin{ totiZ nejen
piipravit dobry rozhovor, ale lze fici, Ze predem (alespon do jisté miry, pro-
tofe u Zddného rozhovoru nelze vyloudit pickvapivy a nec¢ekany obrat nebo
sdelent) ukaz, které prvky rozhovoru & vypravéni na sebe soustiedi pozor-
nost pii analyze a budou vyZfadovat citlivou a nezaujatou interpretaei.
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13 Prepis rochoveso

Feps rozhovarn provisd! bud’ siny tazaie] nebo pisarka, sohoay formen

spojend s projekiem (vix pritoha}.

.“O._s‘.oba_. kterd -;)r“f:pisujc roshovor {sdm tazatel, pisaika) by indls dbit
Ji’vLPf-‘i Loy} €0 neppresndist. nikoli viak na dkor srozumitelnost; o
Plepis by mel zachytit predevsim, o

presny smysl a obsah rozhavoru,

= Stylistickd a jazykovd specifika narilora,

- i?()_(fi Caron nf-,fbo.v ;:zivorcq pozadmku o mimotidnyeh uddlostech kteye
rozhovor ovhivnily (pierusity, zabrdpily ve srozemiteinosii nékie € pasi.
%o EipOdI)' al Cre pasi-
s TP L . . . 4

1- .} repis b}: i‘ﬂLl-] fezignoval na zachyeen! napi. defokid ve vislovnosti narg

101 a, p:‘oloze nic nesdelujf ani o obsahu rozhovory ani © jeho f"on‘né 1‘ v;

voiend at S Peyley e WV pFens ovily ' A

.f {1-;(LI]L 'unwlsfuf,, i S:I\ud })y SC vV prepisu objevily, mohly by se nardtora

( (: ;]qtzt po lidské stednce. Zachycent viplitkovyeh vatovyich® siov 11'11"'11.{)1 )
ol 1 A1y faleal 3viEde Lot s y ) oo

(. ec ,jde: lC{l‘,ja]xSI: 11L_1§k ) md smys! tam, kde dokrestuje nardtordy slovng

projev (13 tm Jistou ¢dsr jeho charakteristiky), aviak nre tam kde by jejici

du:ls)iedm; raznamendni bylo na ikor srozntelnosty yﬁ?n'um; VI

Tety AT TR T oy 1 TV o Lo I

- TEPIS nemude zachytit, jen opsar mimoslovig zvukove Projevy (smie

plac, kadlant apod.) — vyznacduie se i e Avorkinh gl

o MU GPOCL) - Vyznacuje se v textu v hranatyeh zdvorkich Odmlku

naratora vyladim 11 tecky v hranaté zévoree .

PEarie 1T e o . .
JII‘C}}L‘: neni redaked rozhovoru — styl nardtorova sdélent by pii piepisy n
hravky nemé! byt upravovin a korigovén, Tyto dpravy ‘;p())ll i.i LIJIH"E o
1 1emét b . 1 ROTig . B avy spolu s dopliky &
Pripadaymi zm&nami v textu piepis zéleZitosi e
. é U500 zalezilost naslednd redakee ni
P piepisu j leZitosti nasledné redakee pre-

ahy

silyza a inferpreface vozhovory

e (Fozhor] w inferpretace (vwklad) pledstavagl procesy, bez nichs
s (abmam) apfepis vozhovory & vwpravénd zistdva)l pouze uloze-
sehivitm materidlem, kiery ¢ekd, aZ se jei upme badatel k vlasinimu
G eviEzend™ hodnot a smyslu ziskaného sddélend.

vabiind a piinosné zpracovdni rexhovoru & vypraven! by mél mit
ol wjasnéno, ve kterd fizi {etapé) projekiu s analyzou a interpreiact
. ko by je mél provadet a predevsim, K jakvn konkréinfim a specific-
i v jeho projekiu tyto postupy vedon & alespon plispivaji.

fend anahzy a interpretace

a prvni pohled se jevi logicke, Ze v projekiu zaloZeném na ordlnd historii
itveojeme a interpretujeme maleridl ziskany v rozhovoru s nardtorem,
iveeny zvukovym a piepsanym zdznam.
- Bylo by viak & plineimensim ocliezening celého postupu price na projek-
4 el vistedkd vaimat analyzu a interpretaci jako oddélené fize prace,
chazejiel teprve poté, kdy je k dispozici nahrany a pfepsany material, ).
ghkondeni razhovoru s nardtorem. Na pofizenou nahrdvku a preps se sice
stiedi hiaval &dst analylickych a interpretaénich dvab a otizek, jeZ s
iorik klade, ale vlastai poditek analyzy a interpretace by mél nastat jiz
Lilcko difve, respektive by na nd mE&l byt jiZ badatel ddkladng pFipraven.

Humo koncipovini vwekumného projektu, ktery pouZivd metodu ordlni
istorie, navoznje, na kleré parcidlng a specifické problémy a aspekty by se
métta budoucs analyza a interpretace zamédit. Clm piesnji mé historik vjas-
aeny olle vizkumnéha projekiu, tiim ma dand presnéidi voditka, kterymi
anéry se bude analyza a interpretace ubiraf, kteryich absahovych a formal-
iilch strdnck rozhovorn si 2vigs$té viimat a jaky druh poznatkd a zavEr(
7 rozhovora vyvozovat,

Pledpokladem nileZité analfzy a interpretace je sezndmeni badatele

5 historickymi fakgy a procesy v ohdobi, na které je jeho projekl zaméfen,
a shromaZdeéni co nejbohatdich, nejobsaZnéjiich a nejpodrobndjiich infor-
maci 0 budoucich nardtorech jestd pied zapodetim realizace rozhovorti (viz
piiprava na prvni rozhovor). Tyto informace a poznatky umolini totiZ nejen
pifpravil dobry rozhovaor, ale 1ze Ticl, Ze pledem (alespon do jistd miry, pro-
twie u Zddného rozhovoru nelze vyloudit pfekvapivy a neéekany abrat nebo
sddlend) ukazi, kteréd prvky rozhovoru & vyprivini na sebe soustfed! pozor-
nost pii analyze a budou vyZadovat citlivou a nezaujatou interpretaci.
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PORUL SE rOXhovOr § nardlorem neve

de ik Jednome symezendmu (R
icke wdalost g Jeho postof k aiy,
Iakymsi pfecdstupnem Iy 12 Roncipoind olizek neho lematickych o
fut, e sitazare) pripravi pred zahdjenim prviilt rozhovory s nardtorem. |
otdzky (fematickd okruhy) pak na nshraném (piepsaném) rozhovory |
ruii jako writd deélirka, pedie nichy je celek rozhavory (nékdy difem n
tora zpadng nepfehledny) rozélendn na kraisf sekvence, jez pak budi
Interpretoviny nejen vzhledem k otdzkam, které klade tazatel ny FATOro
ale ivzhledem k otidzkim, JeZ si tistorik lade v ramei coléha svého projek
Piivlastoim rozhovory s nardtorem probihd pak vréirg analyza a interpr
lace naritorovyeh sdélen{ (vyprivénd) &8st védome a 7ZCast podvédome |
U tazalele, ak v nardtora, Tuzare! Sasto specifickymi, dopliujicimi, spontit
n€ polozenymi otazkami v pribéhu rozhovary rozflenuje (a tudiz de fac
analyzuje) proud vypréaveni na vySE,, tematicky seviendj§i celky, vidome
podvédome vede nardtors k padrobngjiimu, obsaznéjSimu vwpravén; ran
kde sdélent cfti jake podstana, pimosnd, adhalujicf nové skuteénosti, poste
je ¢i prozitky a SIEINYIM postupem odvidi nardtors od ,zabihavich™ a pr
téma rozhovoru irelevantnich odbodelk.
Nardtor ziroveh u tim, Jakou miru z4imu a tdiy | éasy vypravéni vénu
je jeho urcitym usekéim, také treba Castéji nevédomas, mstinktivné - roy
Cleifuje své sd&lens na ureité drobnéjsi celky, iim# sam PIICHA urditou min
zhvainosti. Toto rozdiendni se nemusi vzdy kiyt s preden dohodnutymi e
matickymi okruly ¢j adpovidat presné na tazatelovy otizky, ale je nutno je
brét v tivahu jako viastnd, byt odborné ,nezatizenon®
analyzy celého tématu, k némuy rezhovor poskytuie.
UZ pii prenim rozhovoru se také objevaji - opét u tazatele ; HArdtora -
1IStE prvky interprerace sdélent, jeZ narator prnasi, Tazate! mige io prvky
$v¢ viastni bezprost¥ednt mterpretace vngaSet do TOZhOYOrYy svymi pozndm-
kami a postiehy v pribéhy rozhovory zejména (am, kde si nend jisty pfesnym
smyslem nardtorova sdélens & formulace, kde v prabeiy rozlrovoru kon-
frontuje nardtorove sdéleny s poznalky ziskanymi z jinych zdrojl, nebo po-
vzbuzuje nardtora g vétss podrobnosti & otevienosti projevenim vlastniho
postoje, ndzoru nebo pristupu. Takovych vstupil tazatele by nicméné neméio
byt piitis, jak proto, aby se jimi nepferngoval proud nardtorova vypravéng,
tak zvIddte proto, aby Jimi tazatel nardtora neovlivitoval a ,nepodsouval™ mu
své viastni pojetf udilosti ¢ procesu, ¢ némz se rozhovor vede.
Zejména zkuSeny tazatel si viak mitfe ndslednoy analyzu a interpretaci
usnadnit vhodng volenymi otdzkami, poznamkami, ?4dostmi o dopinén{
zejména tam, kde pimo v rozhovoru citf, 3e urdita nejasnost ve vyiddiens

apiklad role nariioe v Jednd histor

RE

soucast nardtorovy

ail moznému naslednému zkreslent (
. piedpokiddal).

yenlizaci rozhovoru v priibéhu vypI
' ;‘:ﬁ:.ah&)f a inlerpretace se zde $1ava

i rozhovorn zlizila. Napitiklad
(45 analva o intemretac rozhovor .{lmi‘s g“‘- ;1---:\.-5[-,]"
nodry PaACTRL ANyl L ) ET aeicky slod vwprivénd,
5'-. | fornd o wrdind uddlosd neudsis chronalogicky - 1;[];151&-”‘;-”
P A . . S I o o .
b bl akze nend jasnd, zda se svym poslednim s o
e o0 i:"" ol nasledk O nebo shiuaece, kiera uddlos
i uckabost, iedch pozdidich nasicd ) el & dodadave
i uddtos, jejich p . nisicd 0 e, e
]';' : reb v takovém pifpadd miZe vitgupit da ”'V'“f',vn; miwmmjc,
e e e vl VWIrave :
Ud i, kierd usnadnd pozdési rozclenén vyp! 1.\ L..\ f;f’ e
2"‘-513;}:1 .\ I;f';'l'i'\d' Tazatel: ., fh setkdnt, kierd jste mi e :_}IS—“? “_J
3 LRy, IS H TN A Tt V3 poté, oo jsie se
' i vasimi koleey ug ditvel wpive od zadoient.,., aZ pote,
eHiE IEEE Vasinu KOeg
e Yadavat respektive navoedit | tam, kde
; .n]fnr . zpfcqnéni miZe tazale] vradovat respektive n:l oL
ovoft s sékoli Algich osobdch a v pribé 4
. ¥ stifdavé o nékolika daldich osobdeh rozhovors
hovodi stifdave o nékolbik : | e e 0 odnd
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naratorovyich sdele Alejmén toho, jak a pro¢ se individualni interprets
Findlnim V}‘?siec;llilj R -
»}f)"kiadﬁ“, ani x by s;:: IH}LO"]’L Ifll'C_l'pl‘et_;lf:c by pak byl souhrn jednotlivych
Vit 8 préfamoe? ’nikt;]z\;ojv Z mc]j fE:nl! niroky na svrchovanou objekii-
PIOto, 2 ukigle i o fjj; ac\:gva‘na interpretace je velmi piinosnd prive
SVE podstaté | 11isz(n;ie i p\z‘.n(?fm \iyk!adu nejen nardtorovych sdéleni, ale ve
MO0 pouze tam. ks I{;Ih{lm ickp’ho pro_c‘csu} samé. Realizovat ji je v:“mkl
minky V?Zkunméhég 1-\1;m.. *L O\T{)]tl_]xl nuj;‘u%rmlm’ {finandni) a personalni pod-
tarie, a kde takovy pt')%tu : éppl:<1c0\fava‘|1c1]m projekt, jenz vwuZiva oraini his-
N shn};m’afdénél]) V}zf{du‘].c, chzrn:aktcr celého vizkumného projekin
Fadu nacdiont at :7 ene }10 ma‘lfeu_aiu. Lam, kde vizkumny projekt zahrnuje
bENY), bylo by lk'ﬂr ")’SIOVEUI k jednomu tématu nebo i své Jivoini J
Y prakticky velni obtizné, ne-H nemoZng, ahy kaid\; 1'021110231‘
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aijo s vELETm podlem nay

v ramel projeku, kery

weaiy byl podreben nekolixa mterpreiacim.
téch

qtord, je dcelnd aplikoval tento postup u
gzkumny (ym posoudi jaka neipiinosneisi

aveni (roghovorl), klerd v
frivazngj§ pro cely projekt
fledem K tomu, Ze vizkumny projekt usio shromazdi od nardtori
sl obsahujicl Fdove stovky hadin nahrivek a stovky, spide ale tisice
i plepisu rozhovord, j& pro prientaci v 1akovém mnoZstvi matertdlu
dis¢ provést kondenzac jednotlivich rozhovord (vypravéni) podle pre-
dohodnutyeh intereiadnich feritarif v celém vzkumném timu, Vysled-
této kondenzace je pichlednd Fada resumdé” jednotlivych rozhovort
ivén(), kterd vypoustéji nezhylny balast a cachycuji bud’ novd data
hia poskytnutd jednothivini naratory, &i specifické rysy t&ehto vypraveé-
wipadné postoje a nazory narftord, které pomdhaji osvetiit historicke
s, proces & problematiku, Takio ziskand .resumé™ lze pak navzajem

Al snaze ne? cely pivodné shromédzdény material, a hledat v nich
wvédi na otdzky, kterd si historik ve v§zkumném projekiu poloiil.

S émdf kaZzdém rozhovoru (vypravéni) s¢ vyskytuji jak informace (fak-
vje, postichy, nézory) arhtora, kleré jsou pro vizkumny projekt di-
pifosné, relevantni 2 hledisck, na nichZ byl projekt vystaven,

avedt misia hluchd, odbolky ad hlavniho témati, Zapov fdani se* nard-

i, npakavani jiz sdéiencho, ,zabfednutf” do bezvyznamnych detaild. Pii

o (a jako pfedpoklad pro interpretaci) je nuiné provést hicrarchizaci

nizdénych Gdaji v kazdém rozhovoru podie miy jejich zdvainosti pro

wojekt.

i provadéni této nierarchizace (jakoZto souddsti interpretace r0zhovo-

privén{) je nezbytné specifikovat, z jakého hlediska je ten ktery prvek

)xi2 vypravéni nebo rozhovoru postaven v té1o hierarchii na uréité misto.

- milZe historik uplatit Ui zakiadni hlediska:

wledisko samotmého navdiora (edy vydlenéni sdéleni, kterd nardior vysiov-

anem hlasy, celfm svym chavanin @ projevem $am rdGraznil jako di-

i a kiidovd ve své vypovedi);
bledisko odbornika (tedy sdélent, {akia, ndzory, piinddeiici nové data i
‘mace nebo svym obsahem a formou ménicl dosavadni vyklad(y) urdi-

Listorického procesu, etapy, problémul;

Hledisko Sirsi vefejnosii (tedy sdélent, ktera jsou ve vyznamném vztahu
wmu pojeti urditého historického procesu, uddlosti, atd., piipadné

) 2irsi velejnost piimo oslovuj, nebo ta, kde nardtor prostiednictvim
jovorigfypravenf komunikuje nejen s tazatelem, ale zamérné, byt zpro-

dkovd, praveé s touto vefejnosti).
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A nepovziteinym rozhovory). Daldf dobic koncipovand projekiy, kierd se
Zprvu pokousely interviewovat velky podet nardtord. byly nakonce piihg
zzeny neba pinesly jen velmi povichni rozhovory, jo7 ﬂ()t-'}{]p()\"f(’.[;ifii Vot
nim efliin a poliebdn wikomu.

R N S S U . Sha? 4yt :
Pit zahdjens projektu zaloZeného na vyuziti metody ordind historie je
nuto poditat s sasledujienmi ndklady na: ‘

= plat pro manaZera projekiu

- plat pro vy$kolené tazatele

~ technické zafizen!

~ cestovné (automobil, autobus, viak)

- dali niklady souvisejfci s cestovdnim (stravng, ubytovani atd,)

~ prepis nahrivek rozhovord

- katalogizace a indexace rozhovoerQ

- kopirovini (toner, papii)

- telefon + poStovné

= drobny materid) pro zéznam rozhovori {(nosi¢ — MD, kazeta, CD, bate-
rie) ' '

= dal3f nepfimé vidaje instituce - refie pracovidts (svétio, otop, voda atd.)

. Nejvy85i financal z4te#f pro kazdy projekt realizovany metodou ordlni
?1'15:[0:_'1'6}'{: plat pro manaZera, resp. tazatele, kteff na projekiu spalupracu-
}1.‘7_',6_11116:11;1 rozsdhiej$i projekty se bez zkufensho manasera neobejdou (viz
Flale o administrativom zajiSéni projekiun). Nékiers, zviaiid zaliranicng pro-
Jc_kty, vyuzivaji k dolazovani sluzeb dobrovolnfkd, jiné spoléhaji na spolupra-
¢i s vySkolenymi tazateli.? V nagich podminkéch vyuZvime v ojedinéiveh
piipadech pomoci studentd, ktefl s¢ o metodu ordlnf historic zajfm'ztjf.
V projektech, kieré jiz byly reatizovdny, piipadné které pravé probihajj, se
v8ak spoléhdme témef wiucné na pomoc vySkolenych tazateld.

) qunmu finanéni odmény, pfipadné smluvaiho platue je zajis{ovdn také
prepis rozhovoru, kiery byvi znacné nakiadny. v na?;ich‘podm inkdch vyu-
Zivame nejlastdji vyskolenych pisarek, u nékterych projekti je dohodnutym
a_do@riovaz1)i111 pravidlem, Ze si tazatelé rozhovor piepisuji sami. V 2ahra-
fné:’Jc beZné vyuZivat pfedevifm u rozsdhlych projektd sluzeb firem zabyva-
Hcich se pfepisem rozhovord.

?apl‘rklad podic Sot_:them Oral History Program Einila odména pro tazatels v USA v roce
2000 {podte stupnd jebo zkusenosti) 200-300 dolart 2 jeden rozhover.

A8

echnicke zurfzeni pledstava)e daldi finandnd ndradnou slozku projekiu,
AabraniCal zkuienosts doporuduii poFitit co moznd nefhvalindsi zdznnmeo-
e technthe (rdenanmnik - mikrofon), mkoz i daldi teehniko pro pozdé i
plepis (plepisovact zaffzent) i pro uloZent rozhovorl v digitdlni podobd
£ myoEnost pozd@isi indexace rozhovora (kvalited PC s odpavidajicim saft-
wire ). Mekefi badarelé i pljcuji zatizeni od jinveh fnstitucd, pFipadnd pod-
ki, a po skondeni projektu je vriace.

Pokud je projekt koncipovin pro 8vdi tzemi, pfipadné cely sidtnd devar,
ol podstatnou slozku rozpoctu naklady na doeprave, resp. ndklady souvi-
jich s cestovanim (stravng + ubytovani}). Zde je nutno mit na paméti, Ze

~mnohdy je tieba uskutedait dve, piipadné ti naviidvy interviewovang osoby.

Pal¥ vidaje mohou vofit naklady na telefonni hovory. Piitom cas tele-

- fenniho hovoru nezavisi na tazateli, ale pravé na potencidlnim nardlorovi,

ktery klade otdzky ohledné rozhovory, jeho délky, zaméfeni, moiné ochrané
asubnich wdajd apod. Prave prad kontaktovinf nardtora, kieré¢ miie byt

ilefonickd, je pritom stéZefni pro nastolend jeho ditvéry a poskytnutf souhla-
- s s rozhovorem. Tazatel by proto nemél hovor ukondi, dokud nezodpovy
- vhechny dotazy potencidlnilio nardtara.

V posledni dobé v souvislost s klesajicin cenami véech typa nosiéa zi-

- zpamu je meng financnd ndroéné (v porovnani s vi¥e uvedenymi poloZka-
~ini} zakoupeni kompaktafch diskd (CD), resp. minidiskd (MD). V kadém
. piipadé 1ze doporudit zakoupeni co nejkvalitnéjiich nosici zaznamu, proto-
- fe vyzkuminik méZe ztratit nenahraditelné interview prévé vinou nekvalitni-
_ howyrobku,

daké méd wizkumnik wuZivajici metodu ording historie moinosii ziskat finand-
nf prosifedly ne pokryil Wezkianného projekiu?

L 1) ZasteSeni instituel, kterd vizkumnému tfmu zada projekt jako kol
y ramei zamésindni v dané instituci (fakulta — Gstav); zadavatel projekiu je

zde zdroven jeho finanénim garantem.
2) Daldi v podstatd standardni metodou je Zadost o vvzkumny grant —

"y tomio sméru byly zatim napiiklad vyuZity prostfedky grantovycly agentur,

1) Jiné {finanéni podil vice instituci na proiektu, z jchoi vysledki pak tyto

- mslituce Cerpaji).

¥ Siejny zdraj uvadi plat pra pisafku, kterd éinil 12-15 dolard 22 hodinu piepisu roshovor,
phidemi jo pofiting, 7o hoding zilznamu zabere zhraba 5 hodin prepisy,
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Personalni zajiieni a (RN Ce prajokin

Persondlng zagisidnd projelay so vzdy odvili ad jeho razsahn, U méné rox
sablveh virkumnveh tkaokg obivykbe s6ae jeden vzlumnik + jeden spotupra

covnik, kiery j¢ zdrovel munazerem i tazatelem. U stfednich a Sirsich
Projekd (voif vizkuny tSm vedoudl i jeho spolupracoviics, kieif jsou od

samého poditku informovini o cilech projekio, jeho konkrémich fdzich
a casove Hmitovanyeh vkoleel.

Kazdy véisi projeky potfebuge manazera nebo koordindtora, kiery mize .

byt zdroven jednim z 1azatel n (63 potfizovat piepis rozhovory, Manase
projekiu pFipravuje grantovy ndvrh, zizuje, resp. seslavuje poradnd vibor,

vybleddva budouer tazatele, zajidfuje vhodnd nardtory pro dany projeke,

[ile si osvojuje veskerou techmku, kierd se bude v celém pribéhu projek.
tu pouiival. Vede korespondenci, VYIVAF archiv nebo kartotéky nardtord,
veSkeré korespondence s nardlory, vietné smiuv, praviich vjedndng o po-
skytnutf realizavaného rozhovory PESIUENE vzkumné instituci, Manaiér
zajisfuje archivovan{ zaznams o rozhovorech, zafizuje piepis rozhovori,
arganizuje $kolenf tazateli a fciich trénink pro vedeny rozhovori, resp. po-
uzivani techniky. V priibehy v¥zkumného projekiu zajistuje komunikacei
mezi vedoucim a dleny tymu, sehlizky t¥mu a konzultace se zdjemad o ordl-
ni historii, pfipadng se studenty vysokyeh $kol, Potizuje a vede evidenci
{iccmi, administrativar) vijexdi za nardlory, ndkladd na prislednou techni-
ku, pracovniho materigh a pracovaich smiuv (ostatni osobnj naklady - do-
hoda o provedeni prace ¢ dohoda o pracovai ¢innost, pipadné lak(ur)
$ externing spolupracovniky projekit. Manager rovnéz zajituje budoucy
ulozeni nahranyeh rozhovor( ve zvolend instituei (védeckém Gstav, kniboy-
ng, archivu), Po dobu tvdni vizkumu zajisfuje pisiudnou publicitu projekiu
ak pa jeho konednou prezentac) (publikace, v¥stava, debata v médiich atd),
V zavislosti na rozsahu projektu spolupracuji na dancm vyzkumném dko-
hu tazatel 6. Tazatelé se zlicastiuji schiizek, kde se seznamujf s problematikou
dancho vizkumu, se zdsadami a postupy pli vlastnim vedeni rozhovord (1.
& 2. rozhovor) a formou a délefitosti Zpracovint zaznamu o realizovaném
rozhovoru, ktery je pozdéji vyuZit pro analyzu daného interview, Tam, kde
nardtor souhlasi, miZe zkudeny tazatel k rozhovory prizvat zaCinajictho pra-
coviika, studenta, ktery tak 2fska prvni zkudenosti § viastnim vedenim roz-
hovoru. § jednotlivimi tazatel] je uzaviena smlonva o miceniivost,

Piepis rozhovoro a jeho redakee {pokud je plinovano publikovani rozho-
vord) Jsou nedilnou a velmi dilezitou souddsi] celdho procesu SYYtvarenit
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{i u'(u;c) wlé \»‘?poxnihk\a profitky, vypravéni, a podle toho k nau
il L Ak ¥, )
: al jukota k ddred.
siupoval jakozto k « . T

Tazatel si musi byt védom, Ze jeho L‘-llu'ﬂ € mi: e foxtach
naratora soudit, vychovédval, presvédéovat, kou.‘golxg L

< [3 gl 4 1) i . ) -
a podlc toho k nému pristipovat _;En’(o A U‘qi?z:;)‘:;f; byt co nejvice spantann,
et 3 i byt védom, 7e zatimeo nard 4 Iy 1

azatel si musi byt vedom,

a0 M1, ) tL’ 1 est h“l's] k'.{.;] jl (B [REEATENT U\.Ub‘
i % - HIS r o 3 3 p’
i SOL , O sam y p(‘} Ci ] o o

at kvalitni rozhovor, nikoli

et fi - nardtorovi, ale eviddar
n]{)‘;l' nemusf zastirat a podiizovat nardtorovi, ale ¢

3 dasl] 114 e
fou v zdpmu projekine a své dcasti na nent.
ivky (a pi] i Fepisu) rozhovori,
Tazatel neni vlastnikem nahrivky (a piipadného piepisu)

Z 10ho plyne, ze: -

' v skytmout (p1 e A g SN (e

eni apravién poskyng fat, zapljcit, frovat, prebrdt 42 ¢

.);ﬁovm; Fiedné dalii osobé, nei i'csnclihcsitc]:nn P O_](,‘ki.l{i{?u pkteré S eiton

1(1;{;11 reditele projekiu (dm spolupracovnikiim na proje ; ) o ifobe

i A o "y . L o 4 N , ‘.
j;]enovité uréi (pisatky, technicti pracoviucs, redakior apod

& 3. a & 4 0 ochrané osobnich Gdajal.

cdat, zapljcit, okopirovat, pfehrdt, dél Cist)




jfei hlubsi znalost! tazatcle o Zivote & éinnosti naratora jsou velmj v
J ZiM) v

Nonl oprd -:nr‘e’}f PBUsEYTNOUL InTurmace o ned
hm-'{)i'l:t A NATHOTONT SamEm Sl dalsf {.'-L\'(:;!'?{'.;. 1BCF FeSi el Fodi 1oy
tu, pEpadné 1em spotupracovnikiim as i'>r.ﬁ".‘-l| zvesiteliFeditelém
ureh, Pt

Pl_'f) I'Ie!k.iziai‘{tnf'.x'rf zezamen o rozhovora platf siejng T
nahrdvku @ prepis rozhovoru. Tito omezend ]?i'dIIJ' ;Jr(; --(-iglzuml Jako p
i?fﬁ),]C_klu ajsou pFesnd specifikovana ve smlogve E.l : ‘u N Dhi_i(fk?’ b
uC*}?fh 1na Dlm,lckw podepisuje tazatel s rediteleom ,3 t;-lm o pocitki s

}zluzata.-:.} Je povinen respekiovat viechna u‘;['u!] :-?th,l projeki.
F)hs;azcne ve simjouvd, kicrou podepisuje 11211".’1‘1:‘;1- “a,]}: body
‘f{;‘,k1‘%1_:’&125‘11810]11) o poskytnut rozhovoruy. alors mshiue

bffn:ailc)x‘ S Zapomenout, co u? Feki, Tazatel ne. Narsg
nudit. Tazatel naratora ne. Nardtor si mitde v Hd'_l,,fk. Nardtor smi taza(el
hovoru odporovat. Taxatel ne. J ajich prvniho

i kierd fedite] menov

F{fesitelem pn

VIIL Oraln{ historie a soudobé pisemné prameny

Meloda oralnf historic nepi s
33‘0'%[%{1;;;}!-];{ 51:[s’lo:{m,n}‘]:)_e‘cihp(}kllada %{:jmén:l u 8ifeji Roncipovanye
Pl tailni, badatelsky zijem jednotlivich tazatel o k povanych
¢ 0;;01)11 naratora. Jinak feceno - badatelsky 'I)Jm ki‘ -~ TO‘ Emk]cm'
[JL'OJt‘ki'gEﬂ l'ﬁz}liz{wan)’rm metodou oralnd historic 5\;9 t\l,i z::{:;‘\d "
ven z adbornika, ktery dany pr ) P
 lade (df:;(llit:(l-]} k}{“)" df’“)’ problém -:,ilou-}mdobé studujl a interpretuif n:
podklade dikladncho a komplexniho studia pivodnich prame pretu)] na
p({)d}r{?mkftch e také prakticky nemoné sestavit poc‘,el'rféj(;‘nfilyt. }"limsmh
z;{ ."V'l.i', 4 . 3 e . "o . 218 hlk'_‘ - -
viak 1:1113;1:; ?;E::fj]m :“Wt-’j odbornikd. PouZiti metady ardlnf lfi;to}r(‘il-yﬁr
n; stoda je n;c(:; :do{; 1d NCOMEZWE SC Jen na Siroce pojaté projekiy l‘<de. tii‘i{:
ot o dobieh C;)g:-}?IM?EHKN‘;}GPM v praklické badatelské 61’1111(()9105
iednou ; e an prevazujl emata, kde orélni historie je pous
jednou z f].m(:lm metod, kierymi se badatel sna¥f uchopi 1o Je pouze
l?ﬂﬂlljié d?-.li.i., Zde se potom plredeviim uplativje inlcr\-\];:-:rv o
?:E:glllg:i:f;]ﬂ\ zk(l)umzi urcitou konkrémi historickou 11(15’1](51*;?}'?{(:,‘{0].), e
L4 3 > H £ M " e 21 C ¢ *
cazatclowich m;ﬁi:&‘;’fr}zl{ Jt <; g r{')‘mto‘pn Qpad‘e PHmo dmérnd pfedcha‘lsz ?:Ft
Sy e T neeth ziskal z riznyeh zdrojd véeme . J im
nich pisemnych pramend, 1 veene studia piivod-

Také pfi realizaci Zivotopisného vypravéni v zdsadé
o rasadeé plati, Ze piedchaze-

tému
act jistym
né neni sesta-

amnterprelovat

{anym

it

el rozhovary, obsahn r
}__“}I'U]-l“

a podminky

a druhcho roz.

o pramentt badatelské velejnosti.

*ak vznikd archivatie?

_‘2%

i

Gz hovor: tizatel navie 2kt iy

sokkadern pro nspdsnd vedent s
asiniho rovlsivatu by

]
s psyehokogickou ~prevabu” ajislolw, Pii vaedent vl

ik vlo chybou, why se pakia L plipraveny™ tazated ezt na prosid poray
ktivnl wypovedi naritors,

1 osvyel predem siskanych znalosti so subje
ji poznatky historik vyziva predeviim pit Vst interpretac Zivotopiy
Ty vypravéni. § pit rivolopisném vypravéni pastupujicim podle pedem
pracovaného sehématu je rozhodné moznd - dommnivame se i nanejvys
cind - eventuding vénovat POZOTIOSE i dildim, konkrénim tématinn, kterd
su dal§m predmétem tazatelova badatelského zdjmu. Musime st fotiz
fomit, #e samotnd Zivotopisnd vypravdnf vyivaiei pro budouct gencra-
cnpou  nenahraditelnoy pramennou zakladnu.
o dalgfho vkladu je snaha seznmit struéné uZivatele metody
ou vyuziti soudobyeh pisemnych pra-
egislativad ramec zpistupneni téch-

AL

L0
(ilem naseh

4inf historie so zdkladni problematik
it a soudasnd se pokusit oziejmit ]

Podie plainého archivniho zdkona (zdkon CNR ¢, 343/92 Sh., kterym se
meni 2 doplnuje zakon CNR & 9771974 8§b., o archiviictvi) jsou siatni orgd-
ny, obee, praviicke osoby j fyzické osoby pit provozoviani podnikatelské Cin-
nosti povinny zajistit odbornou spravu piscmnosti vzeslyeh z jejich ¢innosti,
dile dbat na jeiich Fadnou spisovou evidenci, tdené a bezpedné ukjadan{
4 jejich Fadné vyfazovin{ pii skartaénim Fizeni.

V praxi toto sikonné ustanoveni znamend, Ze kaZdy z vyée uvedenych
subjekith ma vypracovat yvlastni spisovy a skartacni tad, jeho? soudastf je
spisovy a skartacai plin, pipadnd doplnény skartadnim rejstitkem a zdit

SPIsOVINL
Spisovy a skartadni fad

je interni piedpis stanovujici zakladni podminky
pro vedeni spisove sluzhy organizalniho subjektu a providéni skartaénibo
Hzent; skartadnf rejstik , LTdi® jednotlivé druhy pisemnost vznikajicl v pif-
slugndém organiza¢nim subjektu a sondasné jim piidéluje skartaéni znaky
4 skartaénf thiity. Skartacni znaky (A, S, V) vyjadiuji stupen dokumentdrni
hodnoty dané pfsemnosti a zZpiisob, jakym se s pisemnosti naloZi po uplynutf
skartaéni Ihity. Skartaéni znak ,A” oznaduje pisemnosti trvalé hodnoty (ar-
clitvdlie], skartacn{ znak ,S¢ slou¥ k oznatent pisemnosti dokumentarné
bezcennych a archivni znak ,V* znamend, 3o dokumentérni a trvala hodao-
{a pisemnosti bude opélovné posuzovana po uplynudf skartacni thity, kdy
tato pisemnost bude urcena bud k archivaci, nebo ke zniéent. Archivni Ihaty




j?arc':.t?om “nadi pocet .j‘{:.[, po kierd hudon dand PsSemrost od
u t.};:c.ny vie spisovné __:,d(:»mc}\-’skéhr)“ DIganizainibo subjekiy
\\,.!v‘.)g;]p}_\fi"{[!{l Ipa';siusné archivad ity dochizi ke ,\:k:'n't';lﬁm'mu izeni, jehn
¥stearem je ulofent pisemnosti ornaceny ivinf il
’ } i opise MEoznacenyeh archivind znakem A% v pifele
DEM ATCRIVA. kit snce (o foanty o AV Zivakem (AT pidslug-
li r}n rehiy . 5}1\‘.]; tace {znideni) pisemnostf arnacenych archivind 711‘1};](:;}1 5
& posouzeni doekumentdrni hodna 5 <
C . ary Y U prseminosty oznacenseh skartacni
znackou V<. Pro plofeni pise ) ac Gbjektn do tape
VL PLCINOSY v organizadnim subiel i
skartacnich Ihiit slouzf spisovna. subjektu do uplysuri
tmllJ\StI me i]:t(}('};](l)\’}.l" ﬁl ideddni pifpad vzniku arch ivdlic. Na sekreraridn rek
avnwverzity Palackého piichazi Fadast Min a ke mldidere
Y ehazi zadast Ministersiva $kolstvi. 5 es
o Uy /! KCho pii ) stersiva skolstvl, mlddese
;9;;0\%3;}0?? i,lx o detailnf piehled vedeckovyzkumné Gnnosti Lip 2(1 fél'(i
5 -dekrerandt zapife tuto plsemnos Jaei n ide
99 D! semnost do podaciho denflu a pride
1 pisommont St zapic ¢ podacino denfku g piide-
E st Gislo jednact (pofadové Sisio pise; ¢
sem s Semnost fomené poslednj
dvoieisiim kalendafniho T i i
\ : roku). Tento administrativa A1
. o , strativii akt slousi k zakladns
evidenci pisemnosti na selreraris ované tem
ol ¢ SCRrCTaridiu rektora UPR V pod: 3
videnci pis i - ¥V poZadovaném termi
sckretaridt zpracuje a odes inj : oo Chon
E 4 a odesle na ministerstvo inkrimi i
) o , sters mkriminovany rozbor, (g
Jednact této pisemnosti je shodné s i j [ lerohd Zados
§ dné s &islem jednacim minis o
jednact ) : : nmisterské Zidosi:
Z&dost s kopif rozboru je uioz Firucni registr J o rektorn
$ JEVOZena v prirudni registratuie sekrefaa '
TP, Porg i ozboru je ul Wl tegisirature sekretaridtu relktorg
. : ndt rektora protokolarmé pieds
ote € predd tento rozbor (samozieims
spoledné s daldfmi pisemnostng) univerziin oo ] NGy
8 dals SCIMROStn) univerzin spisovne. Poc :
) : AiNgspsovne. Podle plamého snis
P ene s dalin JInOStIL) unive piaméhe spiso-
Uli)u{.yl .sl:nI(mmhovp}‘a]m Je piistuiny rozbor o védeckovyzkumng éinfm«;l'i
. :;]nav{,tn skartaéni znackon +A"se skartaéni thiiton 5 Tento 1'()7[701""
- Sia 5l 5 Lo s ) c
o %f?e;}?;?:;i i,pf.s;)vnc ]l)(_) d{;\bu pett let a poté prosticdnictvim Sk;irtaéﬂi’
2 cehazt do archivu k trvalého ulodens (6, sfavs iva) ,
cenf {4, stdvd se archivalin, k
posiouz jako diilezity doklad cinnosti Unjvers: e e
05] ] : nnaosti Univerzity Palacks = druhé
ving 90, let dvacdtého stoletf, yTinckeliove druh polo-
2 vyse uvedendho vkladu ic S, Z¢ histori
o y :kedcm;ho V}!kld(ill Jepatind, Ze historik soudobych defin pii zpra-
gpi;{}tf :)]4 }u;m)«;h temat se maZe pokusit vyt pisemnosti u!o?en.‘é. x(!c
sprsoviach jednotlivyeh instituci. V tomto pifmacls . 1 \
I ] -V lemto pifpad€ samozieimé zo fvi
stua ochoté dané nstituce prislugng id o histonsie ratte T
: s Isludné materidly pro praci histori i i
PH roalivac o utuce p ° Y Pro praci historika zp¥fstupnit.
aliz stnich rozhovord by mél mi i
Pl mit tazatel na paméti, 3o §
1601 narator mise bot dsie g aze a4 paméti, Ze i kon-
e byt dritelem nejriznéig eriall
" 2 n€fSich materiaid, kieré se vztahuif
k riznym obdobim jeho # : oSt ooty i
im jeho Zivota. MiiZe se jed t i .
! k . e ¢ nat o pisemnosti osobnf pos
hy (mapf. den - o el P ostl osobni pova-
\ - deniky, korespondence, diate ' i ot
. ¢ apod.), nejrizngiyy iy for
grafické, filmové & audiozdrnnrm S o) materidly folo-
g , ¢l audiozdznamy, ale i pis i tifedni
2ral : . PISnenosti tife i apfr
rozsudky ze soudnich preliceni). Aafpovahy (napt
PO Al y Yo P x ' H
o kllfd‘m]iza po}xbné, aby se historik-tazatel pokusil plesvEddit nara
d, aby narator nejdileZitgisf z t&chto materis Gl k jo o
ra, g 0 materidil zapdicil k jeiic i
viind. Naopak ne A 5 ! Jeyieh okapio-
2. Naopak nepokladime za vhodné, aby se tazatel nokoudel zisk‘it ad

svélo veniky

5d

saraler origindly (el materidld. cod platf zepndng o piscmnostech osab-
ni povaliy, V pfpade vwinmwnnych asobuostf jo nanepys vhodné, aby laza-
fot upozarnil s existojic plsenmosti pishusny arehivy wen potom nudze -1 ve
spatuprict s tazatelem - zahdpt jedndni o plevzed nardiorevyeh plsemnaos.
i do svého drzent, Trv, osobid fond dand osobnosti uloZeny v pristuindm
archiv tak bude kvalifikovand uchovan pro vwuzitd dalsimi badatel,

apFsiepnént soudobveh archivedliy

Tato problematika je nanejws sloZitd a komplikovand. Riznorody vikiad
prisludnych tegislativaich norem vede patom v praxi k odli8nym postojim
jedingtlivieh archivnich pracovist, cal ¢asta pHndsi diskrepance mezi archivaii
a badatelskou vefejnosti. Zdirazinjme, e nds nédsledujicd pokus o vikiad
té1o problematiky je pokusem subjektivnim, Je vice ne pravdépodobné, ze
Hni autofi — archivaiti, nefku-H pravnifet ~ by formulovali vyklad jiny, v mnoha
aspektech pak dokonee zeela odliSny,

Ca fiki o zpiistupnéni soudobych archivdlii plamy archivai zdkon?
V pryafm odstavel paragrafu 11 archivaiho zdkona se uvadi: Kazdy miize
nahlizet do archivalii, které jsou vloZeny v archivech. Do archivatif mladiich
30 fet bze nahlizet jo se souhlasen feditele nebo vedouciho archivu, kde jsou
archivélic wloZeny.” Poiud je vkiad zikona jasny a nepotichuje dalii ko-
mentdf. JenZe pz ndsledujici odstavec archivintho zikona celou situaci silné
komplikuje: ,Soulilas k nahliZzen{ do archivdlil mladiich triceti let nelze
wdéli, jestliZze by nahlédnutim de archivalil byla ohroZena bezpecnost std-
1 nebo velejnd bezpednost nebo pravem chrandéné zajmy osob. & tychZ
divadi se odepre nahliZeni do ostatnich archivalif.”* Pfipomenme, Ze archi-
vy mohou ziiemoznit piistup k archivdliim, kierou jsou neuspofadany, i,
archivné nezpracoviny (pfidem? vyjimku miZe opér ud8lil feditel ¢ vedouct
archivu}, a déle k archivaliim, které by vzhledem ke svému fyzickému sta-
vu mohly byt pii nahlizen{ jedté vice poSkozeny nebo zeela znehodnoceny,
Tento postup stanovuje smémice ministra ynitra CSR & 7 ze dne 20. erv-
na 1973, Ponechme stranow namitkou pravafho puristy, zda je moZno re-
striket stanovit podzdkonnou normou. Obe omezujic pravidla jsou totiz
zeela pochopitelnd pledeviim ve vztahu k archivai praxi. Urdité zadny seri-
ozni badatel ncchee studovat archivilii za cenu jejiho fyzického zni¢eni. Pro
archivite je déle leckdy zeela nemoZné v rozsahlé a nepfehiedné makulatufe
nezpracovaného fondu vyhledat relevantnf pisemnosti odpovidajicl konkrét-

nimu badatelskému émalu.

wh
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Vratme se ale k problesmuatickémy VYSC criovandému druhému odsi
paragraiu 11 arehivatho zékon:, Jak bz klasifikovar archivilie o hrozy)
SDeepednost st nelya ve fejnow hezpetnast nebo privem chriingné 7
usobh™

Zdd se, ie pomdme Jasno mitfeme mit o archivahi, kieré
pecnost stdtu ¢ vefeinou bexpednost™. Jsou to Prosté archividie, kierd | f
svém uloZeni do archive vykazuji fisty stuped statem utajovanveh skute
. PRiznejme archivdigm priva takové
nechdpeme, prod se utajeni doposud 7k

Tyto pisemnosti se viak v praxi vysky
niho vistiedniha archivy v Praze, na okresnf a oblastni drovni PO Lgencral
nim pardonu® udéleném plsemnoste

Komunistické strany Ceskostovenska se Wl
vyskytuji, Dnes archivy vyZzadujl, aby k od
Slo fedté pied piedanim do vefeinveh arch
podiZet ,,citlivé” pisemnosti ve spisovndch svych iiadd, kdyZ tuto praxi hu-
dou predem nileZite kodifikovat ve svyeh spisovyieh a skartacnich plinech.

Daleko sloZitdisf sitvace panuje v viklady zakonného terminy sPpravem
chranéné zdjmy osob”. V nejobecnéidi roving legisiativiné rdmuje tuto pro-
blemaliku Listina zakiadnich prav a svobod tvoifef souddst tstavniho potad-
ku Cesks republiky. Ta v éldnku 10 poskytuje jedinei
lidské ditstonosti, asobni cti, dot
ochranu pfe neopravnénym

Ohrozoii

o

d Fobdobl pred 17, listopadem jugi
tji pouze v pifstuingeh fondech S

ajné” archivilie zde prakticky ne.
Ainéni takovyiehto pisemnosti do-
i, Staenf rezorty si navie mohon

pravo na zachovini
1€ povésti a ochrany svého Iména, ddle na
zasahovdnim do soukromého a osobniho fivo-
ta, stejné jako pravo na ochranuy pfed neopravnénym shromazd ovanin,
zvetejiovanim nebo jingm ZneuZivinim udajd o své osobé,

Ve vitahit ke konkrétnd aplikaci terminu ,privem chrinend zdjmy osob
obsaZené v archivnim zikong se nejéastéji v archivng praxi pouivd pifslug-
nd dikee dvou zikontl, a to zdkon & 101,2000 Sb. 0 ochrané osobnich Gda-
it a 0 zméng nékreryeh zikond a obcansky zdkonik (zakon ¢. 40/1964 Sh.).
V soudasné dobé je vice ney jasné, Ze archivn{ zdkon Je ve vztahu k citova-
ného zikonu o ochrang osobnich tdajli zdkonem specidlnim, o dems proka-
za1eing svedei paragraf 3 zdkona ¢, 10172000 Sb., ktery mimo jiné odkaznje
zpracovani osobnich dat pro ucely statistické a archiviictvi do pusobnosti
samoslatngch zakong, Omezujfcl ustanoveni zikona o ochrang
udajtt jsou tak pro archivnictyi nej
v oblasti archivnictvi je bezesporu
fe viak diileZity pro zabez
orilnf

osobnich
douZitelnd a jejich pipadna apiikace
chybnd a nespravnd. Zakon ¢. 10172000
peceni nékterych projektd vyuzivajicich metodu
historie, o dems pojedndme v samostatném vykladu,

a6

archivalie znepifstupniy, i ks

m vzniklych 2 Sinnosti predlistopadové

T chivatic by také
* o gvukove zdznamy. Tyto archivahe by tak

i e lers ik wEe Cio-
i Saad o anahvzovand problen YWY
. Yot sustla nam piinds o an k s maridit nebo pouEit
e h\;ﬂ il ( 5'?'&1"!”:'2“’11 12, Ten dovoluje poiidit Wf{ ;\lvm-mru
plynsky zakonik v parag v sk, phrazové @ zvukove
HPL:-J'”??{}HE7|1{ povalyy, podobizny, (_)k-_;rzu.(_}\-h ‘m‘m}\;\ f;ulccnfm. Podle pa-
e (k:o ic.iif:.h projovy osobni povahy jen s jejic i,},11 fyzické osoby na
HITY BEQL e ] awolent po st iy2 e
. 5 aak g prechazl [olo svolent ) ¢ a0 -
5 Léhoi zakona prechiz e, Dakl pslanoveni paragr
b th-“(’ cu) & i, pripadne na rodice. Daldi l!f:)t ‘11‘ o oo
ta (manzelku) & .' 7it podobiziry olirazove spumky, oF ec
' e ey fidely videcké a umélec-
zické osoby pro ucely \"»-d“'(’k; :.l\u;': také
- Lot anravodaisiv, Adkon i
sove a televizni zpy ri\r()(jd_]?: !
- Y 5 yozhlasové a televiz ) @ csbem® i e
@ pro tiskové, filmove, roz . smafenvn zpasobem® u .,
o U: h';c 1ot pouZiti md probéhnout,.p m}dfi‘i}v s '%")al-_u Lopravaéné
ity OZPOTY § opravnényn zijny iyz!C}i N 05&] )Jx vakoniku jako ,pra-
1 hy; 'V'é;é’io‘sob\f“ kodifikuje paragraf i1 Obcans‘}.{{::‘ ((s\‘a‘éanské cli a hidske
- 'Wi] AL .‘NéJOS(anUSli, zejména Zivota a éd‘lf\:’dg.obm’ povahy.*
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’ 3 PR SR B -
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OEObm; dd na emezeni plistupnostl. Domnwd?}]’ ‘f(;11;l\i do archivu své
téchto ont drzite) neuplatnil p¥i pievodu osobniho o odie archivaibo
s Ezem’ piistupnosti - a archiv tak post}lpﬂlbgi povaly (zejmé-
131';?’0 e ]F):l::utné aby badatel studoval plseﬂ": o ﬁioﬁl}f} pouze se sou-
zdkona — Jo e spublikované deniky a memot selky), déti
[ korespondence, nept e jeifho mangela (manzelky), dé
na 0sobni KOresponas espektive jeifho manzel ‘ )
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sm plisiuiné fyzické osoby, respel AP mmosti 0sobni p
h]aSL?'{ Fl";}uio Pg*;tup se pak vztahuje na jakékoliv pise
&i rodi¢l. Tento po: i
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Diskurabiing oviem je - podle nascho nizory . Ada e mozné 1t rex
uplatiovai k nejriznéiiim dicdnim pisemnosiem, kieré pojediivigi o iy
Ké asobeé, Pro obdobi pa roce 1048 isOu Lo pledev$in personatng a kidr
spIsY, ¢ Siroka skdla nejriimeisich kadrovich a persondinich materiihi v
kajicich pi profesnich a Tunkénich pastupech dané fyzické osoly. V archijs
praxi jo v zdsads reserikee vici témio archivaliim uplatfiovina, TESP, el
badatele Zada, aby se vybavil pisemnyim soullasemn mkriminovand fyz
0s0by (mangela, manzerky, rodidl & détf); tmito Zpusobem tak archivy
Pl pristudnou dike obéanského zikoniku, Zddraznéme, Je pilede
persondlni o kidroveé spisy fsou velice ditfezity pramenem Zeiména ve wr
ze sandobou histori ~personifikovar. PHipomenme ditle, fe kidrovd 5P
woZend v soudasné dobé v archivech 80U znaéné nedplné, v prlibéhu
metove revoluce™ roku 1989 dodlo oli2 k ak iy srevaluni spravedinos
kterym se nechvaing znimé kidrove materidly rozdaly svim nositelim.

Pokusme se celou problematiku zestrucnis a shrnout. Reditel & veden
archivu ma zikonné privo znepfistapnit archivilic miadsf 1Ficeti ot Ly
Mé pravo znepfistupnit jakékotiv archivilie (bez Casového omezen), ki
jsou archivné nezpracovany, & u kterfeh hrogf fyzicks dima, Reditel & v
douct archivi nesmi Zpristupnit archivdlie mladich ticet let, kleré dopi
sud vykazujf jisty stupen siatem utajovanyeh skutednosti a dile archivilic
jejichz zpifstupnéng by ohrozilo privem chrdnang 24 my osoh, Ni§ vkiac
pokladd za tyto archivilie zejména archivilic osobnf povahy {osobuf kore-

spondence, nepublikované memodry a denfky), které je mozng studovay
pouze se souhlasem piisiuiné fyzicke osoby, respektive jejiho mangels :

(manzelky), déti & rodié. Nag viklad soucasnt vychagzi z piedpokiadu, e
vedle zakonného prava feditele ¢ vedouciho archivu zncpiistupnit archivi-
lie mlad3i (ficeti tet, soudasns v zdsadé neexistufe zadna zikonng NOTIL
jemu briniei archivdlje piistupnit,

Lnamend takto formulovany postup, e se archivaf pii jeho respektovi-
ni nedostane do eventuslaf kolize s spravem chranénymi zdmy osob**?
Urgité ne - bohuodel Domniviame ge totiZ, Ze formulace SPravem chrdnénd
zdjmy osob™ obsaZend v archivnint zakong poskytuje nejobeendjst platformu
pro Fedeni spornyeh piipads soudni ceston ad hoe. Tato formulace (ak roz-
hodng neni pro archivaie ndvodem, co? samozfeimé vede k rdznému vykla-
du a odliZné praxi, kierd badateie soudobyich défin rozhodns newesi,

Nedomnivime se, e by tuto slogiton problematiku dokdzaly vyfedit exe-
kutivnf podzikonng normy. Ozi'ejmit tuto skutednosi tak pravdépodobne
mahou pouze vyroky soudnich instanci, které VYIVOTT jistou precedentnt bazi
siednocujfel prisiupy archiva®d i badateli, Pripomeiime dile speciding z4-
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akdo jej Peskytujer. Subjeky ddaflt musi byt o swveh privech Fadpe fie)
i@z kdvkoljy svi souhias se Zpracovinim osabnich daji odvel

Ustav pro sondohe définy AV CR v Prage spalednd & Archivens
v Olomouct 4 z2a spotuprice Katedry historic 177 LiPy Olomouet json
teeh 2002-2004 fedjrali grantoveho ukolu | Politickes chiy & disent v ol
Ly, narmalizace. AIVOLOPISHA interwieys, 1enio projekt je zulozen 1y
14 Zivotnich pribéh prediistopadovych komunistickveh ehif u STk
sentr v leteeh 1969.-1089. Podiveime se, jak fotitele lohoto projeg
postpovali pif implementaci zakona o achrangé osobnich udafl do ko
nich podminek whoto wWzkumného projeki,

Pit pFiprave struktury rozhovorti se zeela Jasng ukdzalo, Ze yozhove
budou obsahovat eitlive ddaje definovans zékonem o ochrang osobni
ddajit. Prinejmensim budou v rozhovorech Zmifoviny politicks POstG
nardtord a jejich filozoficke presviddend, diie se zde MORoU objevit s
0 m’u'ochmsrm’m, rasovém & einickém plivodu, ¢i dokonce o trestné dinn
nardtora a jejich zdravoinin stavu. Reditelé Proto udhli ndkolik pisemn
(viz priloha ¢, 3a telefonickyeh dotazi na Ufad pro ochranu osobnich i
dii (Havelkova 22, 130 00 Praha 3), k(ery pledstavuje ustiedni spravng
840 pro ochranu vsobnich ddaji. Z 18chto konzuitact vyplynula nutpms
znamovact povinnosti u Urady Pro ochranu osobnich dar. Na ZaKlad{ 16
LERAmOvVACT povinnosti Ufad Pro ochrany osobnich dat zaregistroval Uk
Prosendobé déjiny AV CR Jako zpracovalele citlivieh ddajg vznikajicich pi
fedenf inkriminovanéha v¥zkumného projekru, Soucasné vyklad dané s
blematiky zpracovala pro Feditele pravaickd kancelss (viz pifloha &. 4), kee

laké koneipovala poticbnon smlouvy (viz pFiloha &, 2), kterou uzaviva Ustay
Pro soudobé déjiny AV OR v Praze jako hlavnj fetitel o sprivee citlivich
Udajl s piishignym naritorem, Vedie tdajd poZadovanyeh zdkenem ¢ Hhy
2000 Sb. obsahuje také 10t smluvng wjedndni soublas nardtora $ publikacy
rozhovord ve védeckych pracech. Pfipomesime déle, 30 Usiay pro soudobs
déjiny AV CR, Jaka registrovany zpracovalel g spravee takto sesbiranyeh
citlivich ddajg, je povinen Fadne zabezpedit niosens prisludnych nosicj
§ citlivimi vidaji a zabranis fak Jejick zneusitim i poucit osaby, které pfichi.

zefl do styku s citlivymi ddaji o nutnosti miceniivastj.
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a 0 zméndch nékteryeh zakond, '
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1

Piftaba &)

datum

avicka
azeny pane, vddend panf,

dovoluji 8 obrdtitse na Vs jiménem skupiny hisioikd, ktefi shromaiduji
pravéni a zivotni pibdhy osebnostl, jeZ mohou obohatit nale znalost
Ceskyehieskosiovenskych déjindch. Tito historikové zalozili pred nékolika
ty v ramei Usiavu pro soudobé déjiny AV CR cenirum prov viizkum meto-
ilou ordlnf historie, tedy poznavini nadf nedavné minulosti z vyprivény, sdc-
- feni a pifbéhi osobnosti, kierd se na této historil v urcité oblasti, oboru nebo
- Tunked podilely a zaujimaly k of urdity postoj.

Cilem nadeho projekiu je zachytit a uchovat pro budoucf generace neo-
cenitené Zivotnf zkuSenosti, proZitky a piibéhy, & pispét tak k co nejpvéméj-
simu popisu a wkladu nadi spoledné minulostl,

Pratoze jsme ziskall informace o Vaem pasobeni v instifuciifunkci, obia-
cime se k Vi s prosbou, zda byste byl/a ochoten/a stdt se jednin z naSich
vypravédh. Pracovnik naSeho centra (fméno), ktery by se s Vami sedel ve
Véami zvoleném &ase a na VAmi zvoleném misté, Vam zaroven poskytne pi-
semnon smlouve, kierd zaruéuje, Ze Vale vypravénl bude vyuZito pouze
k vé&deckym icelim, ziistane uloZeno v archivu a vEdecké vefejnosti bude
ZpTistupnéno pouze v tom rozsahu 4 té dobé, kterd si sdm/a stanovite. Roz-
hovor s nadim pracovnikem by se zaméril na Vade prozitky a zkuenosti, kie-
ré ve svém dosavadnim Zivoté povaZujete za nejeennéisi a nejddlezitgjé, Po
provedeni rozhovoru ohdrifte jeho zvakovoun nahravku a piepis, kiery je
moiné ve spoluprac s tazatelem pii druhém nasledném rozhovoru upravit
a zpiesnit.

VEfime, e takovy rozhovor by byl zajfmavy a piinosny i pro VAs a Ze ndm
proto navrhnete, kdy a kde by se s Vami mohl ¢len naleho centra sejit, zod-
povédét Vam vSechny pripadné otdzky a dohodnout misto a datum rozhao-
voru. MiZete také vylkat jeho kontaklu s Vami, o ktery se pokus
v nisledujicich dvou t¥dnech.

vl

S vctou a upfimoym pozdravem

XY,
Centrum OH USD AV CR
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bude realizovdn rozhovir

sovvel technickyeh prostiedki (ddle jen Lrazhovory™), Rierd so sl
v rerming dohodinuiém k tomuto Géeiu smluivaimi stiranamt,

gevend opravadného

Oprivnény s ravazuje, Ze provede 8 zajistl provedend duslovintha pie-
pisy rozhovord do graficky zadzorniteiné podoby (ddle jen .pfepis 107
Hovord®), @ 10 na své ndklady.

Opravaény se rovaés zavazuje, Ze zvukovy nebo pvukove-abrazovy zd-
snam poflzeny jim dle éldnku 1, téro smiouvy a piopis rozhovorl zaradi
do shirky rozhovort Centra oral history Ustavu soudobych déjin Akade-
mie vid Ceské republiky.

1, Opravaény je opravinés vyuiivat zvakovy nebo zvukové-obrazovy zdznam
pofizeny jim dle ddnku 1. 1élo smlouvy a piepis rozhovorti jen pro védec-
ke (i8cly. Smiuvni strany povaZuji pouZiti ¢asti € celku piepisu rozhovo-
rii, piipadng Gdaji z tohoto piepisu rozhovord v odborné literatufe za
vyuzitl v souladu s predehozi vétou tohoto ustanoven,

1. Jestlize maji Dyt zvukové nebo obrazové-zvukové zaznamy poifzend jim
dle &4nku 1. té1o smiouvy nebo piepis rozhovord pouZil pro jiny ucel
nedli uvedeny v piedchozim edstaved lohoto Siinku, je opraviény povinen
vyZadat si predchozl pisemuy souhlas nardtora,

JiL.
seublas naritora

1. Naritor prohiasuje, Ze pofizeni zvukovych neba zvukove-obrazovich 7.
znami pocle éldnku L. 1éto smlouvy a pouZiti techto zvukovych nebo zvu-
kové-obrazovyeh zdznami a piepisu yozhovorl pro videcké téely padie
télo smlouvy neni v rozporu $ jeho opravaénymi zajmy.

. Narator touto smiouvou udéluje opravnénému v souladu s § 9 zékona ¢
101/2000 Sb., 0 ochrané osobnich Gdajf, v plamém znénf souhlas ke zpra-
coviani tdajd obsazenych ve zvukovyeh nebo zvikové-olirazovych zizna-
mi poiizenych podle Slanku I tto smlouvy a ke zpracovani ddajt
obsaZenyeh v piepisu rozhovord, a to na dobu trvanf 1éto smlouvy.

Il

3. Nardlor touto smiouvou potvrzuje, % jej opriviény pied podpisem té1o
smlouvy poudil a jeho pravech podie zdkona ¢. 101/2000 Sh., 0 ochrané
osobnich tdaji, v platném znén, & zirovel prohlasuje, Z¢ jsou mu v oka-
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mziku podpisy ($o smlouvy zidmy adaje, v iakém razsabu, fakym )
beim i pro juky icel budon icho osabii ddaje CRIEYIENYIN Zpracovis
a komu mohou byt pFistunncay & komn SGU uréeny,

1Y
Boha trvind sntfouyy

L Tato smlowva se uzavird na dobu neuréiton s MOZNOSTE jeji vipovedi ki
roukolt smiuvai seranoy, Vipoved nabia déinnost PO uplymuti imesic
i vypovédni Ihitty, kierd zadind bizer prvaim doem mésice nasledujicihe
o dui, kdy byla vipoved dorucena drahe smhrvod stranc. Vypovi-)j G
smlouvu nardtor, je takova vypoved’ povazovina za odvolans souhiasy ke
zpracovani jeho osobnich ddaji pro déely téio smlouvy ve smyshu ziko-
1 <. 101/2000 8b., 0 ochrang osobnich tdajli, v platném znéni,

2. Smluvni strany jsou s P uzavirdng (éto smlouvy vidomy, Ze dojde-di
kvypovédi o smlouvy ze strany nardtora ve smysta véty tfeti piedclo.
ziho odstavee tohoto clanku, mohou byt osohni udaje tykajici se nardn-
ra a poskytnuté jim na zakladd 1éto smilouvy povazoviny za archivalii ve
smystu zdkona & 97/1974 Sb., o archivictv, v platném znéni, o podidhu
ZvlaSmimu reimu zachdzenf stran oprévnéného v souladu $ timto zgke.
nem.

V.
Zivire?nd ustanoveni

L. Tato smlouva je vyhotovena ve dvou autentickych stejnopiscch, pticems
kazda smiuvni strana obdrsf PO jednom stejnopisu.

2. Tato smiouva nabyva Platnosti a Géinnosti dnem iejiho podpisu obéma
smiuvnimi stranami,

3. Smluvnf strany shodné probladuji, Ze si text této smlouvy piedetly, e ji
neuzaviraji v tisni za ndpadng nevvhodnych podminek a e § jejim obsa-
hem souhlasi, a na zak)ads t&chla skutednost podle své svobodné a vaing
viile pripojuji své podpisy.

Za opravnéného: {dne, misto) Za nardtora; (dne, misto)

O

Piitoha 6.3

- i P -
" iad pro ochranw osohnich Bdaji

) o el 3
Havelkova 22, 130 80 Prala |
Telefon: 21008209, Fax: 22718943

Vizeny pan o
PhDr. Pavel Urbdsek )
feditel Archivu Univerzity Palackého
v Olomouci

Biskupské nam. 1

F71 11 Olomoue

WV Praze dne 9, za# 2002
Ci.: 658/02/0OLP N
Viff‘izuje: Mgr, Vladimir Prochédzka

Vazeny pane feditels,

- - . s } by :j . - - ’3 ,’.“. d()lc‘lll

Sisich predpish (déle jen ,zdkon o ochra-
nékterych zdkond, ve znéni pozdgjSich predpisu (dale jen ,,

1m véd 't Sho tdkolu
i i 1 s el védeckého grantove
g ich ade souvislosti s FeSennun
né gsobnich ddajl.) v
GA CR.
i (iFete zpre jvat osobni ddaje
K dotazu sd&lujeme, Ze jakoZto spravee nuzete Zpl‘dCOYE}Vd} 1(‘3153 o :I;g
C $im r‘;l:,l us.tanovenf § 5 odst. 2zdkona o ochran? osognjfj:{mjco;;évm b
L)ﬁhli%czn subjektu tdajd. Bez tohoto souhlasu je 11}{1&[;.22;“;% vaval Je-
4 Fi < oo . s oot :
li naplnéno nékteré z ustanoveni § 5 odst, 2 pismene a)
[*

né osabnich idaji.

69




a}dak vwphvd » vaseho dopisu, budeie zpracovivar j ciliive osohng 1.
je. Ve smystu zndnd § 9 zékona o oclirans asolmich ddaji je moznd o -
Hvé dddaje apracovivat, jen Jestize subjekt tdaji dal ke LPTRCOVR
vieslovny soublas, Sonhlas must byt din pisemnd, podepsin stk
ddajil a musi 2 ného byt 2iepmd, } jakym ddajiim je davin, Jakéng
spraved ddajd, k jakému doeln, na jaké obdobi a kdo jeo poskyluje
Soublas miiZze subjekd idaji kdykoliv odvolart, Sprivee e povinen v
dem subjekt udait o jeho privech poudit, Tento soublas musf sprivee
uschovat po dobu zpracovint osobnich udajdl, k jejichs zpracovani Il
souhlas dén,

b} je (o nezbytné v zijmu zachovan{ Fivots neho zdravi subjekiu ddujr
nebo jiné osoby nebo advrdeeni bezprostiedniho zdvaznsho nebezpedy
hroziciho jejich majetkuy, pokod neni mozno jeho sauhlas ziskat Zejme.
na z divodl fyzicke, dulevni & praval nezplsobilosti, v pipadg, ze ju
nezvestny nebo z jinyeh podobnych divods. Spravee musf ukondif
Zpracoviniidajl, jakmile pominou uvedené davody, a idaje musi zlik-
vidovat, tedaZe by subjekt udaji dal k dal¥fmu zpracovani souhlas,

©) se jednd o poskytovani zdravon( pede, jako? t jiné posuzovéani zdravot-
ntho stavu podle zvl4dtniho pravnihe pfedpisy, zejména [pro tdely so-
cidniho zabezpeéeni, nebo

d} Je tak stanoveno zvig§mim zakonem.

Domnivdme se, 3¢ zde bude nutay vysiovny souhlas ve smyslu ustanoveni
pismene a) tohoto paragrafu.Ve smysiu ustanoveni § 5 odst. 4 zdkona
0 ochrané osobnich idajd lze bez souhlasu subjektu ddajii osobni tidaje
zpracovavat pro icely statistické nebo védecké. Pro tyto ticely zpracovdni je
nuina osobni ddaje anonymizovat, jakmile je to mozné, Py zpracovini osob-
nich ddajd pro tyto déely fe viak nutno zajistit poZadovanou drover jejich
zabezpeden( podle § 13 zdkona o ochrané oscbuich udajd.

Upozoriiujeme, Ze v souvislosti s prepisovanim audiozdznama bude put-
no napnit ustanoveni § 13 zékona o ochrang osobnich ddaji: ,, Zaméstnanci
spravee nebo zpracovatele, jiné fyzické osoby, které Zpracovavaji osobnf
ldaje na zdkiadd smlouvy se spraveem nebo zpracovatelem, a dalsf asoly,
které v rimei plnéni zakonem stanovenych opravnéni a povinnost{ picha-
zejf do styku s osobnimi udaji u sprdvce nebo Zpracovatele, jsou povinni
zachovdvat mléenlivost o osobnich udajich a 0 bezpednostnich opatienich,

; - - v . B ya
; meden osabnich sdait, Povinnost mtéer
jepich? zveeindnd by ohrovilo mleapecent osabiieh ida

o et ol i el el
lvast trvit 1 po skondenl zaméstndni nebo ps fslusmich praci,
AP R BN
i i sddlunjeme, 2o se v Wipadd na Vs
K otdzee aznamovac] povinnosti sdéhjeme, ze sev Wmm[1:;]1,\;1fm()\,mg
el A4 Lr s N . NI i . .
(ahovat bude. Saucasné jste viak povinm dodrzet ¥ ostal i
yriahovi s 51E

a 3 ks LIyt % ] }b”} Uddjfh
FoOEeysin 4 bl }{ 8 N "{} /Eik{) bRV } PG (350
]'} 1\:} }‘m',}k\’.a“\‘ ].511 ﬂh 1y (_,}]

S pozdravem

JUDy. Alena Kuderova
Feditelka odboru logistativniho a privniho
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Piloha & 4,

£iakon o oclrand osobnich tdajit a centram oral history sd
= [ivni rozhor

L. Subjekt prav a povinnosts dle rakona o ochrané vsobnich iidajd

Zakon & 10172000 Sb., o ochrand asabnich vd
ve zkratee ,, ZOOU"), upravije ochranu osohnjch udaji o fyzickych oso.
bich, kterd je ddna souborem evlddinich prav a povinnosi souvisejicich
$ Jeiim zpracovénim spraveem nebo zpracovatelem. Och rana tohoto zika.
da se vztahuje jen na ty osobni ldaje fyzickyeh osob, které Zpracovivayi s
i orgény, orginy izemy SAMOSPravy a finé orginy vereiné moci, jakos
i pravnické a fyzické osoby, nestanovi-lj widStnd zdkon jinak. To ve svém di.
sledku znament, %¢ zdkon pokeyvd zpracovdni asobnich ddajd fyzickycel
0sob ze strany jakékol pravnické ¢ fyzické osoby. Prdvnf subjektivitou je die
dostupnyelt informact nadan vovnes Usiar soudobych déjin Akademie vl
Ceske vepubliky, nikoli viak Centium oral history tohoto tsiavu, kierd die o
ganizadniho schématu disponuje postavenin subjektivitou nenadaného odds-
lent. {Akademie véd CR vRstupije v prdvnich vztazick jako orgamizacni slosha
stéte a Ustay soudobych déjin je 2fejmé sigmi PHspékovow organizact die $54
zdkona & 219/2000 Sh. (zdkon o sidinim majetku). Ten, jde o prdavaickou oso-
b opravnénon samosiame Jednat v pravaich vztazich, ) Plipustime-ti, Ze zdro-
vert Zadny xldsing zékon nevyjimd tento subjeke = povinnosti dle 200U, nelze
nedli podiadit i 1ento subjekt mezi subjekty povinne a oprdvnéne die ZOOU,

Aj0, v platném znéni (ddle on

2. Definice osobniho ddaje

Za osobn{iidaj ZOOU povazuje jakykoli tidaj tykajicf se urdené nebo urdi-
telné fyzické osoby, Urdenost & urcitelnost &iti moznost urdens fyzické asoby
Je ddna tehdy, jestliZe ize na zakladé€ jednoho & viee ziskanych tidaj§ zjistit
jejf identitu, Pokud je viak tiebg vynaloZit ke zjistén{ takové fyzické osoby
nepfiméiend mnofstvi Gasu, dsili & materidlnfch prostfedkd, o osobni udaj
s¢ nejednd. Z¥idstni kategorif jsou pak tzv, vdaje citlivé, Jde o takovy sou-
bor ddaji, ktery v¥YPOVIdd o rasovém, ndroduostnim nebo etn
déle o politickych postojich, dlenstvi v odborovych org
zaioZeni a filozofickém plesvéddend,

ickém pilivodu,
anizacich, o ndbogenském
trestné Cinnost, zdravotnim stavy
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- - . F.:
3, Definice zpracovani osohnich ddaji
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operace tykajici se osobnich iidajit vybranych fyzickych osob. Nejprve je budion
zamésmanci USD shromasdovat, budou je soucasne uklddat na nosice info

maci z riznou moznosti horizontu jejich dalsiho pouziti, Takto ziskand osol

ni daje pak budou zpristupiiovdny dalsim zaméstmanciim (nap. pi preplsi
rozhovont do grafickd podoby), mohou byt zveiejiioviny Jako celek ¢iv diléich
cdstech, riizné tridény, analyzoviny, kombinovdny nebo jen prosté uchovavi

ny. Navie rozhovory budou probihat ve dvou stddiich - prvnt rozhovor bide o
strany dotazované fyzické osoby Zivelnéjsi, druhy rozhovor pak bude mit upies

Aujict a vice cileny charakier. Tento postup Ize oznacit bez jukékoli nadsizh
systematicky postup ziskdavant osobnich iidajii. Bez jakékoli pochybnosti je tichi
COH, resp. USD tfeba oznacit za spravee ve smyslu ZOOU.

4. Prdava a povinnosti sprivee tidaji — obecné

V ustanoveni § 5 an. ZOOU se setkdvame s pravy a povinnostmi spravee pii
zpracovavini osobnich tidaji. Sprévce je tak povinen stanovit ti¢el, k nému?
maji byt osobni idaje fyzickych osob zpracoviviny, pricemz nesmi shromay
d'ovat ani zpracovivat takové osobni tdaje, které neodpovidaji naplneni
takto stanoveného ticelu, déle stanovit prostiedky a zplisob zpracovini téch
to tudajii a zpracovdvat pouze tdaje pravdivé a presné. Co se tyce uchovi
vani téchto udaji, mohou byt pro védecké wicely uchovaviny i po uplynuti
doby nezbytné k naplnéni védeckého ticelu. Tuto vyjimku stanovi § 5 odst.
I pism. ¢) ZOOU, aviak za soucasncho dbani spravce na ochranu fyzické
osoby, jiZ se tyto idaje tykaji, pfed neopravnénym zasahovanim do jejiho
soukromého a osobniho Zivota — jinymi slovy spravee musi byt garantem
nezneuZitelnosti ziskanych osobnich ddaj po dobu jejich uchovavani. Sta-
noveni licelu a dalsich ndleZitosti zpracovdni iidajit je nezbytnym predpokladem
pro vypinéni ozndment o registraci ve smysiu $16 ZOOU.

5. Priva a povinnosti sprivce tidaji ve yztahu k citlivym udajim

Ddle mdm zato, Ze je tfeba pocitat s tim, z¢ COH bude pravidelng zpraco-
vvat citlivé tidaje. Proto je tieba se ohledné nich pfesunout do piisnéjstho
rezimu podle § 9 an. ZOOU. Citlivé idaje nelze zpracovavat v jinych pfipa-
dech, nez vyslovné vyjmenovanych v citovaném zidkoné. Mohou byt tudiz
zpracovdvany jen s vyslovnym souhlasem fyzické osoby, jiz se tyto udaje
tykaji. Tento souhlas je navic zakonem nastaven v kvalifikované pisemné
formé a s pfedepsanymi obsahovymi ndleZitostmi. Musi z néj byt ziejmé,
k Jakym udajam jej fyzickd osoba davd, jakému spravei, k jakému éelu, na
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. | SATVIES 1Y% wleluper tyzickon
ké obdobi a kdo jej udéluje. Souhlas musi by 1’5111&!551: = 1|-l: " |i1|c'1| 0 jepich
| ILl . | i\:'l\'l’{,‘Illllﬁl'l‘i}'}i'a-l\’c{: fyzickou osobu udélujict souhlas HI'. okt ibninhy
osobou. Nav L% ’ s s souhlas Tyzické osob)
o h dle ZOOU. Sprivee je zaroven povinen snuh]‘ih J,, e
avece e e YO ek i g ‘ohoidaitt, tzn. e
e chovat po celou dobu zpracovavant jejich u.'[uhmn.h “d}:g:;éich § ohledem
USCAOYe ' - Covnsit pouze uloZeény na nosicich. <
o vz jakéhokoli vyuzitl pouze it \ 4 Lo, _
1dé. 7e bhudou bez jake . s o cnravee celd Fada po
1:' anénf § 11 odstavee 3 pisin. a) 700U ud;mdfl FIU h{?}llf uSéilefCi souhlas
b ; ;i A ve smeru k fyzické osobe : :
: { informac harakteru ve smeru K 1y i e g
vinnosti informacniho che e e w e ddna totiz za predp
s zpracovanim jejich citlivych Gdaji. Tato vyjimka ]c‘dd::lic e —-[\le L
e 2 s . iva vilucné pro vedecke
5o enravee tyto tidaje zpracovava vylucne p e limthre
kladu, Ze spravee tyto udaj p‘ idaie chranit, aby neutrpéla poskytu-
o tfeba mit na zieteli povinnost tyto udaje Chtailis, €. 515 néopIAvARIYMI
i ’lf ZECR"I osoba na své lidské dustojnosti a aby netrpe dkl . E(_l it {ﬂmu
21 [YZICKd L - S Ieemi véak utrpél & i
r({jsall;v do svého soukromého a osobniho zivota. I\-;bnﬂ \b: u;liti] takto ziska-
4 5 i P : i. k uniku C1 zZneuzill L -
s . Ave ze dojde napf. k dniku : B
: h svych préivech tm, ze ™ Qnrivee musi proto udinit
" J]]n}:{;jd‘fly(‘irorzf §10 ZOOU a § 13 ZOOU). Spravee mtli)bl E;hodi]ému
/ch uds , : = . R e ebo ne
?‘ikow’l ogaznfmn’ aby nemohlo dojft K mopff}“’mﬂﬁf’in;t‘;_::é neopravnsnym
: : ; i &né, zniceni Ci ztrate, )

5 (m udajtm, k jejich zmene, Znicel P -
#stupu k osobnim tdajim, K s Atz soauzid Tato povin
pi:lc:snols.iml k jejich jinému nahodilému zpracovar - ‘{lfuqu ru;:umililkon—
. t plati i.po ukonéeni zpracovani osobnich ddaju. Ufks‘j‘v “ nﬁbrelaénfm

nos d E P WS gak velkym II >
G T et :obnich I.ltlr.l_]tl‘ Je Vhe = -
im Zzp1 covant 050 = ? - ) PR ki.id moznos
cegblélﬂtgn( co? je zdiirazncno nize. Nikoli bez plgh!-_nvm I;JT\;VI; Ldelila. Ze
Edvolz’im’ souhlasu ze strany fyzicke U,SOby’ klutl ]3 pi:iu toljmlu souhlasu
4kona totiz jasné nevyplyva, jaké nasledky ma odvo B pro YARkE
ffdpfipadé 7e jsou takové citlivé idaje zpracovavany “:Jc;:’;.)nlill-lkow'mh P
3 R L 2B DL rac g 7 )
oS iy o71i citlivych udaju je zp E
icely. V piipadé jinych nezli e o ver s Beteni ve vztahu k citlivym
lr:sgiic i k[:e?psouhlasu fyzické osob)’al”'j e tkad' Rcbuno\:i“:;;n(i smlouvy pfi-
idlajiim viak zdkon prosté neddvd. Dejde-l t‘c{ly, k w[plv  ohledné citlivyeh
Aotond K tomuto memorandu, kterd pfedmetny sounas O kanymi osobni-
& A, " it s jiz ziskan 8
IP;E'% implikuje, nelze s jistotou Tici, €0 5 bude dit s jiz Z}“’ '(th‘lr:ld'ljf} neni
] T 3 ~ 8 A
. ‘a_ld ii F.)Te i totiZ odvoldn souhlas se zpracovavanim citlivy s
s .umz.l];ﬁoino tyto jakkoli ddle zpracovivat, to viak ad absyl&l) o
e ' i ; i blokovat a ani (: 4
53 - ani uchovavat, ani ) -
znamena, 72¢ J¢ nelze a L = — ek zakonny termin
Ilzﬁnrfﬁstéje zde nutno pouZit jiz vySe zmincny pmbl,ema-lucﬁitmn ig pro ve-
(kmuﬁem’ zpracovani osobnich idajii”. Spise s¢ V3a £ L?m?- Su ; ﬁdajc citlivé.
le::cké li¢ely by bylo mozno uchovavat po odvg!anf SC{LL ;Ibe s
Do jisté miry zde mibzZe byt OCII)OVéd‘l zvlaslrii] gag r?dst %ZOOUtImlO
s ol N &ni, ktery neni ve smysiu : e B
‘ vnictvi, v platném znent, A T ¢. obrazové,
O’dmhl m dﬂléell: Tento zékon za archivalie oznacuje Plﬁek“}“h 'ssob a kte-
[ . " e ] A be o
de{}in\fé a finé zaznamy, které vzesly mj. z ¢innosti Prav_r}lc.}fmu st o
o z(fﬂc;!cjm ke svému dokumentdrnimu vyznamu majl Hve
ré vzhle :
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thomn dokonce podiid s sranim ek « Fehival i laerd dokbadagi vive v
leCnosti neba nékieréha z obord Hdsikd Cienosti nebag se verhuji kovwai,
nm osobim, popf. uddlastem a kie € majl pro kultura spoledias
Mimorddny wonam, za kufturni pitmdtky. Jsem toho nizarn, je se milntn
N fednd v nagem prpude o archivitlic, 7 kanzoflace s privvidm addsdengis
UFadu pro ochrann osobnich adaji bylo vjistenn, e dajde-li k advoling s
hiasu nardrora, je moind zdkon

vyklddat (ak, ze zdkon o a relivniclvi s
vi nedotéen pripadnou povinnosii vdaje Hkvidovat. Archivdlic J5Ou pued
ochranou statu a jejich zniconi podiché speailickému skartaénimu iy
Problematika wddlent souhlas o
vkomponoviny do sdvrh smrlorsy o
hor,

i
pracovind a souvisefiel zdleirosi Jre
poskytnul prdv piikiddand k tomure re -

6. Zamdstnanci a tieti 0soby piiftomné zpracovini ddaji

Zaméstnanci sprivee nebo Hiné osoby, kieit budou zpracovivat osobni ddaje
musimity pracovnépravii smiouve (dohodé o provedeni price} nebo v jing
smlouvé (napf. o diio) ustanoveni, v némi hud
a rozsah zpracovani predmétnych osobnich Aadapi. V ustanoveni § 12 zike-
na je pak zakotvena zakonns pavinnost micenlivost! zamdsinanc spravee
<1 jinyeh fyzickyeh osob, kit Zpracovavaii osobni fidaje na zakladé smion.
V¥ se spraveen, a ddle zakonng povimost miéenlivost i daldich osab, kterd
5 1&mito osobnimi Gdaj piichidzejf do styku. Tato POVINNOSt trvil i po skon-
ceni smluvniho vztahu mezi Spraveem a témito osebami, resp. po skonceni
provadeént pFisluinyeh pract. Na romio ISIE fe tfeba zdiraznit, 5o COM musi
do viech sphnonich vziehil, v nich? by se et osoba mohla zpracovivar osoh-
nl tdaje (véemeé pracovnépravnich vatalis), zabudovar dolotku stanovent pod-
minek « rozsahu takového pracovdnd osobnich idas. Mohla by it napi
takta: , Subjeki AR j¢ povinen zpracovival osebni tdaje tretich osob podie téro
smiowvy shromazdovdnim osehnich ddajet tetich osob provedensim audiozd-
wnamue @ wloZenim iohoto audiczdznamu do COH. K jinénmu zpracovdini &
maniptilact § takio 2skanvmi osobnimi tidafi Ferich osob nent subjekt AR
opravidin  apod. Povinnost miceniivosti stran ziskanych osobnich ddajis neni
P 2dsadé potieba upravovat simtuvns. O o poviniostt hovold pifine zidkon, Je-
1t viak v zdinue COH, aby pracovale skutecné profesionding a jeho zamidsinanci
CE jind spolupracovnici byt prokazateing sezndmeni s towio povinnosii miden-
livosti, bylo by dobre je o f€to povinnosti poudis. Idedind je pak viofent odpovi-
dajictho prohidseni zamésmance napr. do dohody o provedent prdce,

L stefné tak
by viak bylo lze nechar kasdém zamestnanct & jinému spolupracovnikovi

ou uvedeny podminky
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et ¢ o, Fo vl pouden o povinaos.
f] e fednostrannd prohidsan ¢ wm fe vl poaden o poy
pledivii b podpisi jednostrannd prohifiseni ¢ 1o )

IR, o and oyobnich dda-
o micendivost ve sl $13 zdfeona & F) 2000 5., o ocluand exubiic

i, v platndne srend

i
i innast a registrace spravee ddaji
7. Genamovact povinnast a regisirace sprave aj

P sy spravee ddais 117 registrova-
Ten, kdo hodld zpracovivatl osobni Gdaje, 8 ten spravee m']d“]uJ:i:{:h}}fgmmmé
e o ‘ i wind osobnich adajl, je povinen {oto pise
s krerd hodid zmenit zpracavini osobnich Gdajl, je g _
ny, kiery hodid zménil zpra e D e 1E odst.
{}i]]'imit Utadu pro ochranu osobnich Udajl. Ozndmeni md(j imm{ e
o e . . . R T AL Py S -
sresnd vyjmenovand nutné ndleZitosti obsahu, bez jejichz uvedes s r!ivcc
i’ckmi V ditsledku takio provedendho oznament dojde ﬁvleg,’i.‘sti 1) u;])anuti
' ’ el wictovnd sddlent eegstraci, aneba mifenim po ug
telain ; “wystovid sdélenim o registracy, i A At
fidat. 2 1o bud vysto Send ornd { ifadu. V té2e Imied viak tirad
seeti i thiily ode dune dorudeni ozndment dfadu. ¥V €2 !
tficetidenni thily ode due ¢ _ 1 adu. V. tel podminky
(ol tidait. nes amovatel po 3
NI g e il o h udajl, nespliuje-li oznan G
epovoli zpracovani osobnic I, nes) P OZIITIOVATE h iido.
‘r;lt 1]110\’(:116 I’Z‘OOI}? USD jif ziejmé v zdlefitostech zpracovin o.\‘o;’)mch(ioﬂ
5 ANOVENE £ 2o S projekiem C
; G / by v sowvisiosti s pFedmémym proj
SRR e a splie by tedy v souvis e, .
Jir N.g!'b”()!rﬂ“ 1€ i - . - - v,,;- Sl G,IIS'HH(?'?JI'JI‘-Z terk oy
Iy St 1o e Fdopddné je iteba védel, existi e
. L P MG regisirace. [{Gz.ffop ] . h ” Py
provadel jen z o e suehjektt ddafit o osobnich itdafid, jaké
¢ wovisirace. iakd zahr kategorie subjekul iidgj ; et o
vd registrace, jakd zahmuje fegorie. o e wcoving fakd mista
za}u-;:;gje zdroje osobnich ddujl, jaky popls q)u.&c}?li qd f—‘”}‘"’:}}":, i Kate-
ey e i mitedehinsf re Wee 2
gpracoving osobnich tidapt pripadnd predchozl rc.g;s;mu} na, ) :7 oy, V i
) ) 5ot i pielaie voféteny &8 5 TSHEIENY. -
. S L 1 DY osobni iduje sdéleny & api i
eorie pifjemet, ktervin mohou soni nde o
C;{HI{;I *’i difvef§i registrace {existzje-l} neadpovidd meiode U“i?n};"h;y,ugl
aee, =¢ G, by ‘ sofsiN edodlo-ii dos
i: otfebdi projektu, fe ledy (Feba provest zménu regishrace. chm;e”m -
' N i )— ';“I 1 o g A ... 2 L
k ];'g istraci sprdvee ddajtt vitbee, musi o to naléhwéj r:'qrff-fx pron -’v. e
n.m;gf;r;:odie 8§ 16 ZOOU. USD 1ot neni vwiiat z dopadu z iéto omnamovaci |
vinnostd ve s}??)lj'll.f ‘\} 18 ZOOU,

8. Nitroky fyzickych osob — subjekt osolmich didajd pii porudeni ZOOU

. o e I G - arnich
V ustanovenich §§ 21 an. ZOOU je obsaZen rozsahly 5{a;il)qlkhel<1111ddw o
o cr : { vidaje sprivel ke zpracovini,
A ey sk : osobm{ Wdaje sprévei
A o :h osob, které poskytli své os VEL R .
prav fyzickye ) POst S své zdkomné povinmosti. Jako pro
wra spravee adajd poTust sve 24 I R :
v pripadech, kdy spriv i e e sobnich ddaji. Kazdo-
rednik zde nravidelnd phsobi Uiad pro ochranug ose ud] S
stiednik zde pravidelné pusobr Urad pro fadaovat odstranéni vzniklého
idné fyzickd osoba —subjekt ndajt - muiZe pozadova ‘ .
yidné fyzickd osoba — subj ! P ool tidat. poskyte
L‘wu p):'()vedem' zmén a dopinéni nepravdivych a nepresnych ud{m?-clh ﬁd-?'ﬁ
ﬁ:m’ (;mmvy ¢ jiného zadostiu¢inéni, zablokovdni & hkwd@ I{{Jso )2135[0_1“;3“
) s I Ee a1 b 1 S,
a zaplaceni penéZité nahrady v pipadé porueni pp: ‘“.;] n;lé hgf) :a):d(]fl(}]‘f() Iy
- a - L e 3 3
[ des : st & na ochranu jména. Nedo ’
osobni Eest, dobrou povést % B 1 shravee
stavd pz"-‘wo, k nahradéd skody, kteron by piipadné svim jedndnim spri
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adayii zplisobil. Fyzicka osoba se viak mige domaha nihrady Skody (ndhe
dy nemajetkove Gimy) i po osobach vykondvajici na zdklade smbouvy Ginpest
Pro sprivee, & to | na osoby v zam&stnancekém vaial, Specidini okruh na
rokil pii porudent jejich povinnost{ prameni z §23 odst. 1 ZOOU. Pallize
nemajetkovon djmu nebo jing zadostiuéinéni osoba ruditele vykondvajics
cinnost pro spravee vidaji neposkytoe, pfechizf tato povinnost na sprives
S naslednym regresnim pravem spravee vigi takovému ruiteli podle obec.
né zédvaznyceh predpisi jako je zdkonik prace, obdansky ancbo obehodni
zdkonik.
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