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1. ÚVOD

1. 1. PODĚKOVÁNÍ
Svou práci bych těžko mohl zdárně dokončit bez pomoci svého vedoucího, docenta Vladimíra Goňce z Masarykovy univerzity, který celou dobu studia podporoval moje bádání a vytvořil mi pro ně na alma mater podmínky. Velkým díkem jsem zavázán profesoru Volkeru Berghahnovi, kterému vděčím za otcovské přijetí na Columbia University v New Yorku.
Částečně jsem se tématem práce mohl zabývat také během svého působení v Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky, za což vděčím Oldřichu Tůmovi.
Ve výčtu všech, kterým chci poděkovat, bych mohl pokračovat, ale nepochybně bych na někoho zapomněl. Proto mi dovolte jedno poděkování osobní – za podporu děkuji své mamince Evě.










Mgr. Pavel Paleček

V Brně 5. ledna 2010
1. 2. STAV BÁDÁNÍ
Dříve než se začnu věnovat roli Výboru pro svobodnou Evropu, zmíním se alespoň o několika autorech, kteří se věnovali tématům, které se více či méně dotýkají problematiky, jíž je určena tato práce.
Jedním z posledních autorů zabývajících se americkou liberation policy je německý badatel z potsdamského Institutu für Zeitgeschichte profesor Berndt Stöver, jehož habilitační práce byla publikována pod názvem Die Befreiung vom Kommunismus. Amerikanische Liberation Policy im Kalten Krieg 1947-1991 a čítá úctyhodných 992 stran.
 Je zřejmě nejpodrobnější prací tohoto zaměření, vyšla však pouze německy.
 Svým zaměřením se nejvíce dotýká témat, kterými se zabývá také tato dizertační práce, podobně jako o něco novější kniha The Mighty Wurlitzer. How the CIA Played America, kterou vydal v roce 2008 v nakladatelství Harvardovy univerzity profesor Hugh Wilford, který přednáší na kalifornské státní univerzitě.
 
Další důležitou práci publikoval profesor Volker Berghahn z Columbia University v New Yorku a připojil se tak k autorům, kteří se zabývají rolí intelektuálů ve studené válce. Jeho práce nazvaná America and the Intellectual Cold Wars in Europe: Shepard Stone Between Philanthropy, Academy, and Diplomacy vyšla v roce 2002 v Princetonu.

Příbuznou problematikou se zabývali také další autoři. Zmiňme se alespoň o Michaelu Hochgeschwenderovi a jeho knize Freiheit in der Offensive? Der Kongress für kulturelle Freiheit und die Deutschen (Oldenbourg Wissenschaftsverlag, 1998, 677 stran),
 nebo o Walteru L. Hixsonovi a jeho knize Parting the Curtain: Propaganda, Culture, and the Cold War, 1945-1961
, nebo autorovi Ericu Thomasi Chesterovi, který napsal knihu Covert Network: Progressives, the International Rescue Committee, and the CIA.

Všichni z těchto badatelů se zmiňují o organizaci, jejíž vznik a aktivity ve své práci popisuji. Výbor pro svobodnou Evropu řídil většinu akcí v rámci psychologického boje USA proti Sovětskému svazu, nebo přinejmenším s většinou studenoválečných institucí spolupracoval. Jeho vlastní historie však zůstává neobjevena a neprobádána. Kusé informace o ní se v literatuře i v médiích spíše jen opakují, ať už jsou jejich autory historici nebo publicisté.

Jednou ze základních prací je první kniha o Rádiu svobodná Evropa, kterou vydal krátce po jejím založení Richard Holt.
 Dále jde o nezveřejněnou dizertaci Larryho D. Collinse The Free Europe Committee – an American Weapon of the Cold War, která vznikla na Carleton University už březnu 1974, teprve nedlouho poté, co Výbor pro svobodnou Evropu přestal působit. 

Robert Holt byl původním povoláním voják, který sloužil naposledy ve sboru pro psychologický boj v americké armádě v Evropě.
 Knihu, v níž se dotýká založení výboru, napsal vycházeje z debat s jeho zakladateli a představiteli Rádia svobodná Evropa. 
 V knize se však zabývá především rádiem. Jde patrně o první větší knihu o Rádiu svobodná Evropa (vyšla v zimě roku 1958). 

Holt zdůrazňuje, že navzdory mimořádné podpoře a otevřeným dveřím u všech, které o to z výboru požádal, není jeho kniha oficiální historií výboru pro svobodnou Evropu nebo Rádia svobodná Evropa, ale že jde o akademickou práci, s jejímiž závěry nemusejí ani všichni, kteří mu poskytli pomoc, souhlasit. Holt měl možnost se všemi hovořit a měl přístup i k dnes již zcela nedostupným nebo obtížně dostupným materiálům.
 Proto jeho knihu považuji za významnou a stavím ji téměř na rovinu archivního pramene.

Larry D. Collins z Carleton University v Kanadě svou doktorskou práci pojmenoval Výbor pro svobodnou Evropu - Americká zbraň ve studené válce (The Free Europe Committee – an American Weapon of the Cold War).
 Collinsova práce je pravým opakem Holtovy – neopírá se téměř o žádné prameny a nevyužívá ani možnosti mluvit s pamětníky, kteří byli v roce 1974 ještě namnoze schopni události počátku 50. let přesně vyložit. Collins byl zřejmě posluchačem politologie a omezuje se do velké míry na politologické a sociologické teorie, podle nichž klasifikuje a srovnává postupy výboru v první polovině studené války. Tam, kde se věnuje vlastnímu popisu situace z historického hlediska, často používá argumenty Roberta Holta a ne vždy je cituje, takže jeho doktorská práce může čtenáře na první pohled zmást.

Odvážně pojmenovaná práce však nepřináší příliš mnoho nových závěrů, které mohl Collins získat rozhovory s pamětníky – mohl je také požádat i o kopie archivních dokumentů. Je otázkou, zda by s ním byli ochotni hovořit, nicméně jeho práce je politologická a nikoliv historická, Collins se nezabýval se shromažďováním archivních pramenů nebo jejich kritikou.
Na poli výzkumu dějin českého exilu ve studené válce v naší literatuře právě vychází práce Francise Rašky o Radě svobodného Československa.
 Známější je však kniha Borise Čelovského Politici bez moci.
 Obě knihy se zmiňují úlohu Výboru pro svobodnou Evropu ve vztahu k exilovým skupinám. 
Bylo by možné uvést ještě řadu dalších knih zabývajících se u nás dějinami exilu po druhé světové válce. Celá řada jich také vyšla v dalších zemích bývalého sovětského bloku.
 Žádná z nich se však dosud nezaměřila na fungování Výboru pro svobodnou Evropu a Shromáždění porobených evropských národů, a to jak v české, tak ve světové odborné i populární literatuře.
1. 3. HEURISTIKA, CÍLE PRÁCE
Ve své práci jsem používal zahraniční literaturu, časopisy a denní tisk, převážně The New York Times, který intenzivně sledoval osud středoevropského prostoru a akce zaměřené na jeho osvobození. Z deníků tak činil zřejmě nejvíce ve Spojených státech. Dále mi posloužily časopisy jako je ACEN News nebo East Europe.
 Využil jsem také fondy Open Society Archives v Budapešti, od níž jsem obdržel pětitýdenní stipendium, což mi umožnilo studovat tam uložené archivní materiály Rádia svobodná Evropa a jeho výzkumného ústavu.
 Zpracoval jsem také mimořádně zajímavou sbírku oral history video-materiálů, které se týkají počátků Rádia svobodná Evropa a tedy také Výboru pro svobodnou Evropu. 
Jsem mimořádně zavázán Rossi Johnsonovi, historikovi a členu správní rady současného Rádia svobodná Evropa, který mě upozornil na spisy Rádia svobodná Evropa v Hoover institution při Stanfordské univerzitě v Palo Alto v Kalifornii, mezi nimiž se mi podařilo najít po několikaletém bezvýsledném pátrání původní záznamy o aktivitách Výboru pro svobodnou Evropu - jako jeden z prvních historiků jsem se tak dostal k těmto materiálům vzápětí po jejich zpřístupnění. Do té doby jsem se podobně jako řada kolegů v USA domníval, že materiály výboru musejí být logicky součástí nepřístupných archivů americké zpravodajské služby. 
Když jsem oslovil jednoho z pamětníků v New Yorku, který byl šéfredaktorem časopisu News from behind the Iron Curtain vydávaného Výborem pro svobodnou Evropu, dr. Abrahama Rothberga, s prosbou o vysvětlení některých postupů výboru, vytkl mi, že z mých otázek je zřejmé, že o praktickém životě ve Spojených státech a způsobu řízení podobných organizací nevím vůbec nic.
 Následný dvouletý pobyt na Columbia University v New Yorku a vlastní zkušenost z práce a členství ve správní radě tamní neziskové organizace mi umožnily pochopit, jakým způsobem Američané vnímají činnost neziskových privátních organizací, a jakým způsobem tyto organizace v historii asi fungovaly.

Zázemí New York Public Library a knihovny Columbia University, kterou jsem směl využívat díky pomoci ředitele Centra pro dějiny západní Evropy na School of International and Public Affairs profesora Volkra Berghahna, mi umožnil pohybovat se v prostředí, v němž se historie, kterou se zabývám, přímo odehrávala.

Cesty do Library of Congress a National Archives ve Washingtonu DC mi umožnily zorientovat se ve velkých amerických archivech. Během čtyřměsíční stáže na Immigration History Research Center na University of Minnesota v roce 2002, kterou mi umožnilo české ministerstvo zahraničních věcí a následně grant International Visegrad Fund a tamní profesoři - Gary Cohen a Rudi Vecoli – jsem mohl studovat prameny k historii středoevropského exilu v USA. 
V Immigration History Research Center je uložen kompletní fond Shromáždění porobených evropských národů (Assembly of Captive European Nations), s jehož působením jsem se setkal již během psaní své magisterské diplomové práce na Masarykově univerzitě v Brně, kde jsem obhájil práci o Hubertu Ripkovi, který se v 50. letech ve Spojených státech stal představitelem této organizace.
 Archiv Shromáždění porobených evropských národů minnesotské univerzitě věnoval jeden z posledních generálních tajemníků této organizace, rumunský diplomat a exulant Brutus Coste.
V londýnském Public Records Office jsem studoval fondy korespondence Foreign Office a jeho amerického odboru a odboru pro styk s OSN, kde jsem nalezl doklady o aktivitách ACEN a Výboru pro svobodnou Evropu.
Epilogem při objevování historie Shromáždění evropských porobených národů byl nález materiálů v kanadském National Archives, který dokazoval, že i po ukončení aktivit Výboru pro svobodnou Evropu pokračovala činnost některých jím inspirovaných institucí. Některé z těchto organizací jako bylo Shromáždění, pokračovaly v boji za osvobození středo-východoevropských národů od komunismu, avšak bez finanční podpory ze strany svých dosavadních sponzorů, která ustala v roce 1971. Jak prokazují materiály nalezené v kanadském Národním archivu a také v olomouckém Centru pro čs. exilová studia, udržela se činnost řady organizací až do pádu berlínské zdi. 
Část literatury, která nebyla přístupná v Libri prohibiti nebo v Československém dokumentačním středisku v Praze jsem studoval díky udělení mezivládního česko-rakouského stipendia Ernsta Macha pro mladé vědce na Universität Wien, což mi umožnilo studovat jinak nepřístupné prameny ve vídeňské Nationalbibliothek.
Mimořádně cenné pro mě bylo spojení s pamětníky. Profesor Victor Miroslav Fic byl analytikem Shromáždění během svých studií u Otakara Odložilíka na Columbia University. Ve stejné době začal pracovat na dosud nepřekonané práci o dějinách československých legií v Rusku.
 Jeden z nejvýznamnější česko-amerických historiků žijících v USA a bojovník za svobodu a profesor Masarykovy univerzity Radomír Luža také po jistý čas pracoval ve Výboru pro svobodnou Evropu. Dalším zajímavým pamětníkem byl profesor Mojmír Povolný, jehož knihu vzpomínek o dějinách Rady svobodného Československa jsem připravil k vydání v České republice.
 Zajímavé bylo také setkání s Hsi H. Liangem, jehož otec byl posledním nekomunistickým velvyslancem Číny v Československu a posléze hlavou čínského protikomunistického exilu ve Spojených státech.

Z amerických pamětníků pro mě bylo inspirativní setkání s Johnem P. Mathewsem, který byl v 50. letech ředitelem Free Europe Press v Mnichově. Rád vzpomínám na setkání s profesorem Johnem F. Leichem, asistentem jednoho z nejvyšších úředníků Výboru pro svobodnou Evropu Bernarda Yarrowa, i na návštěvu u Jamese McCargara, bývalého zaměstnance Výboru pro svobodnou Evropu, který proslul jako profesionální špion CIA.
 Od něj jsem získal také několik cenných fotografií představitelů Výboru pro svobodnou Evropu, z nichž jednu nalezneme v kapitole 5.4.8.
V České republice jsem využil sbírku Huberta Ripky, kterou jsem archivně uspořádal - je uložena v Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky.
 Dále jsem pracoval s materiály uloženými v Archivu Ministerstva vnitra České republiky (nyní Archiv bezpečnostních složek ČR) a v řadě dalších archivů, především v Centru pro čs. exilová studia v Olomouci, jehož sbírka Rada svobodného Československa nebyla v době mého studia ještě inventarizovaná. Reflexe exilu se také nachází v materiálech československých bezpečnostních složek, v československém tisku, ale není na ně tato práce zaměřena. Prošel jsem řadu materiálů v Archivu bezpečnostních složek ČR v Praze a Kanicích, avšak nevyužil jsem je pro účely této práce.

Z pamětníků, kteří se navrátili do Česka, jsem měl možnost diskutovat o této problematice se Slávkou Peroutkovou, asi s nejstarším českým žijícím redaktorem Rádia svobodná Evropa profesorem Petrem Hrubým, s dr. Bořivojem Čelovským a dalšími.
 

Jako další významný pramen mi posloužily paměti exilových představitelů, které jsou v České republice poměrně populární. Z netištěných pamětí by stálo za to získat kopie pamětí Petra Zenkla uložené v knihovně University of Nebraska-Lincoln v USA, k nimž se mi bohužel pro neochotu tamního archivu nepodařilo získat přístup, a o nichž tamní archiv tvrdí, že se jedná o dosud nepublikovaný rukopis.

Primárním cílem mé práce bylo shromáždit prameny vztahující se k aktivitám Výboru pro svobodnou Evropu, definovat okolnosti jeho vzniku. Dále jsem se chtěl zaměřit na jeho činnost - a to jak navenek v americkém a mezinárodním kontextu, tak i z pohledu funkčnosti této instituce zevnitř její struktury. 

Byl bych rád, kdyby jedním neplánovaných efektů této práce byla také odpověď na otázky mnoha pamětníků, kteří uvízli za železnou oponou a nepodařilo se jim uprchnout do svobodného světa. Mnoho z nich se totiž domnívá, že západní mocnosti po rozdělení sfér vlivu neudělaly pro svobodu a nezávislost střední a východní Evropy vůbec nic, nebo nic víc, než skutečně musely. Na tyto otázky se také pokusím nalézt v závěru odpověď, ač nejsou primárním cílem práce.
2. 
VÝBOR PRO SVOBODNOU EVROPU

2. 1. ZALOŽENÍ A VZNIK VÝBORU PRO SVOBODNOU EVROPU
Dne 3. března 1949 otevřel kdosi v New Yorku na Manhattanu účet v bance Chase pro neziskovou společnost Výbor pro svobodnou Evropu (Committee for Free Europe) a vložil na něj částku ve výši 40 529 amerických dolarů.
 V té době nebyla ještě tato společnost zapsána v rejstříku společností státu New York, jak vyžadují tamní zákony.
 O několik dní později jistý C. DeWitt Poole uzavřel nájemní smlouvu se společností Empire State, Inc. o pronájmu kancelářských prostor ve třetím patře tehdy nejvyššího mrakodrapu na Manhattanu. Smlouva zněla na jeho jméno a pronájem měl mít soukromý charakter. Zajímavé je, že podlahová plocha najímaných prostor činila téměř 4 000 čtverečních metrů, což je na privátní kancelář překvapivě mnoho. Již brzy se však ukázalo, že pronajaté prostory mají sloužit Výboru pro svobodnou Evropu, který však ještě následující dva měsíce z právního hlediska neexistoval.

Výbor pro svobodnou Evropu byl zapsán do registru společností státu New York (inkorporován) až 11. května 1949.
 Dokument o inkorporaci je součástí této práce jako příloha 1.
 Ani ne o týden později, 17. května 1949 se v 11.30 hodin setkalo na známé manhattanské adrese na Wall Street číslo 48 několik mužů, aby odhlasovalo první stanovy této společnosti. Byli to Frederic R. Dolbeare, Edward G. Miller, jr., De Witt Clinton Poole, Charles Spofford a Vincent Rodriguez. 
Výpis z obchodního rejstříku (Certificate of Incorporation) citoval hlavní cíle výboru, mimo jiné pomoc nefašistickým a nekomunistickým politikům, kteří uprchli do Spojených států ze zemí východní Evropy.
 Dále měl usilovat o pomoc v udržování kontaktů těchto lidí s těmi, kdo mají podobný osud a žijí na jiných místech po celém světě, aby tak napomohli udržení hodnot individuální a národní svobody.

První paragraf stanov určoval, že Výbor pro svobodnou Evropu bude nezisková organizace, která se dle místních zákonů nesmí v žádné části svých aktivit zabývat politickou propagandou nebo se jakkoliv pokusit lobbovat za vznik legislativních norem ve Spojených státech.
 A to přesto, že všichni zúčastnění věděli, že právě to bude hlavním úkolem čerstvě založené společnosti. Na nejméně dvě následující desetiletí se tento projekt stal synonymem boje proti komunismu. Výbor podporoval stovky organizací, z nichž některým se povedlo více či méně ovlivnit další vývoj studené války.
Kdo vlastně byli Frederic R. Dolbeare, Edward G. Miller, jr., De Witt Clinton Poole, Charles Spofford a Vincent Rodriguez? Během půl hodiny, po kterou trvalo schvalování stanov společnosti, čekalo několik dalších mužů na chodbě. Když došlo k splnění všech právních formalit, vstoupili do zavřené místnosti k prvním pěti. 
První vzal za kliku Allen W. Dulles a pětice ho jednomyslně zvolila prvním prezidentem Výboru pro svobodnou Evropu. Následně zakladatelé jmenovali dalšího příchozího pokladníkem společnosti – byl jím Frank Altschul - a jako jeho asistenta Robert E. Terhaara. Co všechny tyto muže spojovalo? Byl to jen společný zájem na likvidaci komunismu a potlačení sovětských zájmů v Evropě?
Absolvent Yaleské univerzity Frank Altschul (Londýn 1887-1981) byl zakladatelem a prvním předsedou správní rady General American Investors Company (1927), jednoho z nejstarších a největších amerických majetkových fondů, který dodnes obchoduje na newyorské burze. Dobře se s ním znali manželé Peroutkovi, kteří s ním trávili víkendy.
 Fotografie Slávky Peroutkové a Franka Altschula je jako dokument v příloze (kapitola 5.4.) v závěru této práce.

Jeho manželka byla neteří Herberta H. Lehmana, guvernéra státu New York a pozdějšího senátora.
 Altschul byl také členem správní rady a místopředsedou Council on Foreign Relations (1934-1972) a poradce ve Škole mezinárodních vztahů na Columbia University. 

Široké spektrum aktivit Franka Altschula, jehož otec připlul se čtrnáctiletým synem do Spojených států z Velké Británie, kde působil ve společnosti Lazard Freres jako společník, dokumentuje jeho pozůstalost uložená v Lehmanově sbírce Columbia University – dokládá širokou korespondenci se Zbigniewem Brezezinskim, Herbertem Hooverem, Franklinem D. Rooseveltem, Harry Trumanem, Dwightem D. Eisenhowerem či Johnem F. Kennedym. 
Frank Altschul byl ve Spojených státech nejdříve šéfem pobočky Lazard Freres v New Yorku. Stal se postupně jedním z nejsilnějších bankéřů německo-židovského okruhu té doby, když svou rodinu provázal sňatky s rodinou Lehmanů. Jeho sestra Edith se vdala za Herberta Lehmana, jehož neteř si vzal zase Frank. Když ve 20. letech André Meyer spekuloval proti francouzskému franku, Altschul se stal poradcem francouzské vlády a pomohl udržet její měnu, za což byl odměněn francouzským řádem čestné legie. Ve 30. letech vedl správní radu New York Stock Exchange a stal se členem správní rady rockefellerovské banky Chase.
V neposlední řadě je znám ve Spojených státech jako filantrop, který mimo jiné financoval založení stolice (chair) mezinárodní ekonomiky na své alma mater, která ji po něm pojmenovala. Ještě před první světovou válkou zřídil na univerzitě Frank Altschul Fund, do něhož vkládal své dary. Ve Stanfordu, stát Connecticut, kde měl svou farmu, založil také nakladatelství Overbrook Press, které se specializovalo na vydávání bibliofilií, podporoval také vydávání knih o moderní historii. Mezitím se stal jedním z renomovaných světových sběratelů bibliofilií. Sám napsal několik brožurek o lidských právech, totalitním režimu a budoucím směřování Spojených států.

Mimořádný bankéř z Wall Streetu se tedy stal pokladníkem nově vzniklé organizace. K jejímu založení tedy nedošlo jen náhodou v jedné z budov Wall Streetu. Byl to také Altschul, kdo pomohl dvěma rodinám svých společníků z Lazard Freres, André Meyerovi a Davidu Weillovi uprchnout z Francie před nacisty z Evropy a usadit se v New Yorku. Následně ho oba muži, kteří byli majoritními vlastníky firmy z ní vytlačili.
 Altschul také patřil k významným fund-raiserům republikánské strany ve Spojených státech.

Frank Altschul se přátelil s Georgem Kennanem, který výstižně předpověděl povahu bolševismu, a s Allenem W. Dullesem (1893-1969).
 Dulles po absolutoriu práv na Princetonu vstoupil v roce 1916 do diplomatických služeb USA a odcestoval do Švýcarska, kde mimo jiné rozhodl o zamítnutí vstupního víza na území Spojených států bolševickému revolucionáři číslo jedna - Vladimiru Iljiči Leninovi.
 
Jeho starší bratr John Foster Dulles se stal americkým ministrem zahraničí ve vládě D. Eisenhowera (podobně jako jeho strýc a vnuk v jiných vládách) a jeho synovec Avery Dulles byl jedním z amerických kardinálů a teologem na Fordhamově univerzitě v New Yorku. 
Už během druhé světové války se stal Allen Dulles z pověření W. Donovana jedním ze zakladatelů Office of Strategic Services.
 Působil ve švýcarském Bernu, odkud americkou vládu zpravodajsky informoval o plánech nacistického Německa.
 Odtud se po válce přemístil jako hlava americké zpravodajské rezidentury do Berlína. V roce 1947 přispěl k vytvoření zákona o vzniku CIA.
 V té době mu dělal tlumočníka Henry Kissinger. Málo se ví o jeho válečných stycích s československým odbojem a o jeho kontaktech na Miladu Horákovou, které byly zmiňovány v politických procesech počátku 50. let v Československu.
 Jediný Dullesův syn byl ve válce v Koreji, kde byl zraněn a doživotně hendikepován. Po svém zvolení Eisenhower jmenoval Dullese prvním civilním ředitelem CIA. Byl donucen rezignovat až v roce 1961 po fiasku při invazi do Zátoky sviní.  

V roce 1949 přijal americký kongres nový zákon o CIA, který doplňoval původní z roku 1947, a rozšiřoval možnosti zpravodajské služby. CIA měla zákonem povoleno užívat tajné daňové a administrativní postupy a byla také vyňata z mnoha běžných omezení týkajících se hospodaření. Od té doby mohly být finanční zdroje CIA ukryty v rozpočtech různých ministerstev a následně bez dalších omezení převedeny do jejího vlastního rozpočtu.
 
Také Frederic R. Dolbeare (1885-1962) byl stejně jako Frank Altschul členem Council on Foreign Relations a vystudoval univerzitu v Yale a Columbia Law School.
 V letech 1915 až 1928 působil na State Departmentu
 v různých diplomatických funkcích v Evropě (například v roce 1922 jako první tajemník velvyslance v Berlíně, dále v Bernu, Varšavě a také v Bangkoku jako americký poradce tamního ministerstva zahraničí) a posléze se stal poradcem amerického ministra zahraničí Franka B. Kelloga. Během svého evropského angažmá se zajímal o záležitosti spojené s Ruskem a Polskem. Za války vstoupil do námořních sil Spojených států, kde sloužil v Office of Strategic Services (OSS).
 Také Dolbearovým osobním přítelem byl Allen Dulles.

De Witt Clinton Poole (1885-1952) působil jako diplomat v Německu a jako konzul v Rusku ještě před bolševickým převratem, byl bolševiky uvězněn jako jediný představitel Spojených států v Rusku (1917-1922). O nebezpečí bolševismu a o pohybu československých legií v revolučním Rusku komunikoval se State Departmentem. V roce 1930 odešel z diplomacie a na univerzitě v Princetonu pomohl vytvořit School of Public and International Affairs, na níž byl do roku 1939 ředitelem. Následně vedl Foreign Nationalities Branch zpravodajské služby Office of Strategic Services (1941-1945). Po válce se na rok stal zvláštním zástupcem ministra zahraničí Spojených států v Německu, přednášel na Harvardu a byl členem řady organizací usilujících o politickou a hospodářskou obnovu Evropy po skončení druhé světové války.

Dalším členem se stal Charles Merville Spofford.
 Jakmile došlo k inkorporaci společnosti, o dva dny později z ní dva zakládající členové správní rady Vincent Rodriguez a Edward Godfrey Miller jr. (1911-1968), vystoupili. O příčinách lze jen spekulovat, pravděpodobně ale nedošlo k žádnému střetu, ani nešlo o lidi, kteří měli pouze připravit půdu pro své nástupce. Důvody byly zřejmě mnohem prozaičtější. Miller se v roce 1949 stal náměstkem ministra zahraničí Spojených států.

Na uvolněná místa byli okamžitě zvoleni generálmajor Hugh A. Drum, již zmíněný Allen W. Dulles a Frank Altschul, dále také H. Gregory Thomas. 
Hugh A. Drum (1879-1951) byl během první světové války ve Francii asistentem člena hlavního štábu americké armády generála Johna J. Pershinga. Ve 30. letech sloužil s Georgem S. Pattonem, kterému velel na Hawaji, později také s generálem Douglasem MacArthurem. Počátkem války byl jmenován náčelníkem obrany východního pobřeží Spojených států. Když byl volen nový náčelník generálního štábu, nebyl jmenován Drum ale George Marshall, což Druma znechutilo, následně byl poslán do Číny. V roce 1943 odešel do důchodu. Poté pracoval jako prezident společnosti Empire State Inc., která na Manhattanu postavila tehdy nejvyšší budovu – Empire State Building.

Dalším členem se stal Gregory H. Thomas.
 Ze záznamů v Hoover Institution však plyne, že z výše uvedených byli jako její zaměstnanci placeni DeWitt Poole jako výkonný tajemník výboru (roční plat 10 000 dolarů) a Frederic R. Dolbeare s 8 000 dolary jako zástupce výkonného tajemníka. Dokonce jim byly výplaty proplaceny zpětně k 1. dubnu 1949, tedy k datu, které předcházelo zapsání výboru do obchodního rejstříku státu New York.
  
Jak vyplývá z životopisů výše popsaných mužů, nikdo z nich neměl v době svého angažmá ve Výboru pro svobodnou Evropu hluboko do kapsy.
 A nejen to. Většina z těchto mužů se znala. „Z prvních 35 lidí, kteří vedli výbor pro svobodnou Evropu, 16 bylo členy Stimsonova výboru.“
 Tento výbor, celým názvem Stimsonův výbor pro Marshallův plán, měl za úkol přesvědčit americký Senát, aby jednotně zdvihl ruku pro poválečnou ekonomickou injekci Evropě, ohrožené hospodářsky a politicky komunistickou ideologií, kterou známe pod názvem Marshallův plán. Avšak ani to není úplná pravda. Jednotliví členové měli mezi sebou osobní vazby z minulých let. A většina členů Stimsonova výboru i správní rady Výboru pro svobodnou Evropu se setkala v Council on Foreign Relations. Ten byl zdrojem kontaktů na vlivné lidi podobného smýšlení.
 
2. 2. PŘÍČINY VZNIKU VÝBORU
Založení Výboru pro svobodnou Evropu jako privátní neziskové organizace bylo promyšleným tahem, jakkoliv se při pohledu na dokumenty o jeho vzniku a fungování může zdát chaotické. Taková organizace totiž neměla nad sebou žádné řízení a jen omezenou kontrolu – nemohlo například dojít k šetření kongresem Spojených států, jak utrácí peníze. Nikdo kromě správní rady nemohl uplatňovat kontrolu nad plněním vlastních cílů nebo kontrolovat efektivitu utrácení prostředků. Jako privátní organizace nebyl výbor nikomu odpovědný ani politicky. Proč vlastně vznikl nápad založit výbor? Co běželo v hlavách jeho zakladatelů před březnem 1949, kdy se vznik této společnosti začal připravovat? 
Podle Roberta Holta - a Larry D. Collins tento argument opakuje - bezprostřední příčinou ke vzniku Výboru pro svobodnou Evropu byly za prvé mezinárodní události (puč v Československu a berlínská blokáda), a za druhé a především fakt, že State Department navštěvovalo stále více představitelů exilu ze střední a východní Evropy, kteří museli z tohoto regionu uprchnout před nacisty nebo později před komunisty.

Většina představitelů exilu byla ve své vlasti i ve světě uznávanými osobnostmi, často v mezinárodních politických kruzích.
 Příkladem může být třeba iniciátor únorové rezignace demokratických ministrů Hubert Ripka, který byl osobním přítelem řady evropských politiků – Winstona Churchilla nebo Charlese de Gaulla. Odmítnout vyslechnout takového člověka nebo třeba uprchlého bývalého maďarského prezidenta, nebylo pro americké úředníky a diplomaty snadné. Bylo tomu také z toho důvodu, že ve Spojených státech žijí miliony krajanů, jejichž rodové kořeny pochází ze středo-východní Evropy a představovaly tak nezanedbatelný politický vliv jako voliči.

Exiloví představitelé byli ve spojení s krajany. Navíc nežádali pomoc a politickou podporu jen pro sebe, ale i pro desetitisíce politických uprchlíků, kteří opouštěli sovětizované země v Evropě i Asii, což představovalo nadnárodní humanitární problém.
 Většina z nich se nacházela v doslova děsivých podmínkách táborů pro utečence, v nichž donedávna žili odsunutí Němci v Rakousku, Německu a v dalších sběrných táborech po celé Evropě. Zároveň je Organizace spojených národů neuznávala za uprchlíky – k jejich formálnímu uznání statutu politických uprchlíků došlo později. Zpočátku neměli ani statut běženců (displaced persons), který umožňoval alespoň vydání určitého typu dokladů. Proto se všichni uprchlíci snažili dostat do zemí mimo zcela válkou zničenou Evropu, ponejvíce právě do Spojených států amerických.
 
To vše zintenzivňovalo tlak na State Department. Zároveň byli američtí úředníci v obtížné situaci, jak vyjádřit svou morální podporu bojovníkům proti komunismu, když byli zároveň nuceni udržovat diplomatické styky s představiteli vlád, které chtěli příchazející bývalí politikové co nejdříve svrhnout.

Holt cituje nejmenovaného bývalého představitele State Departmentu, zřejmě někoho ze svých přátel: „Bylo trapné mít dva džentlmeny čekající před vašimi dveřmi – jednoho úředního představitele země za železnou oponou – a druhého, který je perzekuovaný bývalý vládní představitel téže země. Přestože někteří z nás byli proti formálnímu uznání těchto režimů v roce 1945 a 1946, když už k němu došlo, bylo třeba dodržovat určitá pravidla diplomatického pokeru.“

Holt popisuje, že lidé z vlády i mimo ni, kteří si uvědomovali neudržitelnost této obojaké situace, se sešli na neformálním setkání, které zorganizoval George Kennan, známý pro své předpovědi a definice komunismu, aby se snažili najít řešení této nepříjemné situace. Došli k závěru, že vhodné místo, které by poskytlo dostatečný prostor pro podporu představitelů protikomunistického exilu, se musí najít mimo vládní kanceláře Spojených států. Otázka přímé politické a finanční podpory těmto lidem byla přinejmenším diskutabilní, zatímco neúřední podpora by byla diplomaticky zcela v pořádku a současně by vycházela z ducha amerických tradic vnímání svobody.

V únoru 1949 se sešli George Kennan, tehdy ředitel oddělení Policy Planning Staff ministerstva zahraničí USA s Josephem C. Grewem, bývalým velvyslancem USA v Japonsku, který pracoval v diplomatické službě přes čtyřicet let, aby se domluvili na následném postupu.
 Důchodce Grew nebyl již zaměstnancem americké vlády, zároveň však jeho kariéra byla naprosto spojena s hájením amerických zájmů, a byla proto dostatečně silnou zárukou podpory pro exilové představitele. State Department však za takovou podporu oficiálně nemusel ručit a v případě diplomatických stížností by se mohl od akcí soukromých osob sdružených ve Výboru pro svobodnou Evropu také distancovat. To bylo přesně to, co měl na mysli Kennan a jeho přátelé, když se scházeli, aby hledali řešení pro exulanty – kteří mezitím zakládali i v exilu politické, národní, humanitární a kulturní organizace, které měly reprezentovat téměř 300 milionů lidí žijících v sovětizované části střední a východní Evropy.

Jak vysvětluje George Kennan, v únoru 1949 se také sešel s tehdejším ministrem zahraničí Spojených států Deanem Achesonem, aby mu sdělil návrhy, k nimž došel se svou skupinou diplomatů.
 Acheson s Kennanovými návrhy souhlasil, měl podobný náhled na celou věc a během krátké doby požádal písemně Grewa, aby sestavil skupinu soukromých osob, která by napomohla řešit „určité aspekty uprchlického problému“.

Grew poté zatelefonoval svému starému příteli DeWitt Clintonu Pooleovi, který byl jeho kolegou v diplomatické službě. Sešli se počátkem května v knihovně Grewova domu, aby diskutovali o tom, jak realizovat Achesonovy a Kennanovy představy.
 Shodli se, že prvním krokem musí být sestavení výboru ne více jak padesáti osob, v němž by našli zastoupení představitelé hlavních náboženských, politických a ekonomických složek americké společnosti.
 
Joseph C. Grew (1880-1965) syn amerického bankéře narozený v Bostonu a absolvent tamního Harvardu, prošel všemi funkcemi diplomatické služby Spojených států během své čtyřicetileté diplomatické kariéry. V zásadních momentech amerických moderních dějin byl vždy na klíčových diplomatických místech. Když Spojené státy vyhlásily válku v roce 1917 Německu, působil jako vyslanec v Berlíně. Když došlo k útoku na Pearl Harbor sloužil jako velvyslanec v Japonsku. Během války zastupoval ministra zahraničních věcí a v poválečném uspořádání měl velký vliv na americkou strategii vůči Dálnému východu, avšak v roce 1945 diplomacii opustil. Sám byl proti použití atomových bomb v Japonsku. V jeho životopisech je pouze zmínka, že po odchodu do důchodu působil v různých amerických komisích a správních radách, jeho vliv na založení Výboru pro svobodnou Evropu je opominut.

Holt nenaznačuje, že by mohlo založení Výboru pro svobodnou Evropu být spojeno s aktivitami Ústřední zpravodajské služby. Knihu vydal ještě v době, kdy bylo mnoho informací o fungování výboru utajeno. Přesto lze vyprávění o Kennanově iniciativě považovat za pravděpodobné. Sám Holt byl navíc v přátelském styku s Grewem.
Grew a Poole se shodli, že hlavním cílem organizace, kterou hodlají založit by neměla být humanitární pomoc uprchlým exulantům, ale snaha najít pro ně vhodnou práci, která by využila jejich schopnosti a výlučnosti tak, aby se, až přijde den, kdy země, odkud museli uprchnout, budou osvobozeny a budou se nalézat uprostřed chaosu a sociálních problémů, mohli vrátit a využít své staré i nové zkušenosti. Grew si tehdy poznamenal, že to může trvat pět nebo taky padesát let, jak uvádí jeho postřehy už v roce 1958 Holt. Následně proto Grew a Poole rozeslali písemné pozvánky na společné setkání také ostatním, které jsme jmenovali.

Dne 1. června 1949 se odehrála první tisková konference Výboru pro svobodnou Evropu. Grew na ní veřejně oznámil, jaké jsou cíle nové organizace. Úvodem připomněl, že na jaltské konferenci Sovětský svaz, USA a Velká Británie zaručila národní nezávislost a dodržování základních demokratických svobod národům střední a východní Evropy osvobozených od nacismu, ale že tato dohoda není plněna. Prohlásil, že vznikla nová tyranie, před níž demokratičtí političtí představitelé ze zemí střední a východní Evropy prchají na Západ jako exulanti a uprchlíci.

Grew dále pokračoval, že úkoly nově ustaveného Výboru pro svobodnou Evropu vycházejí ze zjevné skutečnosti, že tito uprchlíci a exulanti přišli do Spojených států. Proto vznikl program, který má čtyři základní cíle:
1. Prvním má být nalezení vhodných a důstojných zaměstnání pro exulanty z východní a střední Evropy. Grew zdůraznil, že se nejedná o filantropickou aktivitu, ale o přípravu na návrat těchto uprchlíků do jejich domovských zemí. V zemích za železnou oponou přitom může jen těžko demokratický politik vyrůst ve vakuu, proto je nezbytné politické exulanty na návrat připravit, aby mohli pomoct s budováním demokratických hodnot po návratu domů. Praktického naplnění se tento bod dočkal v již založených a výborem podporovaných exilových organizacích celkem osmi národů střední a východní Evropy.
2. Druhým cílem bude vytvořit prostor pro exilové představitele, jehož prostřednictvím by mohli oslovit lidi ve svých domovech v Evropě v jejich vlastním rodném jazyce, a to jak prostřednictvím vysílání, tak prostřednictvím tištěných médií. Předobraz Rádia svobodná Evropa tedy vypadal zcela jinak – jen málokterý politik směl totiž nakonec do rádia nakonec hovořit, protože většina exilových lídrů ze střední a východní Evropy neměla jednotné vedení, ale byla rozdělena osobními i ideovými rozpory. Blíže se o nich zmíním později.
3. Třetím bodem programu Výboru pro svobodnou Evropu je poskytnout uprchlým politickým představitelům střední a východní Evropy možnost zůstat v kontaktu s americkou politikou a porozumět demokratickým principům, na nichž je založena. Jedině tak se nedostanou mimo politickou realitu, kterou exil přináší, a zároveň budou moci zkušenost ze Spojených států přenášet do svých mateřských zemí prostřednictvím výborem poskytnutých médií a po svém návratu napomohou upevnění demokracie v těchto zemích. 
4. Čtvrtým úkolem výboru se měla stát snaha všechny exilové představitele vzájemně spojit tak, aby na plánech na demokratickou obnovu střední a východní Evropy vzájemně spolupracovali, a poskytnout jim k tomu co nejlepší prostředí ve Spojených státech.
 Výsledkem tohoto úkolu bylo založení Shromáždění porobených evropských národů o pět let později v roce 1954, které je už o mnoho méně známo než Rádio svobodná Evropa nebo Free Europe Press, ač nepochybně hrálo v dějinách studené války významnou roli.

Na závěr tiskové konference Grew prohlásil, že boj, který tímto dnem začíná je boj o charakter civilizace. Obrana, kterou může Amerika zvolit, má podle něj tři druhy. První je vojenská příprava, za niž Amerika utrácí miliardy. Druhou zbraní je boj proti zmatku a chudobě v zemích, v nichž může demokracie zvítězit, ale může být opětovně zničena chaosem a sociální nerovnováhou. Třetím soubojem je podle Grewa boj idejí, v němž doufá nalézt vítězství, které přetrvá i přes ekonomické potíže v těchto zemích. A to je podle Grewa základním úkolem výboru - přispět k trvalému vítězství v souboji idejí, který se ve střední a východní Evropě právě odehrává.
Holt komentuje čtyři základní body programu vyhlášené Grewem na základě vlastního rozhovoru s Georgem Kennanem dne 28. listopadu 1955 a konstatuje, že Grew zašel mnohem dál, než Kennan měl na mysli jen o pár měsíců dříve.
 Po pěti letech od vytvoření Výboru pro svobodnou Evropu se Kennan domníval, že úkolem výboru by mělo být něco odlišného. Měl na mysli soukromou organizaci, která by sloužila uprchlíkům a exulantům ze sovětizovaných zemí, která by měla podobu a funkce Východoevropského fondu, který byl později ustaven podle jeho instrukcí pro ruské uprchlíky. Těm Východoevropský fond (East European Fund) pomáhal nalézt vhodné zaměstnání, aby měli duševní i fyzické podmínky pro normální život. Dále fond pomáhal publikovat práce o Sovětském svazu, z nichž většina měla být překládána do angličtiny z ruského jazyka. Fond nikdy nevykonával žádnou aktivitu mimo území Spojených států a nebyl v žádném smyslu ani nástrojem psychologické války.
 
Stejně tak neměl být podle Kennana podobným nástrojem ani Výbor pro svobodnou Evropu – ten vznikl na základě neudržitelnosti situace, k níž docházelo na americkém ministerstvu zahraničí, kde vznikala řada zcela nediplomatických situací při setkání uprchlých a komunistických diplomatů z jedné země. 

Na tiskové konferenci ministra zahraničí Spojených států dne 23. června 1949 padla otázka, zda bude State Department podporovat nově vzniklý Výbor pro svobodnou Evropu. Ministr Dean Acheson na to odpověděl: „Ano, ministerstvo velmi vítá utvoření této skupiny, takovéto vynikající skupiny. Domnívá se, že účel této organizace je velmi dobrý, a je rádo, že jí může poblahopřát k jejímu vstupu na toto pole působnosti, a dává jí svou plnou podporu.“

Jaké tajné písemné direktivy před vznikem výboru vydal ve skutečnosti State Department, si řekneme v jedné z následujících kapitol.
2. 3. PLÁNY A STRUKTURA VÝBORU
Po další léta se konaly schůze Výboru pro svobodnou Evropu v Empire State Building na rohu 34. ulice a 5. Avenue na Manhattanu, která byla ve vlastnictví firmy, jíž řídil člen výboru generál Drum.

Prostory v Empire State Building však byly pronajaty několik měsíců před vznikem výboru. Pronajal je na své jméno Clinton DeWitt Poole, nyní již předseda správní rady. Už 14. března 1949 pronajal 13 000 čtverečních stop kancelářských prostor.
 Teprve v říjnu téhož roku byla smlouva převedena na výbor pro svobodnou Evropu, správní rada ji schválila ovšem až v únoru 1950. 
Prostory, které kanceláře výboru v New York City zabíraly v následujících letech, symbolizují jeho expanzi. V dubnu 1951 došlo k rozšíření smlouvy o pronájmu prostor v Empire State Building. Na jaře 1951 měl výbor v Empire State Building už pronajato 32 000 čtverečních stop, což je téměř trojnásobek původní výměry. Podle vzpomínek Abrahama Rothberga pro výbor pracovalo okolo 2 000 lidí. Také to napovídá, že se z výboru stalo bez nadsázky neoficiální ministerstvo Spojených států – a zřejmě bychom ho mohli nazvat ministerstvem propagandy. 
 V té době sídlilo na čas v budově Empire State Building také Rádio svobodná Evropa pod vedením Ferdinanda Peroutky.

Výroční schůze správní rady a porady se odehrávaly v nejrůznějších newyorských klubech a hotelích. Sídlo a hlavní centrála Výboru pro svobodnou Evropu však byly situovány ve třetím patře nejvyššího newyorského mrakodrapu té doby. 
Pobočka významné americké banky Chase na 34. ulici dala výboru krátce po jeho ustavení půjčku ve výši 180 000 dolarů, což byly spolu s počátečním vkladem, učiněným ještě v březnu 1949, první peníze výboru, které začal ihned používat. 

Zároveň byl původní účet Free Europe Committee upraven pro potřeby již právně vzniklé společnosti.
 Následně Chase otevřela zvláštní účet výboru, na němž se objevila částka ve výši 250 000 dolarů.
 
První veřejná zmínka o financování Výboru pro svobodnou Evropu se objevila v New York Times. Reportér Goerge Eckel se tázal v červenci 1951, tedy po roce od založení organizace, prezidenta výboru DeWitt C. Poolea na to, odkud čerpá výbor prostředky na svůj provoz. Ten mu sdělil, že současný rozpočet činí 600 000 dolarů a jejich zdrojem jsou příspěvky nadací a soukromých osob. Na Eckelovu otázku, které konkrétní nadace a jednotlivci výbor podporují, Poole odpověděl, že je nemůže jmenovat, neboť jde o součást „extrémně politicky citlivé činnosti“ (exceedingly sensitive political operation).

Na následující schůzi rezignoval na post asistenta pokladníka Robert Terhaar. O příčinách jeho odchodu můžeme však jen spekulovat. Z peněz na účtech Chase mohli být zaplaceni první profesionální úředníci, kteří do nových kanceláří nastoupili: Edgar P. Dean, James M. Lambie a Henry Kirsch, odborářský předák aktivní v AFL.
 Ze zápisu ze schůze Výboru pro svobodnou Evropu uloženého v Hoover Institution vyplývá, že 2. června 1949 byli zvoleni za členy společnosti také její prozatímní sponzoři.
 Zmínka o sponzorech by mohla vysvětlovat, kde se vzalo oněch 40 529 dolarů vložených na účet ještě úředně neuznaného výboru v březnu 1949.
 
Zvoleni byli za členy společnosti tito „sponzoři“: Frank Altschul, A. A. Berle, jr, Francis Biddle, Robert Woods Bliss, James B. Carey, generál Hugh A. Drum, Allen  W. Dulles, generál Dwight D. Eisenhower, Mark F. Ethridge, James A. Farley, William Green
, Joseph C. Grew, Charles R. Hook, Arthur Bliss Lane, Henry R. Luce, Arthur W. Page, Charles P. Taft, DeWitt Wallace a Matthew Woll.

Na první pohled se zdá podivné, že byl zvolen v červnu členem společnosti někdo, kdo byl již před měsícem jmenován jejím prezidentem. Ve státě New York existuje ze zákona možnost založit buď členskou neziskovou společnost, nebo společnost nečlenskou. Ta má jen svoji správní radu, která ji řídí, rozhoduje o všech záležitostech a blíží se privátní nadaci. Naopak členská společnost, kterou byl Výbor pro svobodnou Evropu, má široký počet členů a měla by být otevřena každému, kdo splní podmínky formulované ve stanovách a v newyorských a federálních zákonech. Valná hromada společnosti pak volí správní radu a správní rada volí nebo najímá své úředníky – obvykle prezidenta, pokladníka a tajemníka, případně další úředníky.
 
Celý systém není příliš složitý, ale na první pohled je jednoduše zaměnitelné členství ve správní radě s členstvím ve společnosti nebo s úřednickou funkcí, nebo statutem zaměstnance takové společnosti, což jsou vše samostatně právně definované a oddělené funkce, které lze ovšem slučovat, takže jeden člověk může být zaměstnancem společnosti, jíž je zároveň členem (příměr by byl, že je jejím akcionářem), dále může být současně zvolen do správní rady a ta ho ještě může jmenovat úředníkem správní rady.
 
Zaměnit tyto funkce je dílem náhody a proto se domnívám, že mohlo dojít k podobné záměně i při ustavování Výboru pro svobodnou Evropu a proto byli do společnosti, například na doporučení právníků revidujících tento postup, dodatečně funkcionáři společnosti zvoleni i jako členové.
 To však není tolik důležité při našem zkoumání příčin a okolností vzniku výboru. Mnohem zásadnější je definovat, kdo vlastně byli lidé, kteří přispěli ke vzniku společnosti a jejího nasměrování, jež se pomalu začínalo vymykat původní Kennanově představě.
U samotného zrodu Výboru pro svobodnou Evropu totiž stáli lidé, kteří byli ve většině následných publikacích společnosti opomíjeni, nezmiňováni, jako by s ní ani neměli nic společného. Nešlo však o zaměstnance zpravodajských složek, kteří by řídili vznik této organizace a následně nad ní převzali kontrolu či se vytratili, nebo lidé, kteří by tyto profesionální zpravodajce museli poslouchat. Naopak. Šlo o politiky, kteří se stali nedlouho po založení výboru představiteli Spojených států nebo vládních organizací nebo jimi už dokonce byli v době založení výboru. 
Z oficiálních dokumentů té doby by se mohl badatel právem domnívat, že od počátku mohl sloužit Výbor pro svobodnou Evropu jako jakýsi zájmový think tank, který se měl zabývat protikomunistickou propagandou, která ohrožovala nejen svět, ale i Spojené státy americké. Že tomu tak nebylo si řekneme později. S následným vstupem zakladatelů výboru do vrcholných politických funkcí v USA získal i Výbor pro svobodnou Evropu mimořádné postavení. Kdo byli lidé, kteří stáli u zrodu výboru a byli zvoleni za jeho členy? Ke dvěma z nich se výbor v rámci politické korektnosti ne vždy hlásil.

Jde především o generála Dwighta D. Eisenhowera (1890 –1969), který byl za druhé světové války byl vrchním velitelem (západních) spojeneckých sil v Evropě. Po válce zůstal v nejvyšších vojenských funkcích USA, načež v roce 1952 odešel do důchodu a vstoupil do politiky. Získal nominaci republikánské strany na prezidenta, kterým se také stal v letech 1953 až 1961.
 Přesto, nebo právě proto, se jeho jméno objevuje v materiálech výboru jen spoře. K tomu, aby Eisenhower souhlasil s jmenováním do správní rady výboru jej přesvědčil Arthur W. Page.
 Sám tehdy působil na téže univerzitě a věděl, že Eisenhower není zcela spokojen ve své nové profesi. Zvolen byl 2. června 1949, tedy v době, kdy byl rektorem Columbia University, a rezignoval dopisem ze dne 19. února 1952, podobně jako celá řada dalších členů, včetně Allena W. Dullese (dokument v příloze – kapitola 5. 4.), jehož angažmá ve výboru jsme již zmínili.

Dalšími nově zvolenými členy společnosti byli A. A. Berle, jr, Francis Biddle, Robert Woods Bliss, James B. Carey, Mark F. Ethridge, James A. Farley, William Green, Charles R Hook, Arthur Bliss Lane, Henry R. Luce, Arthur W. Page, Charles P. Taft, DeWitt Wallace a Matthew Woll.

Adolf Augustus Berle, Jr. (1895-1971, vyslovováno „barly“) byl americký diplomat, vysoký státní úředník a provokativní vykladač americké korporátní ekonomiky. Narodil se v Bostonu, kde absolvoval práva na Harvardu, která dostudoval, když mu bylo 21 let. Berle byl členem americké mise na Pařížské mírové konferenci po první světové válce. Na protest proti versailleskému uspořádání následně rezignoval a odešel na akademickou půdu – stal se profesorem korporátního práva na Columbia University, kde zůstal až do roku 1964. Během vlády F. D. Roosevelta pracoval na formulaci New Dealu a v letech 1938 až 1944 působil jako náměstek ministra zahraničí pro bezpečnostní otázky. V roce 1939 se sešel s bývalým sovětským agentem Whittakerem Chambersem, dva dny po podepsání Molotov-Ribbentrova paktu, Berle si poznamenal jména lidí, kteří podle Chamberse měli působit ve prospěch SSSR na americkém State Departmentu – například jméno Alger Hiss – coby člena podzemní komunistické skupiny. Celou věc přednesl prezidentu Rooseveltovi, který mu měl říct pouze: „Oh, forget it, Adolf.“ Celá aféra pak vyústila v roce 1948 a 1950 v kontroverzní proces, během něhož byl Hiss odsouzen. Po válce sloužil Berle rok jako velvyslanec v Brazílii. Berle vydal několik zásadních dosud citovaných a diskutovaných knih o korporátním právu, a ještě v 60. letech působil jako poradce ministra zahraničních věcí. 

Francis Beverley Biddle (1886 –1968) byl absolvent Harvardu, právník a soudce, který působil během druhé světové války jako ministr spravedlnosti Spojených států. Po jejím skončení působil jako představitel USA na Norimberském procesu. Pocházel ze staré americké rodiny, jeho prapradědeček byl prvním ministrem spravedlnosti USA a historicky druhým ministrem zahraničí. Biddle byl ponejvíce znám kvůli nařízení, kterým přikázal FBI uvěznit nepřátelské cizince v roce 1941, a podepsal první příkaz k vytvoření internačních táborů, který vedl až k tomu, že vznikly tábory pro Američany japonského, italského a německého původu, ač šlo například o americké občany již ve třetí generaci, jichž se přes sto tisíc ocitlo bez majetku v internačních táborech od roku 1942 do konce války.

James A. Farley (1888-1976) působil jako byznysmen a americký politik, šéf demokratů ve státě New York během války, byl přítelem Harry Trumana a členem vlády F. D. Roosevelta. V roce 1938 vydal svou biografii Behind the Ballots. V roce 1940 byl jmenován šéfem správní rady Coca-Cola Export Corporation, kde zůstal až téměř do své smrti.

James B. Carey (1911-1973) byl přední americký odborář, který potlačoval už během války vliv komunistů mezi odbory, stal se členem Světové federace odborů a nadále pokračoval v boji proti komunismu, jehož nebezpečnost srovnával s nacismem. 

Arthur Bliss Lane (1894-1956) působil v letech 1944 až 1947 jako americký velvyslanec v Polsku. Svou diplomatickou kariéru začal jako velvyslanec v Nikaragui, následoval stejný post v Estonsku, Litvě a Lotyšsku, Jugoslávském království a na Kostarice, následně v Kolumbii do roku 1944. V únoru 1947 rezignoval na svůj úřad a napsal knihu I Saw Poland Betrayed, v níž popisuje postoj Spojených států a Velké Británie vůči Polsku jako selhání, když obě mocnosti nedodržely slib dohlédnout po válce na uspořádání svobodných voleb. Lane se nadále angažoval ve vyšetřování masakru v Katyni a působil krom Výboru pro svobodnou Evropu ještě v několika antikomunistických organizacích.

Henry R. Luce (1898-1967) se narodil v Číně jako syn presbyteriánského misionáře, vystudoval Yale a Oxford. Stal se zakladatelem dodnes úspěšného časopisu Time, založil také časopis pro byznysmeny Fortune a následně obrázkový magazín Life. Současně působil jako šéfredaktor všech svých časopisů, podporoval Metropolitní muzeum a jako vlivný člen republikánské strany šířil velice protikomunistické názory, zajímal se o situaci v Číně a podporoval Čankajška. Byl to právě Luce, kdo ve slavném článku v časopise Life v roce 1941 nazval dvacáté století jako „Americké století“ a tím nadčasově definoval americkou zahraniční politiku. Většinu svého stomilionového majetku vložil do nadace nesoucí jeho jméno.

Arthur W. Page (1883-1960) vedl přes dvacet let americkou telefonní společnost AT&T, která se během jeho působení proměnila v největší toho druhu na světě. Page se účastnil veřejného života, byl aktivní v rámci Marshallova plánu a působil jako poradce vlád Tafta, Hoovera, Roosevelta a Trumana. Je autorem textu, kterým Truman oznámil svržení atomové bomby na Japonsko.

Charles P. Taft (1897-1983) působil jako republikánský starosta Cincinnati v Ohiu, byl synem prezidenta Spojených států Williama H. Tafta. V době, kdy byl jeho otec ministrem války si hrával s dětmi Theodora Roosevelta. Během první války narukoval, práva dokončil na Yalu. Působil mimo jiné jako nejmladší šéf americké YMCA a na ministerstvu zahraničí. 

DeWitt Wallace (1889-1981, rovněž William Roy) byl zakladatelem časopisu Reader´s Digest. Během první světové války narukoval a po zranění strávil několik měsíců v nemocnici četbou časopisů, které ho přivedly k myšlence založit jeden, který by čtenářům poskytl výběr toho nejzajímavějšího a nejrůznějšího. Byl také filantrop, založil muzeum ve Virginii.

Matthew Woll (1880-1956) se narodil v Lucembursku, odkud jeho rodiče emigrovali do Spojených států. Vystudovaný právník, republikán a antikomunista působil v letech 1919 až 1955 působil jako viceprezident American Federation of Labor (AFL) a následně jako viceprezident AFL-CIO. Působil také jako poradce OSN pro otázky odborů a pomáhal aplikovat deklaraci lidských práv v odborářské sféře. V roce 1944 založilo AFL-CIO organizaci Free Trade Union Committee (FTUC) na pomoc odborářům v zahraničí, především v Evropě. Tajemníkem organizace byl Jay Lovestone, který byl odpovědný Wollovi za to, aby eliminoval vliv komunistických odborářů a podporoval odbory, které chtěly zachovat kapitalismus. CIA prostřednictvím FTUC nalila do evropských odborářů miliony dolarů, aby podpořila americké zájmy.

Mimořádné pestré obsazení, jakkoliv bylo symbolické, správní rady Výboru pro svobodnou Evropu a vůbec okruh lidí, kteří podporovali osvobození střední a východní Evropy od komunismu, neustále popouzelo komunistické ideology.
 
Od července 1951 se změnilo hlavní sídlo Výboru pro svobodnou Evropu. výbor si najal 32 000 čtverečních stop na jiném místě manhattanského midtownu. Nájem byl odsouhlasen na následujících pět let, tedy do roku 1956 v nové budově na 110-112 West 57th Street hned vedle Carnegie Hall s ročním nájmem 123 000 dolarů. Budova se nacházela pět minut od Broadwaye a pět minut od spodní části Central Parku.
 Prostory byly speciálně upraveny pro potřeby výboru. Do výbavy patřily především sejfy na tajné dokumenty a vůbec bezpečnostní hledisko hrálo významnější roli.
 Jak uvedly New York Times, šlo o druhé až šesté patro novostavby.

2. 4. EXILOVÁ HNUTÍ A FUNGOVÁNÍ VÝBORU PRO SVOBODNOU EVROPU

New York Times přinesly k prvnímu výročí pražského komunistického puče 26. února zprávu, že 20. února 1949 vznikla Rada svobodného Československa. Jejím hlavním cílem bylo odstranění komunistického režimu v Československu. Brzdou v aktivitách rady byly nedostačující finanční prostředky. Jan Mládek ze Světové banky a Mezinárodního měnového fondu intervenoval na State Departmentu, který však nebyl schopen nijak finančně vypomoct.
 Tedy i tyto prosby mohly být problémem, který americké diplomaty dostával do nesnází. 
Mládek zajistil první peníze od dárců, jejichž totožnost zůstala utajena i předsedovi rady Petru Zenklovi a jejichž výše se každý měsíc lišila. V roce 1949 za tyto peníze rada zakoupila v hlavním městě Spojených států na dluh dům s kancelářemi. Na ne příliš velké štědrosti výboru rada závisela dlouhá léta, ta však byla zapříčiněna především tím, že byla všechna exilová politická uskupení zahlcena vnitřními spory. V praxi to, co Američané očekávali, jen stěží plnila, proto se také podpora těmto uskupením blížila ponejvíc sociální podpoře, na což dopláceli i seriózní členové politického exilu a Rada svobodného Československa jako celek.
 To bylo v rozporu s původním záměrem Výboru pro svobodnou Evropu, kterým byl plán na mnohem štědřejší podporu politického exilu.

Petr Zenkl si zaznamenal 2. července 1949, že o úmyslu založit Výbor pro svobodnou Evropu ví už delší dobu a že mu ještě před jeho založením budoucí představitelé výboru v soukromých rozhovorech přislíbili, že jakmile výbor vznikne navážou oficiální styky.
 Zenkl také pro výbor připravil zprávu o tom, jak rada hospodaří a jaké má potřeby.
 V té době dostávali někteří představitelé exilu ještě tzv. stipendia ve výši 200 až 300 dolarů měsíčně, které financovaly přímo americké vládní úřady.

Výbor pro svobodnou Evropu po svém ustavení skutečně vyzval Radu svobodného Československa, aby sestavila svůj rozpočet, neboť důvodem jeho vzniku byla podpora podobným uskupením. Zenkl pověřil Julia Firta, aby o rozpočtu jednal s DeWitt C. Poolem a Frederikem R. Dolbearem. Z požadovaných 29 200 dolarů měsíčně nezískala rada ani deset tisíc. Vnitřní rozpory v radě a nedostatek finančních prostředků měly ještě dalekosáhlejší důsledky.

Jak píše Čelovský, „Rada svobodného Československa měla zcela marginální vliv na provoz a program Svobodné Evropy.“
 Ferdinand Peroutka měl na starosti československé vysílání a otevřeně definoval, že věci personálního složení redakce má na starosti on a Výbor pro svobodnou Evropu a že rada do nich nemá co mluvit. Naopak Peroutka se stal nejen poradcem představitelů Výboru pro svobodnou Evropu, ale i jejich přítelem – ve styku byl s Frankem Altschulem a dalšími. Spory, česká národní malost a nekonečné debaty v radě ho rozčilovaly. Přesto měla řada jednotlivých členů rady dobré kontakty na americké i evropské politiky.

Rada svobodného Československa (Council for Free Czechoslovakia) byla založena jako předposlední z národních uskupení ve Spojených státech – po něm vznikl už jen National Committee for a Free Albania. Naopak česká redakce vysílání Rádia svobodná Evropa patřila k prvním, které začaly fungovat.
 Protože spory byly běžné ve všech exulantských národnostních skupinách, je možné, že představitelé americké strany skutečně již ztráceli trpělivost, neboť znali nemoci exilu zblízka delší dobu.

První exilový výbor totiž vznikl už v roce 1946, kdy do USA odešel předseda bulharské agrární strany George Dimitrov.
 Strana, kterou vedl, nebyla po válce v Bulharsku podobně jako v Československu úředně povolena, a založil Bulgarian National Council.

V říjnu 1947 odešel do USA bývalý místopředseda polské vlády Stanislav Mikolajczyk a založil Polish National Democratic Committee.
 Ani ne o měsíc později, v listopadu 1947 vznikl v New Yorku Hungarian National Council, kterému předsedal maďarský předseda parlamentu a zakladatel malorolnické strany páter Béla Varga, který utekl před komunisty, jakmile se v Maďarsku dostali k moci. V lednu 1948, po demisi rumunského krále Michala, vznikl v USA Rumanian National Council.  Teprve rok po pádu kdysi uznávané bašty demokracie ve střední Evropě vznikl Council for Free Czechoslovakia a v zimě 1949 vznikl zmiňovaný National Committee for a Free Albania.
 
Ve Spojených státech také fungovaly obdobné výbory zemí, které Sovětský svaz zotročil o mnoho let dříve – Lotyšska, Litvy a Estonska – jejichž připojení k Sovětskému svazu USA neuznaly už v roce 1940, kdy došlo k zmrazení jejich majetku ve Spojených státech. Tento majetek byl pak částečně využit k podpoře exilového diplomatického zastoupení těchto zemí, které zůstalo nedotčeno. To bylo velkou výhodou pro baltské země. Naopak nevýhodou bylo, že až do roku 1975 neměli svá samostatná jazyková vysílání na Rádiu svobodná Evropa nebo v Rádiu svoboda. Od 50. let všechny tři baltské výbory vydávaly The Baltic Review a otevřely na Manhattanu v pěkném brownstonu The Baltic Freedom House, kde měly kanceláře, schůze a veřejné akce, jakkoliv jejich situace byla jiná než u ostatních evropských výborů.

Existoval také American Committee for the Liberation of the Peoples of Russia, který vznikl po založení Výboru pro svobodnou Evropu.
 Později vznikly také výbory asijských zemí – především výbor čínských politiků, kteří uprchli před Mao Ce Tungem. 

Na jaře 1951 vznikl v San Francisku Výbor pro svobodnou Asii - Committee for a Free Asia, Inc. V jeho čele (chairman) stanul Brayton Wilbur, bývalý šéf hospodářské komory San Franciska, ředitel obchodní společnosti Wilbur-Ellis Company a předseda Northern California World Affairs Council. Wilbur prosazoval zřízení Rádia svobodná Asie (Radio Free Asia) a zasazoval se o boj proti komunismu v Číně a dalších zemích. Prezidentem Výboru pro svobodnou Asii se stal George H. Greene jr., který strávil dlouhé roky v Číně jako výkonný zástupce National City Bank. Wilbur na první tiskové konferenci zdůraznil, že organizace bude úzce spolupracovat s Výborem pro svobodnou Evropu. 

Během protikomunistické kampaně generála Claye po Spojených státech, nazvané Tažení za svobodu (Crusade for Freedom), se uvažovalo o odlití kopie Zvonu svobody, který věnovaly Spojené státy Západnímu Berlínu jako symbol svobody a který by tentokrát putoval do svobodných zemí po celé Asii.

Od Josepha C. Grewa, bývalého amerického velvyslance v Japonsku a prezidenta Výboru pro svobodnou Evropu i generála Claye, šéfa Crusade for Freedom, Inc., obdržel nově ustavený výbor gratulační dopisy. „Vláda sama nemůže vyhrát tento boj,“ telegrafoval Grew Výboru pro svobodnou Asii a zdůraznil roli soukromých skupin a všech amerických občanů.
 Generál Clay přivítal spojenectví mezi Crusade for Freedom a Výborem pro svobodnou Asii a poznamenal, že v roce 1951 Crusade získala 3.5 milionu dolarů, z nichž bude také podporovat nově vzniklý výbor.

Justine Faure ve své práci o vztazích Československa a Spojených států konstatuje, že Trumanova vláda používala jako běžný nástroj své politiky zdánlivě privátní organizace, jejichž úkolem bylo ovlivňovat veřejné mínění ve Spojených státech z peněz daňových poplatníků. Uvádí, že American Committee for the Liberation of the Peoples of Russia byl založen a financován z tajných vládních zdrojů podobně jako American Committee for a United Europe, vedený zpravodajcem Williamem Donovanem, bývalým šéfem Office of Strategic Services, který měl podporovat finančně Evropské hnutí.
 Dalším spolkem, podporovaný tajně vládou, byl Citizen´s Committee to Defend the Marshall Plan, v němž figuroval také Dean Acheson a Allen W. Dulles.

Jak vzpomíná dlouholetý asistent ředitele pro styk s exilovými představiteli, John Foster Leich, každý politický exil má své frustrace, slabosti  a problémy. Především mu chybí jakýkoliv mandát od voličů a zahaluje se do vnitřních problémů, kterými jsou například nepřijatelné názory jiných exilových představitelů, mezi nimiž se odehrává imaginární boj o politickou moc, a do nichž vstupuje také faktor ochránců politického exilu, kterým je mocnost, jež jim poskytuje azyl a finance a má svá očekávání. Těm se mohou exiloví politici snažit buď příliš přizpůsobit nebo se od nich distancovat.

Leich dodává, že nejde o nic nového ani historicky, protože v podobné situaci se ocitli třeba i představitelé komunistických stran z celého světa, jimž poskytl Sovětský svaz ještě před válkou zázemí v Moskvě. Vzájemné denunciace a soutěživost o podporu Sovětů mezi tamními komunisty z východní a střední Evropy vedly až k likvidaci představitelů celého ústředního výboru polské komunistické strany během stalinských čistek v letech 1935 až 1938 nebo k popravě maďarského politika a agenta Kominterny Bély Kuna. Ve Spojených státech byla situace sice odlišná, ale nedostatek financí měl dalekosáhlé důsledky i pro exilové představitele.
 

Hubert Ripka, který byl na základě svých širokých styků a kontaktů s evropskými politiky vyzván, aby odcestoval do Spojených států zasadit se o osvobození Československa, byl po několika letech doslova vyštván po obvinění z komunistické činnosti na území Spojených států, kdy mu na základě denunciací zaměňující jeho válečné a poválečné prosovětské výroky za službu komunistické straně, hrozila z USA deportace.

Jak vzpomíná John F. Leich, nedílnou součástí jeho práce ve Výboru pro svobodnou Evropu bylo také vyslechnutí stížností exilových představitelů na jejich rivaly, a následně druhý den vyslechnutí stížnosti rivala, který se o stížnosti na svou osobu v uzavřeném kruhu exilové komunity ihned dozvěděl a chtěl vše uvést na pravou míru. A jak Leich vzpomíná, nešlo vždy o imaginární problémy: národnostní třenice plynoucí z roztříštěných dějin střední Evropy, kdy jedna národnostní skupina podezřívala druhou z nepřátelství, byly dány historicky – Češi se neměli v lásce se Němci, Slováci s Maďary, Maďaři s Rumuny, Poláci s Židy a podobně.
 
Další problémy způsobovalo chování jednotlivých politických exponentů každé jednotlivé národnostní komunity během druhé světové války. Například Maďary podle Leicha rozděloval přístup v hodnocení válečné spolupráce s Německem a bojem proti Sovětskému svazu. Poláci byli rozděleni zase na ty, kdo zásadově zůstali po skončení druhé světové války v exilu a kdo se do Polska vrátili se S. Mikolajczykem, aby po dvou letech museli opět prchnout. Rumuni se dělili na ty, kteří podporovali krále Karla a ty, kteří stáli za jeho synem králem Michalem. Otázka spolupráce Bulharska s Německem nebo Ruskem, daná již historicky, rozdělovala exil ještě více v cizině než politiky v minulosti na domácí půdě. Ne náhodou se vyprávěly vtipy o tom, že když se potkají v exilu dva Češi, založí dvě politické strany, a když se potkají dva Poláci, založí tři a podobně.

Výbory jednotlivých zemí se obvykle skládaly z 10 až 15 lidí, většinou šlo o muže, jak vzpomíná vysoký představitel Výboru pro  svobodnou Evropu John Foster Leich, který s nimi pracoval v letech 1950 až 1965. V téměř všech případech šlo o představitele a šéfy politických stran nebo vysoké státní úředníky z posledních nekomunistických vlád. Mezi nimi tvořili velkou část bývalí diplomaté, kteří byli už v cizině, když došlo v jejich zemi k převratu. Jejich užitečnost ovšem spočívala, jak dodává Leich, v možnosti komunikovat ze zahraničí s evropskými vládami. Všichni tito lidé byli elitou svých národů v dobrém i špatném smyslu. Každý výbor měl v New Yorku nebo Washingtonu DC nejméně jednoho zaměstnance, který vedl kancelář výboru a staral se o komunikaci. Obvykle výbory vydávaly časopisy ve svém vlastním jazyce nebo v angličtině, které se obvykle rozesílaly zdarma po Spojených státech ostatním členům národnostních skupin těchto zemí.

Členové výborů plnili rozdílné funkce v závislosti na svých povoláních. Většinou se snažili lobbovat ve Washingtonu, udržovat styk s vlastními krajany v USA, to znamená mít jejich podporu, a působit na média ve Spojených státech. Někteří z nich se snažili také udržovat kontakt s lidmi v protikomunistickém odboji v jejich mateřských zemích.
 Podobné styky měly ale často tragické důsledky. Ukažme si jaké na několika málo příkladech, které se odehrály v Československu.
Když funkcionáři bývalé lidové strany začali rozšiřovat styky s exilem, zasáhla československá Státní bezpečnost. Jednu svou akci nazvala Modrý štít, druhou Orel. V první bylo postiženo politické křídlo strany, tedy skupina složená zejména z bývalých politických činitelů lidové strany. Druhá byla zaměřena proti vedoucím činitelům tělovýchovné organizace Orel, která byla ideově spojená s lidovou stranou. Zatýkání započalo v prosinci 1948, skončilo po měsíci. Následovalo devět politických procesů s funkcionáři lidové strany a Orla; téměř 150 osob v nich odsoudili k vysokým trestům odnětí svobody. Mezi odsouzenými v nepřítomnosti byli i exiloví politici Bohdan Chudoba, Adolf Klimek a Ivo Ducháček.

Své spojky s politickými směrnicemi vysílaly též exilové organizace. Některé skupiny a jednotlivci působili pod dohledem Státní bezpečnosti. Špionáž a vlastizrada figurovaly jako hlavní trestný čin v žalobách a rozhodnutích příslušných soudů v případech pokusu o emigraci a také u navrátilců zcela automaticky.

Akce Skaut se rozbíhala už od dubna 1948. Tehdy tajně zatkli - bez oznámení o zatčení příbuzným - bývalého funkcionáře národně socialistické strany Vlastislava Chalupu a získali ho ke spolupráci. Pod vedením Státní bezpečnosti pak vytvořil kolem deseti ilegálních skupin. Chalupa sjednával ilegální schůzky, založil fiktivní „Stranu práce“, zařídil vydávání a rozšiřování ilegálního časopisu Plamen pod kontrolou státní bezpečnosti. Rovněž pod kontrolou navázal spojení s exilovými funkcionáři národně socialistické strany. Vedení Státní bezpečnosti se rozhodlo vyslat hlavní osobu akce Skaut, která vystupovala pod krycím jménem major Král nebo dr. Červený, do zahraničí mezi politicky aktivní část exilu. Všechny skupiny vytvořené v akci skončily před soudem a kolem padesáti osob ve vězení. Podobně působil v exilu mezi sociálními demokraty v pozdějších letech historik Ivan Pfaff.

Ať už šlo o důsledky skutečných kontaktů mezi exilovými předáky s odbojem doma nebo o zcela smyšlená obvinění, zmínky o „zrádné emigraci“ potvrzují jednu zásadní věc, totiž že komunistické vedení exil bralo vážně na vědomí jako nebezpečný a snažilo se lidi od spojení s ním odradit.

V československém případě komunisté zpočátku nechávali některé představitele uprchnout do zahraničí s tím, že budou v cizině méně nebezpeční – za krátký čas, jakmile se režim stabilizoval a jakmile exulanti začali vyvíjet politické aktivity, zjistili, že je pro protivníky vhodnější domácí kriminál, kde budou zcela izolovaní, místo svobodné ciziny. Příkladem tohoto přístupu je případ ministra školství Jaroslava Stránského, jemuž připravil útěk z Československa jeho tajemník, který byl však vzápětí uvězněn na doživotí.

Jak dalece byli exiloví politici nebezpeční, respektive jak moc je za nebezpečné komunistický režim považoval, dokazuje také případ únosu bývalého předsedy sociálně demokratické strany Bohumila Laušmana z rakouského Salcburku a jeho následné doživotní uvěznění či plánování únosu představitele nejmladší politické generace sociálních demokratů Radomíra Luži z Vídně, k němuž naštěstí nedošlo.
 
Podle československé Státní bezpečnosti byl například „zájem v kampani proti USA provést případ Robotka“, dále „odhalit“ spojení s Radomírem Lužou, v exilu žijícím synem generála, jenž byl vedoucí postavou Rady tří.
 Čím více lidí bylo v komunisty ovládané vlasti likvidováno, tím větší úsilí však exil vyvíjel. To lze říct o většině politických představitelů, kteří uprchli před komunismem, ač každá národnost měla svá specifika. 
Američané však také organizovali celou řadu akcí, jejichž efektem byla ještě větší represe. Zmiňme tzv. agenty-chodce, kteří byli posíláni do zcela nejisté situace, přičemž jejich úkoly neměly zásadní charakter. Christopher Simpson k tomu poznamenává, že zatímco Spojené státy získávaly vedoucí nacistické zpravodajce, zároveň podporovaly různé východoevropské skupiny dobrodruhů, kteří provokovali krvavé povstání proti komunismu a tím přivolali větší represe na ty, kteří uvěřili americké propagandě. Primárními oběťmi se stali obyčejní obyvatelé zemí, píše Simpson, které chtěly Spojené státy podporovat.
 Některé z těchto akcí podporovaných exilem nebo americkou armádou byly skutečně kontraproduktivní.
 Zmiňme například operaci Valuable (pokus o převrat řízení CIA v roce 1949) v Albánii, která stála několik stovek životů místních lidí.
 
Jako další fatální omyl, za nějž nese odpovědnost Výbor pro svobodnou Evropu, se ukázalo být vysílání tajných kódů a šifer prostřednictvím Rádia svobodná Evropa. Rádio pravidelně vysílalo vzkazy typu „Kočička vylízala rozlité mlíčko, opakuji, kočička vylízala rozlité mlíčko“, které sloužily jako heslo pro komunikaci mezi exilem, agenty-chodci a dalšími osobami ze Západu na Východ. Výsledkem byly razie v bytech, kde tajná policie hledala rozhlasové přijímače a co nejpřísnější zákaz poslouchání rádia, které získalo přídech vysílačky, která je součástí zpravodajských her. Teprve mnohem později začalo rádio hrát hitparády západní hudby a snažilo se přiblížit nejmladší revoltující ale přesto již komunistické generaci.

Spojené státy poskytovaly všem politickým exponentům zpoza železné opony mnohem větší bezpečí než poválečná Evropa, okupovaná spojeneckými vojsky a plná milionů běženců (displaced persons). Také proto mohl Výbor pro svobodnou Evropu rozvinout své působení nejšířeji ze všech organizací, působících proti komunismu, právě ve Spojených státech a ze Spojených států. Také tisk přinášel v sovětizovaných zemích útoky na zrádce, kteří bojují proti lidové demokracii s podporou „válečných štváčů a vrahů z Wall Streetu“. 

Nezůstávejme však jen u československých reakcí a jen na počátku komunistické vlády. V maďarském procesu s představiteli lidově demokratické strany roku 1964 padlo několik vysokých trestů odnětí svobody, odsouzeni byli Ferenc Matheovics, bývalý poslanec této strany, Peter Keleti (také poslanec), učitel Janos Kalmar a další.
 Krátce nato stranický list v Maďarsku Nepszabadsag publikoval, proč byli odsouzeni. Podle Nepszabadsagu začali organizovat ilegální stranu, která by se aktivizovala po odchodu sovětských vojsk. Podle výpovědí v procesu dělali však tito politici ještě mnohem nebezpečnější věci. Navázali „blízké vztahy s ultrareakční organizací v New York City, nazvanou Shromáždění porobených evropských národů - organizací známou pro své cíle a známé pro své plány na kontrarevoluci“.
 Jak si řekneme později, právě Shromáždění porobených evropských národů bylo spolu s projektem Rádia svobodná Evropa jedním z největších projektů Výboru pro svobodnou Evropu.
Možného útěku dalších a dalších generací politických nespokojenců se režimy ve střední a východní Evropě bály až do konce svého trvání. Mohli by totiž posílit řady exilových představitelů, kteří pomalu vymírali bez naděje na návrat. Největší naději na úspěch měli exiloví předáci na začátku studenoválečného konfliktu. V té době jim také Spojené státy dávaly nejvíce možností a prostoru, který mohli využít, jistě více než tehdejší západní Evropa. 
V březnu 1951 byl v USA vytvořen Free Russia Fund, jenž byl v září téhož roku přejmenován na East Europe Fund, který během prvních tří let své existence získal 3.8 milionu dolarů od jediného zdroje a tím byla Ford Foundation.
 Členové její správní rady také pověřili George Kennana, který měl sám ruské kořeny, aby dohlížel na rozvoj Fondu. Ten byl ve styku se zpravodajskou službou, kde měl dobré vztahy a Kennan o svých stycích vždy hovořil v tom smyslu, že CIA dobře ví, co Fond dělá, ale do jeho činnosti nezasahuje. Ve skutečnosti byly ale svazky obou institucí mnohem širší, než Kennan prohlašoval. Kennan opustil State Department v roce 1950 a odešel do akademického prostředí na Princeton, odkud řídil jako prezident East European Fund. V červnu 1951 spolupracoval Fond dokonce velmi blízce s Výborem pro svobodnou Evropu, prostřednictvím Williama Griffitha a Spencera Phenixe.
 
Fond usiloval o nezávislost a svou vlastní zvláštní roli ve vztahu k sovětským exulantům, který byl rozdílný od tónu Amerického výboru pro osvobození (American Committee for Liberation), jenž byl přímo řízen a financován CIA. East European Fund se více zaměřoval na kulturní projekty s dopadem na psychologickou válku. Tím, že se primárně Fond zaměřoval na pomoc uprchlíkům ze Sovětského svazu, měl zcela jinou pozici i filosofii než Výbor pro svobodnou Evropu. V září 1951 založil Fond Chekhov Publishing House, jediné rusky vydávající nakladatelství mimo Sovětský svaz.

Vraťme se ale ještě k fungování výborů exilových reprezentací. Leich uvádí, že vždy za nejlépe fungující výbor považoval Hungarian National Council. Ten také získal jako první přímou finanční podporu Výboru pro svobodnou Evropu. Na setkání správní rady 16. června 1949 odhlasoval výbor vyplacení Maďarské národní radě částky 2 000 dolarů zpětně k 15. červnu. Tento zápis je zároveň prvním autentickým dokumentem, který prokazuje, že Výbor pro svobodnou Evropu začal záhy po svém vzniku (měsíc po zapsání do obchodního rejstříku) finančně podporovat exilová politická uskupení. 

Maďarský výbor podle Leicha měl také okolo dvaceti poboček v hlavních městech celého světa, které Výbor pro svobodnou Evropu finančně podporoval. Někteří z jeho zástupců požívali dlouho určitých privilegií. Například představitelé Maďarského výboru ve Španělsku, Portugalsku a Vatikánu, pracovníci bývalého velvyslanectví, měli po určitou dobu právo a možnost vystavovat maďarské pasy. Leich vzpomíná, že po revoluci v roce 1956 byl maďarský výbor reorganizován a místo starých konzervativních politiků přijal několik vůdců maďarského povstání – velitele pozemních vojsk v Budapešti Bélu Királye a budapešťského primátora Józsefa Kövágó. 
Bylo zřejmé, že se výbor nemohl podílet na událostech v Maďarsku, ani se o to zřejmě nepokusil. Pouze dva členové využili několika dní svobody, aby se do Maďarska vrátili a navázali kontakty se svými politickými stranami. Jediné, o co se Maďarský výbor úspěšně pokusil, byly protesty a tlaky na Organizaci spojených národů, která vydala prohlášení, že žádá stažení sovětských vojsk, což ovšem k ničemu nevedlo. Paul Auer, který působil dříve jako velvyslanec v Paříži, byl dobře spojen s lidmi ve francouzské vládě. Zařídil publikování článků, styky s mnohem mladšími politiky a udělal pro maďarský výbor i Výbor pro svobodnou Evropu podle Leicha spoustu práce. Výbor Auera považoval za specialistu.
 Proto mu proplácel cestu, kdykoliv Auer přijel do New Yorku nebo jinam.  

James McCargar znal řadu lidí z Maďarska - působil tam v roce 1947 ještě jako americký diplomat. Mezi jeho blízké přátele patřili Ferenc Nagy nebo Béla Varga. Maďaři byli i podle McCargara velice schopní - jakýkoliv republikánský prezident se dostal do úřadu, Varga s ním byl ihned ve styku. Češi nebyli schopni nic dělat, než se hádat, podle McCargara i Slováci na tom byli lépe a Rumuni byli zcela rozděleni.

Leich vzpomíná na poměry v Radě svobodného Československa diplomatičtěji, ale říká v podstatě to stejné - že byla rozdělena natolik, že jí to škodilo jak na Západě, tak ve vztahu k Československu samotnému. Podotýká, že spory se týkaly národnostního problémů Čechů a Slováků a neuznání agrární strany, která nebyla v roce 1945 za sovětské asistence v Československu vůbec povolena a jejíž představitelé byli v rozporu s příznivci Edvarda Beneše i v exilu. 
Podobně rozdělená byla rumunská komunita na dvě křídla, z nichž jedno mělo k dispozici část rumunského státního pokladu, takže bylo na zdrojích Výboru pro svobodnou Evropu méně závislé. Bulhaři měli na čas ve výboru jen jednoho představitele, agrárníka George M. Dimitrova, který nerad polemizoval o čemkoliv. Nejširší základnu, jak početně, tak svým potenciálem, měli Poláci, ačkoliv byli rozděleni do tří různých skupin. Do roku 1950 jejich provizorní válečné ústavní změny umožňovaly jmenování polského prezidenta, který byl jmenován v té době asi třikrát, aniž by to kdokoliv na veřejnosti zaregistroval. Polská exilová vláda ztratila význam už v roce 1945, ač se nadále udržovala při životě. Pro Výbor pro svobodnou Evropu bylo velkým problémem, že se cítila zavázána S. Mikolajczykovi a zároveň ale nemohla podporovat více jak jeden exilový národní výbor. Výsledkem byla podpora jiné než Mikolajczykovy skupiny, přičemž on sám a jeho několik spolupracovníků obdrželo stipendia a granty na své projekty, o nichž se rozhodovalo individuálně a mimo rozpočet určený exilovým výborům.

Výbor pro svobodnou Albánii byl založen těsně po vzniku Výboru pro svobodnou Evropu, jak napovídá samotný název. Pro své neexistující předchozí zkušenosti, bylo politické vedení Albánie v exilu zcela nezkušené a bez znalostí mezinárodních vztahů. Početně šlo o nejmenší národnostní skupinu, která byla navíc politicky velmi roztříštěná. Spojené státy a CIA si přesto slibovaly mnoho od možného zvratu režimu Envera Hodži v této malé zemi. Jeho proveditelnost byla poměrně snadná, ale pokus o převrat, iniciovaný CIA v roce 1949, byl vyzrazen sovětským špionem Kimem Philbym a selhal.

Také vysílání Rádia svobodná Evropa nemělo podle Leicha pro milionovou Albánii velký význam, protože populace měla k dispozici pouze okolo 20 000 rádií. Skutečný rozvoj nastal až po roce 1956. Spojené státy si podle Leicha uvědomovaly velkou důležitost této malé země – a nechtěly, aby splynula s Jugoslávií, nebylo to navíc tak dávno, kdy Itálie anektovala albánské území během války.
 Udržet Albánii samostatnou nebo dosáhnout svržení Hodžova režimu bylo pro Spojené státy důležité. 
  To bylo právě smyslem všech exilových výborů, jak to výstižně a stručně říká James McCargar: Lobbovat na Západě. Bojovat za svobodu a udržet při životě identitu národů do doby, než přijde svoboda, to bylo nejdůležitější.
 Dokumenty uložené v Hoover Institution dokládají problémy, které popisuje Leich v době, kdy sám ještě pro výbor nepracoval – už v roce 1949. 

Na schůzi správní rady Výboru pro svobodnou Evropu se projevily první problémy s exilovými předáky. S odvoláním na Albanian National Committee správní rada požadovala definovat, za jakých okolností lze udělit automaticky podporu Spojených států, pokud nejsou dostatečné informace o druhu delegace, která utvořila osvobozovací výbor a pokud takový výbor není jednoznačně užitečný v současnosti. Správní rada se domnívala, stojí přímo v zápise, že exilový výbor sestávající se z jediného člena, není dostatečným důvodem k tomu, aby byl takový výbor finančně podporován. Předseda správní rady C. DeWitt Poole souhlasil, že se sám postará o objasnění okolností fungování problematických výborů a navrhne správní radě řešení.
 Šéfem Albánského výboru byl v té době malý a energický muslim Hassan Dosti, jehož francouzština byla podle pamětníků velmi lámaná.

Zajímavé je, že nevznikl žádný výbor uprchlíků z Východního Německa nebo z Jugoslávie. V případě Jugoslávie spočíval problém v nemožnosti dohody mezi představiteli exilu jednotlivých etnik Jugoslávie – Srbové, Chorvati a Slovinci v exilu nenašli společný jazyk a například v Evropském hnutí vystupovali odděleně. U Východního Německa existoval předpoklad jeho spojení se Západním Německem. Navíc Východní Německo do roku 1972 nebylo Západem uznáváno jako samostatný stát.
 Exilových skupin bylo ve Spojených státech mnoho, proto se nakonec Výbor pro svobodnou Evropu rozhodl vydat autorizovaný seznam (brožuru) těch, které měly jeho podporu.

Exulanti nenašli zázemí však jen ve výborech, které zakládali, ale také v samotném Výboru pro svobodnou Evropu. Šlo však především o mladší generaci uprchlíků, kteří se rychle naučili anglicky a byli schopni se novým podmínkám nejen přizpůsobit, ale svým přístupem a intelektem vynikali nad průměr národních exilových komunit či amerických zaměstnanců výboru. Z českých a slovenských exulantů to byl Radomír Luža, Pavel Korbel, Jan Stránský, Edmund Řehák, Martin Kvetko, Victor Miroslav Fic a další.

Jak vzpomíná Abraham Rothberg, nebyl v placení exulantů a amerických zaměstnanců na základní úrovni žádný rozdíl. Pokud se ovšem některý z nich dostal do vedoucí pozice, rozdíly mezi cizinci a americkými zaměstnanci v platech byly prý enormní, což vycházelo především z jejich odlišných možností uplatnění na trhu práce.

Podle Rothberga byli ve výboru zaměstnáni i extrémní pravičáci, což Leich považuje za nesmysl.
 Pro Američany ale bylo téměř nemožné, vzpomíná Rothberg, poznat mezi Poláky či Maďary projevy nacionalismu. Mezi emigranty bylo podle Rothberga mnoho bývalých komunistů nebo lidí z rodin, které vyvražďovaly Židy, což vycházelo najevo vždy až postupem času a mnohdy na tato fakta upozornil až komunistický tisk. „Nesouhlasil jsem s politikou výboru na najímání emigrantů,“ komentoval to Rothberg. Čechy vnímal jako demokraty, kteří stáli bokem hlavního dění, a jen jeden Slovák byl podle něj orientovaný extrémně doprava. 

Správní rada Výboru pro svobodnou Evropu odhlasovala 16. prosince 1949 plat v té době stejně vysoký, jako měl nejvyšší představitel výboru (10 000 dolarů ročně) také jeho asistentovi, který měl na starost personální otázky výboru. Byl jím pravděpodobně Edward Kennedy, bratr pozdějšího prezidenta Spojených států, který byl v roce 1962 zvolen do Senátu.
 V té době mu právě bylo osmnáct let. Co je pozoruhodné, že dětí politiků a významných osobností bylo ve výboru zaměstnáno hodně, což mohlo narušovat jeho běžný chod. Zastavme se u této otázky trochu podrobněji.
Funkcionář Výboru pro svobodnou Evropu Abraham Rothberg, šéfredaktor News from behind the Iron Curtain, vzpomíná na personální otázky výboru velmi negativně. Výbor nebyl podle něj na nejvyšší úrovni sestaven z nejlepších lidí, které tehdejší Spojené státy měly. Nedokázal a ani nechtěl umožnit nejlepším mozkům, aby do výboru přišly, proto směřovali tito lidé do ekonomiky nebo do politiky a na univerzity. Hodně lidí, kteří se podle Rothberga dostali do institucí, jako byl výbor, se tam ocitlo buď náhodou nebo šlo o děti z velmi bohatých rodin, které nevěděly, co s nimi. Rothberg označuje Výbor pro svobodnou Evropu jako paralelní mocenskou strukturu CIA a State Departementuf. 
Jako konkrétní příklad uvádí jednu ze svých kolegyň Clover Dulles, která byla dcerou Allana Dullese. Také C. D. Jackson měl v Mnichově mnoho lidí, nad nimiž držel ochrannou ruku. Mnozí z nich byli republikáni. Šlo o děti z bohatých rodin, ve výboru například pracoval syn Samuela Walkera, který byl investičním bankéřem, aktivní sám ve správní radě výboru. „Věděl jsem něco o politice, zatímco tihle hoši si mysleli, že Marx byl výrobce hraček,“ dodává Rothberg a říká, že on sám pochází z chudé židovské rodiny v New Yorku, takže věděl o marxismu-leninismu z první ruky. Na rozdíl od těchto dětí Rothberg publikoval a přes finanční náročnost získal doktorát na slušné univerzitě (jak označuje Columbia University), přesto nebo právě proto existovalo mezi politickými chráněnci zaměstnanými ve výboru a jím jisté napětí.

Zaměstnávání dětí z lépe situovaných rodin mi potvrdil v našem rozhovoru i John Foster Leich, nevnímal je však až tak kriticky, sám byl z rodiny, která byla situována dobře a patřil k nejschopnějším zaměstnancům výboru. 

Dalším zajímavým fenoménem byl fakt, že ve stamilionových Spojených státech je desítka nejprestižnějších univerzit, na nichž studovali lidé, kteří se postupem času znovu setkávali ve vládě a jejích úřadech. Ilustruje to zajímavě například setkání absolventů Princetonské univerzity v únoru 1951. Během setkání zorganizovala univerzita panelovou diskuzi nazvanou „Proč jsme v nebezpečí prohry ideologické války proti mezinárodnímu komunismu?“. Zúčastnilo se jí šest absolventů Princetonu a všichni z nich měli vliv na tehdejší politiku – diskuzi moderoval vedoucí washingtonské redakce New York Times Arthur Krock (abs. 1908) a dalšími debatéry byli senátor Alexander Smith z New Jersey (abs. 1901), guvernér státu Illionois Adlai Stevenson (abs. 1922), zástupce ředitele CIA Allen W. Dulles (abs. 1914), náměstek ministra zahraničí pro veřejné záležitosti Edward Barret (abs. 1932) a prezident Výboru pro svobodnou Evropu C. D. Jackson (abs. 1924).
 Podobná akademická setkání nebo vztahy mezi absolventy jednotlivých škol mohly ovlivnit jejich rozhodování a personální politiku. Podobně se sešel v International House v New Yorku John F. Dulles, George Marshall a John D. Rockeffeler jr. na večeři při příležitosti 25. výročí založení této mezinárodní studentské koleje, po níž přednesl J. F. Dulles projev o boji proti komunismu, přenášený mezinárodně prostřednictvím rozhlasu. Šlo o jeho první politický projev po nástupu na ministerstvo zahraničí, jehož se o tři roky později stal šéfem.

Zajímavé také je, jakým způsobem byl řízen Výbor pro svobodnou Evropu. U dobře fungující organizace je zvykem a vyžadují to také americké zákony, že se jednou za rok sejdou členové společnosti, kteří schválí správní radou předloženou výroční zprávu, rozpočet za uplynulý a na následující fiskální rok a dají správní radě absolutorium. Následně proběhne volba nové správní rady. Tato procedura se opakuje s železnou pravidelností každý rok, jak to vyžaduje zákon. Ve Výboru pro svobodnou Evropu, který byl doslova prošpikován politickou, obchodní a kulturní elitou Spojených států, bychom tedy mohli očekávat, že každá takováto výroční schůze bude velkým svátkem, na níž se všichni tito lidé setkají.
 
Opak je ovšem pravdou. Na výroční schůzi 3. dubna 1950 se shromáždilo pouhých šest členů. Dalších osmnáct zaslalo své proxy, což je anglický název pro plnou moc, která umožňuje na podobné schůzi jejich jménem hlasovat. Na podzim 1950 byla situace ještě extrémnější: z padesátky členů správní rady a ještě většího množství členů výboru přišli jen dva. Schůze však byla usnášení schopná, poněvadž dalších dvacetsedm členů poslalo proxy. Na další výroční schůzi 2. října 1951, kdy bylo členy společnosti celkem 47 osob, přišlo pouze pět z nich. Mohli bychom pokračovat, ale již tato ukázka symbolizuje, že nikdo z vysoce vytížených členů společnosti neměl na schůze čas a zároveň, že ani nebyl zájem, aby se podobné schůze uskutečnily ve velkém stylu. 
Místo toho se konala v některém z new yorských hotelů opulentní večeře, jíž se zúčastnilo několik jednotlivců, a během ní konstatovali, že rozpočty i program společnosti jsou v pořádku. U stolu seděla i zapisovatelka, která všem ostatním pak zápis pro forma rozeslala. Většinou šlo o úředníky výboru, kteří jím byli i zaměstnaní.
Více než u výročních schůzí, které můžeme považovat za určitou formalitu, však tento přístup překvapí u běžných zasedání výkonného výboru správní rady. Podobně tomu bylo i u mimořádných schůzí. Například 24. srpna 1950 byla svolána mimořádná schůze správní rady, jíž se však zúčastnily jen tři osoby. Zaslaných 29 proxies ovšem stačilo k tomu, aby schůze byla nejen platná, ale aby i odhlasovala všechny potřebné kroky. 
Není překvapující, že se na jednání správní rady za celou dobu existence Výboru pro svobodnou Evropu všichni její členové nikdy nesešli. Že se jich nesešla ani polovina, to lze vlastně také pochopit, protože jde o logisticky složitou věc. Je však podivné, že ze zápisů plyne, že výbor byl řízen několika jednotlivci, kteří se ještě poměrně často měnili, takže vlastně jediné slovo měl ve výboru prezident nebo ještě jeden další člověk. Výbor pro svobodnou Evropu, mající tisíce zaměstnanců a spolupracovníků po celém světě, přes společensky maximalistický design své členské základny, byl dílem jednoho, dvou mužů.

K řízení výboru John Foster Leich dodává, že mezi zaměstnanci byla řada bývalých vládních zaměstnanců, dále mnoho veteránů Office of Strategic Services. Jeden z nich, C. D. Jackson, vydavatel Fortune Magazine, byl člověk velice blízký Dwightu Eisenhowerovi už od války. Na otázku, kdo řídil výbor, Leich odpověděl, že to byla správní rada, v níž byli aktivní lidé velmi blízcí vládě. Jeho nadřízený, viceprezident výboru Bernard Yarrow, byl dlouho ve styku s Johnem F. Dullesem. „Byli si skutečně lidsky velmi blízcí,“ vzpomínal Leich. 

Správní rada volila svého předsedu a ten měl podle Jamese McCargara velkou moc. Jemu podřízený byl prezident, který vykonával rozhodnutí správní rady spolu se čtyřmi viceprezidenty. O vztahu viceprezidenta Bernarda Yarrowa s Johnem F. Dullesem vypovídá, že Yarrow šel synovi Dullese za kmotra. McCargar byl v té době v administrativě Výboru pro svobodnou Evropu asistentem viceprezidenta pro exilové vztahy a měl tedy administrativně stejně vysokou pozici jako ředitel Rádia svobodná Evropa. 

2. 5. TAŽENÍ ZA SVOBODU (CRUSADE FOR FREEDOM)
Výbor pro svobodnou Evropu v roce 1950 rozhodl vytvořit zvláštní kampaň za získání finančních prostředků. Zároveň šlo o největší vnitropolitické tažení proti komunismu ve Spojených státech.
 
Vedoucí této kampaně, bývalý správce okupovaného Německa generál Lucius Clay, oznámil, že Výbor pro svobodnou Evropu ji nazval – Tažení za svobodu (Crusade for Freedom).
 U zrodu Crusade for Freedom stál jeden z členů správní rady – Arthur W. Page, který konzultoval provedení prvního roku kampaně s public relations agenturou Hewitt, Ogilvy, Benson and Mather, která dala výboru doporučení, jak kampaň organizovat, aby měla co největší účinek.
 výbor najal celou řadu zaměstnanců, kteří se o propagaci Tažení za svobodu starali a agentura Hewitt, Ogilvy byla dlouhodobě najata, aby s propagací pomáhala. Tatáž agentura dělala první kampaň pro Rádio svobodná Evropa.
 Později ji vystřídal Leo Burnett a jeho public relations agentura.

Později vznikla také organizace nesoucí stejný název, která se zapsala do rejstříku společností podnikajících ve státě New York jako „Crusade for Freedom, Inc.“
 Měla tedy samostatný právní statut, ačkoliv v ní působily stejné tváře: Lucius Clay, Clarence Adcock, Arthur W. Page, Allen Dulles, DeWitt Poole a Frank Altschul.
 V září 1950 tomu však ještě bylo naopak – všechny výdaje spojené s kampaní hradil Výbor pro svobodnou Evropu. Generál Clay ohlásil, že po domluvě s Dwightem Eisenhowerem (který se nedlouho poté, v prosinci 1950, stal nejvyšším velitelem NATO) zahájení tažení bude přenášeno ve Spojených státech několika rozhlasovými stanicemi, což ještě podtrhlo masový rozměr kampaně.
Vyhlášené první tažení začalo 4. září a trvalo šest týdnů. Měly být osloveny miliony Američanů, aby podpořily symbolickým příspěvkem a také podpisem boj za svobodu zemí za železnou oponou. Výnos z prvního Tažení za svobodu byl použit na zaplacení desetitunového Zvonu svobody (Freedom Bell), který byl odlit v Anglii podle návrhu Waltera Teaguea.

Upravená kopie symbolu americké svobody – zvonu z Filadelfie – měla být v průběhu tažení darována městu Berlín a umístěna v americké zóně, tedy v západní části Berlína. Bronzový zvon nesl na sobě reliéf pěti postav, symbolizujících pět lidských ras s pochodní svobody. Zvon byl z Anglie převezen do USA, kde se stal součástí Tažení napříč Spojenými státy. Na zvonu byla vyryta slova Abrahama Lincolna z Gettysburgu: That This World Under God Shall Have a New Birth Of Freedom. Výroba zvonu stála 27 000 dolarů.

Prezident H. Truman i ministr zahraničí Dean Acheson se podle New York Times vyjádřili o nezbytnosti působení soukromé nevládní organizace, která by se ujala „kampaně za pravdu“ (truth campaign) a tím doplnila aktivity State Departmentu, mezi něž patří vysílání Hlasu Ameriky. New York Times citují vyjádření prezidenta Trumana v dopise generálu Clayovi, v němž uvádí, že Američané se musejí zapojit do boje za svobodu a dodává: „Jsem potěšen vaší okamžitou odpovědí na mou výzvu z 20. dubna, v níž jsem zdůraznil roli soukromých skupin a organizací v tomto velkém úsilí.“ (I am deeply gratified by your prompt response to my appeal of April 20, in which I emphasized the important role of private groups and organizations in this great endeavour.)

Generál Clay kontaktoval pro Tažení napříč Spojenými státy tisíce dobrovolníků. Stovka z nich sloužila jako místní, státní nebo městští koordinátoři, respektive místní předsedové lokálních poboček Tažení za svobodu. Clay v této věci ještě před vyhlášením tažení oslovil na 1 200 korporací, 350 obchodních sdružení, 200 odborových organizací a 1 000 společností nebo osob, zabývajících se public relations,  a všechny vyzval k všenárodní podpoře Tažení. Jedním z lidí, které zmiňují New York Times jako členy organizačního výboru tažení, se stal také Jacob Blaustein, prezident American Jewish Committee.
 Po celé zemi v první zásilce generál Clay nechal rozeslat 50 000 seznamů, z nichž na každém bylo vyhrazeno místo pro 50 podpisů těch, kdo chtěli tažení podpořit.
 Na seznamu svobody (freedom scroll) se podepsaní zavazovali bojovat proti tyranii a agresi a podepisovali prohlášení, že věří v Bohem dané právo na svobodu a věří v individualismus každého člověka.
Tažení za svobodu začalo na Bowling Green na Manhattanu na Labor Day 4. září 1950 v poledne. Odtud šel průvod se „Zvonem svobody“, který slyšeli lidé zaznít vůbec poprvé ve Spojených státech od jeho odlití v Anglii a dopravení do New Yorku jen několik málo dní před zahájením kampaně. Když přišel průvod na newyorskou radnici na Manhattanu, ujal se proslovu starosta města a generál Clay. Oba zdůraznili, že Zvon je symbolem svobody pro všechny Američany i symbolem naděje pro všechny, kteří trpí pod sovětskou tyranií. Odtud pokračoval průvod na dolní část Broadwaye, odtam na Madison Square a na 24. ulici a 5. Avenue. Samotné tažení vyhlásil také Dwight Eisenhower v rádiu týž den. O půlnoci opustil několikatunový Zvon svobody New York City na zvláštním tahači, který odjel směrem do Pittsburgu a mířil dále na západ, přes Skalisté hory až do San Franciska, odkud se měl vrátit 10. října, aby se vydal na podobnou pouť do Evropy.

Řada filmů o Tažení za svobodu a odlití Zvonu svobody bylo vysíláno v televizích i kinech po celých Spojených státech. Hewitt, Ogilvy, Benson and Mathers vydalo dvanáct druhů upoutávek, které vyšly v 10 000 časopisech a novinách po celých Spojených státech. Krom toho objednala 3 000 billboardů a 25 000 pohlednic s upoutávkami na Crusade for Freedom. Jak zaregistrovala druhá najatá public relations agentura Baldwin and Mermey, během prvních šesti týdnů kampaně, tedy do 1. října 1950, vyšlo asi 20 000 reportáží, článků a komentářů o Tažení za svobodu. Hlavní sídlo Tažení i její pobočky po celých Spojených státech nadto ještě rozdaly několik milionů letáčků, brožurek a podobných propagačních nástrojů. Hlavní leták Tažení nazvaný „Přidejte se k Tažení“ (Join the Crusade) byl vytištěn v nákladu 6,5 milionu kusů.
 Kampaň pokračovala převozem Zvonu svobody po Spojených státech se zastávkou na dvaceti místech, a následně jeho převezením do Berlína. 
Na den připomínající Organizaci spojených národů, 24. října 1950, vyvrcholil první ročník Tažení na slavnostním shromáždění v Berlíně. V ten den byl Zvon svobody slavnostně pověšen do věže radnice Západního Berlína v Schöneberg Rathaus. Na shromáždění se dostavilo podle odhadů New York TImes okolo čtvrt milionu lidí, podle odhadů organizátorů ještě více – až 400 000 lidí. Promluvil primátor Berlína Ernst Reuter, americký vysoký komisař pro Německo John J. McCloy a za Výbor pro svobodnou Evropu Lucius Clay. Rádio svobodná Evropa i BBC projevy z Berlína přenášely do celého světa. Výbor pro svobodnou Evropu si Zvon svobody zvolil za součást svého loga. První tři odbití Zvonu svobody na západoberlínské radnici Rádio svobodná Evropa natočilo a od té doby je používalo jako svou hlavní znělku.

Kampaň srovnatelná svým rozsahem s běžnými volbami se setkala se skutečným úspěchem. Prohlášení o svobodě člověka protestující proti komunistické tyranii podepsaly miliony lidí. Generál Clay sdělil novinářům 20. prosince 1950, že se během tažení podařilo nasbírat 15 507 877 podpisů. Řada lidí věnovala také symbolický příspěvek, který celkem čítal 1 288 044 dolarů.
 
Jen v New York City se podařilo shromáždit přes čtvrt milionu podpisů. Generál zdůraznil, že všechny dary byly dobrovolné stejně jako příspěvky. Moskevské rádio totiž tažení ihned napadlo s tvrzením, že všichni byli násilně donuceni se k tažení připojit svým podpisem, neboť dělníci by nemohli podobnou věc podporovat. Generál Clay byl spokojen a konstatoval, že se podařilo dosáhnout všech vytyčených cílů, a protože organizační náklady nese Výbor pro svobodnou Evropu, bude celá částka, vybraná během tažení po Spojených státech, použita na rozšíření Rádia svobodná Evropa, které poskytovalo zotročeným národům informace o dění ve svobodném světě ale i v jejich zemích a také chtělo poskytovat více prostoru, podle Clayova prohlášení, exilovým představitelům.
 
Za rok 1950 a 1951 generál Clay ohlásil, že se podařilo mezi Američany vybrat 3 500 000 dolarů.
 Clay plánoval sbírku navýšit na 4 miliony dolarů v letech 1952 a 1953.
 Hlavním smyslem následujících ročníků Tažení za svobodu bylo vybrat peníze na provoz Rádia svobodná Evropa mezi běžnými Američany a zprostředkovat jim informace o tom, co se děje ve Východní Evropě. Na organizaci tažení se v roce 1951 a 1952 podílel Advertising Council.
 Celá řada neúspěchů během těchto let vedla téměř k jejímu ukončení, ale po nástupu Dwighta D. Eisenhowera do Bílého domu dostalo tažení opět zelenou.
 Lídrem Crusade for Freedom (Board of Trustees Chairman) se v roce 1953 stal Henry Ford II. New York Times v této souvislosti poznamenaly, že organizaci tažení v roce 1953 po Crusade for Freedom Inc. převzala Heritage Foundation a že výtěžek sbírky je určen na podporu Výboru pro svobodnou Evropu a jeho rádia, ale také Výboru pro svobodnou Asii. Prezident Eisenhower, který stál u zrodu Výboru pro svobodnou Evropu, zaslal Henry Fordovi dopis, v němž děkoval Heritage Foundation za převzetí tažení a Fordovi popřál mnoho úspěchů a vyzdvihl nutnost pokračování tažení a jeho předchozí úspěchy, čímž silně podpořil pokračování kampaně.
 
Spokojenost organizátorů nenechávala však na pokoji komunistické propagandisty – a to nejen v Moskvě. Rumunský týdeník Contemporanul v Bukurešti komentoval ironicky celé tažení. Podle něj jména šampiónů nového křižáckého tažení (Crusade for Freedom) jsou dostatečným důkazem cílů výboru. Prezidentem je generál Lucius Clay, který podle rumunských novin zadusil k smrti jednotu Německa, oddaný válečný štváč Harold Stassen, americký tiskový gangster Drew Pearson, hlava automobilového impéria Henry Ford II. z Detroitu, kde mají tito novodobí křižáci svou centrálu, a starosta Detroitu Cobo - člověk, který se specializuje na potírání stávek ve prospěch svého chlebodárce Forda, který mu strká jako kapesné část svého miliardářského zisku. Contemporanul dále říká, že detroitský gang dokreslují jeho patroni. Proto mu také posílá pozdravy a svá požehnání pan Truman. Detroitští gangsteři připravují spiknutí společně se všemi politickými ztroskotanci celé východní a jihovýchodní Evropy, kteří utekli do „skvělé“ země za oceán, uzavírá ironicky své hodnocení Contemporanul.
 Dodejme jen, že ve stejné době došlo k nepokojům v Německu a Československu.

Také maďarská komunistická stanice Rádio Kossuth spílala Rádiu svobodná Evropa (jen několik dní před vyhlášením tažení) jako bandě nacistů a fašistů, obklopené masovými vrahy a nacistickými pochopy, která narušuje práci dělníků a jejich boj za světový mír.
 Výbor pro svobodnou Evropu odpověděl vydáním publikace o útocích ze sovětského bloku.

Tažení za svobodu nabralo druhý dech po sovětské okupaci Maďarska. Tehdy napsal prezident Dwight Eisenhower dopis předsedovi správní rady Crusade for Freedom Eugene Holmanovi, v němž připomněl i své osobní angažmá a zdůraznil, že tažení je vhodným připomenutím pro každého Američana o ceně lidské svobody, ať žije kdekoliv na světě. Dodal, že nesmíme nikdy přestat ujišťovat lidi za železnou oponou o americké podpoře boje za svobodu v jejich vlastních zemích.

Tažení od počátku zaštítila řada osobností amerického veřejného života: senátor William Benton, senátor William J. Fulbright, bývalý šéf Office of Strategic Services William J. Donovan, senátor Hubert Humphrey, teolog a filosof Reinhold Niebuhr, vydavatel časopisu Time Henry Luce nebo vydavatel Reader´s Digestu De Witt Wallace.
 Některé z těchto postav známe ostatně už z jejich působení ve Výboru pro svobodnou Evropu. 
Crusade for Freedom se stala bez pochyby největší protikomunistickou kampaní v historii Spojených států amerických. Při četbě článků o jejím průběhu se ovšem nedozvíme o tom, kolik vlastně celá kampaň stála. V 50. letech se do propagace Tažení za svobodu zapojil na televizních obrazovkách v 50. letech i herec, který se o mnoho let později zasloužil o pád Sovětského svazu. Vyzýval Američany, aby se zapojili a poslali generálu Clayovi finanční podporu, z níž bude Crusade for Freedom Inc. podporovat Rádio svobodná Evropa. Nebyl to nikdo jiný než pozdější prezident Spojených států Ronald Reagan.

2. 6. UNIVERZITA PRO SVOBODNOU EVROPU
Během roku 1951 zazněla na jednáních správní rady Výboru pro svobodnou Evropu řada debat o vývoji nového mimořádného plánu: založit vlastní univerzitu pro exulanty. Plán na její založení byl reakcí na inteligenci a mladé lidi, kteří prchali ze střední a východní Evropy. Existence odporu i národní nezávislosti je vždy spojena s jeho intelektuálním vývojem, a proto myšlenku věnovat exilu vlastní univerzitu, která by spojovala uprchlíky před komunismem, považuji za jednu z nejzávažnějších výsledků činnosti výboru. Jak uvádějí New York Times, potřeba materiální pomoci uprchlíkům v zubožené Evropě byla dobře známa, ale dosud se neudála žádná konkrétní akce na pomoc budoucí inteligenci sovětizovaného prostoru. New York Times uvádí T. G. Masaryka a Paderewskeho jako nositele intelektuálních a politických tradic, v nichž je třeba pokračovat i v exilu.

Během 30. let vznikala univerzitní pracoviště a školy pro akademiky, prchající z hitlerovského Německa, například slavná New School v New Yorku otevřela magisterský program a přijala název University in Exile. S nápadem založit a úspěšně realizovat společnou univerzitu pro uprchlíky z převážně slovanských zemí střední a východní Evropy však do té doby nikdo podle dostupných pramenů nepřišel.
 

Ze zprávy Výboru pro svobodnou Evropu se dozvídáme, že neformální jednání s francouzskou vládou je završeno. Dne 13. června 1951 převedl výbor 50 000 dolarů pařížské bance Morgan et Cie (známé ve Spojených státech později pod názvem J. P. Morgan) na konto Royalla Tylera, který byl tamním zástupcem výboru. Měly posloužit na uhrazení výdajů na registraci dceřiné společnosti, která ve Francii univerzitu založila. V srpnu se chýlila ke konci legislativní příprava celého projektu, bylo však ještě třeba počkat na rozhodnutí francouzského ministerstva vnitra a ohledně registrace francouzské společnosti s názvem College de´l Europe Libre. 

Zpráva dále poukazovala na to, že do prvního listopadu 1951 bude fyzicky připraveno také sídlo - zámek Robertsau z 18. století (Robertsau Chateau). Výbor pro svobodnou Evropu nyní zaměstnávala především druhá fáze přípravných prací a tou byla kampaň, která měla za cíl rozšířit o připravované univerzitě informace mezi mladými exulanty, aby se mohli přihlásit ke studiu. Rozjížděl se současně také nábor úředních zaměstnanců a pedagogů připravované univerzity.
 Kancléřem univerzity se stal viceprezident Výboru pro svobodnou Evropu Levering Tyson a rektorem John Pelenyi, bývalý maďarský diplomat, který předtím dvanáct let vyučoval mezinárodní politiku na Dartmouth College.
 Žádná práce o fungování univerzity není bohužel dosud přístupná, ačkoliv by jistě bylo možno rekonstruovat její fungování alespoň ze vzpomínek pamětníků.

První informaci o vznikající exilové univerzitě přinesly New York Times 23. července 1951. Informují, že State Board of Regents novinám potvrdil, že již odsouhlasil univerzitě na pět let dočasný souhlas k činnosti. State Education Department  záměr komentoval s tím, že škola bude kontrolována a financována z New Yorku, což zaručí, „aby se program nedostal do gesce jiné vlády nebo do sféry cizího vlivu“. Dále New York Times informovaly, že vláda Spojených států aktivně podpořila záměr vybudovat univerzitu ve Francii a to i diplomatickým úsilím. Zpráva také uvádí jména prvních členů Board of Trustees College de´l Europe Libre, z nichž většinu už známe: Adolf A. Berle jr. jako předseda, Joseph C. Grew, Harold Dodds – rektor Princeton University
, Reinhold Niebuhr – děkan Union Theological Seminary
, Robert Woods Bliss
, Levering Tyson – bývalý rektor Muehlberg College, James Burnham,
 Arnold J. Zurcher z New York University
, Sidney Hook
 z téže univerzity, Frederic R. Dolbeare a C. D. Jackson.

Členové správní rady a podporovatelé univerzity vybrali první studenty. O stipendium a možnost na univerzitě studovat požádalo v prvním ročníku celkem 900 studentů. New York Times uvádí, že nejdůležitějším předpokladem pro přijetí přihlášky byla schopnost vést druhé ve svobodné společnosti a až přijde možnost, přinést zpět do zemí svého původu část západní kultury.

Jedním z prvních studentů exilové univerzity, která začala fungovat na podzim 1951, se stal Josef Pluhař, český student práv na Karlově univerzitě, který byl jedním z čtrnácti osob, kterým se podařilo dostat na svobodu vykopaným tunelem z jáchymovských uranových dolů. Tam strávil 18 měsíců, než se mu podařilo uprchnout.
 O fungování univerzity na podzim 1951 se dovídáme z New York Times: „Již 85 studentů studuje humanitní obory, právo, přírodní a technické vědy, teologii a politologii pod vedením profesorů a vědců, kteří také odešli do exilu.“

V jarním semestru 1952 už studovalo v Robertsau 84 mužů a 13 žen ve věku 18 až 32 let. Opravy zámku a provoz univerzity pro první skupinu studentů vyšel v té době podle oficiálního sdělení Výboru pro svobodnou Evropu na 250 000 dolarů.
 Ve škole přednášeli lidé z celé Evropy včetně Čechoslováků. Patřil mezi ně i diplomat Karel Lisický, který měl v Robertsau přednášku o vztazích mezi Čechy a Slováky a Čechy a Němci.

V roce 1953 až 1954 (během jednoho fiskálního roku, který však není v USA stejný jako rok kalendářní), činily výdaje na univerzitu 743 160 dolarů z celkového rozpočtu Výboru, který se blížil dvaceti milionům dolarů, o čemž referoval i americký tisk.
 V roce 1954 univerzita stála rovných 800 000 dolarů.
 V tom roce tam studovali zástupci všech zotročených národů středovýchodní Evropy, největší skupinu však tvořili Poláci, jichž bylo 54, a pak Jugoslávci s 28 studenty. „Evropská jednota je především zdůrazňována. Dva studenti stejné národnosti nikdy nesedí v jedné místnosti společně,“ popisuje Henry Giniger poměry v Robertsau a cituje slova kancléře Tysona, že „pokud jediný nový Masaryk vzejde z celé skupiny studentů, budeme mít pocit, že naše snahy splnily svůj účel.“

Jak se dozvídáme z výroční zprávy Výboru pro svobodnou Evropu, byly aktivity vlastní univerzity skončeny a byla uzavřena v roce 1958. Výbor se rozhodl místo drahé vlastní univerzity financovat ročně přes sto stipendistů z východní a střední Evropy, kteří studovali na univerzitách po celé Evropě, čímž se také více asimilovali.

Nešlo však o jedinou akademickou aktivitu, kterou se rozhodl Výbor pro svobodnou Evropu podpořit (ač univerzita byla mimořádným podnikem). Výbor podporoval i menší aktivity, ač jistě o nic méně významné.
 Columbia University v New Yorku, jedna z desítky nejlepších ve Spojených státech, jejímž rektorem byl donedávna také člen výboru a tehdejší prezident Spojených států Dwight Eisenhower, požádala výbor o podporu k vytvoření studijního programu východoevropských studií. Nadace Carnegie Endowment jí slíbila už 250 000 dolarů z potřebných 400 000 na zahájení programu. Rozdíl měl doplatit výbor.
Prezident výboru W. Shepradson poznamenal, že by bylo třeba v budoucnu pozdvihnout stávající program výboru s názvem Middle European Studies Center (též Mid-European Studies Center) na univerzitní úroveň a spojit ho s Columbia University, přičemž podpora vzniku východoevropských studií této univerzity je prvním krokem k tomuto cíli. Následně správní rada odhlasovala dar 50 000 dolarů Columbia University s ustanovením, že program bude napojen na práci a aktivity Middle European Studies Centra. 

Výbor dále odhlasoval dar Fletcher School of Law and Diplomacy v Bostonu ve výši 14 000 dolarů na dvouletý plat polského člena mise při Organizaci spojených národů, padesátiletého profesora mezinárodního práva na Krakovské univerzitě dr. Marka Korowicze, který požádal Spojené státy o politický azyl, aby mohl přednášet o svých zkušenostech.
 Týdeník Time o jeho útěku informoval v článku Free Man in Mannhattan 28. září 1953. Článek byl výsledkem tiskové konference v sídle Výboru pro svobodnou Evropu, která byla svolána na žádost Stefana Korbonského.

Ze zprávy z roku 1963 se dozvídáme, že Výbor pro svobodnou Evropu provozoval také vlastní referenční službu „Library and Reference Service“, která mj. zaměstnávala tři výzkumníky, kteří publikovali měsíčně čtyři až pět výzkumných zpráv. „Knihovní a referenční služba“ Výboru pro svobodnou Evropu se dělila na šest sekcí:

1. East European Languages Library - periodika, noviny a „small reference section“ ze zemí, do kterých vysílá Rádio svobodná Evropa

2. Reference Library – 13 000 svazků většinou v angličtině.

3. Clippings file – 60 000 výstřižků

4. Munich files - publikace Rádia svobodná Evropa z Mnichova, včetně zpráv, studií a analýz

5. Magazine section - přes 150 amerických a britských, francouzských, německých časopisů a 40 zpravodajů (newsletterů).

Knihovní a referenční služba Výboru pro svobodnou Evropu sloužila dlouhodobě všem organizacím napojeným na výbor. Dále existoval výzkumný ústav Rádia svobodná Evropa, který fungoval na bázi sběru a analýz informací rozvědného charakteru.
 

Za zásadní aktivitu považoval při vzpomínce na své angažmá ve Výboru pro svobodnou Evropu Abraham Rothberg právě založení vlastní univerzity na zámku Robertsau ve Francii a dodává, že získala akreditaci studijních programů Université Strasbourg. Posléze vystavovala i diplomy Sorbonny, jíž se stala nezávislou součástí. Podle Rothberga byla důležitá hlavně po roce 1956, kdy utíkalo hodně mladých lidí z Maďarska, kteří neměli ukončené vysokoškolské vzdělání.
 

John F. Leich vzpomíná, že univerzita měla vzdělávat mladé východoevropany, později umožnila studia i lidem z Asie a Afriky. Stala se nakonec západní obdobou univerzity Patrice Lumumby v Moskvě, dodává.
 Další archivní dokumenty k činnosti univerzity zřízené Výborem pro svobodnou Evropu by měly být v archivu Sorbonny a Univerzity ve Štrasburku.

3. 
SJEDNOCENÍ EXILU
3. 1. Deklarace osvobození střední a východní Evropy

Na konci čtyřicátých let zorganizoval v New Yorku bývalý rumunský ministr zahraničních věcí Grigore Gafencu takzvaný Tuesday Panel. Později známá setkání se konala první úterek každého měsíce a zváni na ně byly významné politické, kulturní a další osobnosti střední a východní Evropy. Na denní bázi fungovalo v New Yorku také Mid-European Studies Center, v němž působili exulanti ze střední a východní Evropy a které mělo široké publikační aktivity doplňující publikace Výboru pro svobodnou Evropu. Široký záběr a rozsah těchto aktivit ilustruje bibliografie prací vydaných Výborem pro svobodnou Evropu, která je součástí této práce jako příloha v kapitole číslo 5.3..

Na Úterním panelu se diskutovaly záležitosti těmto zemím společné, především postup po jejich osvobození, tedy plány a naděje vlastní historicky všem exilům. Jedním z jeho pravidelných účastníků byl i kosmopolitní bývalý novinář a ministr zahraničního obchodu Československé republiky a iniciátor únorové demise demokratických ministrů Hubert Ripka. Tuesday Panel byl také demonstrací vzájemné solidarity a narozdíl od debat v jednotlivých národních komitétech, které byly často konfliktní a emocionální, stal se Úterní panel setkáním především intelektuálním a tak trochu politickým bonbonkem. Zaznívaly na něm přednášky, společensky se na nich diskutovalo a nemusel se řešit žádný z problémů, které obvykle exilová hnutí paralyzovaly.
 
Jedna ze zajímavých a dosud nepublikovaných myšlenek, které na úterním panelu vznikly, bylo demonstrovat jednotu a solidaritu exilových představitelů napříč střední a východní Evropou v Independence Hall ve Filadelfii.
 Mělo jít o společné prohlášení v sobotu nejbližší narozeninám A. Lincolna. To se také stalo. 
Dne 11. února 1951 se v Independence Hall sešlo 195 bývalých politiků z celé střední a východní Evropy. Šlo do té doby o největší shromáždění politiků a vyšších úředníků, kteří uprchli ze svých zemí před komunismem. Jako zvláštní host se jejich schůze zúčastnil také poslední ruský předseda vlády před nástupem bolševiků – Alexander Kerenský. 
Všichni účastníci podepsali Deklaraci cílů a zásad osvobození národů střední a východní Evropy (Declaration of the Aims and Principles of Liberation of the Central and Eastern European Peoples), jejíž faksimile je přílohou této práce (dokument v příloze, kapitola číslo 5.4.).
 Společné prohlášení šlo tak daleko, že vyzývalo k federálnímu spojení zemí střední a východní Evropy a vyzývalo k zapojení se do procesu sjednocování Evropy. Po skončení projevů a vyhlášení deklarace následoval banket, jehož hlavním řečníkem byl prezident Výboru pro svobodnou Evropu Joseph Grew.

Text deklarace, která je v současné literatuře o dějinách exilu nejen v České republice opomíjena, zatímco jsou akcentovány konfliktní vztahy uvnitř exilu. Deklarace se skládá ze čtyř článků, z nichž tři jsou proklamativní, a až poslední definuje principy a cíle osvobození. První články označují komunismus za sociální experiment, který je předurčen k neúspěchu, sovětizovanou ekonomiku za řítící se do katastrofy, sociální pořádek omezující svobodu slova, podnikání, výzkum, bránící sedlákům obdělávat svou půdu, komunismus, který bere lidem jejich celou jednu kategorii lidskosti. 

Deklarace dále konstatuje, že Evropa se nemůže sjednotit zcela bez zemí na východě, které o svou svobodu a nezávislost bojují mnohem déle než jejich západní sousedé. Proto se exiloví představitelé Albánie, Bulharska, Československa, Estonska, Litvy, Lotyšska, Maďarska, Polska, Rumunska a Jugoslávie /sic/ sešli, aby vyjádřili svou jednotu a budoucí úmysly. Následuje společné prohlášení principů osvobození, které napovídá o budoucích plánech exulantů po návratu do vlasti. Ocitujme si základní body principů a cílů osvobození, jak je deklarace formulovala 11. února 1951:
1. Všichni lidé a národy jsou obdařeny Stvořitelem nezcizitelným právem svobody. Věc svobody stejně jako věc míru je jedna a nedělitelná. Potlačování svobody v jedné části světa ohrožuje svobodu všech národů a všech lidí.
2. Principy práva a spravedlnosti obsažené v Atlantické chartě poskytují dobré základy pro zachování míru v dnešní době. Proto je nejnaléhavější odhodlání svobodného světa nahradit bezpráví a tyranii nyní útočící, právem a svobodou, proto je třeba se navrátit k základům Charty.
3. Na světě nemůže zavládnout mír, dokud nevládne mír v Evropě. Toho nelze dosáhnout, dokud bude kontinent roztržen ve dví. Železná opona rozděluje Evropu na poloviny, které jsou pro sebe vzájemně životně důležité. Ve východní polovině skupina nezodpovědná vůli vlastního lidu ková mocné zbraně do agresivní války. Osvobození střední a východní Evropy je proto základní podmínkou pro ustavení mezinárodního demokratického pořádku, spravedlnosti a trvalého míru. Napadeni stejným sovětským agresorem, svoboda a nezávislost našich národů si zaslouží být hájena se stejným odhodláním jako Organizace spojených národů bojuje za svobodu a nezávislost korejského lidu.
4. Velké mocnosti nemohou dosáhnout svého cíle ochránit západní Evropu, pokud založí své úsilí na uznání zotročení střední a východní Evropy, byť by to bylo nepřímé uznání. Nechť svobodný svět dá potlačovaným národům střední a východní Evropy při každé příležitosti své ujištění, že usiluje o naplnění Atlantické charty v jejich nešťastných zemích. Svobodný svět musí požadovat zastavení nových deportací z našich zemí, váleční zajatci a osoby odsunuté musejí být okamžitě repatriovány, sovětská vojska a cizí policejní jednotky musejí být staženy a všichni političtí vězni, kdekoliv se nacházejí, musejí být hned osvobozeni. Úmyslná a soustavně prováděná likvidace těch nejlepších z našich národů musí být zastavena. Prvním cílem je ustavení demokratických vlád a uspořádání svobodných voleb pod účinným mezinárodním dohledem.
5. Všechny naše národy, od Baltu po Černé a Adriatické moře, od železné opony po srdce ruských zemí, úzkostlivě očekávají akci, jež by zvěstovala blížící se osvobození. Jsou přesvědčeny, že duchovní a materiální síly, sdružené pod vedením Spojených států amerických, jsou schopny zajistit mír, založený na svobodě a spravedlnosti. Přes svou impresivní vojenskou moc, nelítostná mocnost bojující proti svobodnému světu je oslabena nenávistí a skrytým odporem mezi národy, které utlačuje. Jejich přispění do boje za svobodu může vést k rozhodnému výsledku pouze, pokud je spojeno k skutečné a odhodlané akci svobodného světa.

6. Národy střední a východní Evropy jsou vážně odhodlány po svém osvobození se přidat ke komunitě svobodných národů a ustavit vlastní vládu s lidmi a pro lidi. Právo habeas corpus, stejně jako svoboda vyznání, vědeckého bádání a umělecká svoboda, svoboda vyjadřování, informací a shromažďování jsou mezi základními svobodami a politickými a sociálními právy, jež budou zajištěny. Nikomu nebude odepřeno právo na vzdělání kvůli jeho národnímu původu, náboženství nebo politickému přesvědčení nebo sociálnímu a společenskému postavení. Rodiče budou mít právo poslat své děti do škol, které založí nebo si vyberou. Zvláštní péče bude věnována přicházející generaci mladých, která bude mít nejširší škálu příležitostí, jak uplatnit své nadšení a možnosti ve vytváření nového a lepšího řádu ve společnosti. Mašinérie vzájemného vyhlazování se nesmí dále valit našimi zeměmi. Zločiny proti lidskosti budou posuzovány na principu osobní zodpovědnosti v řádných procesech. Východoevropské demokracie nemohou být obnoveny na principu pomsty. „Nezabiješ“ je naše základní přikázání.
7. Pohyb myšlenek, osob, zboží a služeb bude volný. Individuální iniciativa bude podporována. Výběr mezi soukromým a veřejným hospodařením bude stanoven na základě merita věci – ty metody, které vytvářejí lepší výsledky, jak pro spotřebitele tak pro dělníky, budou preferovány. Žádné železné opony nebudou existovat. Naše země budou znovu integrovány do světové ekonomiky a budou moci pozdvihnout svou životní úroveň a přispět k vytváření všeobecného prospěchu.

8. Půda bude vlastněna zemědělci jako jejich soukromý majetek v souladu s touhou rolnictva, které vytváří velkou část naší populace. Družstva a jiné formy společného vlastnictví dobrovolně vytvořené, budou oproštěny od vládních zásahů. Pokročilé vědecké metody a jejich aplikace napomohou pozvednout životní úroveň rurální i městské populace.
9. Pracovníci manuální i intelektuální budou ochráněni před vykořisťováním soukromých i veřejných společností a budou svobodni od otrockého a svévolného nucení standardů jako tomu nutí represivní pracovní zákony. Bude svobodná volba povolání a místa jeho výkonu. Svobodné a nezávislé odbory a organizace budou strážit dělnická práva a zájmy. Veřejné i privátní instituce dohlédnou, aby výsledky vědeckého bádání a technického pokroku byly využity ve prospěch zvýšení životních standardů. Dělníci mají právo mít podíl na výnosu průmyslu podle výsledků své práce. Nad zájmem strojů je zájem člověka.
10.  Národy střední a východní Evropy touží zaujmout svá přirozená místa ve velkých hnutích svobodných národů, směřujících k lepším vztahům a bližšímu spojení. Touží po ustavení pevných vazeb mezi sebou navzájem ve federální formě a připojení se k vytvoření Spojené Evropy. Taková bratrská federace musí ocenit a respektovat rozdílné hodnoty jednotlivých národů, a to ve prospěch evropské civilizace a kulturního dědictví lidstva po celém světě.

Podepsáni jsou Béla Varga, Nucci Kotta, František Král, Arnošt Heidrich, Matej Josko, Ronnie Thomas, Elizabeth Thomas, Štefan Osuský, Jozef Lettrich, Joseph Emödy, Juraj Pavlov, Tibor Eckhardt, G. M. Dimitrov, Grigore Gafencu, Barbu Niculescu, Vili Masens, Václav Majer, Vilém Brzorád, Vojta Beneš, Hubert Ripka, Josef Bouša, Fedor Hodža, L. Szanto, Julius Firt, Adolf Procházka, M. Gavrilovič, Constantin Visoianu a další.
 
John F. Leich na setkání ve Filadelfii, které jménem Výboru pro svobodnou Evropu organizoval, vzpomíná velmi pozitivně. Prohlášení, že národy střední a východní Evropy vstoupí do Evropské unie, jakmile padne železná opona, bylo tím, o co výbor usiloval. Setkání se podle něj zúčastnili všichni včetně těch, kteří měli mezi sebou spory, což bylo velmi povzbuzující. Leichovým úkolem bylo uchovat národní představitele exilu pohromadě, což ,jak dodává, bylo mezi Poláky, Čechy a Slováky složité. Leich nejvíc spolupracoval se Št. Osuským
 a F. Hodžou, kteří měli podle něj skvělé kontakty, a s Maďary.
 Zvolení Philadelphie jako místa k podpisu deklarace nebylo náhodné.
 Má zvláštní symboliku nejen pro Američany ale i pro Čechoslováky a další středoevropské národy. Už v říjnu 1918 se totiž sešli ve Filadelfii představitelé jedenácti národů střední a jihovýchodní Evropy. Podepsali „Deklaraci cílů nezávislých středoevropských národů", která měla vést k ustavení Středoevropského demokratického svazu. Jménem Rusínů tuto deklaraci podepsal G. Žatkovič a ve Filadelfii se poprvé setkal s T. G. Masarykem, kde společně jednali o připojení Podkarpatské Rusi k Československu. 

Podobná manifestace solidarity mezi exulanty ze střední a východní Evropy, jakou bylo mohutné setkání ve Filadelfii, jež iniciovali účastníci Tuesday Panelu, se odehrála i v Evropě o rok později. Ihned po druhé světové válce posílilo svůj vliv Evropské hnutí. Už v roce 1948 založilo Komisi pro střední a východní Evropu, kterou vedl britský poslanec Harold Macmillan.
 Jejími členy byli západoevropští představitelé a představitelé sovětizovaných zemí střední a východní Evropy a to včetně Jugoslávie.
 Rada Evropy (Council of Europe) následovala příklad Evropského hnutí a vytvořila zvláštní výbor, který by sledoval vývoj a zájmy zemí, které nemohou být zastoupeny v Radě Evropy, protože v jejich zemích vládnou komunistické totalitní režimy a jsou tak mimo celoevropskou politickou debatu.
 Vznikl Výbor nezastoupených národů (Committee of Non-Represented Nations) v Radě Evropy, který vedl Švéd M. Wistrand, jenž si uvědomoval výjimečnou důležitost střední a východní Evropy pro celistvost a fungování Rady Evropy. Tento výbor, jak vzpomíná James McCargar, přijal každoročně představitele exilu ze všech zemí, které Výbor pro svobodnou Evropu podporoval. 

Následně v lednu 1952 svolala Komise pro střední a východní Evropu při Evropském hnutí velkou konferenci do staroslavného Westminsteru, v němž se odehrávají slavnostní zasedání britského parlamentu nebo jiné významné události. Ve Westminster Hall se tak sešli exiloví představitelé devíti sovětizovaných států střední a východní Evropy, mezinárodních organizací exilu včetně Jugoslávie, a představitelé Evropského hnutí z celého světa. Konference se zúčastnili také čtyři pozorovatelé Výboru pro svobodnou Evropu. Shromáždění uvítal jménem Winstona Churchilla a britské vlády Harold Macmillan. Shromáždění vyvrcholilo manifestačním shromážděním v Albert Hall, na němž byla přijata deklarace, která konstatovala, že žádná dohoda mezi západními mocnostmi a Sovětským svazem nemůže vést k trvalému a skutečnému míru, pokud by akceptovala zotročení národů střední a východní Evropy.
 
Další prohlášení přijatá konferencí, zdůrazňovala nezbytnost spolupráce na Schumannově plánu a společném evropském trhu pro země střední a východní Evropy po jejich osvobození. Výbor pro svobodnou Evropu uhradil cestovní náklady exilových představitelů ze Spojených států do Londýna a zaplatil náklady na publikace vydané konferencí a zajistil maximální pokrytí těchto událostí ve vysílání Rádia svobodná Evropa. Konference vyvolala ostrý odpor u vlád v zemích střední a východní Evropy, které ji ihned propagandisticky dezinterpretovaly, stejně jako TASS.
 
Výbor pro svobodnou Evropu podporoval také mezinárodní politické organizace, které měly přispět ke kultivaci politického demokratického smýšlení exilových představitelů zemí střední a východní Evropy, jejichž zkušenosti s demokracií s výjimkou Československa byly velmi omezené. Šlo především o Mezinárodní rolnickou unii (International Peasant Union) a Křesťansko-demokratickou unii střední a východní Evropy (Christian Democratic Union of Central and Eastern Europe). K dalším patřily také Socialistická unie a Liberální unie střední a východní Evropy. Narozdíl od vlastních aktivit výboru byly tyto organizace podporovány menšími částkami, protože nacházely podporu v západní Evropě u podobně orientovaných politických stran ve Velké Británii a ve Spolkové republice Německo.

Jednou z mezinárodních organizací, kterou Výbor pro svobodnou Evropu podporoval, byla také Federace svobodných novinářů (Federation of Free Journalists).
 O této organizaci víme jen, že ji v roce 1948 založili novináři uprchlí do exilu a že měla své pobočky v Londýně, New Yorku a hlavní sídlo v Paříži. 
 Její prezident Joseph Szilágyi byl pevně přesvědčen, že největším nebezpečím je neznalost a nezájem obyvatel západní Evropy, protože jedině veřejné mínění může ovlivnit budoucnost vztahů Východu a Západu. V Berlíně se v roce 1952 uskutečnil třetí výroční kongres Federace svobodných novinářů, který Výbor pro svobodnou Evropu finančně podpořil. Tehdy se Federace tvrdě ohradila proti tvrzení, že je financována výborem – a popřela financování jakoukoliv americkou nebo jinou organizací s tím, že výdaje hradí z výnosů vlastních agenturních zpráv, prodávaných médiím po celém světě (hlavně v USA) o situaci za železnou oponou. Jediné peníze, které Federace přijala, byla finanční podpora na organizování berlínského kongresu.

Analytici Výboru pro svobodnou Evropu si brzy uvědomili, že aktivity na mezinárodním poli mají ze všech podporovaných akcí největší mediální a mezinárodně politický ohlas. To přivedlo výbor k ojedinělému plánu. Jeho základním cílem bylo vytvoření silné mezinárodní platformy pro exilové představitele. Těžko hledat z hlediska mezinárodního organizaci, která by měla po celém světě více známé jméno než Organizace spojených národů, jejíž sídlo bylo v New York City. „Koupili jsme dům naproti OSN a vyvěsili vlajky všech porobených národů,“ vzpomíná James McCargar, v jehož gesci byly otázky OSN ve Výboru pro svobodnou Evropu od roku 1951.
 Fotografie ACEN House je jako dokument v příloze, kapitola číslo 5.4., a je součástí této práce.

Cílem bylo vytvořit paralelní Organizaci spojených národů, v níž by byly zastoupeny národy, které k sobě Sovětský svaz připojil nebo jinak zotročil a jejichž představitelé byli v OSN jen figurkami, hájícími zájmy Moskvy a nikoliv reprezentanty svých vlastních národů. O tomto projektu si řekneme více v následujících kapitolách.
3. 2. ACEN: STÍNOVÁ ORGANIZACE SPOJENÝCH NÁRODŮ

Možná jedinou úspěšnou organizací, sdružující především politiky, kteří uprchli ze zemí střední a východní Evropy před nebezpečím komunismu, bylo Shromáždění porobených evropských národů (dále ACEN, Assembly of Captive European Nations), které zůstává na rozdíl od národních exilových rad dodnes zcela neznámé.
 Ve většině publikací se dočteme o jeho působení jen okrajově, nebo dostaneme mylné informace. Například Walter John Raymond uvádí v sedmém vydání svého slovníku pod heslem ACEN jako organizaci, která vznikla po druhé světové válce v Londýně s cílem porazit komunistické hnutí ve střední a východní Evropě.

Shromáždění se skládalo ze zástupců celkem devíti zemí daného regionu a jeho delegáty byli krom uprchlých politiků také kulturní a ekonomičtí lídři sovětizovaných zemí – Albánie, Bulharska, Československa, Estonska, Litvy, Lotyšska, Maďarska, Polska a Rumunska. Hlavním cílem ACEN bylo – po Deklaraci cílů osvobození ve Filadelfii, která byla předstupněm k založení ACEN - symbolické sjednocení středo-východoevropských národů, které by vedlo k osvobození těchto zemí od komunismu bez válečného konfliktu.
 Prostředkem k tomu se stala opět propaganda – způsob, jakým ACEN mělo dospět k svrhnutí komunismu v Evropě, se mělo stát vzdělávání veřejnosti o současné situaci za železnou oponou. Ve svých prohlášeních se ACEN opíralo o prohlášení, týkající se dodržování lidských práv po skončení druhé světové války. 
Členství ve Shromáždění bylo omezeno jen pro delegáty již vzniklých a uznaných výborů národů sovětizovaných zemí, jejichž poslání a stanovy byly v souladu se záměry Shromáždění. Úroveň členství se odlišovala od národních členů, přidružených členů a členů s poradními hlasy. Za národní členy byly považovány tyto organizace – (1) National Committee for a Free Albania, (2) Bulgarian National Committee, (3) Council of Free Czechoslovakia, (4) Committee for a Free Estonia, (5) Hungarian National Council, (6) Committee for a Free Latvia, (7) Committee for a Free Lithuania a (8) Romanian National Committee. Životopisy jednotlivých delegátů ACEN lze nalézt v minnesotském archivu.

Každá z těchto organizací směla vyslat do ACEN 16 delegátů. Jedinou výjimkou byli Poláci – členy byly dvě organizace - Polish Democratic Committee a Polish Council of National Unity – s tím rozdílem, že každá směla vyslat jen 8 delegátů, což byl dohromady stejný počet zástupců jako měly ostatní národy. Podle článku 3, odstavec 2 stanov ACEN měla každá delegace jeden hlas, je tedy možné, že Poláci byli v tomto smyslu silnější než ostatní národy, což by odpovídalo i z demografických důvodů.
 Členství na úrovni přidružených organizací přiznalo ustavující zasedání 20. září 1954 například International Peasants Union nebo Christian Democratic Union of Central Europe, International Center of Free Trade Unionists in Exile, Liberal Democratic Union of Central-Eastern Europe, jež měly právo do Shromáždění vyslat po čtyřech delegátech, žádný z nich neměl ovšem hlasovací právo. 

První plenární zasedání se uskutečnilo v Carnegie Endowment International Center v New Yorku 20. září 1954 v 10.15 hodin dopoledne.
 Zasedání zahájil Béla Varga, po něm promluvil Vilis Masens, který byl předsedou přípravného výboru, směřujícího k ustavení ACEN (Committee of Coordinators). Zasedání přijalo hlasovací řád a Prohlášení cílů a principů. Došlo k volbě výkonného výboru (General Committee), jehož prvními členy se stali: Vili Masens z Litvy jako prezident, George Dimitrov z Bulharska jako viceprezident, Brutus Coste z Rumunska jako generální tajemník (a současně tajemník výkonného výboru), dalšími členy Výkonného výboru ACEN se stali Hasan Dosti z Albánie, Štefan Osuský z Československa, Leonhard Vahter z Estonska, Tibor Eckhardt z Maďarska,
 Vaclovas Sidzikauskas z Lotyšska, Karol Popiel a Stefan Korboński z Polska a Constantin Visoianu z Rumunska.

Na druhý den byla odložena debata o možnosti účasti jugoslávských delegátů, kdy Shromáždění rozhodlo, že budou přijati za členy, a to v rámci jednoho podvýboru, s čímž byli seznámeni prezidenti srbského, slovinského a chorvatského výboru telegramem. 
Zajímavé je, že ACEN určilo při svém založení, že členy (delegáty) se mohou stát jen občané členských zemí, nebo ti, kteří o občanství přišli, ale nejsou občany jiné země. To ovšem po dlouhou dobu znemožňovalo delegátům přijmout americké občanství – ještě v 50. letech celá řada z nich věřila, že se vrátí domů a že by bylo považováno za národní zradu přijmout cizí státní občanství. Jedinou výjimku představovali experti pracující pro ACEN - mohli být jakékoliv národnosti. Každá delegace mohla mít 16 členů, avšak nikoliv náhradníky.

Výkonný výbor přijal na plný úvazek Miroslava V. Fice jako zaměstnance sekretariátu ACEN od 15. května 1956.
 Později se Fic podepisoval jako tajemník pro politické záležitosti (Secretary for Political Affairs) a podle jeho vlastních vzpomínek měl na starosti také záležitosti jižní Ameriky – připravoval tamní konference a jednání ACEN s místními politiky. Na sekretariátě také pracovali Cvetana Bachvarov, Felix Gadomski, Algirdas Landsbergis a Paul Vajda (též Pál Vajda). Zřejmě nebyli dostatečně honorováni, o čemž svědčí jejich společný dopis s žádostí o navýšení platu, i fluktuace zaměstnanců.
 Ani ne tři měsíce od písemné stížnosti na špatné finanční podmínky podal 16. ledna 1958 Fic z „osobních důvodů“ výpověď. V té době sloužil jako úředník pro politiku a OSN (Political and UN Officers ACEN).
 Na Ficovo místo nastoupil Jan J. Brázda, za rok však rezignoval a odjel na stipendium do Indie stejně jako V. M. Fic. V srpnu 1959 nastoupil na jeho místo další Čechoslovák, Vilém Brzorád, kdysi sekretář Huberta Ripky na ministerstvu zahraničního obchodu.
 Podle údajů z roku 1959 měl ACEN roční rozpočet přes 300 000 dolarů, z nichž zaměstnanci obdrželi 81 000 dolarů, zatímco členové výboru ACEN měli nárok jen na 4 000 dolarů v náhradách.
 Podle dochovaných pramenů v roce 1963 byli v ACEN zaměstnání Cvetana Bachvarov, Vintila Banescu, Miron Butariu, Jolanda Martinez, Joan Thicke, Dorothy Grant. 

Zaměstnanci ACEN a jeho delegáti byli podle vzpomínek Johna F. Leicha, který byl asistentem viceprezidenta Výboru pro svobodnou Evropu pro styk s exilovými organizacemi, financovaní prostřednictvím šeků. „Platili jsme jim cesty, publikace, kancelář, životní náklady. Měli stipendia, nikoliv platy. Šlo možná o 300 dolarů měsíčně, což odpovídalo jejich nákladům na život v New York City. Nikdo z nich nemohl ale za ty peníze žít velkoryse.
 Podle Leicha největší finanční nezávislosti požíval rumunský exil, který odešel do zahraničí s částí zlatého pokladu své země, jak jsme už zmínili.

ACEN byl právně společností nezapsanou v rejstříku společností státu New York (non-icorporated), a mělo jít o neziskovou organizaci financovanou příspěvky ze strany Výboru pro svobodnou Evropu. Aktivity ACEN se měly soustředit především na OSN, její zvláštní agentury, Radu Evropy a Evropské hnutí. První a druhé zasedání ACEN běželo paralelně s 9. a 10. zasedáním OSN. V červenci 1955 ACEN pořádalo zvláštní zasedání ve Štrasburku ve spojení se zasedáním poradního shromáždění Rady Evropy.
 Diskuze, které ACEN podněcoval, se zaměřovaly na témata od pomoci uprchlíkům, nucených prací, genocidy až po ekonomické zneužívání zemí střední a východní Evropy – tedy témata, která v té době ovlivňovala každodenní život v sovětizovaných zemích.

Při četbě stručných biografických informací o delegátech ACEN si lze dobře uvědomit, jak rozdílné osudy spojovaly členy ACEN a jak komplikované jsou dějiny střední a východní Evropy.
 Mezi nejvýznamnější představitele ACEN patřil Brutus Coste,
 Stefan Korboński,
 George M. Dimitrov,
 Algirdas Landsbergis,
 Ferenc Nagy,
 Adolf Procházka,
 Vaclovas Sidzikauskas,
 Nuci Kotta,
 Michał Mościcki
, Vilis Masens
  nebo József Kövágó
.
Barvitá sestava rozdílných osobností, které měly společný zájem na likvidaci komunismu v Evropě, byla důstojným partnerem pro jednání pro americkou vládu. Ministr zahraničí Spojených států John F. Dulles zaslal předsedovi ACEN Vilisi Masensovi pozdrav, v němž zdůraznil, že je činností ACEN zaujat.
 Delegace ACEN v čele s prezidentem Masensem byla Dullesem přijata těsně před Vánocemi 21. prosince 1954. Také zde ministr zahraničí nešetřil slovy podpory a naděje na navrácení svobody a solidaritu s trpícími v době vánočních svátků.

Krátce po zahájení prvního valného shromáždění ACEN vyšla publikace s názvem Výzva k národům svobodného světa (Appeal to the Nations of the Free World). Ta shrnuje základní filosofii ACEN. V této historicky druhé shromážděním vydané publikaci se dočteme, že ACEN pozoruje s velkým zájmem tendence svobodného světa k tzv. mírové koexistenci se Sovětským svazem. Vlády východního bloku nazývá loutkovými nebo „takzvanými“ vládami a říká, že tyto vlády ve skutečnosti jejich národy nenávidí, protože se staly jen nástroji sovětského imperialismu.

ACEN je přesvědčen, jak se v publikaci dočteme, že pouze osvobození zemí střední a východní Evropy může vést k míru a stabilitě v Evropě, což je zájem především zbytku Evropy a je to v zájmu bezpečnosti a míru na celém světě. ACEN se rozhodně chce vyhnout válce, dočítáme se ve výzvě, a proto hledá cesty k osvobození prostřednictvím existujících mezinárodních organizací, především OSN, která byla založena právě z důvodu dohledu na nové mezinárodní uspořádání. Publikace ACEN věštecky dodává, že jedině respekt k vlastním principům dodá OSN vážnosti a opravdové autority. Výzva obsahuje tři požadavky, které ocitujeme.
Proto, ve jménu našich zotročených národů, my, ACEN, vyzýváme svobodné národy světa k podpoře a žádáme je: 

1. Odvolat uznání a odstoupit od všech vztahů s takzvanými vládami vnucenými silou či podvodem v našich zemích Sovětským Ruskem a prohlásit tyto takzvané vlády za nelegitimní a nereprezentující vůli našich národů.

2. Naléhat na OSN, aby uznala fakt, že naše národy nemají legitimní vlády a rozhodnout, aby pod dohledem OSN se konaly svobodné a osvobozující volby, a k tomu vytvořit v našich zemích podmínky nezbytné k organizaci takových voleb.

3. Požadovat, aby vláda, která se brání realizaci rozhodnutí uskutečněného v souladu s bodem 2, byla považována za viníka ohrožujícího světový mír a bezpečnost a byla prohlášena OSN za agresora.

Tato výzva byla schválena na 12. plenárním zasedání ACEN dne 20. prosince 1954 v New Yorku. 
 Svou činnost ACEN provádělo po celém světě a kanceláře otevřelo v New Yorku, Paříži, Londýně, Římě, Bonnu a na dalších místech.
 V duchu způsobu Výboru pro svobodnou Evropu ACEN pořádalo a sponzorovalo výstavy, vědecké, politické a kulturní aktivity, namířené směrem k vládním představitelům ve Spojených státech i v zahraničí, rozšiřovalo zdarma svoje publikace prostřednictvím škol a knihoven. V listopadu 1957 informoval tiskový manažer (Press Officer) Paul Vajda (též Pál Vajda) Výbor pro svobodnou Evropu o tom, kam posílá Shromáždění svůj bulletin ACEN News: 10 000 výtisků šíří prostřednictvím svých kanceláří po celém světě, z nichž 7 383 odchází na adresy po Spojených státech, 73 po Kanadě, do Evropy míří 834 zásilek, do Asie 120, v Latinské Americe distribuuje 152 zpravodajů a konečně členům Rady Evropy posílají 236 výtisků.
 Zpravodaj ACEN News byl však jen jedním z mnoha výstupů Shromáždění. Svůj zpravodaj vydával ACEN i v arabštině. 

Zajímavé je, že když jsem navštívil United Nations Archives, nepodařilo se mi najít žádné relevantní materiály spojené s činností ACEN.
 Je to způsobeno jednak tím, že velká část aktivit ACEN probíhala na osobní úrovni v kuloárech, jednak tím, že listinná agenda jednotlivých členských zemí OSN není součástí spisů OSN ale nacházejí se v národních archivech jednotlivých členských zemí.

ACEN kopírovalo strukturu Organizace spojených národů, která byla hlavním terčem jeho propagandy. Hlavním orgánem Shromáždění tedy byla plenární shromáždění, která volila předsedu, generálního tajemníka, členy sekretariátu a členy pracovních komisí. Valné shromáždění se od roku 1954 uskutečňovalo každé září v New York City, obvykle začínalo ve stejný den jako plenární zasedání  OSN a fungovalo jako nejvyšší orgán, jehož prostřednictvím byly vyhlašovány rezoluce a volen Výkonný výbor (General Committee) ACEN.

Přesně cíle a politickou misi ACEN definovaly stanovy. Uveďme aspoň jejich základní principy. Podle článku I. cíle ACEN jsou:

1. Pracovat na osvobození od komunistické diktatury a sovětské nadřazenosti porobených národů střední a východní Evropy.

2. Prohlásit a udržet právo porobených evropských národů na zastoupení v OSN pouze jejich legitimními vládami, které jsou odpovědné vůli těchto národů.

3. Spolupracovat se všemi svobodnými národy zastoupenými v OSN s cílem dosažení účinné a univerzální realizace cílů Charty OSN.
4. Vybavit OSN a její specializované agentury, stejně jako členy ze svobodných národů všemi přístupnými informacemi o podmínkách v našich zemích, které jsou jakýmkoliv způsobem v rozporu se zájmy a principy OSN.

5. Dodávat informace a dokumentaci vládním a soukromým institucím svobodného světa stejně jako prominentním osobnostem svobodného světa, učinit známou skutečnou situaci, převládající v porobených evropských zemích, v nezdolném boji našich zotročených národů za svobodu, nezávislost, sociální spravedlnost a demokracii. /…/
6. Zpřístupnit svobodnému světu znalosti a zkušenosti z komunistického vládnutí, přístupů, taktik a strategie, které ACEN získá.
7. Spolupracovat s Radou Evropy a Evropským hnutím s cílem zajistit příslušné zástupce ACEN v jejich orgánech, a připravovat tak integraci těchto národů do sjednocené Evropy po jejich osvobození. /…/

8. Usilovat o ochranu a dosažení demokratických ideálů v srdcích a myslích zotročených národů a ochraňovat a prosazovat skutečné hodnoty jejich vlastních duchovních, kulturních a politických tradic doma i v zahraničí, a prosazovat výzkum a studia k pomoci svobodně zvoleným vládám v zemích střední a východní Evropy po osvobození ve snaze o obnovu demokracie.

9. /.../

Poskytnout všechnu možnou pomoc demokratickým uprchlíkům ze zotročených zemí, především v úsilí získat svobodně zvolené zaměstnání a být zaměstnán, v zemích které je přijmou, ve stejném poměru jako své vlastní občany, v jakékoliv formě a trvání, aby byla ochráněna jejich lidská práva, lidská důstojnost, národní hodnoty a tímto je posilovat individuálně i kolektivně k ochraně jejich kulturního dědictví a k přispění záměru osvobození jejich národů stejně jako k jejich rekonstrukci následující po osvobození.

Nejpodrobnější informace o vzniku ACEN přinesl časopis vydávaný Výborem pro svobodnou Evropu News from behind the Iron Curtain v prosinci 1954. Říká, že zatímco dosud bylo nutné pro exilové představitele zemí střední a východní Evropy vyvinout značné úsilí, aby se dostali do kontaktu s představiteli OSN a jeho delegací, nyní vznikla platforma, která přímo vybízí ke spolupráci a kterou delegáti OSN sami vyhledávají. Zatímco se v minulosti v kuloárech OSN s představiteli dvoumilionového Estonska nebo osmimilionového Bulharska nikdo nechtěl bavit a spíše tito lidé vzbuzovali lítost pro osud jejich zemí, po spojení exilu střední a východní Evropy je tomu naopak. ACEN představuje zástupce zemí, v nichž žije přes 100 milionů obyvatel a ačkoliv nemají v OSN žádný zvláštní titul a nejsou ani oficiálními reprezentanty svých vlád, berou je ostatní členové OSN mnohdy vážněji než skutečné delegáty těchto zemí, které jsou podřízeny Moskvě. News dodávají, že dokud nebylo úsilí jednotlivých národních exilů koordinováno, museli o možnost někde promluvit doslova bojovat, mnohdy mezi sebou, zatímco nyní mají všeobecný mezinárodní respekt a vážnost.
 
Dodejme jen, že v té době byl zástupcem Sovětského svazu Andrej Vyšinský, strůjce největších čistek konce 30. let, právní pseudoteoretik, který stál za právní technologií výroby politických procesů nejen v Sovětském svazu ale i jemu podřízených zemích. Jeho projevy v OSN v té době zářily mírem a hlášení se k mezinárodnímu právu a závazkům. Jemu i ostatním komunistickým představitelům musela prohlášení exilových politiků komplikovat život jak v OSN, tak když zaznívala prostřednictvím Rádia svobodná Evropa. Delegát ACEN Hubert Ripka se během návštěv Moskvy s Vyšinským setkal a považoval jej za nejchytřejšího z kremelských vůdců a zároveň nejcyničtějšího člověka.

Po první tiskové konferenci, která se odehrála v dočasném sídle ACEN v budově Carnegie Endowment Fund, vyšel také v New York Times krátký článek o nově vzniklé organizaci. New York Times referovaly 21. září 1954, že nově vzniklá organizace napadla československou a polskou delegaci v OSN. Učinila to v dopisu generálnímu tajemníkovi OSN v předvečer plenárního shromáždění v OSN, v němž ACEN konstatoval, že delegace Polska a Československa nejsou platnými delegáty těchto zemí, protože nezastupují vůli občanů těchto států, nýbrž se řídí pouze pokyny z Moskvy a hájí zájmy zahraniční politiky Sovětského svazu, což zcela narušilo a narušuje základní principy fungování OSN. 

Naopak exiloví představitelé baltských států protestovali proti tomu, že po okupaci jejich zemí Sovětským svazem v OSN nemají žádné zastoupení a že jakkoliv je okupace Pobaltí v rozporu s mezinárodním právem, nemají hlasovací právo v OSN delegáti pobaltských zemí vyslaní do Spojených národů vládou legitimně zvolenou občany tamních států. Prohlášení vydal jménem ACEN Vaclovas Sidzikauskas, který byl sám lotyšským delegátem ve Spojených národech před obsazením Lotyšska Sovětským svazem. Podle New York Times je další zásadou společné organizace také pomoc všem utlačovaným národům a nikoliv jen pomoc vlastnímu národu té které exilové reprezentace. Závěrem článek konstatoval, že ACEN poslal Radě Evropy a prezidentu Eisenhowerovi prohlášení, v němž se opakovala Eisehowerova slova, že na světě nebude mír, dokud budou ujařmené národy střední a východní Evropy zotročeny. V následujících dnech se bude ACEN zabývat stejnou agendou, jakou má na programu OSN, končila zpráva New York Times. 

Významnou roli hrál hospodářský a kulturní výbor, který informoval o okolnostech obchodu mezi Východem a Západem a o dalších těžko dostupných informacích. Sekretariát Shromáždění zodpovídal za plnění rozhodnutí, přijatých orgány Shromáždění – dle požadavků výkonného výboru. Sekretariát se skládal z generálního tajemníka, zástupce generálního tajemníka a dalších zaměstnanců sekretariátu, kteří ručili za přípravu jednání výkonného výboru a výročních zpráv o aktivitách Shromáždění pro plenární shromáždění.

Představitelé Shromáždění (delegáti) cestovali a setkávali se s osobnostmi mezinárodní politiky, účastnili se vědeckých a politických konferencí. O co přesně šlo, můžeme ukázat na příkladu Huberta Ripky, bývalého ministra zahraničního obchodu v Československu.
 Ve dnech 12. až 16. září 1956 se Ripka zúčastnil konference Liberálně demokratické unie ve Strese jako zástupce ACEN spolu s rumunským zástupcem G. Gafencu.
 Konference se konala za účasti F. Malagodi (generální sekretář italské liberální strany), přijel také H. A. Kluthe (místopředseda německé sekce liberální unie), H. Schaeffer (německý ministr) a Maurice Faure, který tehdy působil jako podsekretář francouzského ministerstva zahraničí,
 dále René Mayer, tehdejší prezident Evropského společenství uhlí a oceli. Zprávu o zasedání od Ripky dále do světa rozesílal V. M. Fic, který ji přeposlal dalším 50 osobám v ACEN.
 Na konferenci byla řeč o suezské krizi. Ve svém příspěvku se Kluthe vyjádřil také k Československu. Odmítl odsun, sjednocení Německa a negativně komentoval knihu slečny Wiskemannové o východních sousedech Německa.

Význam podobných akcí spočíval právě v politickém lobbingu, reprezentaci a přípravě vztahů na situaci po osvobození Československa. Aktivity ACEN výrazně umožnily zástupcům sovětizovaných zemí udržet krok se světovým děním a také jej ovlivňovat ve prospěch svých zemí. Jedna z organizací, na niž upřel ACEN po svém vzniku pozornost, byla také Severoatlantická organizace (NATO). Zajímavé je, že v jejím archivu lze v současnosti nalézt jen jedno odtajněné sdělení ACEN z prosince 1956 v souvislosti s maďarskou revolucí, které je formální žádostí o podporu.
 Ostatní dokumenty buďto nejsou přístupné, nebo odtajněné anebo vůbec v archivu nejsou.
ACEN poskytl bývalým politikům osmi středo a východoevropských zemí platformu, na jejímž základě se zapojili do nespočetného druhu aktivit, dotýkajících se dodržování lidských práv za železnou oponou a nebezpečí mezinárodního komunismu. 

Důležitým výstupem jejich aktivit byly také články a reportáže v médiích, které čerpaly z informací pracovních komisí ACEN sdružující odborníky na danou problematiku. Články a publikace do té doby přístupné jen v národních jazycích zemí střední a východní Evropy se zásluhou ACEN staly přístupné v anglickém jazyce a Shromáždění reagovalo doslova na každý podnět, který zvenčí přicházel. Při srovnání s aktivitami národních exilových uskupení je zřejmé, že výstupy a mezinárodní ohlas společné organizace překonávaly úsilí jednotlivých exilových výborů a organizací. Dokládají to i tajné zprávy kanadských diplomatů, které konstatují, že i podle amerického State departmentu zasedání ACEN proběhlo bez významných třenic mezi delegáty.

Jedním z mála signálů potvrzujících úspěch ACEN i zpoza železné opony byla kritika komunistických představitelů. ACEN napadl například československý ministr vnitra Rudolf Barák v projevu v Ústředním výboru KSČ  20. června 1957.
 Následně zopakovalo jeho výpady i Rudé právo.
 Státní bezpečnost resp. rozvědka komunistického Československa působení ACEN také zaznamenala a hodnotila ho jako organizaci založenou Američany pro nepřátelskou činnost.
 Podobně tomu bylo i v dalších zemích sovětského bloku. 
Zajímavé je, jaký zájem vyvolala činnost ACEN u demokratických zemí ihned po svém vzniku. Kanadská ambasáda ve Washingtonu DC ihned informovala svou centrálu v Ottawě o vzniku tohoto uskupení. Informace diplomatů pocházely jednak z publikací ACEN a kontaktu s jeho členy, jednak z informací State Departmentu a to od Francise Stevense, který byl zvláštním asistentem kanceláře State Departementu pro východoevropské záležitosti. Náměstek ministra zahraničí Kanady L. V. J. Roy zaslal 7. března 1955 stanovisko k žádosti o instrukce, jak postupovat vůči ACEN, kanadskému velvyslanci ve Spojených státech. Doslova mu sdělil, že „přítomnost členů vlády na akcích organizovaných podobnými organizacemi a příležitostné projevy členů vlády na podobných shromážděních vyústily v protesty zástupců satelitních vlád“.
 Dále dodal, že kanadská vláda nehodlá vyjadřovat jakékoliv stanovisko k věci ACEN a uprchlíků. 
Ve spisu kanadského Národního archivu a knihovny najdeme také stanoviska kanadské tajné služby k ACEN, kterou ministerstvo zahraničních věcí před zasláním výše zmíněného stanoviska požádalo o vyjádření k ACEN. Ta konstatovala, že v roce 1955 nezaznamenala žádnou informaci o tom, že by ACEN spolupracoval s jakoukoliv organizací či jednotlivci na území Kanady. Představitel State Departmentu Francis Stevens požádal kanadské diplomaty o sdělení jejich názoru na činnost ACEN a vyjádřil přesvědčení, že jde o „symbol, který je třeba uchovat“. Zároveň dodal, že ACEN je nevládní organizace, čímž se chtěl vyhnout možným spekulacím o propojení aktivit State Departmentu a ACEN. Kanadští diplomaté to však spíše pochopili jako určitý odstup, který americká zahraniční politika od ACEN a podobných organizací udržuje. Opak však byl pravdou.

Doba, v níž došlo k ustavení ACEN, byla plná nadějí a obav. V zimě 1954 (29. listopadu až 2. prosince 1954) se v Moskvě sešli představitelé satelitních evropských zemí, aby jednali o společné obraně. Dohodli se, že další schůzi se uskuteční v květnu 1955 ve Varšavě, která se stala zakládajícím zasedáním uskupení známého pod názvem Varšavský pakt.
 Kanadská diplomacie považovala vznik ACEN za reakci na jednání představitelů východního bloku v Moskvě, protože první zasedání ACEN se uskutečnilo ve stejné době.
 Domnívám se však, že mělo mnohem hlubší kořeny. Rok 1955 znamenal také sblížení obou supervelmocí během prvního jednání od skončení druhé světové války. Duch Ženevy, jak bývá doba po ženevských jednáních označována, nahrával ústupu konfliktního způsobu řešení mezinárodních otázek, což děsilo politický exil – uznání statu quo ve střední a východní Evropě by bylo tím nejhorším výsledkem jejich snažení. Shromáždění vydalo třicetistránkovou brožurku, kterou před možnými důsledky jednání v Ženevě varovalo.
 Toto období bylo ukončeno okupací Maďarska, kterému velel první velitel Varšavského paktu a osvoboditel Prahy Ivan Koněv.

Paradoxně okupace Maďarska jednak oddálila uznání statu quo ve střední a východní Evropě, jednak znamenala konec už předtím zbytečných nadějí, že by ozbrojený konflikt mohl patovou situaci řešit, a že studenoválečný konflikt se potáhne ne roky ale desetiletí.
 
O to více všechny politické exulanty trápila možnost dohody mezi Spojenými státy a Sovětským svazem, vyvolaná beznadějnou situací a potřebou úpravy vzájemných vztahů a snahou o podporou obchodu. Když letěl v roce 1959 viceprezident Spojených států Richard Nixon na návštěvu Moskvy, poslal mu Stefan Korboński dopis, v němž ho před bolševiky varoval.
 Dne 10. července 1959 mu z Bílého domu přišla odpověď. Nixon v ní píše, že nepochybuje o tom, že by jeho rozhovory s ruskými lídry měly vliv na jejich vztah ke komunistické ideologii, ale že pevně věří a doufá, že bude moci dát alespoň najevo, jaké má vláda a Američané názory na agresi a na otázku svobody, a poděkoval Korbońskému za jeho rady a sdělení.

3. 3. TÝDEN POROBENÝCH NÁRODŮ
Počínaje rokem 1959 Shromáždění pořádalo americký Týden porobených národů (Captive Nations Week), jehož součástí byla písemná kampaň představitelům amerických vládních úřadů proti zapomínání na národy za železnou oponou a proti uznání jejich statu quo. Týden porobených národů byl uznán vládou Spojených států jako oficiální svátek, připomínající osudy zemí, z nichž mnozí Američané vzešli.

Captive Nations Week vyhlásil poprvé prezident Eisenhower v roce 1953.
 Následně v roce 1959 jej potvrdil i Kongres.
 Prezident Eisenhower a každý následující americký prezident až po Baracka Obamu vyhlásil 3. týden v červenci za Týden porobených národů.

Při příležitosti Captive Nations Week podepsala pod taktovkou ACEN celá řada veřejných osob v roce 1959 prohlášení o nezbytnosti nezapomínat na ujařmené národy střední a východní Evropy.
 Během prvních let trvání národního svátku prohlášení podpořila i řada amerických guvernérů.
 Podle dochovaných záznamů víme, že v prvním roce kampaně v roce 1959 podepsalo toto prohlášení celkem 15 guvernérů, stejný počet i o rok později, v roce 1961 jen 11, roku 1962 však počet guvernérů, kteří prohlášení podpořili, vzrostl na 22, což je téměř polovina všech ve Spojených státech. Samotný svátek byl poprvé vyhlášen už v roce 1953 a literatura národů střední a východní Evropy si ho dodnes připomíná, ač v českém prostředí zůstává opomíjen.

Nejvyšší počet guvernérů, podepsaných pod prohlášením a tudíž připomínajících si Týden porobených národů byl v roce 1963, kdy dosáhl čísla 26 – což už je více než polovina států americké Unie. Ještě více podpory nalezl Captive Nations Week u primátorů největších amerických měst. V roce 1959 jich prohlášení podepsalo 22, o rok později už 28, v roce 1961 jen 15 (stejně jako v roce 1962). Největší podpory se dostalo svátku v roce 1963, kdy se k němu připojilo 48 primátorů amerických měst.
 Tento rok byl zřejmě největším úspěchem v době trvání kampaně, která se zasazovala o sdělení americké veřejnosti o poměrech evropských národů degradovaných za železnou oponou.

Podle vzpomínek J. F. Leicha se oslavy Týdne porobených národů konaly vždy v červenci v New Yorku u Sochy svobody. Zúčastňovali se ho nejen exiloví předáci a američtí politici, ale děvčata v národních krojích, věšely se vlajky porobených národů a celá akce měla velkou publicitu. Prezident vydal k oslavě prohlášení, že Amerika nezapomněla na tyto národy. 
 
Fakt, že v roce 1959 poprvé začalo organizovat Captive Nations Week Shromáždění porobených evropských národů vedl k ještě většímu sovětskému odporu k této organizaci.
 Nikita Chruščov během návštěvy Richarda Nixona v Moskvě 24. 7. 1959 protestoval proti vyhlášení Captive Nations Week a označil ji za provokaci.
 To učinil v budoucnu ještě mnohokrát.
3. 4. SOVĚTSKÁ ŘÍŠE SE CHLUBÍ

Jednou z významných výstav, které Shromáždění uspořádalo, byla výstava „Sovětská říše se chlubí“ (Soviet Empire Exhibit), která znázornila druhy perzekuce v Sovětském svazu ruku v ruce s nízkou životní úrovní obyvatel sovětského Ruska. Od roku 1958, kdy byla otevřena v New Yorku, objela doslova celý svět – od Itálie, Francie až po Japonsko nebo Nový Zéland, kam doputovala v roce 1963. 
Výstava byla reakcí na Sovětskou výstavu otevřenou v New Yorku v roce 1959 a Americkou výstavu, zahájenou v Moskvě téhož roku, která měla symbolizovat první pokus o sblížení obou velmocí. Výstava se stala mimořádnou kulturní a politickou událostí v životě obou velmocí.

Americká výstava v Moskvě byla zahájena 24. července 1959 pod patronátem americké vlády. Její účastníci na ní mohli shlédnout vše od módy až po nejnovější technologické výdobytky jako hi-fi sety nebo automobily prodávané běžné rodině ve Spojených státech. Cílem výstavy bylo přiblížit se vzájemně, ovšem vzhledem k jejímu charakteru provokovala v Moskvě spíše ke srovnání výhod kapitalismu oproti drastickým důsledkům plánovaného hospodářství. 

Richard Nixon ve svém úvodním projevu při zahájení výstavy sice vyzdvihl sovětské úspěchy na poli astronomie ale vzápětí se začal zabývat americkým chápáním svobody.
 Zahajovací projev a následná debata uprostřed modelu americké kuchyně se vžila pod názvem „Kitchen Debate“.
  
Nikita Chruščov se v ní skrze překladatele přetahoval s Nixonem o smysl komunismu a kapitalismu.
 Jednalo se o první setkání na nejvyšší úrovni následující po Ženevské konferenci v roce 1955 a následné sovětské okupaci Maďarska. Debata byla zaznamenána televizí a druhý den přes protesty sovětů vysílána v USA.
 Celá kuchyňská hádka obou představitelů nakonec Nixonovi zvedla ve Spojených státech popularitu.
 Sovětská televize pustila záznam později během noci s několika částmi Nixonových argumentů, které zůstaly nepřeloženy do ruštiny. 

Chruščov reagoval na prohlášení Nixona o tom, co si vše může běžná americká domácnost dovolit poznámkami, že není důležitý luxus, ale podstatné věci přístupné všem a že v kosmu Sovětský svaz Spojené státy předstihuje – debata se odehrála ne dlouho po vypuštění Sputniku na oběžnou dráhu.
 
Předpokládané uvolnění vztahů, které mělo být doprovázeno i větší kulturní výměnou, začalo útěkem skupiny sovětských tanečníků do Spojených států, kde požádali o politický azyl, stejně jako řada sportovců, což vedlo k utužení sovětského přístupu – Moskevský filharmonický orchestr dostal zákaz vycestovat ze Sovětského svazu na Západ.

Na přípravě jakési anti-výstavy, která měla parafrázovat sovětskou a americkou výstavu, začalo Shromáždění pracovat už v roce 1957. Tehdy shromáždění možná ještě nemuselo předpokládat Sovětskou výstavu v New Yorku. Měla spíše připomínat 40 let od nástupu bolševiků k moci v Rusku. Shromáždění vyrobilo několik různých národních mutací výstavy a v místě výstavy rozdávalo letáky, kterými zvalo na výstavu dle místních zvyklostí. 

Výstava měla plasticky ukazovat, co sovětský komunismus v praxi znamená. Výstava měla šest částí – (1) Nové sociální třídy, (2) Komunistická výchova, (3) Imperialismus, (4) Sociálně ekonomické podmínky, (5) Komunistická justice, (6) Mír a svoboda. 

Klíčová obrázková část výstavy se týkala hlavních přínosů SSSR: Permanentní revoluce, permanentní čistky, permanentní boj proti humanitě. Jako dokumentaci uváděli autoři Chruščovův projev o kultu osobnosti a následný zásah v Maďarsku roku 1956. Závěrečná část výstavy se zabývá komunismem a jeho vývojem a konstatuje, že „jako víra komunismus selhal. Přežívá jen jako systém moci. Tato moc drží myšlení v neustálém nebezpečí války a totální destrukce.“

Výstava ukazuje také sochu Pavlíka Morozova s titulkem „kluk, který udal rodiče policii kvůli nevydání části své sklizně státu.“
 Socha připomínající jeho zradu, byla postavena v moskevském Parku dětí 19. 12. 1948. Věnování pod sochou zní: Socha pionýrského hrdiny Pavlíka Morozova nám vždy bude připomínat, jak musíme žít, studovat a pracovat, abychom se stali inteligentními budovateli komunismu.“
 Dále návštěvníci výstavy mohli vidět kopii známky Pavlíka Morozova, vydanou k jeho poctě. Morozovův otec dostal 10 let v táboře nucených prací.
 Následoval obrázek české dívky, která nepláče, protože byli její příbuzní odsouzeni z politických důvodů, neboť preferuje stranické zájmy před osobními.

Další panel obsahoval seznam paktů a mezinárodních úmluv, které Sovětský svaz nedodržel. V panelu s názvem „Revoluce požírá své děti - Nové tváře, staré principy“ se objevilo následující schéma: Chruščov popravil Beriu, Beria Ždanova, Ždanov Jagodu, Jagoda atd. Chruščov a jeho klika likvidovala stalinisty, Stalin likvidoval trockistické bolševiky, bolševici menševiky a tak stále dokola, popisovalo schéma strachu a nejistoty, které Kennan a Mastný popisují jako zdroj sovětské agresivity.

Důležitou součástí výstavy, proti jejímuž uvedení v New Yorku protestovali sovětští představitelé, byl popis sovětských úspěchů na poli hospodářství s odkazem na hladomory na Ukrajině a žalostné sociální postavení obyvatelstva, které kontrastuje s krédem komunismu.
 
3. 5. CESTA KOLEM SVĚTA







Když hovoříme o tom, že ACEN lobboval za region střední a východní Evropy, za jeho osvobození a následné sjednocení, uveďme jeden příklad za všechny. Je jím cesta představitelů ACEN kolem světa. Píše o ní ve svých vzpomínkách Stefan Korboński, který byl celkem osmkrát zvolen prezidentem ACEN a v prvním roce svého úřadování se spolu s dalšími představiteli na cestu kolem světa vydal.

Záměr poslat delegaci ACEN na cestu kolem světa vznikl po úspěšné návštěvě jeho tří představitelů v jižní Americe v roce 1956. Korboński, Masens a József Kövágó se tehdy vypravili do zemí, v nichž zájem o maďarskou okupaci byl z geografických důvodů spíše teoretický, a záměr skutečně vyšel. Apel na tamní představitele i společnost, směřující k podpoře žádosti, aby se SSSR stáhl ze střední Evropy, měl mnohem větší morální a lidský dopad – prezentovali jej totiž skuteční svědkové sovětské velmocenské politiky, kteří čerpali zkušenost se sověty na svých osobních zkušenostech.

Cesta kolem světa začala poslední lednový den roku 1959 v Tokiu setkáním s představiteli japonského ministerstva zahraničí, o nichž si Korboński poznamenal, že dobře rozumějí problému střední Evropy i sjednocení Německa, a pokračovala návštěvou Soulu v Jižní Koreji. Také tam se diskutovalo sjednocení Německa, které lze v případě úspěchu zopakovat na příkladu rozdělené Koreje. V Koreji podobně jako v Japonsku čekal na delegaci houf novinářů, v Koreji jich napočítal i s fotografy Korboński padesátku. Následoval Taipei na Taiwanu, kde ujišťovali ACEN o svém přirozeném spojenectví a podpoře střední a východní Evropy. 

Třísetčlenná vládní recepce na počest ACEN znamenala setkání se všemi důležitými politickými představiteli ostrova. O dva dny později již delegace nocovala v Manile na Filipínách. Také tamní ministr zahraničních věcí přislíbil ACEN podporovat v jeho akcích v OSN ve věci střední a východní Evropy, následovaly rozhovory v rádiu a silné mediální pokrytí nezvyklé návštěvy. Pak přišla cesta do Sydney, Canberry – také Austrálie během studené války koketovala za výrazné podpory sovětské zpravodajské služby,  Československa a dalších zemí s komunismem.
 Následovala zastávka ve vietnamském Saigonu, kde se uskutečnilo setkání s přednáškou delegátů, jíž se zúčastnilo na 3 000 lidí, kteří demonstrovali výkřiky souhlas s jejich názory. 
Korboński píše, že se setkal s čínským politickým vězněm, který o útrapách ve věznicích v Číně napsal knihu. Když srovnal jeho zážitky se svými z věznice NKVD ve Varšavě, poznamenal, že měl pocit, že ve Varšavě je jen odpočinkové letovisko pro politické vězně.
 
Další návštěva vedla do Sdružení obětí komunismu (Union of Victims of Communism) a do místní pobočky Kongresu pro svobodu kultury. V březnu následovala Indie se zastávkou v Kalkatě. Korboński si nemohl nevšimnout, že ve stejné době do Indie přicestovala také delegace ze Sovětského svazu. Novináři ji popisovali stejnými termíny jako návštěvu ACEN – jako misi dobré vůle. Následovala zastávka v pákistánském Karáčí a pak už Evropa. Turecký ministr zahraničních věcí se nebál konkrétních slibů, že udělá cokoliv v jeho silách v zájmu zemí střední a východní Evropy i během jednání se Sovětským svazem podle doporučení ACEN. Také v Turecku dostal Korboński možnost promluvit v polštině v Rádiu Ankara, které bylo přenášeno do Polské lidové republiky. Delegace se poté přesunula do Atén a do Říma. Ve Vatikánu stále ještě v té době (1959) fungovalo na polské komunistické vládě nezávislé velvyslanectví Polska, které se podařilo udržet a bylo velkým symbolem boje za svobodu Polska pro všechny, kdo utíkali před komunismem. Velvyslanec Papée žil ve Vatikánu během celé druhé světové války, a každý jej proto znal. Domluvil proto také setkání se státním sekretářem Vatikánu kardinálem Tardinim, po němž následovalo přijetí u papeže Jana XXIII. 

Setkáním s papežem skončila tříměsíční cesta exulantů kolem světa, která přesně trvala 57 dní. K jejímu dokreslení Korboński udává, že delegace projela 12 hlavními městy světa, kde je přijal 1 prezident, 1 viceprezident, 3 premiéři, 10 ministrů zahraničí a 10 ministrů jiných rezortů, 3 předsedové parlamentů a 9 primátorů. Uskutečnilo se 16 tiskových konferencí, po nichž bylo vydáno celkem 140 článků a zpráv, věnovaných problému osvobození devíti středo-východoevropských zemí, delegace byla pozvána do 3 televizních vysílání a do 12 rádií. Korboński sám mluvil na 18 veřejných shromážděních a zúčastnil se 22 pracovních snídaní, obědů a večeří, pořádaných na počest návštěvy delegace ACEN v tom kterém státě. Hlavním a jediným smyslem návštěvy bylo udržet při životě otázku budoucnosti sovětizované části Evropy jako mezinárodní problém, na nějž už veřejnost namnoze rezignovala, vzdor sympatiím k událostem v Maďarsku v roce 1956.

Demokratický svět byl relativně otevřen sovětské propagandě, takže exiloví představitelé mnohdy nevycházeli z údivu. Například když UNESCO vydalo brožuru s názvem „Rovnost práv mezi rasami a národy SSSR“ (Equality of Rights between Races and Nationalities in the USSR), které pro ně připravili dva rusky píšící autoři. ACEN ihned protestovalo u generálního ředitele UNESCO, protože publikace dle ACEN zcela narušila běžné standardy publikací, neboť zamlčuje, že Estonsko, Litva a Lotyšsko si nikdy nemohly svobodně zvolit život v Sovětském svazu. Je prý zřejmé, že autoři poškodili dobré jméno UNESCO, které vydalo sovětskou propagandistickou příručku, která ve své objektivitě klesla hluboko pod úroveň ostatních publikací UNESCO. 

ACEN sám měl poměrně širokou publikační aktivitu – ACEN News vycházely i v arabštině.
 Kromě cesty kolem světa poslal Výbor pro svobodnou Evropu delegáty ACEN na podobnou cestu napříč jižní Amerikou, která měla velký propagační význam.
 Dokonce na čas ACEN otevřel svou kancelář v Riu de Janieru.

3. 6. MAĎARSKÉ UDÁLOSTI A ACEN

Dne 24. 10. 1956, jen několik málo hodin poté, co sovětské tanky vjely do centra Budapešti, ACEN poslalo telegram předsedovi Rady bezpečnosti OSN se žádostí o svolání okamžitého zasedání. Důvodem nebyly jen události v Maďarsku, ale především varování před nebezpečím užití vojenské síly v Polsku a snaha mu zabránit. Kopii telegramu obdržel generální sekretář OSN Dag Hammerskjold. Současně byl telegram zaslán hlavám vlád, které mohly v Radě bezpečnosti OSN intervenovat. 

Vedoucí mise ACEN v Paříži Paul Auer (též Pál Auer) sestavil delegaci exulantů a vyžádal si ihned audienci u francouzského ministra zahraničí.
 Podobně postupoval zástupce ACEN v Londýně Adam Ciolkosz a řada dalších představitelů ACEN. Newyorská centrála také oslovila všechny vlády a strany svobodného světa, aby podpořili žádost ACEN v Radě bezpečnosti OSN.
 
Dne 26. 10. 1956 odeslal ACEN telegram prezidentu Dwightu Eisenhowerovi. Sovětská intervence je proti závěrům Bandungské konference, ACEN informoval všechny její účastníky. Znovu 31. 10. ACEN žádal, aby se věc projednávala v Radě bezpečnosti, píše znovu Eisenhowerovi, premiérům Guy Molletovi a Anthony Edenovi. Hlavní požadavky ACEN byly: 1. okamžitý odchod vojsk z Maďarska, 2. potvrzení, že Maďaři si mohou zvolit režim na základě svobodných voleb, 3. zřídit komisi OSN, která by dohlížela na plnění závěrů Rady bezpečnosti. Telegram byl zaslán také generalissimu Čankajškovi a dalším členům Rady bezpečnosti OSN (Belgie, Peru, Austrálie). OSN následně ustavila Zvláštní komisi pro Maďarsko. Když však tato komise v červnu 1957 zveřejnila výsledky svého šetření, ACEN po celém světě vyzývalo k demonstracím na protest proti jejím závěrům, které nekorespondovaly s požadavky ACEN.
 Na 12. zasedání OSN předložil Sovětský svaz deklaraci o mírovém soužití, kterou ACEN kritizovalo.

O dva roky později, když mělo dojít k popravě představitele maďarské revoluce Imre Nagye požádal László Bartók ministerstvo zahraničí Velké Británie jménem ACEN, aby převzalo iniciativu ve svolání Zvláštního zasedání Valného shromáždění OSN ve věci Nagyovy popravy a aby OSN odmítla pověřovací listiny maďarských stálých zástupců v OSN.
 Sdělil ministerstvu, že ACEN učinilo podobné výzvy ke všem západním mocnostem prostřednictvím stálých misí OSN v New Yorku. 

Člen stálé mise Velké Británie při OSN A. R. Moore si k následnému rozhovoru s Bartókem poznamenal, že mu Bartók sdělil, že jednal již s J. F. Dullesem a panem Murphym z amerického ministerstva zahraničí.
 Ti se vyjádřili v tom smyslu, že má smysl se pokusit o podobnou věc pouze za předpokladu, že pro danou věc budou hlasovat 2/3 delegátů valného shromáždění a že není třeba kvůli tomu svolávat Zvláštní zasedání Valného shromáždění OSN.

O větší opatrnosti Západu po maďarské revoluci nasvědčuje analýza Petera Smitherse z britského ministerstva zahraničí, nazvaná Notes on Eastern Europe, kterou napsal pro potřeby britského ministra zahraničí, který byl pozván na shromáždění ACEN ve Štrasburku. Smithers se domníval, že pokud má být nějaký ze sovětských satelitů vytržen z ruského područí, pak se to může stát jedině evolucí a nikoliv revolučním úsilím. Rétorika osvobození střední a východní Evropy vede jen k větší tenzi, která neprospívá ani středo-východoevropským národům ani Velké Británii. Naopak snaha po diverzifikaci každého satelitu podle Smitherse tlumí agresivní instinkty sovětského bloku. Smithers si poznamenal, že není vhodné povzbuzovat národy sovětských satelitů k aktivnímu odporu a podporovat jejich boj za svobodu, což je po revoluci v Maďarsku již zcela zřejmé. Podle něj má však velký smysl jakýkoliv kontakt se satelitními režimy, protože jedině tak obyvatelé těchto států opět pochopí, že je zastupují totalitní vlády, prostřednictvím nichž smějí jen a pouze vstoupit do kontaktu se západními zeměmi. Smithersova analýza ústí v konstatování, že nejpodstatnější základnou pro kontakty mezi Velkou Británií a sovětskými satelity je obchod, který je v zájmu obou stran. Za jeho vedlejší produkt považuje navázání kontaktů, které povedou k předávání informací o životě na Západě. Dále by se mohl každý jednotlivý satelit při obchodování s Británií stát více ekonomicky nezávislým na RVHP.

Rok 1956 byl pro další pokračování studené války zlomový. Znamenal záblesk naděje, kterou vzápětí vystřídala bezmoc. Na podobný zásah nebyl nikdo připraven a nikdo ze západních velmocí nebyl ani ochoten uvažovat o zapojení se do konfliktu v Maďarsku jinak než diplomaticky či deklaratorně. Po úspěšném odsunu sovětských vojsk z Rakouska revolucí v Maďarsku opět hranice železné opony psychologicky přiblížila směrem na Západ.

Smířlivost západních představitelů exiloví předáci považovali za velkou ránu - evropští politici se cítili ještě více ohrožení, a proto byli ochotni v praktických věcech ke kompromisům a ústupkům Sovětskému svazu, s nímž je také v Evropě spojovaly významné obchodní aktivity, proti kterým právě exiloví představitelé brojili, neboť pro ně znamenaly uznání statu quo a ztrátu naděje na návrat domů, odkud mnozí z nich utekli již před téměř deseti lety. 

Kriticky vnímal maďarské události i Abraham Rothberg, tehdy funkcionář Výboru pro svobodnou Evropu. Americkou snahu o obnovení demokracie ve střední a východní Evropě považoval za nesmysl, protože v těchto zemích s výjimkou Československa neexistovala demokracie ani před druhou světovou válkou. Rothberg při vzpomínce na krvavé potlačení maďarských událostí dodal, že nevěřil, že američtí politici byli překvapení okupací Maďarska, nečetli prý zprávy poskytované Výborem pro svobodnou Evropu a ten měl naopak za úkol odpor v Maďarsku povzbuzovat. 

Tehdejší americkou politiku v tomto smyslu nepovažuje vůbec za realistickou. Spojené státy nebyly po válce připraveny na velmocenskou politiku a lidí jako byl George Kennan bylo málo. Vždy bylo vyloučeno, aby USA vojensky intervenovaly v Maďarsku. Volání o pomoc z Budapešti pak všem podle Rothberga rvalo srdce.

Na rozkol mezi americkou politikou a způsobem uvažování některých zpravodajců poukazuje také postup Franka Wisnera, který v CIA vedl oddělení nelegálních operací. Zběsile telegrafoval z Evropy do Washingtonu a žádal pomoc pro povstalce od americké vlády. Konkrétně urgoval, aby byl vytvořen letecký most se zbraněmi, především protitankovými střelami a trénovanými bojovníky (na 5 000 emigrantů vycvičených americkou armádou na boj ve východní Evropě se nacházelo v americké zóně v Německu).
 Jatka v Budapešti, za něž se možná cítil odpovědný tím, že maďarská sekce Rádia svobodná Evropa vzbuzovala v povstalcích dojem, že je jen otázka času, kdy Západ zasáhne, způsobily u Wisnera patologickou duševní nerovnováhu, na jejímž konci spáchal v roce 1965 sebevraždu.

Rádio svobodná Evropa (a tím i Výbor pro svobodnou Evropu) zasáhlo do dění v Budapešti hlasitou podporou revoltujících Maďarů. Následky byly o to horší a rádio se dostalo pod palbu kritiky, že revoluci iniciovalo a katalyzovalo. Není pochyb o tom, že průběh událostí v Maďarsku Rádio svobodná Evropa ovlivnilo, ale v relativně omezené míře.
 Německá vláda ihned po potlačení povstání požádala rádio svobodná Evropa o vydání záznamů vysílání před maďarskými událostmi a během jejich průběhu. Na základě analýzy překladů vysílání maďarské sekce rádia došla k závěru, který prezentovala také Radě Evropy. Ještě obsáhlejší zprávu o maďarských událostech zpracovala Organizace spojených národů.

Závěr německého vládního posudku, který prezentoval německý kancléř Konrad Adenauer už 25. ledna 1957, zněl, že Rádio svobodná Evropa nepodněcovala dění v Maďarsku, ale dopustila se několika nevhodných komentářů, které samy o sobě nemohly být interpretovány jako výzva k nepokojům nebo slib podpory Západu pro povstalce. Rada Evropy si následně vyžádala druhou analýzu, která byla již kritičtější – německá vláda doporučila rádiu, aby se napříště zdrželo komentářů, jež by mohly budit jiný dojem, než s jakým byly vysílány. 
Média po celém světě a především v Americe psala však poněkud jednoznačně v tom smyslu, že rádio nese spoluvinu na tragickém průběhu událostí v Maďarsku.
 Sovětský tisk si bral o to menší servítky a využil situaci k označení Rádia svobodná Evropa za jediného viníka povstání, které mělo být za americké dolary připravováno dlouho a pečlivě dopředu ve snaze vyvolat v Maďarsku takzvanou kontrarevoluci.
 Faktem zůstává, že pásky se záznamy vysílání v maďarštině, které v rádiu připravovala maďarská redakce v dost nezávislém duchu se po přezkoumání západoněmecké vlády a Rady Evropy kamsi ztratily. Objevily se však po roce 1989 v jednom z německých archivů. Jak uvádí Ross Johnson, maďarští redaktoři Rádia svobodná Evropa se skutečně nechali unést a využili národní vysílání k jednoznačné podpoře protikomunistické vzpoury. Jejich lidsky pochopitelné ale profesně zcela nepřijatelné vysílání gradovalo až do té míry, kdy na vlnách rádia vysílali návody na výrobu molotovova koktejlu, a doporučovali jeho použití jako náhradu protitankových zbraní, které revoltující lidé neměli k dispozici, zatímco molotovův koktejl si mohl vyrobit každý doslova doma na koleně. Na tři týdny se maďarská redakce vymkla kontrole a vysílala v maďarštině instrukce, jak proti komunistům bojovat.

Západ ale zoufalé žádosti maďarských povstalců o pomoc ignoroval, nebyl na situaci politicky v době suezské krize připraven a nechtěl riskovat konflikt se Sovětským svazem, který by mohl vyústit ve třetí světovou válku či jen lokální konflikt v Evropě. Smírčí duch Ženevy a neutralizace Rakouska naznačovaly, že lze najít s komunistickým světem jakýsi modus vivendi. A tak revoluce v Budapešti byla krvavě potlačena za ohromných obětí na životech. 
Díky informacím a příběhům konkrétních osob, které ACEN a Rádio svobodná Evropa zprostředkovaly světovým médiím, však události v Maďarsku vzbudily sympatie celého nekomunistického světa.
 Statisícům politických uprchlíků to pomohlo a jejich osud si připomínali všichni i dlouho poté, co role rádia během povstání přestala být zajímavým tématem společenských magazínů.

3. 7. IZOLACE ACEN

Po ženevské konferenci v roce 1955, na níž se poprvé od druhé světové války sešli představitelé SSSR a USA, následovalo mírné přibližování obou soupeřů – Sovětského svazu i Západu.
 Následovala Sovětská výstava v New Yorku a Americká výstava v Moskvě, začaly probíhat vědecké výměny. V Evropě dostal zelenou především obchod. V roce 1956 navštívil N. Bulganin s N. Chruščovem Londýn a pozval Brity k návštěvě Moskvy. Okupace Maďarska Západ utvrdila v tom, že nástroje odporu proti totalitě nemají velkou efektivitu, že nemá smysl proti komunismu bojovat tvrdě zvenčí. Na jaře 1959 se uskutečnila návštěva SSSR, které se účastnil britský předseda vlády Harold Macmillan, ministr zahraničí Patrick Reilly, Thomas Brimelow a další.
 
Členové delegace přitom zdůraznili, že neletí do Moskvy s bolševiky vyjednávat a že není spojitost mezi jejich návštěvou a cestou Dullese do Evropy, přestože A. Mykojan navštívil USA nedávno. Přesně toto přibližování bylo proti zájmům ACEN. Nedlouho před cestou do Moskvy se sešel Thomas Brimelow s Vilisem Masensem, který mu sdělil, že doufá, že bude SSSR vyloučen z OSN, protože je ve stálém rozporu s jeho chartou. A dodal, že dokud nebude odvelena sovětská hotovost z Evropy, nebude tam bezpečno.
 Jen těžko si lze představit, že by jej vzal Brimelow vážně.

V Evropě se tak ACEN stále více ocital v izolaci. Když Peter Kirk, člen britské Dolní sněmovny, požádal státního ministra zahraničních věcí Davida Ormsby-Gorea, aby mu sdělil, co by měl anebo naopak neměl říct během Zvláštního zasedání ACEN ve Štrasburku v dubnu 1958, dostal jednoznačnou odpověď. Přestože Kirk ministra ubezpečil, že neopomene zmínit, že mluví jen svým vlastním jménem, ministr mu sdělil, že jsou dva body, kterých by se měl vyhnout: prvně je třeba se striktně vyhnout jakýmkoliv zmínkám o revoltě, za druhé je třeba nehovořit o možnosti návratu k předválečnému sociálnímu a ekonomickému řádu.
 Dále ministr poslanci doporučil, aby se vyhnul otázce Polska, s nímž se daří ministerstvu zahraničí navazovat dobré vztahy.

Žádost britského poslance nalezená v londýnském archivu však není jediným dokladem o složité roli ACEN v Evropě. V téže době požádalo ACEN o zaslání pozdravného telegramu na zahájení 4. sezení do Štrasburku také britskou vládu prostřednictvím konzervativní strany. Britové to odmítli. Ve zdůvodnění říkají, že ACEN dobré jméno, ale přesto je malá výhoda být spojován s takovými organizacemi. Podle interních záznamů britského ministerstva zahraničí již dlouho nemají podobné organizace vliv ve svých zemích a jejich aktivity tam mají špatné výsledky. Interní záznam také konstatuje, že dlouhou dobu bylo vládní politikou Velké Británie neuznat formálně organizace jako je ACEN a vyhnout se veřejnému oficiálnímu jednání s nimi. Na žádost ACEN nakonec britské zahraniční ministerstvo odpovědělo dvěma větami britskému zástupci ACEN v Londýně A. Ciolkoszovi, že britský premiér zaslat pozdravný dopis takovému shromáždění nemůže.

V téže době se dostala otázka vztahu britské vlády k středoevropskému exilu na přetřes ještě jednou, a to 4.  července 1958 v Horní sněmovně z iniciativy lorda Birdwooda. Britské ministerstvo zahraničí připravilo za tímto účelem pro lorda Grosforda projev. Řekl v něm, že byl vyzván lordem Birdwoodem, aby vysvětlil postoj vlády k ACEN a Hungarian Federation of Freedom Fighters. Upozornil na Poláky žijící v Británii a sdělil, že zná další organizace, jejichž cílem je uchránit jejich národní tradice, i když jejich národy žijí za železnou oponou, a že s nimi soucítí. Dále lord Grosford prohlásil, že je škoda, že ze zemí za železnou oponou mohou mluvit svobodně jen lidé, kteří odtam utekli. Grosford v argumentaci připravené ministerstvem zahraničí zašel ještě dál, když řekl, že dát oficiální podporu jakémukoliv exilovému uskupení, které by aspirovalo být vládou v exilu či něčím obdobným by bylo v rozporu se současnou vládní politikou. Dále upozornil, že exilová reprezentace je vnímána doma jen jako součást politiky jedné z velmocí.

Situace byla stejná ve Velké Británii i o několik let později. Dne 11. 4. 1963 požádal poslanec Ronald Russel o radu britské ministerstvo zahraničí, co má říct v řeči na shromáždění ACEN ve Štrasburku, které probíhalo ve stejné době jako zasedání Rady Evropy. Russel v té době působil jako místopředseda Výboru pro nezastoupené národy Rady Evropy (Council of Europe´s Committee on Non-Represented Nations).

Ministerstvo zahraničí mu prostřednictvím Petera Thomase nejdříve chtělo sdělit, aby projev úplně odmítl, nakonec Thomas dopis ale neodeslal a sdělil Russelovi, že mu ministerstvo i on osobně rád poskytne konzultaci, nejprve by však měl mluvit s R. H. Masonem. 
 
Ten napsal 26. 4. 1963 tajné sdělení pro ministerstvo zahraničí (zřejmě se obával přetřesu celé věci v horní komoře parlamentu, jako tomu bylo v roce 1958), ve kterém uvádí důvody, proč ACEN neuznává. Uvedl, že problémem je sebeurčení východoevropských národů a svobodné volby pod mezinárodním dohledem. Tyto cíle vláda sice podle Masonse plně podporuje, ale není schopna jich dosáhnout. „Naše politika je podpořit východoevropské satelity v rozvoji pocitu národní identity a expandovat tam, kde mohou oni sami udělat vlastní rozhodnutí, a tak rozvíjet jejich nezávislost na SSSR,“ dodal a pokračoval: „K efektivnímu vykonávání této politiky jsme rozvinuli něco jako normální a přátelské vztahy s jejich vládami. Věříme, že naše politika, kterou přijali naši spojenci v NATO, již ukázala své plody a vypadá, že ukáže více. Nemůžeme ve stejné době požadovat svobodné volby, národní sebeurčení atd. Problém je, že nemůžeme dost dobře říct veřejně, že toto je naše politika.“

Masons ještě připsal zajímavou poznámku do spisu britského ministerstva zahraničí: „Výbor pro svobodnou Evropu je americká organizace se sídlem v New York City. Je mateřskou organizací Rádia svobodná Evropa a publikuje revue East Europe a jiné materiály. Považujeme tuto organizaci za seriózní. V několika minulých letech ztratila svůj původní studenoválečný bojovný duch (cold-war crusading spirit) a přiblížila se o něco blíže k našemu způsobu uvažování o satelitních zemích.“ 

Ve stejné době začal výbor tvrdě kritizovat práci ACEN.
3. 8. VNITŘNÍ KRITIKA ACEN

Na počátku 60. let se po několika letech změnila v ACEN zcela pracovní atmosféra. Do té doby byly obvyklé spory spíše mezi samotnými exulanty. Výbor pro svobodnou Evropu, který shromáždění zcela financoval, do jejího jednání zasahoval spíše ústně a ovlivňoval výběr delegátů do ACEN. S příchodem Alberta D. Kappela jako ředitele divize exilových politických organizací Výboru pro svobodnou Evropu se situace změnila. 

Albert D. Kappel kritizoval v projevu 26. 6. 1963 před valným shromážděním ACEN tvrdými slovy, že je třeba dělat více než jen vlastní politiku a že více peněz pro exilové organizace bude k dispozici pouze, pokud dojde k větší aktivitě na politickém poli. Doslova dodal, že stav, v němž se ACEN nachází, stejně jako jeho aktivity, jsou zastaralé a nepraktické.

Následující výroky vysokého úředníka Výboru pro svobodnou Evropu musely džentlmeny z ACEN zřejmě hodně zaskočit. Podle Kappela ACEN zanedbával v roce 1962 styky s federální vládou a lokálními vládami v USA. Nepodařilo se také zřídit lokální pobočky ACEN po Spojených státech a ovlivnit tak veřejné mínění amerických voličů.
 
Kritizoval také nekonzistentní kontakt ACEN s médii, slabou účast na konferencích o mezinárodních vztazích. „Toto byly jen příklady několika aktivit vašeho loňského programu, které, jak jsem si jist, nebyly vykonány pro vás zcela uspokojujícím způsobem,“ dodal ironicky Kappel. „Jsem si zcela jist, že budete souhlasit, že následující projekty by byly očekávané,“ a navrhl sedm projektů, na kterých má Výbor pro svobodnou Evropu zájem. Doslova prohlásil, že jde o projekty, „v nichž bychom se rádi vy a my angažovali.“ 

Jednalo se o následující úkoly:

1. rozvinout jihoamerické aktivity

2. zdokonalit národní publikace, ale nikoliv knížky o jednotlivých zemích, ale o společných tématech

3. sestavit širší plán cest po USA, Evropě, jižní Americe, Africe a Asii
4. podnikat více veřejných aktivit a styků s tiskem

5. více zapojit etnické skupiny v USA, jejichž penetraci mají v programu komunisté (jako například čeští a další krajané – občané USA – pozn. autora)
6. zvážit vyhlášení Ocenění ACEN pro tisk

7. vyrobit krátký film o ACEN a sovětizovaných národech.

Nůž na krk Kappel přitlačil tvrdě, když upozornil, že pokud bude pokračovat práce jako dosud, dojde ke krácení stávajícího rozpočtu, protože prý je status quo neudržitelný. „Musíte si uvědomit, že získat finanční zdroje je těžší a těžší,“ dodal školometsky.
 Podotkl, že očekává, že s každým bude hovořit ještě individuálně a že dojde k vypracování nového plánu aktivit.

Zatímco dosavadní projevy představitelů, jako byl generál Crittenberg, byly takřka opěvováním delegátů, došlo nyní ke zlomu. Závěrem Kappel dodal, že je třeba organizačně  přeskupit ACEN. A zdůvodnil to požadavkem na větší výkonnost ACEN s poznámkou až arogantní, že jde o to, „osvobodit vaše rodné země“.

Kappel také informoval vedení ACEN, že byl ustaven tzv. Review Board, který bude posuzovat jednotlivé publikace, které ACEN vydává. Jeho členy budou dva zástupci Výboru pro svobodnou Evropu, jeden nezávislý konzultant a pouze jeden zástupce ACEN. 

Kritika ACEN se však objevovala nejen ze strany Kappela, ale i z vnějšku a i mnohem dříve, nikdy však ne tak intenzivně. Rok 1959 byl vyhlášen jako Světový rok uprchlíků a OSN podpořila vydání celé řady publikací k tomuto tématu. Jednou z nich byla také brožura Elfana Reese nazvaná „We strangers and afraid“ připravená pro World Refugee Year.
 V ní napadl autor ACEN. Ján Papánek se setkal s autorem Elfanem Reesem v OSN, vysvětlil mu důvody své práce v ACEN a sdělil mu fakta, odporující jeho kritice. Rees se poté omluvil za kritiku ACEN, která byla založena na nepěkném dojmu, který si udělal ve Štrasburku, kde se mu různá prohlášení a projevy ACEN zdály příliš fanatické. Zakončil setkání slovy, že bere na vědomí protest ACEN proti jeho brožuře. Kancelář generálního sekretáře OSN se následně omluvila ACEN s prohlášením, že není odpovědná za to, co Rees publikoval. 

Kappelova drezura vedla k odevzdání několika zpráv. Dozvídáme se z nich, že londýnský zástupce domluvil účast pozorovatele ACEN na 9. výročním shromáždění Atlantic Treaty Association v Ankaře roku 1963. Pozorovatelé ACEN se tak mohli zapojit do diskuze organizace, která vznikla v červnu 1959 na Altantickém kongresu v Londýně a měla své organizační pobočky ve všech zemích NATO. Ze zprávy se Kappel dozvěděl, že se konference zúčastní neoficiální představitelé NATO. Ze sdělení lze však dovodit, že zástupci ACEN se již téhož shromáždění účastnili v roce 1960 v Oslu i v roce 1962 v Paříži, kde mu předsedal bývalý ministr zahraničí USA Christian Herter. Nejde tedy o zlepšení činnosti po Kappelově kritice.
 
Vyjma další zprávy o tom, že V. Sidzsikandus reprezentoval ACEN na 8. výroční konferenci Asian Peoples´Anticommunist League v Saigonu, se zdá, že Kappelova kritika neměla žádný efekt a že se zřejmě sám Kappel vyčerpal. Další možností je, že o efektivitu ACEN naopak už nebyl takový zájem a Kappel měl jen připravit cestu k snížení finanční podpory organizaci. Zda k snížení však došlo, nevíme. Existovala také celá řada konfliktů uvnitř ACEN, nejen s představiteli Výboru pro svobodnou Evropu. 
Velkou rozepři s vedením ACEN měl v roce 1961 bývalý československý velvyslanec při OSN Ján Papánek. Nazval členy ACEN reakcionáři a Radu svobodného Československa označil za jedinou členskou organizaci, založenou na demokratických principech. Publikoval ostrý článek proti ACEN nazvaný A black day in the United Nations, který otiskly tři české týdeníky v Londýně, Torontu a Clevelandu. Dne 18. 10. 1961 Papánek sdělil ACEN, že odmítá členství v čs. delegaci ACEN, že o ně nebyl nikdy požádán a nechce být s ACEN spojován.
 O skutečných příčinách Papánkova postoje můžeme jen spekulovat.
3. 9. OKUPACE ČESKOSLOVENSKA 1968
Vstup vojsk Varšavské smlouvy do Československa byl šokem pro jeho obyvatele, avšak menším překvapením musel být pro komunistické vedení KSČ, protože bylo několikrát Moskvou varováno, že politický vývoj u nás může ve vojenskou intervenci vyústit. Stejně tak byla po okupaci v šoku světová veřejnost. O něco méně však politický exil. Ten okupaci předpokládal. 
 Také Shromáždění porobených evropských národů vývoj v Československu sledovalo.

Stálá konference slovenských demokratických exulantů v USA upozorňovala na nebezpečí okupace Československa již od dubna 1968 na více úrovních úředníky State Departmentu. Současně varovala před aktivitami některých slovenských komunistů – jmenovitě před Vasilem Biľakem a Gustávem Husákem.

Několik týdnů před okupací Československa se také sešlo 25 organizací sdružujících Čechy a Slováky ve Spojených státech amerických a vydaly prohlášení, v němž žádaly Organizaci spojených národů, aby zabránila okupaci Československa Sovětským svazem. Podle Československé národní rady americké, hrozila okupace Československa již velmi brzy – alespoň podle jejího prohlášení ze dne 19. července 1968. 
Ministrovi zahraničních věcí USA Deanu Ruskovi Československá národní rada americká zaslala 19. července 1968 následující telegram:

Jsme v současnosti svědky příprav otevřené vojenské agrese Sovětským svazem proti Československu. Pokud bude dovoleno této  intervenci uspět bez úspěšného nesouhlasu odjinud než z některé komunistické země či strany, pak smyslupnost Organizace spojených národů bude ztracena, základ naší zahraniční politiky bude prokázán jako mylný a důvěryhodnost v naše postoje bude v očích celého světa podkopána. Proto vyzýváme, krom jiných vhodných kroků, aby Spojené státy předložily situaci v Československu na jednání Rady bezpečnosti OSN za účelem vzbuzení zájmu světové veřejnosti a demonstrace naší víry v principy, kterými se řídíme.

Pod telegramem na ministerstvo zahraničí je podepsán generál Mikuláš Ferjenčík jako viceprezident Československé národní rady americké a její sekretář James V. Krakora. Ve vyjádření pro média američtí Čechoslováci a političtí exulanti dále uvedli, že jsou potešeni liberalizací a demokratizací poměrů v Československu, jichž se ujalo nové komunistické vedení po dvaceti letech tyranie ze strany zastánců tvrdé linie. Obávají se však, že právě liberalizace bude násilně zastavena vojenskou intervencí Sovětského svazu. 
Československá národní rada americká připomněla dále, že k uvolnění politických poměrů v Československu se již vyjádřil také britský ministr zahraničních věcí Michael Stewart, když prohlásil, že Sovětský svaz by neměl zasahovat do vnitřních věcí Československa a že by mělo dát ruce pryč od komunistického vedení v Praze. Ve stejném roce si američtí Češi a Slováci zároveň napříč Spojenými státy připomínali 50. výročí založení Československa a vyhlášení jeho nezávislosti v USA, které v jeho vzniku hrály zvláštní roli.  Sdělení pro média uzavírá následující věta: „Tímto prohlášením Američané Československého původu, kteří přispěli tak mimořádně k založení svobodné a nezávislé Republiky Československé, znovu prokázali svou oddanost a odevzdanost americkým principům svobody a spravedlnosti a neodcizitelnému právu národa na sebeurčení a vlastního národního osudu. Paradoxně o dva dny později, 21. července 1968, tedy přesně jeden měsíc před momentem, kdy okupace Československa skutečně vypukla, otiskly článek o žádosti amerických Čechoslováků noviny. Článek, v němž jsou citovány všechny zásadní části telegramu Deanu Ruskovi i tiskové prohlášení Československé národní rady americké, vyšel v Chicago Tribune v neděli 21. 7. 1968.
 Dokument o prohlášení exilu i novinový článek jsou součástí této práce jako dokument v příloze, kapitola číslo 5.4.

Následná okupace Československa vyvolala odpor po celém světě. ACEN protestoval v několika prohlášeních. Krom toho se delegace ACEN dostavila na americké ministerstvo zahraničních věcí ve složení George M. Dimitrov, Jozef Lettrich, Stefan Korboński a Constantin Visoianu.
 Přijal je ředitel odboru východoevropských záležitostí Raymond Lisle spolu s dalšími zaměstnanci odboru, kterým delegace předala zvláštní deklaraci k československým událostem, kterou ACEN vydal už 22. srpna 1968. Návštěva zdůraznila to, co deklarace sdělovala už předtím: že ACEN důrazně protestuje proti okupaci vojsky SSSR, Východního Německa, Polska, Maďarska a Bulharska, dále že žádá okamžité svolání Rady bezpečnosti a okamžité stažení vojsk a v případě jejich setrvání zavést ihned sankce OSN proti okupantským zemím. Dále delegace žádala všechny svobodné národy světa o pomoc uprchlíkům z Československa.

Okupace měla být předvídána na základě zpravodajských svodek nejen službami západoevropských států, ale byly i k dispozici vládním představitelům Spojených států. Již v květnu 1968 informoval člen Národní bezpečnostní rady (National Security Advisor) Walt Rostow o pohybu vojsk poblíž československých hranic, který může vyústit v okupaci, což ovšem ministr zahraničí i další úředníci podcenili a na Rostowovy rady nebrali zřetel.
 Teprve po obdržení provolání Československé národní rady americké, dne 23. července 1968 ministr Dean Rusk telefonoval sovětskému velvyslanci ve Spojených státech Anatoliji Dobryninovi a poprvé a naposledy ho varoval, že jakákoliv vojenská akce proti Československu by poškodila americko-sovětské vztahy. Když pak večer 20. srpna velvyslanec Dobrynin osobně informoval v Bílém domě Lyndona Johnsona o vstupu vojsk Varšavské smlouvy do Československa, byl překvapen, že Johnson nic netuší. Johnson mu naopak poděkoval za to, že ho o věci přišel informovat, a slíbil na věc reagovat až po poradě s ministrem Ruskem. Jejich setkání se týkalo také budoucí návštěvy Johnsona v Moskvě a skončilo vzájemnými lichotkami. Tak alespoň na setkání vzpomínal sám Dobrynin.

Okupace Československa se následně stala hlavním tématem plenárního zasedání ACEN v New Yorku už v září 1968, které se uskutečnilo v Carnegie Endowment International Center.
 Následující roky vždy 21. srpna ACEN vydal prohlášení k výročí okupace Československa.

Jak vzpomíná tehdejší ředitel Rádia svobodná Evropa Ralph Walter, po okupaci Československa si vytáhl z archivu interní zprávy o postupech rádia před dvanácti lety, kdy došlo k okupaci Maďarska, aby se vyvaroval podobné situaci jako se odehrála v maďarské redakci a jeho tendenčním vysílání v roce 1956. Podobná situace se proto už neopakovala a rádio přinášelo o okupaci Československa maximálně objektivní zprávy. Posluchači si naopak stěžovali, že vysílání je až příliš neúčastné na tragédii, která se v Praze odehrávala.

4. DOZVUKY
4.1. ROLE CIA A JEJÍ ODHALENÍ

Úkol vybudovat organizaci, která by se zabývala propagandou do zemí sovětského bloku a pomáhala exilovým předákům ve Spojených státech, byl formulován mnohem dřív, než se o tom historická obec a především veřejnost ve Spojených státech dozvěděla.

První zmínky v médiích o propojení CIA a Výboru pro svobodnou Evropu, které ale víceméně neovlivnily její chod, se objevily už v roce 1957. Nebylo tehdy zcela běžné, aby média kritizovala právě probíhající akce CIA. „Podobná kritika mohla vyústit v nařčení z neloajálnosti Americe, nedostatku patriotismu nebo dokonce obvinění z velezrady.“
 Připomeňme, že CIA dlouhodobě také prováděla operaci Mockenbird, jejímž cílem bylo mít své lidi ve všech amerických masmédiích a mít možnost ovlivnit v případě potřeby jejich obsah.
 Konzervativec a vlivný komentátor Fulton Lewis jr. (1903-1966), který se do kritiky Rádia svobodná Evropa opřel, však nepatřil mezi novináře, kteří by měli kontakty se zpravodajskou službou.
  Jeho kritické komentáře o fungování Rádia svobodná Evropa přitáhly, k velké nelibosti představitelů Výboru pro svobodnou Evropu,  pozornost i ostatních médií. 
Poprvé v říjnu 1957 Lewis kritizoval financování Rádia svobodná Evropa ve spojení s úvahou, že ti, kdo skrze něj mluví do své vlasti jsou namnoze politici, kteří tam přispěli k nastolení komunismu.
 Neměl tím ani tak na mysli způsob financování rádia, ale především fakt, že je utajované a že američtí daňoví poplatníci nemohou ovlivnit, zda má být podobné vysílání z jejich peněz financováno. V listopadu 1957 prohlásil v rádiu, že všechny tajné služby na Západě i ty za železnou oponou vědí pravdu o tom, že Tažení za svobodu je financováno a organizováno CIA, jen její ředitel Allen Dulles to nechce přiznat daňovým poplatníkům. 
Následovalo obvinění, že všemocný managment Výboru pro svobodnou Evropu v New Yorku je v rukách dětí boháčů, kteří berou enormní platy za své nedospělé hry a intriky v zahraničí. Na Lewisových velkohubých obviněních byl ovšem kousek pravdy. A ne jen tak malý. Ve vedení výboru byla řada absolventů Ivy League škol, kteří se dobře mezi sebou znali (především z Yale University).
 Příkladem může býtvnuk newyorského bankéře Samuel Walker jr., který se v 31 letech stal ředitelem Free Europe Press. Jeho zástupcem se stal John Kirk, jehož otec byl rektorem Columbia University. Oba absolvovali Yale. Ve stejné době čtvrtina představitelů CIA byla absolventy Harvardu či Princetonu, jak jsme již uvedli v jedné z předešlých kapitol, a je tedy logické, že se tito lidé znali mezi sebou už z dob studií.

Po odvysílání prvních dvou komentářů se s Lewisem spojil zřejmě i někdo z Rádia svobodná Evropa či přímo z výboru, aby ho jako insider informoval o dalších problémech. Informace takto získané Lewis ještě v prosinci použil. Uvedl veřejně, že rozpočet rádia je 20 milionů dolarů (krom investic) a že organizace rozhazuje penězi. Jako příklad uvedl, že 130 zaměstnanců pracuje ve Free Europe Press na projektu vysílání balónů do východního bloku a to i přesto, že projekt byl pro neúspěch již déle než rok ukončený. Ubytovnu zaměstnanců rádia v Mnichově označil za snobskou a pozastavil se nad tím, proč mají zaměstnanci bydlení zadarmo. V reakci na to rádio poté přestalo ubytovnu poskytovat zdarma, ale zároveň vyplatilo svým zaměstnancům náhrady, za něž si pak ubytovnu platili. 
Nejvyšší představitel Výboru pro svobodnou Evropu Joseph Grew o Lewisových výpadech hovořil přímo s Allenem Dullesem a dohodli se na strategii mlčení. Jedině tak se mohli vyhnout možné konfrontaci s Lewisovými argumenty na celonárodním fóru. Crusade for Freedom Inc. mezitím vydávala menší zprávy popírající detaily z Lewisových obvinění, aby tak vzbudila dojem, že nejen tyto detaily, ale obvninění jako celek jsou nesmyslná. A Lewis jim k tomu dal dost příležitostí, protože jeho sdělení byla ostrá, otevřená, ale zároveň faktograficky zcela nepřesná.

Později Fulton Lewis jr. přišel s obviněním, že Rádio svobodná Evropa bez kontroly nechala šest svých zaměstnanců vrátit se do svých domovů za železnou oponoul, což představovalo bezpečnostní riziko. Mezitím se začaly množit dotazy od společností, které Crusade for Freedom Inc. finančně podporovaly, co je pravdy na Lewisových obviněních. Dokonce pokladník Crusade v Indianě musel rezignovat na svou funkci, aby nepřišel o své zaměstnání v bance, která také žádala vysvětlení těchto obvinění.
Zřejmě největší aférou, kterou Lewis odvysílal, byl případ meteorologa Fletchera Bartholomewa, který byl v Mnichově najat Rádiem svobodná Evropa na balonový projekt znamý pod názvem operace Veto.
 Napsal memorandum o nepořádku v rádiu, které poslal na tři místa. Jedna kopie byla doručena americkému konzulovi v Mnichově, druhá vedení Výboru pro svobodnou Evropu a třetí zaslal skrze svého známeho přímo šéfovi CIA Allenu Dullesovi. V memorandu informoval o tom, že mezi zaměstnanci v Mnichově je velká část homosexuálů. To pro zpravodajce znamenalo mimořádné nebezpečí, protože takto zaměření lidé byli kvůli své orientaci vydíratelní.
 
To samo o sobě nic však ještě neznamenalo. Těsně před svým návratem do Spojených států pozvala americká vojenská nemocnice v Mnichově meteorologa Fletchera Bartholomewa na rutinní prohlídku, na kteoru jej pozval muž, který se představil jako psychiatr. Bez vědomí jeho ženy a jeho souhlasu jej přesunuli do vojenské nemocnice ve Frankfurtu nad Mohanem. Tam Bartholomewa tvrdě omámili a unesli letadlem do Spojených států. Celou akci zřejmě vymyslel 31letý Samuel Walker, který, když vyšla najevo, se snažil, aby se o ní nedozvědělo vedení Výboru pro svobodnou Evropu. To však okamžitě jakmile dostalo o případu informace, intervenovalo a Bartholomew byl propuštěn. Později dal přímý souhlas Lewisovi, aby o jeho případu mluvil do rádia. Lewis nadto žádal, aby Kongres Spojených států zahájil šetření Rádia svobodná Evropa a jmenoval ve vysílání společnosti, které věnovaly nejvíc peněz Crusade for Freedom, Inc. a žádal taktéž její vyšetřování. Situace kulminovala a představitelé Výboru pro svobodnou Evropu konzultovali situaci s CIA, která připravila audity pro případ vyšetřování. Nakonec zaútočil Výbor pro svobodnou Evropu na samotného Lewise prostřednitvím tisku a celá aféra pomalu odezněla.

Vraťme se však ještě k tomu, co následovalo po mnohem pozdější aféře, kterou se již nepodařilo zastavit. V roce 1971 došlo k odhalení před celou americkou veřejností o pozadí fungování Výboru pro svobodnou Evropu. Jeho činnost byla od té doby de facto zablokována. Teprve v posledních letech jsou však k dispozici dokumenty, které naznačují, za jakých okolností a proč Výbor pro svobodnou Evropu vlastně vznikl.
Jak jsme si řekli v úvodu této práce, Robert Holt ve své knize v roce 1958 popisuje detailně, že impuls ke vzniku Výboru pro svobodnou Evropu dal George Kennan, avšak časově jej zařazuje do prvních měsíců roku 1949, a většina autorů do roku 1971 a i později tento údaj pouze opakuje. Ve skutečnosti došlo k definování tohoto záměru o půl roku dříve, již v červnu 1948, kdy byla přijata Národní bezpečnostní radou (National Security Council) směrnice označovaná jako NSC 10/2.

Holt uvádí, že po únorových událostech v Československu již nebylo na co čekat, otázkou však zůstává, proč daná směrnice nevznikla dříve – k uchopení moci komunisty ve většině zemí střední a východní Evropy přece již došlo. Justine Haure konstatuje, že možnost převratu v Praze, vzhledem k prozápadní orientaci Československa a jeho předválečné demokratické a humanitní tradici, byla pro většinu Američanů těžko představitelná a cituje C. D. Jacksona, budoucího aktéra pychologické války, jehož lze jen těžko podezírat ze sympatií k bolševismu. Ten na podzim 1946 po návštěvě Prahy prohlásil, že strach z komunismu je jen dětinskou představou a že americké děsy z hrozby komunismu jsou přehnané. Československo mu přišlo velmi západní, i když mělo, jak dodal, ve své vládě komunisty.
 Také aktéři demise demokratických ministrů zcela spoléhali na prezidenta Edvarda Beneše a následný vývoj situace je zaskočil natolik, že demokratický establishment už ani nečekal na vyslovení důvěry vládě v březnu 1948 a utíkali do zahraničí nebo se o to alespoň řada exponovaných lidí pokusila. O to více šokoval tento vývoj právě Američany, jak uvádí Faure, a je pravděpodobné, že skutečně významně ovlivnil rychlost a rozhodování, jak v dané situaci reagovat.
Směrnice NSC 10/2 definovala zásady, na jejichž základě Výbor pro svobodnou Evropu a další organizace vznikaly. Čtvrtý odstavec dnes již odtajněné směrnice NSC 10/2 uvádí, že existují dvě základní roviny vedení politického boje – veřejný a utajený (overt and covert) – a oboje by měly být řízeny ministerstvem zahraničních věcí, které má zkušenosti s otevřenými operacemi, jež jsou součástí jakékoliv tradiční zahraniční politiky, ať jsou považovány za formu politického boje či nikoliv. Utajené operace jsou běžné u mnoha evropských vlád, ale poměrně nevšední pro americkou vládu. Pátý odstavec říká, že Spojené státy se po druhé světové válce ocitly v takové mezinárodní situaci, která jim neumožňuje nebýt připraveny využívat utajené operace tváří v tvář politickému boji Sovětského svazu. V šestém odstavci se dozvíme, že tyto věci řeší Národní bezpečnostní rada již déle než tři měsíce (tedy od přelomu února a března 1948, což napovídá souvislosti s událostmi v Praze) a že řeší od té doby způsob existence řízení utajených operací v rámci State Departmentu. A v sedmém odstavci se již dozvíme konkrétní projekty, které Rada doporučuje. Ocitujme alespoň ty nejdůležitější pro naši práci:
„a. Osvobozovací výbory

Cíl: Podnítit vytvoření amerických veřejných organizací, jež by podporovaly vybrané výbory politických uprchlíků ze sovětského prostředí tak, aby mohly (a) působit jako národní ohniska povzbuzení a obnovovat pocit smyslu mezi politickými uprchlíky sovětizovaných zemí, (b) inspirovat pokračování domácího odporu v zemích sovětského světa, (c) posloužit jako centrála pro všechna osvobozenecká hnutí v případě války.
Popis: Jde o prvotně veřejnou operaci, která by ovšem měla mít utajené řízení a případně pomoc vlády. Navrhujeme, aby důvěryhodné soukromé osoby – američtí občané – byli vyzváni založit veřejný výbor, který by podporoval a usměrňoval ve prospěch amerických národních zájmů národní hnutí (mnohá již existují), která vedou mimořádní političtí uprchlíci ze sovětského orbitu, jakými jsou Mikolajczyk a Nagy. Americký výbor by měl být vybrán a zorganizován takovým způsobem, aby blízce spolupracoval s vládou. Úkoly amerického výboru by měly být omezeny na to, aby umožnily vybraným uprchlickým představitelům udržet je v tištěných časopisech a u mikrofonů jako veřejně působící osobnosti. Výbor by se neměl angažovat v nelegálních aktivitách.
Co zde navrhujeme, je operace v tradičním americkém způsobu: organizování veřejné podpory odpůrců tyranie v zahraničních zemích. Napříč naší historií se soukromí američtí občané sdružovali k boji za vítězství svobody lidí, kteří trpí útiskem.“ 
 

V doporučeních k realizaci směrnice NSC 10/2 (jedenáctý odstavec) se také dočteme, kdo měl utajené operace řídit. Ihned měl být ustaven pod krytím Národní bezpečnostní rady sekretariát, který by řídil operace politického boje pod názvem Poradní sbor Národní bezpečnostní rady. Šéfem sekretariátu bude ředitel, jehož jmenuje ministr zahraničí, jemuž bude zodpovědný. Bude mít k dispozici čtyři úředníky a další čtyři navržené ministrem národní obrany. Dokument zároveň vyjadřuje přání všechny utajené operace soustředit pod tento orgán. Následně v patnáctém odstavci dodává: „Specificky (b) čtyři projekty doporučené v odstavci sedm“, kterými míní ustavení osvobozovacích výborů, „by měly být aktivovány Sborem a (b) utajené operace politického boje nyní ve správě CIA /…/ by měly být zařazeny do správy Sboru.“
 Dále Národní bezpečnostní rada doporučuje, aby tyto utajené operace byly prováděny v koordinaci s veřejnými operacemi zahraniční politiky prostřednictvím úřadů ministra zahraničí a jeho zástupce.
Národní bezpečnostní rada je organizace, kterou založil prezident H. Truman a dodnes plní funkci jako poradní orgán prezidenta Spojených států v bezpečnostních a zahraničních otázkách a jejím prostřednictvím prezident koordinuje aktivity vládních úřadů v oblasti bezpečnosti. Její směrnice je tedy závažná a vedla k realizaci plánů na vznik Výboru pro svobodnou Evropu na jaře 1949, jak to popsal ve své knize Robert Holt a jak jsme to naznačili v úvodu této práce.

V dokumentu z 6. srpna 1948 „Implementation of NSC 10/2“ se dočítáme, jakým způsobem měla být výše zmíněná směrnice realizována.
 K jednání nad tímto problémem se sešli společně první ředitel CIA admirál R. H. Hillenkoetter, jako představitel ministerstva obrany plukovník Ivan D. Yeaton, člen Policy Planning Staff ministerstva zahraničí Robert Blum, George Kennan a výkonný tajemník Národní bezpečnostní rady admirál Sidney W. Souers. Posledním účastníkem sezení byl zpravodajec Frank G. Wisner, který měl na starost koordinaci nelegálních aktivit s CIA, kam brzy odešel a stal se šéfem tohoto oddělení. Sám zakončil život v roce 1965 sebevraždou. 
Tito muži se sešli ráno 6. srpna 1948 v kanceláři tajemníka Národní bezpečnostní rady S. Souerse. Kennan úvodem zdůraznil, že utajované operace popisované ve směrnici NSC 10/2 vycházejí z potřeb State Departmentu a že rozumí, že ačkoliv jejich realizace by měla být svěřena CIA, ministerstvo zahraničí a vojenské orgány by měly definovat jejich obsah a mít plnou kontrolu nad jejich prováděním. Snaha udržet tyto akce pod krytím k tomu utvořeného Poradního sboru Národní bezpečnostní rady tedy po třech měsících skončila neúspěchem a plánované akce byly začleněny mezi aktivity CIA. Kennan zopakoval svoji myšlenku, že by bylo žádoucí pro novou operaci, aby mohla fungovat skrze jistý druh veřejného Amerického výboru za svobodu, který by pracoval s rozdílnými národnostními skupinami ve Spojených státech. Bylo podtrhnuto, že již byla vyřčena řada doporučení ke zřízení výboru tohoto druhu.“
 Tím výborem měl Kennan nepochybně na mysli později zřízený Výbor pro svobodnou Evropu.
Frank Wisner ke Kennanovu návrhu dodal, že šéf nového úřadu bude potřebovat velkou míru volnosti ve výběru způsobu operací, například svobodu se rozhodnout, zda pro své akce využije velký počet Američanů pracujících v zahraničí nebo zda bude primárně využívat uprchlé cizince. Admirál Hillenkoetter s ním souhlasil. Wisner konstatoval, že to vše není možné realizovat bez podpory ostatních úřadů, jmenovitě ministerstva zahraničí a obrany, a Hillenkoetter dodal, že všechny úřady spolu dobře spolupracují. Koordinací za tato dvě ministerstva byli pověření jejich přítomní zástupci Kennan a Yeaton. Pokud by přesto došlo k potížím ve spolupráci, měla by se tím zabývat Národní bezpečnostní rada.

Tím se definitivně ustavení Výboru pro svobodnou Evropu dostalo do programu CIA a nikoliv pouze State Departmentu, jak Kennan zpočátku prosazoval. V následujících letech vyjádřil mnohokrát znechucení nad tím, jakým způsobem byly jeho původní vize realizovány a dezinterpretovány.

Tušila o podílu CIA na aktivitách Výboru pro svobodnou Evropu veřejnost, jeho zaměstnanci a představitelé? John Foster Leich pracoval jako asistent viceprezidenta výboru více než patnáct let. Vzpomíná na tyto události takto: „Když jsem se stal zaměstnancem Výboru pro svobodnou Evropu, byl jsem po skončení zkušební lhůty uvědoměn o tom, že výbor používá vládní prostředky, což se ale oficiálně popíralo. Přesný původ, způsob převodu /prostředků/ či povinnosti plynoucí z tohoto způsobu financování se nikdy neřešily s žádným zaměstnancem, který to přímo pro svou práci nepotřeboval vědět a nebyl prověřen pro takový účel.“ 

John Foster Leich byl v té době pravou rukou Bernarda Yarrowa, který zodpovídal za styky výboru s exilovými hnutími. Dodal, že povědomí o způsobu financování výboru i exilových představitelů samotných měli všichni a exulantům to dokonce skýtalo jistý druh otevřeného potěšení, poněvadž to považovali za výraz zájmu vlády Spojených států na jejich dalším osudu. Jak trefně poznamenal jeden ze straších exulantů, jedná se o veřejné tajemství, že peníze Výboru pro svobodnou Evropu pocházejí od vlády Spojených států.
 Arthur Page, jeden z pudovatelů moderních public relations ve Spojených státech, najal pro Výbor pro svobodnou Evropu agenturu Hewitt, Ogilvy, Benson and Mather, která zorganizovala novinovou kampaň, v níž měli lidé sami zasílat své dary výboru, čímž měl na veřejnosti vzniknout dojem, že je výbor financován lidmi napříč Spojenými státy.

Přestože šlo mezi zasvěcenými o veřejné tajemství, začalo se o tajném financování politických operací hovořit veřejně avšak až o mnoho let později. Už ze zprávy kanadské ambasády ve Washingtonu z roku 1955 se dozvíme, že jakkoliv o tom kanadské diplomaty neinformoval State Depratment explicitně, nabyli brzy dojmu, že ACEN může dodávat zpravodajský materiál o politickém, ekonomickém a vojenském vývoji za železnou oponou, neboť členové ACEN zůstávají v kontaktu s opozičními skupinami v satelitních zemích SSSR, které připravují informace zpravodajského charakteru, jakkoliv je jejich obsah jen velmi těžko ověřitelný.

V srpnu 1964 zveřejnily New York Times poprvé zprávu, podle které je řada nadací obdržela zdroje CIA.
 O rok později si tyto noviny objednaly tým reportérů, kteří měli několik měsíců pátrat po aktivitách CIA po celém světě. Výsledky New York Times zveřejnily po sedmi měsících, v dubnu 1966. James Angleton ze CIA, vyslanec Charles Bohlen a ministr zahraničí Dean Rusk se pokusili zabránit, aby články vyšly. New York Times nakonec souhlasily, že všechny články bude smět předem přečíst ředitel CIA a redaktoři si pak vyslechnou jeho komentář. 
Některé z jeho poznámek list nakonec skutečně akceptoval. Jedna z těch, ve které novináři CIA nevyhověli, byla informace o spojení CIA a Kongresu pro svobodu kultury. V článcích se také uvádělo, že CIA podporuje soukromé nakladatele, exulanty z Kuby, Evropy a antikomunistické liberály a intelektuály.
 Když však New York Times odhalily financování Kongresu pro svobodu kultury, který sponzorovala CIA, došlo sice k přerušení jeho tajného financování, CIA nemohla dále v akci pokračovat, avšak kongres ve své činnosti pokračoval. Ford Foundation ihned velkoryse nabídla příští čtyři roky činnost kongresu financovat. To umožnilo, aby zůstal kongres solventní až do roku 1974 a zanikl až v roce 1979. Ford Foundation vždy úzce spolupracovala s CIA a byla ochotna podporovat jí doporučené projekty.
 kongres také podporovala Rockefellerova nadace.
 V roce 1970 si po aféře změnil název na Asociace pro svobodu kultury.

Dne 15. února 1967 prezident Lyndon Johnson ustavil tříčlenný tzv. Katzenbachův výbor, který měl přezkoumat poměr mezi CIA a dobrovolnickými organizacemi jako byl Výbor pro svobodnou Evropu, jehož jméno zatím média neuváděla v souvislosti s aférou o odhalení tajného financování CIA. Prezidentský výbor navrhl, aby žádná federální agentura nefinancovala privátní vzdělávací nebo dobrovolnické organizace. Vláda měla podle doporučení prezidentského výboru sama vytvořit mechanismus, jak zprostředkovat otevřeně veřejné fondy pro zahraniční aktivity, jež jsou v národním zájmu. Prezident Johnson toto doporučení veřejně podpořil a tajná podpora měla v tomto smyslu zcela zmizet z metod CIA.
Ministr zahraničí Dean Rusk ale následně sestavil osmnáctičlenný výbor, který tyto návrhy odmítl. Kongres pro svobodu kultury mezitím oznámil, že přijal na počátku peníze od CIA, aby udržel svou existenci, ale že nyní je financován především z privátních zdrojů jako je Fordova nadace. Teprve později vypukla tzv. Bradenova aféra. Thomas W. Braden založil v rámci CIA International Organizations Division, která se mimo jiné zabývala řízením Kongresu pro svobodu kultury. Během aféry vyšlo najevo, že koncem 40. let a na počátku 50. let CIA financovala studentské a odborářské organizace. Kongres pro svobodu kultury začal stagnovat, ačkoliv v některých zemích, kde působil, se aféra vůbec neprovalila. Zato zahýbala Amerikou, také v souvislosti s válkou ve Vietnamu. Někteří odborníci se domnívali, že USA prostřednictvím CIA podporovaly kulturní podniky, které by v jiných zemích podporovalo ministerstvo kultury, které však v USA neexistuje, a proto je na svá bedra vzala CIA a není na nich nic, co by mělo být utajováno nebo být považováno za nemorální, vyjma toho, že podpora nebyla pod veřejnou kontrolou.

Hugh Wilford ve své nové knize o CIA píše, že při příchodu do kanceláří Výboru pro svobodnou Evropu v Empire State Building, upoutal každého návštěvníka tamní pořádek: na dokumentech výboru bývaly použity stejné kódy pro označení tajných materiálů jako u amerických vládních dokumentů a na některých byly rukou psané poznámky s iniciálami „F. W.“ – tedy Franka Wisnera.
 I Wilford potvrzuje, co říkají pamětníci, totiž že o roli CIA věděli jen ti, u nichž to bezprostředně vyžadovala jejich funkce a ostatní to jen tušili. Ředitel rádia i vrcholní představitelé Výboru pro svobodnou Evropu komunikovali přímo s patřičnými odděleními CIA.

4. 2. PÁD VÝBORU A ACEN

Skutečná aféra, která zlomila vaz Výboru pro svobodnou Evropu, se odehrála v roce 1971. Touto aférou byla aktivita republikánského senátora za New Jersey Clifforda Case, který žádal, aby bylo Rádio svobodná Evropa transparentně financováno a prohlásil, že CIA utratila za jeho provoz stovky milionů dolarů. Wisnerův spolupracovník, který přišel do CIA na žádost Allena Dullese, Cord Meyer potrvdil, že vše se o financování rádia vědělo už před aférou senátora Case a to od poloviny 60. let. Podle něj nešlo o samotné rádio nebo Výbor pro svobodnou Evropu, nýbrž o čistě politickou záležitost, protože za vlády všech amerických prezidentů byla politika vůči střední a východní Evropě stejná – Spojené státy vždy podporovaly osvobození této části kontinentu, ale nikdy by nešly kvůli ní do válečného konfliktu.

V návaznosti na svá předchozí pátrání, zveřejnily New York Times 24. ledna 1971 zprávu s názvem „Case chce zabránit CIA financovat Rádio svobodná Evropa“.
 Case prohlásil, že následující týden vládě předloží k projednání nový zákon, který by umožnil financovat Rádio svobodná Evropa prostřednictvím Kongresu Spojených států. Dodal, že dosud CIA za provoz rádia od roku 1951 utratila několik stovek milionů dolarů a že je třeba tok těchto peněz vystavit veřejné kontrole. Do té doby Rádio svobodná Evropa i Rádio svoboda (Radio Liberty, vysílalo od roku 1953 do Ruska) prohlašovaly, že jsou financovány prostřednictvím darů nadací, obchodních společností a veřejnosti. Jakýkoliv dotaz na konkrétní údaje o svém financování však striktně odmítaly. Case to komentoval, že naopak většina jejich příjmů, ač se rádio definuje jako nevládní soukromá organizace, je přímou dotací CIA rádiu. 
Také New York Times ve své zprávě přímo uvádějí, že tajné financování obou stanic bylo již po řadu let veřejným tajemstvím, jakkoliv to rádia i CIA opakovaně odmítala. Case citoval oficiální zprávu Rádia svobodná Evropa a Rádia svoboda, že jejich náklady činily jen v roce 1969 téměř 34 milionů dolarů. Dodal, že hodnota reklamního prostoru v amerických médiích, který rádia na výzvy k finanční podpoře získala, se pohybují ve výši až 20 milionů dolarů, ale výnos takové sbírky je ročně jen okolo sto tisíc dolarů. Zároveň navrhl upravit legislativu tak, aby rádia dostala od července 80 milionů dolarů ročně na svůj provoz, přičemž o této sumě by ještě Kongres debatoval. Zákon by zároveň určil, že rádia nesmí přijmout žádné jiné peníze z veřejných zdrojů. Potřeba utajovat skutečnosti okolo financování rádia je již dávno podle Case minulostí, proto je nezbytné financování rádií legalizovat.

V celé aféře nicméně nepadlo slovo o organizaci, která Rádio svobodná Evropa založila a financovala – o Výboru pro svobodnou Evropu. Lze se domnívat, že to bylo téma z úcty k zakladatelům výboru téměř nedotknutelné – patřil mezi ně D. Eisenhower, A. Dulles a řada dalších amerických celebrit. Jak víme, řízení rádia byla nejúspěšnější aktivita výboru, ale rozhodně nebyla zdaleka jediná. Bylo však zřejmé, že tuto aféru výbor neustojí a je jen otázka, zda šlo už jen o labutí píseň nebo zda touto aférou byly zmařeny plány výboru, které by ještě mohly ovlivnit studenou válku.
Faktem je, že v roce 1971 už ve Výboru pro svobodnou Evropu působil málokdo z těch, kteří jej zakládali. Změnila se doba, politická situace, vymřeli nejen zakladatelé výboru ale i evropská politická emigrace, která vznik výboru podnítila a především, těmto lidem za železnou oponou již nikdo nechtěl naslouchat. Doba se převalila do své nové podoby a v ní mechanismy počátku studené války prostě nefungovaly. Jak výstižně popisuje Radomír Luža ve své knize o dějinách sociálně demokratické strany v exilu, tato doba přála více úvahám, které pro první generaci politického exilu i zastánců politiky osvobození byla hůře pochopitelná. V zemích za železnou oponou již v roce 1971 žila generace, která se v komunismu narodila, režimy měly své hrdiny, své oběti, kulturní a jiné úspěchy, prostě se etablovaly natolik, že změna už mohla jen stěží přijít zvenčí. Jedinou možností pro protikomunistické operace zůstala paradoxně možnost podporovat mladé komunisty a marxisty za železnou oponou, aby pochopili, že komunismus a marxismus není podstatou státních zřízení, které se jimi samy definují, ale že jde o totalitní státy. 
Nejpravděpodobnější variantou likvidace komunismu byla jeho imploze – k ní také pádem berlínské zdi došlo. Podpora levicových hnutí kritizujících totalitní vlády byla jedinou možnou zbraní proti komunismu ve střední a východní Evropě. Zničit komunismus bylo tedy možné pouze zevnitř a zleva. Naopak jakýkoliv tlak vyvolával mezi komunistickými představiteli pocit nejistoty dobře popsaný Georgem Kennanem před několika desítkami let, jehož výsledkem byla zcela nepřiměřená agrese vyvolaná pocitem ohrožení. Jediným stále živým instrumentem ovlivňujícím a naději dávající zkomunizované střední a východní Evropě zůstalo Rádio svobodná Evropa. Američané si to uvědomovali a otázky okolo rádia zůstaly aktuální až dodnes.

V rozhovoru s bývalým zaměstnancem Výboru pro svobodnou Evropu, který se stal posléze profesionálním špiónem, Jamesem McCargarem, zazněly náznaky příčin odstartování Caseovy aféry. Na otázku, zda bylo v době vrcholu aféry v ohrožení také Rádio svobodná Evropa, McCargar odpovídá, že senátor J. William Fulbright chtěl tehdy využít situace a obě rádia nechat zrušit a že to byla věc, kterou dodnes nechápe. Osobně se s Fulbrightem znali, oceňoval, co všechno záslužného dokázal, ale jak přišel na myšlenku rádia zlikvidovat, se mu nikdy nepodařilo přijít. 
Senátor Case měl podle McCargara ve svém týmu pro výzkum zpravodajské činnosti mladého kolegu, který od počátku všechny akce CIA odsuzoval jako nemorální. Vzpomínal dále na to, že měl pět let před Caseovou aférou večeři s vydavatelem deníku International Herald Tribune, kde padla otázka, zda skutečně CIA dotuje Rádio svobodná Evropa. Jeho vydavatelství mělo podle McCargara vydat následně knihu, která odhalovala toto spojení a která byla podle něj mimořádně nechutná a zveřejnila řadu jmen lidí, jež tím ohrozila. Autor této knihy měl být v úzkém kontaktu s výše zmíněným členem Caseova výzkumného týmu, který senátora přesvědčil, aby s celou věcí vystoupil veřejně.
 
James McCargar v rozhovoru potvrdil, že Výbor pro svobodnou Evropu byl financován přímo CIA, nikoliv však řízen nebo provozován, jak zdůraznil.
 Leich totéž dodává ohledně vysílání Rádia svobodná Evropa  a říká, že vliv CIA byl malý – o těchto věcech se ale nikdy nehovořilo – rádio nemělo například od CIA svolení vysílat do Jugoslávie.
 Podle dalšího pamětníka Abrahama Rothberga, po čase musel každý dojít k závěru, že vše platí CIA, protože Crusade for Freedom obvykle ani nezveřejnila detaily o tom, kolik peněz se pro rádio podařilo vybrat.
 
Ve skutečnosti první ročník Tažení za svobodu vynesl 1,3 milionu dolarů, avšak náklady činily přes 900 000 dolarů, takže čistý zisk byl pouze 400 000 dolarů, což k provozu Rádia svobodná Evropa nemohlo stačit. Prostředky potřebné k provozu výboru a rádia v roce 1950 činily oficiálně přes dva miliony dolarů.
 Následující ročníky Tažení pak byly po finanční stránce mnohem víc neúspěšné – stály víc než kolik se skutečně vybralo - takže se od zveřejňování výsledků kampaně upustilo. V roce 1956-1957 se podařilo vybrat 3 miliony dolarů, ovšem za cenu nákladů ve výši jednoho milionu, což z pohledu profesionálního fundraisingu představuje také neúspěch.
 Přesto Tažení za svobodu poskytovalo skvělé alibi a odpověď na otázku, kdo a jak financuje americké protikomunistické aktivity.
Jak jsme již zmínili v jedné z prvních kapitol, první článek o financování Výboru pro svobodnou Evropu se objevil v New York Times. Reportér Goerge Eckel se tázal v červenci 1951, tedy po roce od založení organizace, prezidenta výboru DeWitt C. Poolea na to, odkud čerpá výbor prostředky na svůj provoz. Ten mu sdělil, že současný rozpočet činí 600 000 dolarů a jejich zdrojem jsou příspěvky nadací a soukromých osob. Na Eckelovu otázku, které konkrétní nadace a jednotlivci výbor podporují, Poole odpověděl, že je nemůže jmenovat, neboť jde o součást „mimořádně politicky citlivé činnosti“ (exceedingly sensitive political operation). Z tohoto úhlu pohledu dává jeho odpověď zcela jiný význam nežli jsme ji mohli interpretovat na počátku této práce. Otázkou je, zda šlo o dvojjakou odpověď nebo podřeknutí. Každopádně v daném kontextu zůstala jistě většinou čtenářů v roce 1950 nepochopena. Poole mohl mít na mysli, že extrémně citlivé jsou aktivity výboru, a proto chtějí jeho donátoři zůstat anonymní. Uvedená částka 600 000 dolarů odpovídala přitom pouze výdajům na platy přímých zaměstnanců Výboru pro svobodnou Evropu. Ve fiskálním roce 1951-1952 měl činit skutečný celkový rozpočet více než 18 milionů dolarů.

Otázkou zůstává, jakým způsobem putovaly peníze z rozpočtu Spojených států do rozpočtu CIA a odtam na účty Výboru pro svobodnou Evropu. Je nasnadě, že po vzniku samostatné společnosti „Crusade for Freedom, Inc.“, která měla samostatný právní statut a jejím hlavním cílem bylo získávat prostředky na osvobození středovýchodní Evropy, pravděpodobně nešly milionové částky na konta výboru přímo ale právě prostřednictvím společnosti „Crusade for Freedom, Inc.“. V případě prozrazení podpory CIA by tak mohla zůstat pověst Výboru pro svobodnou Evropu relativně nepoškozena. Z tohoto úhlu pohledu bylo rozdělení na dvě samostatné entity velmi praktické, ale jak jsme sledovali, historie nakonec kráčela jiným směrem. Otázka technologie financování ze strany CIA se v médiích vůbec nedostala na pořad dne. Noel L. Griese ve své knize o Arthuru W. Pageovi, který se podílel na organizování kampaně Tažení za svobodu, zmiňuje, že částky přicházející od CIA Page a Allen Dulles označovali ve svých vlastních poznámkách a úředních sděleních jako peníze „od nadace“ (the Foundation).

První číslo devatenáctého ročníku měsíčníku East Europe, který vydával Výbor pro svobodnou Evropu, vyšlo v lednu 1970.
 Není v něm žádný článek vysvětlující zánik Výboru pro svobodnou Evropu ani editorial, který by upozorňoval čtenáře na blížící se zánik. 

Také aktivity ACEN zaznamenaly úpadek, ač ne tak velký jako činnost výboru. Po Caseově aféře v Kongresu Spojených států v  roce 1971 oznámil Výbor pro svobodnou Evropu, že počínaje lednem 1972 přestane ACEN financovat. Výsledkem bylo rychlé uzavření zbývajících mezinárodních kanceláří a zastavení publikační aktivity.

S pomocí individuálních sponzorů fungovalo ještě po mnoho let – vlastně až do pádu železné opony. Průvodce po archivním fondu ACEN na Univerzitě v Minnesotě chybně uvádí, že ACEN po několika letech zaniklo.
 Také Mojmír Povolný, který vedl Radu svobodného Československa od roku 1974 až do 90. let, o aktivitách ACEN nevěděl, Rada do něj své delegáty podle něj neposílala, což je v rozporu se skutečností. Povolný doslova říká, že ACEN měl jen okrajový význam.
 Jak však dokládájí dokumenty z Centra pro studium exilu v Olomouci, ACEN nejen přežilo studenou válku, ale spolupracovalo i s Radou svobodného Československa.
 Ještě v roce 1982 měl ACEN stále sídlo na Páté Avenue na Manhattanu a vydával svůj zpravodaj. 
Generálním sekretářem byl Feliks Gadomski a prezidentem Stefan Korboński, s nimiž byl za Radu svobodného Československa ve styku Jaroslav Zich, který byl také delegátem na několika jeho jednáních.
 Ten také dostal 15. června 1981 zprávu, že delegace ACEN bude přijata na State Departmentu. Nepochybně k oživení jeho činnosti došlo také po nástoupení Reaganovy administrativy, ale ACEN fungoval nepřerušeně po celá 70. i 80. léta.
 
Ještě v roce 1975 uvádí manhattanský adresář kontakt na Assembly of Captive European Nations na 29 West 57th Street v New Yorku s údajem, že organizace vznikla v roce 1954 a usiluje o návrat svobody do zemí střední a východní Evropy.

Rozpočet ACEN se omezil, ale jeho představitelé tak jak tak pobírali „stipendia“ od americké vlády, která byla sice malým kapesným, avšak byla doživotní a nebyla vázána na nějakou funkci, protože se jednalo většinou o významné politické exulanty z přelomu 40. a 50. let – typu Stefana Korbońského.

Hodnocení role ACEN se u zahraničních autorů rozchází. Dokud však nebude zpracována větší studie o jeho fungování, bude jen těžké defintivně jeho roli hodnotit.
 Iniciátoři jeho vzniku však hodnotili v průběhu 50. let jeho fungování vysoce.
 Podobně tak většina exulantů.
Činnost představitelů ACEN po ukončení masivní vládní podpory poskytované prostřednictvím Výboru pro svobodnou Evropu naznačuje, že zájem exilu na osvobození svých zemí byl nezávislý na americké zahraniční politice.
 V dokumentu v kapitole číslo 5.4. nalezneme dopis asistenta prezidenta Spojených států Jacka Burgesse pro ACEN, který prokazuje vzájemnou komunikaci a existenci ACEN v 80. letech.

Podle dostupných pramenů nedlouho po Caseově aféře Výbor pro svobodnou Evropu splynul s Rádiem svobodná Evropa a přestal de facto a posléze i de iure existovat. Kongres Spojených států amerických projednal otázku financování rádia a vydal tiskem závěr svého šetření v roce 1972.
 
Rádio svobodná Evropa působí dodnes a po celou dobu od svého vzniku je terčem slovních i fyzických útoků.
 Zánikem Výboru pro svobodnou Evropu se studená válka přehoupla definitivně do nové éry své existence.
4. 3. ZÁVĚR

I.

Nové mocenské uspořádání světa po druhé světové válce vedlo ke vzniku – nebo pokračování – politického exilu. Strach z komunistického třídního teroru přivedl ze střední a východní Evropy do demokratických zemí tisíce politických představitelů, umělců, obchodníků, akademiků, diplomatů a miliony svobodně smýšlejících lidí. Jejich přátelé byli doma mezitím komunisty popravováni, byl jim zabavován majetek nebo byli zbaveni jinak svých práv.

Pro baltské země začal exil již v průběhu druhé světové války, polští exulanti v něm plynule pokračovali, maďarští exulanté museli odejít již brzy po válce. Spojené státy americké ani demokratické západní státy ovšem s komunistickými zeměmi ve střední a východní Evropě diplomatické styky nepřerušily. Proto nemohly být exilové politické reprezentace uznány v zahraniční jako exilové vlády svých národů. Přesto se zdálo, že obě supervelmoci - Spojené státy a Sovětský svaz – stojí před mocenským střetem. Na mnoha místech na světě měl tento střet vojenskou podobu – v Koreji, ve Vietnamu a na dalších místech, na nichž si Američané a Sověti konkurovali. 

Mocenský souboj se však odehrával především mimo vojenská bojiště – proto stále tento konflikt nazýváme studenou válkou – ve vědecko-technickém vývoji, ze všeho nejvíce však na poli propagandy. A to především proto, že studená válka byla střetem dvou zcela odlišných způsobů myšlení - pojetí svobody jednotlivce a práv kolektivu, dvou zcela odlišných pojetí fungování ekonomiky – státního kapitalismu a svobodného trhu, přičemž klíčová ve sporu o smysl komunismu je dodnes otázka, zda ideje komunismu byly správné a byly „jen“ zneužity anebo nemohou fungovat od počátku a v jakémkoliv prostředí, protože všude přinesou bezpráví, nesvobodu, chudobu a teror méně schopných. Jakkoliv studená válka skončila před dvaceti lety, tato otázka dodnes rozděluje společnosti mnoha národů po celém světě.

Obě strany mocenského konfliktu ovlivňovaly propagandou svého protivníka i obyvatele svých vlastních zemí. Propaganda Sovětského svazu byla v zemích střední a východní Evropy všudypřítomná a byla jedním z důležitých nástrojů vedoucích k ovládnutí a udržení tohoto prostoru. Neomezovala se však jen na země, které už byly sovětizovány, ale prakticky na celý svět od Austrálie po jižní Ameriku. Současně Sovětský svaz hostil politicky spřízněné osobnosti západních zemí a uplatňoval svůj vliv za použití všech prostředků masivně tam, kde to demokratické zásady svobodné společnosti těchto zemí umožňovaly. 

Psychologická válka ve studené válce nahradila skutečnou válku. Mohla však být i její předehrou. Ve své práci jsem se zaměřil na v české literatuře nepopsaná fakta o fungování nástrojů americké propagandy jednak uvnitř Spojených států, jednak v zahraničí – a to ve vztahu k sovětizovaným zemím střední a východní Evropy. Nové poznatky, které práce přináší, vycházejí ze studia evropských a amerických archivů, přičemž většina použitých pramenů je zcela nových (dříve nedostupných) nebo se jedná o výpovědi pamětníků, z nichž celá řada v době dokončení této dizertace již nežije. Proto je práce svým zaměřením i obsahem základní v českém kontextu. Současně přináší i celou řadu nových zjištění a hodnocení v kontextu americké historiografie, jak popisuji v úvodních kapitolách věnovaných stavu bádání a heuristice.

II.

Vznik největší americké protikomunistické organizace v dějiných Spojených států amerických odstartovalo převzetí moci komunisty v Československu. Výbor pro svobodnou Evropu, u jehož zrodu stál George Kennan, sehrál významnou úlohu v propagaci americké liberation policy. Formálně vznikl Výbor pro svobodnou Evropu (Free Europe Committee, Inc. resp. National Committee for a Free Europe, Inc.) jako nevládní organizace, neformálně však působil jako paralelní mocenská struktura CIA a State Departmentu a do jisté míry si s těmito institucemi konkuruje v boji proti komunismu.
 Výbor pro svobodnou Evropu lze v tomto kontextu označit za neoficiální ministerstvo propagandy Spojených států. Jako nevládní organizace však výbor zůstal po celou dobu svého fungování „oficiálně neoficiálním“ instrumentem americké vládní politiky.
 

George Kennan, který byl autorem myšlenky založit Výbor pro svobodnou Evropu, původně předpokládal, že výbor bude řízený utajeně americkým ministerstvem zahraničí, které bude zprostředkovávat kontakt s americkými bezpečnostními složkami. Zanedlouho se však výbor dostal plně do sféry řízení CIA. Podle pamětníků i podle dostupných pramenů spočívala role CIA nejvíce ve financování než v přímém řízení výboru, řada nejnovějších poznatků však naznačuje, že vrcholní představitelé výboru byli řízeni CIA přímo, avšak v míře, která se v průběhu let měnila.
 V následujících letech vyjádřil George Kennan mnohokrát znechucení nad tím, jakým způsobem byly jeho původní vize realizovány a dezinterpretovány.

Bezesporu největším a nejznámějším úspěchem Výboru pro svobodnou Evropu, na jehož vzniku se podílel Dwight Eisenhower, bratři Dullesové, veteráni americké vojenské rozvědky Office for Strategic Services (OSS), a řada dalších významných představitelů americké politiky, kultury a obchodu, bylo založení Rádia svobodná Evropa. To výbor do roku 1971 plně financoval a řídil. Poté přešlo jeho financování na Kongres Spojených států. 

Po celou dobu činnosti výboru (1949-1971) byla veřejnost informována, že se jedná o soukromou iniciativu amerických občanů, s níž nemají vládní úřady nic společného, ačkoliv jeho existenci a aktivity vítají. Výbor přímo financoval politická exilová uskupení bojující proti komunismu, i individuální osobnosti, které ze střední a východní Evropy uprchly. Největší role výboru však spočívala v propagandě. Výbor financoval stovky organizací po celém světě, které mohly jakýmkoliv způsobem narušit fungování komunistického systému – od organizací uprchlých politických vězňů až po aktivity levicových intelektuálů v Evropě. Oficiálně řídil také Tažení za svobodu (pozdějí je řídila Crusade for Freedom Inc.), která představovala největší protikomunistickou kampaň na území Spojených států, do níž se zapojily miliony Američanů. Během ní se vybíraly peníze na provoz Rádia svobodná Evropa. Nikdy však výnos kampaně nebyl příliš efektivní při srovnání jejích nákladů a výnosů. 

Další důležitou ale téměř neprobádanou aktivitou Výboru pro svobodnou Evropu bylo sjednocení politického exilu zemí střední a východní Evropy. V roce 1954 vzniklo Shromáždění porobených evropských národů (Assembly of Captive European Nations, ACEN), které mělo spolupracovníky a pobočky po celém světě včetně Asie, Blízkého východu nebo jižní Ameriky. Impulsem k jeho vzniku bylo fungování středo a východoevropské spolupráce v politickém exilu v Mid-European Studies Centru v New Yorku. To patřilo k významným think-tankům své doby, což dokumentuje mimo jiné řada publikací, které centrum vydalo, a které lze nalézt v příloze v kapitole číslo 5.3., kterou je bibliografie prací vydaných s podporou Výboru pro svobodnou Evropu. 
S trochou nadsázky lze říci, že Američany dovedly k myšlence sjednotit politický exil také nekonečné spory téměř všech středo a východoevrospkých exilových reprezentací. Inspirovaly je tzv. Úterní debaty (Tuesday Panel), na nichž se za podpory výboru začala v New Yorku scházet elitní skupina exulantů ze střední a východní Evropy, aby hledala témata, která jejich národy spojuje. 

Mezistupněm k sjednocení středo a východoevropského exilu bylo vyhlášení Deklarace cílů a zásad osvobození národů střední a východní Evropy ve Filadelfii 11. února 1951. Exilovým představitelům se za podpory výboru podařilo prosadit také v mezinárodních zájmových sdruženích a v evropských politických kruzích – v Evropském hnutí a v Radě Evropy. Hlavním smyslem Shromáždění porobených evropských národů, dvouset hlavé kvazipolitické organizace, bylo zabránit uznání statu quo v Evropě a přispět k dosažení svobodných voleb v Albánii, Bulharsku, Československu, Estonsku, Litvě, Lotyšsku, Maďarsku, Polsku a Rumunsku. Podle mého názoru k tomuto cíli ve srovnání s ostatními projekty Výboru pro svobodnou Evropu ve Spojených státech Shromáždění porobených evropských národů přispělo nejvíce.

Založení Shromáždění porobených evropských národů bylo současně reakcí na moskevské porady představitelů sovětizovaných zemí střední a východní Evropy v roce 1954. Po Stalinově smrti si získala sympatie teorie mírového soužití a Shromádění porobených evropských národů mělo dále upozorňovat na trvající teror ve střední a východní Evropě a oddalovat uznání statu quo ze strany Západu. Fungování Shromádění porobených evropských národů bylo podle mého názoru také neoficiální reakcí americké zahraniční politiky na následné sbližování Západu a Východu na ženevské konferenci, které Spojené státy oficiálně podporovaly. 

Shromáždění porobených evropských národů získalo brzy - napřes protesty Sovětského svazu - sympatie napříč celým světem a to především ve Spojených státech. Pro Výbor pro svobodnou Evropu bylo zásadní především to, že mělo shromáždění úspěch v zemích, které byly komunistickým nebezpečím stále ohroženy, dokonce z tohoto důvodu vyslal delegaci představitelů shromáždění na propagační cestu kolem světa. Během okupace Maďarska v roce 1956 a Československa roku 1968 sehrálo shromáždění významnou roli při šíření informací o vzniklé situaci a v pomoci masám nově příchozích exulantů. 

V případě Československa ve své práci dokumentuji, že exilová uskupení dokonce okupaci Československa anticipovala a žádala zásah Organizace spojených národů už na jaře 1968. Smyslem Shromáždění porobených evropských národů bylo stále poukazovat na otázku budoucnosti sovětizované části Evropy jako na mezinárodní problém, na nějž po vojenské intervenci Moskvy už veřejnost namnoze rezignovala, přes jasné odsouzení okupace Maďarsku i Československa. Ačkoliv nezájmu o osud střední a východní Evropy po desetiletí nesvobody nebylo možné zamezit, jak alespoň dokumentují citované archivní dokumenty například z londýnského v Public Records Office, alespoň Výbor pro svobodnou Evropu i Shromáždění porobených evropských národů napomohlo tento nezájem oddálit.

Shromáždění poskytlo informace o komunistické perzekuci veřejnosti na Západě z první ruky a politicky lobbovalo a otevíralo témata, která by si americký politik a už vůbec nikdy vládní úředník nemohl dovolit otevřeně formulovat. Shromáždění porobených evropských národů však především přesáhlo zájmy jednotlivých exilových politických reprezentací a sjednotilo protikomunistický evropský exil. 

Konkrétnější hodnocení, do jaké míry přineslo sjednocení středo a východoevropských národních exilů výsledky, lze podle mého názoru formulovat teprve po srovnávacím studiu menších exilových organizací, které byly nesporně mnohem obratnější a výkonnější, ač nedostávaly tak významnou vládní finanční podporu.
 Zřejmé ovšem je, že ze všech akcí Výborem pro svobodnou Evropu se stalo Shromáždění porobených evropských národů spolu s Rádiem svobodná Evropa nejúčinnějším nástrojem v boji proti komunismu, které výbor ve své historii inicioval. 

III.

Jakkoliv ve své práci uvádím zásluhy Výboru pro svobodnou Evropu a jeho vlivových instrumentů, usiluji o hodnocení, které by nebylo ideologicky podmíněné. Cílem práce bylo přiblížení se co nejobjektivnějšímu pohledu na minulost. Je nezbytné proto při hodnocení role v práci popisovaných instrumentů studené války je vnímat kriticky. V tomto směru je třeba důkladně zvažovat efektivitu Výboru pro svobodnou Evropu. 

Všechny aktivity Výboru pro svobodnou Evropu směřovaly k tomu, aby umožnily zástupcům sovětizovaných zemí udržet politicky krok se světovým děním a také jej ovlivňovat ve prospěch svých zemí a Spojených států amerických. Jejich smyslem bylo, aby se po návratu demokracie a svobody do sovětizovaných zemí mohli exulanté vrátit domů a aby uplatnili ve veřejném životě načerpané znalosti, kontakty a zkušenosti k dekomunizaci sovětských satelitů.

Současná historiografie Výbor pro svobodnou Evropu jakoby zapomněla. Většina prací, které výbor zmiňují, se věnuje buď roli Rádia svobodná Evropa nebo dějinám CIA. Při hodnocení role výboru je třeba zohlednit dva odlišné přístupy. V případě, že bychom hodnotili výbor jako nevládní neziskovou organizaci, skutečně financovanou z darů amerických občanů, velkých společností a mecenášů, došli bychom k závěru, že se jednalo o akci, která má unikátní význam ve světových dějinách aktivit nevládního sektoru podobně jako vnímáme historii Amnesty International nebo podobných lidskoprávních organizací. 

Pohlížíme-li však na fungování Výboru pro svobodnou Evropu jako na vládní instutuci, kterou financují daňoví poplatníci, musíme jej vnímat mnohem kritičtěji a poukazovat na nepotismus, který v různých obdobích ve výboru fungoval, na malou obratnost obří organizace ale především nepřipravenost reagovat na mnohé podněty, nekvalifikovanost personálu či špatnou komunikaci navenek i uvnitř výboru, jak ve své práci dokumentuji. V tomto hodnocení je podle mého názoru výbor spíše organizací, která nebyla efektivní – při srovnání nákladů na jeho provoz a výsledků jeho práce, jakkoliv přesné informace o skutečném rozpočtu výboru nejsou úplné. Nejnázornějším příkladem profesionálního selhání a neefektivity vynaložených prostředků byla již zmiňovaná kampaň Tažení za svobodu (Crusade for Freedom). Tažení však představovalo kampaň srovnatelnou s prezidentskou kampaní a mělo mít primárně zcela jiný efekt než vybrat peníze.
Výbor pro svobodnou Evropu ve svých svodkách americkou vládu upozorňoval na možnost vojenské intervence v Maďarsku. Ve stejné době měl naopak výbor za úkol prostřednictvím Rádia svobodná Evropa odpor v Maďarsku povzbuzovat.
 Je otázka, zda americká vláda na postoje výboru nebrala ohled, nebo byl zvolený postup výsledkem špatné komunikace výboru, CIA a americké diplomacie. Definitivní odpověď na tyto otázky může přinést zveřejnění nových historických dokumentů. Pamětník Abraham Rothberg nevěřil, že američtí politici byli překvapeni okupací Maďarska - podobně jako neměli být překvapení invazí do Československa, jak v práci dokumentuji.

Místo Výboru pro svobodnou Evropu v dějinách studené války zůstává ojedinělé nejen kvůli výsledkům jeho aktivit, ale právě jako politický a propagandistický instrument propojující „oficiálně neoficiální“ postoje americké vlády se simulací aktivit nevládního sektoru. Historicky lze hodnotit roli Výboru pro svobodnou Evropu jako největšího propagandistického a protikomunistického projektu vlády Spojených států proti Sovětskému svazu. Podíleli se na ní totiž osobně její přední představitelé. 

IV.

Na přelomu 60. a 70. let 20. století došlo v některých zemích střední a východní  Evropy k tomu, čeho se politický exil nejvíce obával. Sovětské satelitní režimy ve střední a východní Evropě vytvořily svou vlastní politickou, kulturní a společenskou elitu a odpůrce režimu vytlačily na okraj společnosti, nejvíce patrně v Československu. Reálně i preventivně byl veškerý odpor potlačen a jeho zbytky ve společnosti utajovány a démonizovány – přesto se míra útlaku v každém státě lišila, například v Maďarsku i Polsku postupoval režim umírněněji než v Československu po roce 1968, kde však i nová generace navázala s exilem kontakt (např. Václav Havel návštěvou Ferdinanda Peroutky v New Yorku). Diskuze se začala odehrávat především uvnitř komunistických stran a mezi levicovou inteligencí. Mezitím politický exil ve Spojených státech zestárl a utápěl se v konfliktech a jednáních, k nimž neměl mandát. Také země západní Evropy, které byly vyčerpány následky druhé světové války, ekonomicky posílily do té míry, že začaly aktivně na porušování lidských práv v sovětizovaných zemích střední a východní Evropy stále více upozorňovat. Těžiště podpory disentu a protikomunistických aktivit se přesunulo do Spolkové republiky Německo, do Rakouska, Francie či Itálie. Ohnisko odporu proti komunismu a vůbec pohled na možná řešení situace ve střední a východní Evropě se na celém světě na přelomu 60. a 70. let výrazně změnil.
Organizace jako Výbor pro svobodnou Evropu začaly pomalu ztrácet svou akceptaci. Jakmile studená válka vstoupila do fáze detente, zájem veřejnosti o podobné organizace se blížil nule. Celá následující etapa americké strategie boje proti komunismu spočívala v podpoře rozkladu komunistických režimů zevnitř a zleva, takže americká podpora směřovala směrem k reformním komunistům, což bylo pro mnohé demokratické exulanty těžko přijatelné. Pomyslným vrcholem nové strategie se stal helsinský proces, který pád komunismu ve střední a východní Evropě přiblížil, ačkoliv to nikdo z jeho inciátorů nemohl předpokládat.
 Dalším významným impulsem byly události v Polsku, kde se opozicí stali dělníci a katolická církev, zvláště po volbě polského papeže Karola Wojtyly. Nový sovětský vůdce Michail S. Gorbačov byl inspirován Pražským jarem a měl mezi pražskými reformisty řadu přátel z doby společných studií v Moskvě. Sám si byl dobře vědom ekonomických problémů sovětského impéria a jeho závazků ve Východní Evropě.

Následný pád berlínské zdi mnohé exulanty zaskočil, pro mnohé z nich však znamenal začátek jejich nové politické kariéry. Celá řada osobností amerického a evropského exilu se stala politicky významnými po pádu železné opony. Členem polského parlamentu se stal Stefan Korboński a několik exulantů či jejich dětí v pobaltských zemích, jakkoliv právě tam trvala doba nesvobody již od počátku druhé světové války. 

Českoslovenští exulanté, mezi jinými Radomír Luža, který sám měl pracovní zkušenost s Výborem pro svobodnou Evropu i Shromáždění porobených evropských národů, se s Jiřím Horákem v Praze ihned pustil do obnovy Československé sociálně demokratické strany, která se v následujících letech etablovala jako jedna ze dvou nejvlivnějších politických stran v České republice.
 

Mezi další politicky úspěšné exulanty patřili Pavel Tigrid, Karel Schwarzenberg, Jiří Pelikán, Ivan Medek nebo generál Béla Király, člen maďarského parlamentu. Když se Béla Varga dostal do Maďarska a mluvil v prvním svobodně zvoleném parlamentu, prohlásil „dokončili jsme náš úkol, teď je řada na vás”. Právě tato slova dokreslují roli exilu a zvláštním způsobem také determinují následný politický vývoj.
 Spolu s ním se slavnostního zasedání parlamentu zúčastnil i bývalý primátor Budapešti z doby maďarského povstání József Kövágó (1913-1996). On sám s pomocí Shromáždění porobených evropských národů vypovídal v OSN o sovětské invazi a od první svobodně jmenované vlády dostal řadu ocenění.
 
Tato kontinuita se na první pohled zdá jako bezvýznamná, avšak jde spíše o kontinuitu zapomenutou. Nepochybně neznamenala jen určitou morální satisfakci pro exilové hnutí, ale i ovlivnění společenského a politického vývoje po pádu komunismu, o nějž se exilová hnutí jako celek nezpochybnitelně zasloužila.
Ve své práci jsem se zaměřil na základní popis vývoje a role instrumentů americké protikomunistické propagandy ve vztahu ke střední a východní Evropě. Z hlediska dalšího výzkumu považuji za přínosné srovnat instrumenty obou supervelmocí v ideologickém boji – například činnost zahraničních vysílaček, univerzit určené cizincům nebo podpora knižních titulů v zemi protivníka – neboť také Sovětský svaz agilně usiloval o ovlivnění veřejného mínění na Západě.
 

Podle mého názoru bylo možné během studené války udělat ve Spojených státech více ve prospěch sovětizovaných zemí, a to za použití stejných nebo menších finančních částek. Pamětníci však tomuto názoru oponují. „Nemohli jsme svinout zpět železnou oponu, nebo jít do války. Výbor pro svobodnou Evropu představoval alternativu a dělali jsme, co bylo možné. Chtěli jsme pomoct lidem ve střední a východní Evropě. Považuji to za efektivní, ačkoliv jsme pád komunismu očekávali mnohem dřív“ vzpomíná na tehdejší dobu bývalý asistent víceprezidenta Výboru pro svobodnou Evropu profesor John Foster Leich.
 

Za pomyslná zlatá léta Výboru pro svobodnou Evropu považuji léta 1953 až 1961. V této době byl zvolen a působil jako prezident Spojených států Dwight D. Eisenhower, který spolu s ředitelem CIA Allenem Dullesem plně podporoval aktivity Výboru pro svobodnou Evropu, Crusade for Freedom Inc., u jejichž zrodu sami stáli.

Ať už byla efektivita Výboru pro svobodnou Evropu a dalších nástrojů americké zahraniční politiky jakkoliv sporná z hlediska její efektivity a utajené formy, musíme připustit, že Spojené státy ideologicky a kulturně studenou válku v Evropě vyhrály. Málokdo z obyvatel střední a východní Evropy na konci 80. let totiž věřil ještě v komunismus. V současnosti se hovoří především o vojenském tlaku, ekonomické převaze Spojených států ale role psychologické války, války o mysl jednotlivce, bývá opomíjena. Přitom právě ta byla klíčová v čtyřicetiletém konfliktu, který zůstane navždy v historii lidstva známý jako studená válka.
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� National Committee for a Free Europe, Certificate of Incorporation, as amended on September 7, 1950, New York City. In: John F. Leich: Great Expectations: The National Councils in Exile 1950-1960, in: The Polish Review, vol. 35, číslo ¾, N.Y., 1990, strana 183. 





� Nno part of its activities shall be the carrying on of propaganda or otherwise attempting to influence legislation“. By-Laws, adopted May 17th, 1949, I. paragraf. Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. I, 1949-1950.





� Rozhovor se Slávkou Peroutkovou 29. 6. 2005. Podle ní patřil Altschul k první generaci lidí, ikteří exulanty považovali za sobě rovné. Další skupinu označovala za slušné a vzdělané lidi a poslední tvořili úředníci, kteří jen kontrolovali a nezajímali se o podstatu věcí.





� Kapitola 5.4.9.





� Helen Goodhart Altschul, 98, Trustee Emeritus of Barnard, New York Times, 30. června 1985 (Obituaries).





� School of International Affairs, nyní SIPA – School of International and Public Affairs. Na této škole jsem získal státu Visiting Researcher v letech 2005-2007.


� Frank Altschul: Let No Wave Engulf Us. Duell, Sloan and Pearce, 1941, 58 stran. Frank Altschul: Toward Building a Better America, National Planning Asesociation, 1949, 19 stran.





� Biografie F. Altschula zřejmě neexistuje, podrobněji se jím nově zabývá Priscilla Mary Roberts v článku Frank Altschul, Lazard Frères, and the Council on Foreign Relations: The Evolution of a Transatlantic Thinker in: Journal of Transatlantic Studies, 1 (2) 2003,  Edinburgh University Press, 2003 a některé neznámé události z jeho života objasňuje kniha � HYPERLINK "http://www.penguin.co.uk/nf/Author/AuthorPage/0,,1000074473,00.html" �William D. Cohan�a The Last Tycoons, The Secret History of Lazard Frères & Co., vydaná v roce 2008 nakladatelstvím Penguin. Podrobně se Altschulovu osudu věnuje také kniha Charles D. Ellis, James R. Vertin: Wall Street People: True Stories of Today's Masters and Moguls‎, 1996 strana 25-30. Další informace v knize pamětí Altschulova společníka (s nímž po odchodu z Lazard Freres nikdy už nepromluvil) in: Cary Reich, André Meyer: Financier, the Biography of André Meyer: A Story of Money, Power, and the Reshaping of American Business, 1998, strana 25.





� Fred L. Israel, William P. Hansen: History of American Presidential Elections, 1789-1968, Chelsea House, 1971, strana 2927.





� O přátelství Altschula, Kennana a Dullese viz Wilson D. Miscamble: George F. Kennan and the Making of American Foreign Policy, 1947-1950, Princeton University Press, 1993, strana 204.





� Srov.: Richard � HYPERLINK "http://en.wikipedia.org/wiki/Richard_Pipes" \o "Richard Pipes" �Pipes: �The Unknown Lenin: From the Secret Archive. Yale University Press, 1999. Christopher Read: Lenin, A Revolutionary Life. Routledge, 2005. � HYPERLINK "http://en.wikipedia.org/wiki/International_Standard_Book_Number" \o "International Standard Book Number" ��Robert C. � HYPERLINK "http://en.wikipedia.org/wiki/Robert_C._Tucker" \o "Robert C. Tucker" �Tucker: � The Lenin Anthology. W. W. Norton & Company, 1975. Dmitri � HYPERLINK "http://en.wikipedia.org/wiki/Dmitri_Volkogonov" \o "Dmitri Volkogonov" �Volkogonov�: Lenin: A New Biography. Free Press, 2006.





� Srovnej: Ian Dear: Sabotage and Subversion. Stories from the files of the SOE and OSS. Arms and Armour ; New York, 1996.





� Více o Donovanově roli v OSS: Anthony Cave Brown: The Last Hero. Wild Bill Donovan, New York: Times Books, 1982.





� K historii CIA více např. Michael Warner (ed.): Central intelligence. Origin and evolution, Washington, DC, CIA History Staff, Center for the Study of Intelligence, Central Intelligence Agency; Pittsburgh, PA, 2001.





� Výbor pro svobodnou Evropu vydal mimo jiné také publikaci připomínající osud Milady Horákové. Více: Unconquered: the story of Milada Horakova, National Committee for a Free Europe, Inc., New York 1951.





� https://www.cia.gov/kids-page/6-12th-grade/operation-history/history-of-the-cia.html. O A. Dullesovi byla vydána řada knih, viz též Peter Grose: Allen Dulles Spymaster: Spymaster: the Life & Times of the First Civilian Director of the CIA, André Deutsch, 2006.





� Directory of the Living Graduates of Yale University, Yale University, 1914, strana 118.





� State Department – Ministerstvo zahraničních věcí Spojených států amerických. Pro potřeby této práce používám běžně vžitý původní název State Department bez překládání do českéhoí jazyka.





� Jeho biografie patrně neexistuje, referují o něm ale následující autoři: Stephen Dorril: � HYPERLINK "http://books.google.cz/books?id=_bV5ncXNke4C&dq=%22Frederic+R.+Dolbeare%22&ei=d-x3Se3NHKOOyQTW7c2rBg" �MI6: Inside the Covert World of Her Majesty's Secret Intelligence Service‎�, 2002, strana 437, rozloučení s Dolbearem ve Foreign Service Journal‎, American Foreign Service Association – 1962, strana 10, dále Official Congressional Directory, vydavatel Kongres USA, 1922, strana 401. James Grafton Rogers, Thomas Troy: Wartime Washington: The Secret OSS Journal of James Grafton Rogers, 1942-1943, University Publications of America, 1987, strana 155. A Brief Survey of Siamese Relations with the United States, Dept. of State, Interim Research and Intelligence Service, Research and Analysis Branch, 1945.





� Peter Grose: Allen Dulles Spymaster: Spymaster: the Life & Times of the First Civilian Director of the CIA, André Deutsch, 2006, strana 25.





� Osudy Poolea v sovětském Rusku popisuje William Allison American Diplomats in Russia: Case Studies in Orphan Diplomacy, 1916-1919, Greenwood Publishing Group, 1997, 190 stran. Píše o něm i V. M. Fic ve své sérii Československé legie v Rusku a boj za vznik Československa 1914 – 1918, I.-IV. Ve sbírce knihovny Columbia University je přepis rozhovoru s ním: The Reminiscences of DeWitt Clinton Poole z roku 1952, 498 stran. Jeho pozůstalost je uložena ve Wisconsin State Historical Society. O jeho úmrtí se zmiňuje časopis Time 15. září 1952.





� Charles Merville Spofford (1902-1991) se narodil v Illinois, vystudoval práva na Yale a Harvardu a působil jako advokát až do počátku druhé světové války, z níž se vrátil jako brigádní generál. Následně pokračoval v právní praxi do roku 1950, kdy začal pracovat v NATO, nejdříve jako zástupce Spojených států v NATO a posléze byl zvolený předsedou Výboru zástupců při NATO. Věhlas ve Spojených státech však získal tím, že navrhl v roce 1955 Johnu Rockefellerovi III., aby založil a sponzoroval na západní straně Manhattanu Lincoln Center for Performing Arts, což je kulturní centrum, jehož součástí je mimo jiné Metropolitní opera v New Yorku, sídlo Newyorské filharmonie nebo Julliard School of Music. V tomto centru byl posléze Spofford velice aktivní. Když v roce 1991 zemřel, připomněly New York Times bez dalšího komentáře i odkaz na jeho členství ve Výboru pro svobodnou Evropu. Více v: Článek o úmrtí Ch. Spofforda - Charles M. Spofford Is Dead at 88; Furnished Idea for Lincoln Center, New York Times, 25. března 1991. Mezi jeho válečná vyznamenání patřila nejvyšší americká i zahraniční uznání, včetně francouzského Řádu čestné legie či Řádu britského impéria.





� O Vincentu Rodriguezovi se mi nepodařilo dohledat žádné informace. Jde o tradiční hispánské jméno.





� Více Elliott L Johnson: The Military Experiences of General Hugh A. Drum from 1898-1918, University of Wisconsin-Madison, 1975, 850 stran. Po 11.9. 2001 je Empire State Building opět nejvyšší budovou města New York.





� H. Gregory Thomas (1908-1990) se narodil na Manhattanu, studoval ve Švýcarsku, v Cambridgi, na Sorbonně a v Salamance ve Španělsku právo, následně si otevřel kancelář v Paříži a Ženevě zaměřenou na mezinárodní právo. Během druhé světové války sloužil v Office of Strategic Services a v roce 1945 se stal prezidentem americké odbočky slavného francouzského výrobce voňavek Chanel, kterou v USA řídil až do roku 1972, kdy odešel do důchodu. Více v: New York Times, 10. října 1990, Obituary - H. Gregory Thomas, Chanel Executive, 82.





� Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. I, 1949-1950. Zápis ze schůze 7. 7. 1949. 





� Pro srovnání: průměrná výše podpory pro špičky politického exilu ze střední a východní Evropy činila asi 3 500 dolarů ročně.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 354.





� Council on Foreign Relations je americká nezisková organizace založená v New Yorku v roce 1921. Dosud vydává časopis Foreign Affairs a nepochybně měla významný vliv na americkou zahraniční politiku.





� Larry D. Collins: The Free Europe Committee – an American Weapon of the Cold War, dizertace na Carleton University, březen 1974, vedoucí Jon Alexander, strana 111.





� Srovnej: Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 9. 





� Zřejmě nejvyšší procento mající kořeny ve střední a východní Evropě má v USA polská komunita, k polskému původu se ve Spojených státech dodnes hlásí miliony Američanů.





� O problematice poúnorových uprchlíků česky referuje V. Jeřábek: Českoslovenští uprchlíci ve studené válce, 2005, dále B. Čelovský: Uprchlíci po „vítezném únoru“, Tilia, 2004 (obsahuje tzv. Lavičkův seznam) a týž: „Emigranti“, Dopisy politických uprchlíků z prvních let po „vítězném únoru“ 1948, Tilia 1998.





� Srovnej: Vojtěch Jeřábek: Českoslovenští uprchlíci ve studené válce, 2005.





� Podrobněji se zabývá otázkou udržování diplomatických vztahů se sovětizovanými zeměmi exulant a předák ACEN Constatntin Visoianu v textu The case for maintaining diplomatic relations with the satellite governments, uloženo ve sbírce Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky, fond Hubert Ripka, karton 30, inv. č. 1188, nedatováno, 5 stran.





� Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 9-10. „It was embarrasing to have two gentlemen waiting in your anteroom – one an official representative of a country behind the Iron Curtain, the other a persecuted ex-governmental official from that country. Althought some of us objected to the policy of formal recognition  of these regimes in 1945 and 1946, once the action had been taken, there were certain rules of the diplomatic game that had to be followed.“





� Otázkou Kennanova angažmá a způsobu propagandistického boje se věnuje také Gregory Mitrovich: Undermining the Kremlin: America´s Strategy to Subvert the Soviet Bloc, 1947-1956, New York 1999.





� Srovnej: Christopher T. Jespersen: Interviews with George F. Kennan, Jackson, University of Mississippi Press, 2002.





� Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 10. V druhé poznámce Holt cituje dopis J. C. Grewa, odeslaný v roce 1954 G. Kennanovi, v němž debaty vedoucí ke vzniku Výboru pro svobodnou Evropu popisuje, a který Holtovi poskytl Grew. 





� In: Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 10. Ve třetí poznámce Holt cituje dopis G. Kennana, odeslaný v roce 1954 J. C. Grewovi, a který jej Holtovi poskytl. Archiv R. Holta.





� In Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 10. V čtvrté poznámce Holt cituje dopis J. C. Grewa, odeslaný v roce 1954 G. Kennanovi, v němž hovoří o výše uvedeném. Archiv R. Holta.





� Srovnej: Douglas Brinkley: Dean Acheson. The Cold War years, 1953-1971. New Haven, Yale University Press, 1992.





� In: Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 10. V páté poznámce Holt cituje strojopis J. C. Grewa Chronicle of the Free Europe Committee, bez data, strana 2, archiv R. Holta.





� Asi nejucelenější kniha o J. Grewovi: Waldo H. Heinrichs: American Ambassador: Joseph C. Grew and the Development of the United States Diplomatic Tradition, Oxford University Press, 1986, 472 stran. Písemná pozůstalost J. C. Grewa je uložena v knihovně Harvardu. Sám je autorem knihy � HYPERLINK "http://en.wikipedia.org/wiki/Sport_and_Travel_in_the_Far_East" \o "Sport and Travel in the Far East" �Sport and Travel in the Far East�, která vyšla v roce 1910 a stala se jednou z nejoblíbenějších knih Theodora Roosevelta, který k druhému vydání knihy napsal předmluvu. Vzpomínky Joseph C. Grewa vyšly ještě během války: Ten years in Japan: A Contemporary Record Drawn Form the Diaries and Private and Official Papers of Joseph C. Grew, United States Ambassador to Japan, 1932-1942, Simon and Schuster, 1944, 554 stran, dále vydal knihy: Report From Tokyo, 1942, Turbulent Era: A Diplomatic Record of Forty Years, 1904-1945, I a II, 1952. Grew se jako generální tajemník americké delegace zúčastnil Pařížské mírové konference a byl vyjednávačem na konferenci o záležitostech Blízkého východu v Lausanne roku 1922-1923. Grew sloužil také ve Vídni ještě za Rakouska-Uherska, dále jako velvyslanec v Dánsku, velvyslanec ve Švýcarsku, velvyslanec v Turecku.





� Konverzaci Grewa a Poolea popisuje Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 10.





� In: Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 11.





� Mimeografovaná první tisková zpráva Výboru s názvem Portion of Introductory Statement to the Press by Joseph  C. Grew, 1. června 1949, 3 strany. In: Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 11, poznámka číslo 9. Holt cituje tiskovou zprávu, která stručně uvádí základní úkoly takto: „…The Committee will assist these leaders (1) to maintain themselves in useful occupation during their enforced stay in the United States, (2) to come to know the people of the United States and to understand their spirit and aims, (3) to engage in efforts by radio, press and other means to keep alive in their fellow citizens in Europe the ideals of individual and national freedom, (4) to establish effective means of cooperation with like-minded European leaders in the United States, and to coordinate their plans with those of similar leaders abroad.“





� Jednou z akcí Free Europe Press později bylo také vysazení balónů s letáky nad územím Československa. Celkem bylo tímto způsobem distribuováno v sovětském bloku 377 milionů letáků. (� HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 374.) Tímto tématem se zabýval John Price Matthews, který je zároveň pamětníkem této akce, a v české literatuře se mu věnuje Jiří Pernes.





� K podrobnostem se ještě vrátíme v jedné ze závěrečných kapitol.





� In: Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 12, poznámka číslo 11 o rozhovoru s G. Kennanem.





� K významným diplomatům, kteří navštěvovali State Department patřil i československý vyslanec Juraj Slávik, který krátce po převzetí moci komunisty rezignoval společně s československým vyslancem v Kanadě a ve Francii. Slávik byl v roce 1939 československým vyslancem v Polsku. Rozhovor s Jurajem L. Slávikem, 20. 11. 2008.





� Zpravodaj Rady svobodného Československa, listopad 1949, strana 13. In: Boris Čelovský, Politici bez moci, První léta exilové Rady svobodného Československa, Šenov, 2000, strana 51, poznámka 1.





� Více o historii Empire State Building na: � HYPERLINK "http://www.esbnyc.com" ��www.esbnyc.com�.





� Odhadem je 13 000 čtverečních stop asi 1 500 čtverečních metrů.





� Zápisy ze schůzí 28. 10. 1949, 2. 2. 1950. Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. I, 1949-1950. Nájmu se také týká zápis ze schůze ze dne 5. 4. 1951, který je uložen tamtéž, Box Free Europe, Inc., Vol. II, 1950-1951.





� Srov.: Mluví k vám Ferdinand Peroutka - 1. díl, Rozhlasové komentáře Rádio Svobodná Evropa (1951-1959), Argo, Praha, 2003.


� Dodejme pro pořádek, že pokladník Výboru Frank Altschul byl členem správní rady banky Chase.





� Zápis ze schůze 7. 7. 1949. Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. I, 1949-1950. Podobně jako v České republice je možné i v USA složit na účet ještě nevzniklé společnosti peníze, se kterými lze ovšem komplikovaněji disponovat (v ČR s nimi nelze disponovat vůbec) a které jsou uvolněny, jakmile dojde k zápisu společnosti do obchodního rejstříku a tím k dokončení právního procesu vzniku společnosti. Zápis ze 7. července 1949 konstatuje, že banka registrovala název společnosti po její inkorporaci a dříve peníze na účet složené (v březnu) a tento účet je účtem Výboru pro svobodnou Evropu.





� Zápis z 14. září 1949 konstatuje otevření „special account“ a nehovoří o původu peněz. Z narážek v ostatních zápisech se lze domnívat, že by mohlo jít o půjčku. Hoover Institution Archives Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. I, 1949-1950.





� New York Times, George Eckel: Freedom Crusade Will Begin Sept.4., 28. 7. 1950, strana 23.





� James M. Lambie (1914-?) ve svém životopise udává, že působil jako zvláštní asistent prezidenta Výboru pro svobodnou Evropu v letech 1950 až 1952, zatímco materiály uložené v Hoover Institution hovoří o jeho nástupu již v dubnu 1949. Během roku 1952 působil jako asistent výkonného místopředsedy Crusade for Freedom, o níž se ještě dozvíme. Crusade představovala totiž hlavní vnitropolitický propagační nástroj v boji proti komunismu ve Spojených státech na počátku 50. let. V roce 1953 se stal členem volebního štábu Dwighta D. Eisenhowera a následně v letech 1953 až 1961 zvláštním asistentem v úřadu Bílého domu (následně krátce asistent šéfa zaměstnanců Bílého domu) a v letech 1961-1970 náměstkem výkonného ředitele mezinárodní humanitární organizace CARE. Už jako důchodce se roce 1973 přestěhoval na Barbados do West Indies, kde pravděpodobně dosud žije. Pozůstalost Jamese M. Lambieho je uložena v prezidentské knihovně D. Eisenhowera v Kansasu. Neuvádí jeho datum úmrtí. Informace o Henry Kirschovi a Edgarovi P. Deanovi se mi nepodařilo zjistit. Kirsch je pouze zmiňován ve vydání Covert Action Quarterly v roce 1999 (vychází od roku 1978) a je možné, že právě v souvisloti s Výborem pro svobodnou Evropu.





� Nejvhodnější český ekvivalent pro slovo sponzor v daném kontextu by bylo slovo podporovatel. Většina amerických dobročinných či nevládních organizací má vlastní výbory svých podporovatelů, jejichž přijetí je podmíněno určitou výší částky věnované ve prospěch aktivit dané společnosti. Pro účely této práce ponechávám výraz sponzor, ač v americkém kontextu se jedná o sociálně kulturní funkci, nejen o jednorázovou finanční podporu.





� Jak uvedeme v závěru práce, je to však málo pravděpodobné.





� William Green (1873–1952), předseda � HYPERLINK "http://en.wikipedia.org/wiki/American_Federation_of_Labor" \o "American Federation of Labor" �American Federation of Labor� v letech 1924-1952.





� Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. I, 1949-1950. Zápis ze schůze 2. 6. 1949. 





� Organizace s téměř totožným statutem vznikla v New Yorku ve stejné době, Americký fond pro čs. uprchlíky založil Ján Papánek. Jejím šéfem byl Papánek jako chairman společnosti a předsedou správní rady byla jiná osoba mající na starost exekutivu.





� Srovnej podobné fungování Amerického fondu pro československé uprchlíky – American Fund for Czechoslovak Refugees, Inc. – více v: Vojtěch Jeřábek: Vojtěch Jeřábek: Českoslovenští uprchlíci ve studené válce, 2005.





� Další možnost je, že osoba zodpovědná za zápis ze schůze neuvedla formálně vše v pořádku.





� Neziskové organizace v New Yorku registruje a kontroluje New York State, Division of Corporations. 





� Více: � HYPERLINK "http://www.amazon.com/s/ref=ntt_athr_dp_sr_1?_encoding=UTF8&sort=relevancerank&search-alias=books&field-author=Stephen%20E.%20Ambrose" �Stephen E. Ambrose�: Eisenhower. Soldier and President, New York, 1991.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 359.





� Kapitola 5.4.2.





� Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. I, 1949-1950. Zápis ze schůze 2. 6. 1949. 





� Jde o knihy: Berle, Adolf Augustus, Jr.; Gardiner Means, � HYPERLINK "http://en.wikipedia.org/wiki/The_Modern_Corporation_and_Private_Property" \o "The Modern Corporation and Private Property" �The Modern Corporation and Private Property�. New York: Macmillan, 1932.  Berle, Adolf Augustus, Jr., The 20th Century Capitalist Revolution. New York: Harcourt, Brace, 1954 . Berle, Adolf Augustus, Jr., Power without Property: A New Development in American Political Economy. New York: Harcourt, Brace, 1959 a  Berle, Adolf Augustus, Jr.: Latin America: Diplomacy and Reality. New York: Published for the Council on Foreign Relations by Harper & Row, 1962.





� Dalším členy byli: Robert Woods Bliss (1875 - 1962), absolvent Harvardu, působil jako diplomat v Benátkách, Petrohradě, Bruselu, Buenos Aires, Paříži, Haagu, jako vyslanec ve Švédsku, Argentině, po odchodu do důchodu byl během války povolán na State Department jako poradce. Memoáry F. Biddlea: A Casual Past, 1961 a In Brief Authority, 1962. Blissova pozůstalost je uložna na Harvardu. Mark F. Ethridge (1896 -1981) byl americký diplomat, po válce se zabýval situací na Balkánu, v roce 1947 se stal zástupcem v OSN vyšetřujícím události na řeckých hranicích, následně působil v komisi pro Palestinu a v několika dalších postech.
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� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 371.





� V říjnu 1950.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 363.





� Více: � HYPERLINK "http://books.google.cz/books?q=+inauthor:%22Crusade+for+Freedom,+Inc%22&lr=&source=gbs_metadata_r&cad=2" �Crusade for Freedom, Inc�: The story of the world freedom bell, N. L. Crabtree, Minneapolis 1952, 45 stran.








� New York Times, Freedom Crusade Will Begin Sept. 4., 28. 7. 1950, strana 23.





� New York Times, Blaustein on  Crusade Council, 1. 10. 1950, strana 80. Nepochybně američtí Židé hráli významnou roli v Tažení za svobodu východní Evropy, protože měla celá řada z nich kořeny ve střední a východní Evropě nebo tam dokonce měla stále příbuzné či jen chtěli pomoct po katastrofě druhé světové války svým soukmenovcům za železnou oponou. Židovská lobby ve Spojených státech stála jako jakýsi protiklad nové totality, zatímco celá řada Židů ve střední a Východní Evropě usilovala o budování komunistickoho snu, aby byla posléze komunistickými režimy také perzekvována z rasových důvodů Více se zabývá problematikou československých židů ve službách komunismu Petr Hrubý v doslovu ke knize Žorese Medveděva: Stalin a židovský problém, Brno 2005, Českoslovenští Židé, komunismus a tajné služby, strana 255-269.





� New York Times, Freedom Crusade Seeks Volunteers., 31. 8. 1950, strana 35.





� New York Times, Month Given to Crusade, 8. 9. 1950, strana 19, a tamtéž City Hears Peals of Freedom Bell, 9. 9. 1950, strana 32.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 364.





� Více o dějinách Rádia svobodná Evropa nejnověji například: Richard H. Cummings: Cold War Radio: The Dangerous History of American Broadcasting in Europe, 1950-1989. Jefferson, NC, McFarland, 2009.








� Stejnou částku jako uvádějí New York Times uvádí i � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 364.


� New York Times, 15,507.877 Signed Freedom Scroll, 21. 12. 1950, strana 17.





� New York Times, Group to Combat Communism in Asia, 19. 5. 1951, strana 2.





� New York Times, Ford Named Head of Freedom Drive, 15. 5. 1953, strana 21.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 364.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 368-369.





� New York Times, Ford Named Head of Freedom Drive, 15. 5. 1953, strana 21. Článek vyjmenovává další členy Board of Trustees, z nichž většina byla lídry amerického hospodářského života.





� Contemporanul, 7. prosince 1951  in: News from Behind the Iron Curtain, vol. 1., č. 2, strana 6. Henry Ford II se stal skutečně členem správní rady Výboru 16. 9. 1952, jak plyne ze zápisu ze schůze z téhož dne Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. III, 1952-1953.





� Více: � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Ostermann%2C+Christian+F.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Christian F. Ostermann�: Uprising in East Germany 1953 the Cold War, the German question, and the first major upheaval behind the iron curtain. Central European Univ. Press, Budapest 2001.





� New York Times, Free Europe Radio Termed Effective. Red Attacks Prove. It Pierces Iron Curtain, Poole Tells Hungarian Federation. 8. 10. 1950, strana 47. Mělo jít o vysílání rádia Kossuth dne 12. srpna 1950.





� "The black book"; communist attacks on the National Committee for a Free Europe, Radio Free Europe and american and exile personnel. � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3AFree+Europe+Committee.&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Free Europe Committee.�New York, Research and Publications Service, 1952.





� Dwight Eisenhower Eugenu Holmanovi, 8. ledna 1957. Immigration History Research Center, University of Minnesota, digital collection: � HYPERLINK "http://digital.lib.umn.edu/IMAGES/reference/im/im200003.jpg" ��http://digital.lib.umn.edu/IMAGES/reference/im/im200003.jpg�





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �� HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese��: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 363.





� Archivní záběry R. Reagan in: To Russia with Love. The Great Radio War, režie Christian Bauer, televizní korpodukční dokument ARD, ARTE, 52minut,  Mnichov 2008.





� New York Times, Free Europe University, 24. 7. 1951, strana 23. Ignacy Jan Paderewski byl polský klavírista, hudební skladatel a politik, předseda vlády a ministr zahraničí Polska, který se ze Spojených států zasadil o polskou nezávislost po první světové válce. Za Polsko podepsal Versailleskou dohodu.





� Dalším podobným pokusem bylo už jen založení Central European University v Praze a později v Budapešti americkým filantropem Georgem Sorosem, který nakonec také slouží jinému účelu, neboť univerzita dnes slouží převážně ke vzdělávání studentů, kteří nepocházejí z těchto zemí.





� Special meeting 19. 7. 1951 a 2. 8. 1951, Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. II, 1950-1951.





� Zpráva New York Times College of Exiles Chartered Here z 23. 7. 1951, tedy o několik dní po schůzi Výboru, která zmiňuje Pelenyiho jako prvního rektora, uvádí rozdílně jako prvního rektora De Witt C. Poolea. Tyson je uváděn jako kancléř ještě v roce 1954.


� Harold Willis Dodds (1889 -1980),  americký politolog a pedagog, ve 20. letech mj. poradce nikaragujského prezidenta.





� Reinhold Niebuhr (1892-1971), americký protestantský teolog.





� Robert Woods Bliss (1875-1962), americký diplomat. a sběratel úmění. V roce 1940 věnoval pozemek Dumbarton Oaks ve Washingtonu Harvardově univerzitě spolu s knihovnou čítající  50 000 knih a sbírku středověkého a byzantinského úmění.


 


� Více o Burnhamovi: � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Kelly%2C+Daniel%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Daniel Kelly�: James Burnham and the struggle for the world. A life. Wilmington, 2002. Burnham (1905-1987) byl americký politický teoretik, konzervativec, který začínal ve 30. letech jako příznivec Lva Trockého. Je autorem knihy The Managerial Revolution.





� Mj. autor slovníku americké politiky, základů ekonomie, prací o sjednocování Evropy a dalších.





� Sidney Hook (1902-1989) byl newyorský intelektuál a filosof, který začínal ve 30. letech jako marxista. Více: Matthew J. Cotter (ed.): Sidney Hook Reconsidered, Prometheus, New York, 2004, neboChristopher Phelps: � HYPERLINK "http://people.cohums.ohio-state.edu/phelps51/phelps_web_page_1_003.htm" �Young Sidney Hook: Marxist and Pragmatist,� Michigan, 2005.





� Zpráva New York Times College of Exiles Chartered Here, strana 1., 23. 7. 1951.





� New York Times, Exiles Preparing Role in Liberation, 13. 3. 1952, strana 14.





� New York Times, Freedom College Opened in Europe, 18. 11. 1951, strana 28.





� New York Times, College of Free Europe, 25. 11. 1951, strana 18.





� New York Times, College of Freedom, 23. 3. 1952, strana E8. Tato zpráva uvádí, že děkanem školy je Malcolm W. Davis, který dřive působil v Carnegie Endowment for International Peace.





� Karel Lisický: Poměr česko-slovenský a problém česko-německý. Přednáška na Ústavu E. Beneše. Více: Vladimír Goněc: Česko-slovenský vztah v exilových diskuzích počátkem 50. let. Studie a dokumenty. Dokument číslo 39, Brno 2006, strana 217-222.





� Zápis ze schůze 21. 4. 1953: Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. III, 1952-1953. Zprávu o těchto nákladech na provoz univerzity přinesly i New York Times 7. 2. 1954, Henry Giniger: University in Exile, strana SM51.





� Přesně 800 068 dolarů. Zápis ze schůze 15. 11. 1954.  Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. IV, 1953-1955.





�  New York Times, Henry Giniger: University in Exile, 7. 2. 1954, strana SM 51.





� 11th Annual Report 1960, Free Europe Committee, strana 20. Výtisk je v Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, 3/1.





� V roce 1954 například výbor dal stipendium � HYPERLINK "http://books.google.cz/books?q=+inauthor:%22Pavel+Korbel%22&lr=&source=gbs_metadata_r&cad=2" �Pavlu Korbel�ovi, na jehož základě napsal studii Sovietization of the Czechoslovak school system. � HYPERLINK "http://books.google.cz/books?q=+bibliogroup:%22Research+report+By+Free+Europe+Committee%22&lr=&source=gbs_metadata_r&cad=2" �Research report�. V roce 1954 ji vydal Free Europe Press v New Yorku.





� Zápis ze schůze 15. 3. 1954: Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. IV, 1953-1955.





� Zápis – Special Meeting 17. 12. 1953 Hoover Institution Archives, Radio Free Europe Corporate Records, Box Free Europe, Inc., Vol. IV, 1953-1955.





� Sdělení A. Kappela 17. 10. 1963 A. Kuttovi. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 4, složka 3.  





� Jeho materiály jsou uloženy v Open Society Archives v Budapešti.





� Rozhovor s James McCargarem, Open Society Archives, Budapešť, 305/96-20:1,2. 





� Rozhovor s Johnem F. Leichem Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2





� Opačné pokusy, tedy pokusy o akademickou spolupráci mezi oběma mocnostmi popisuje Victor Rosenberg: � HYPERLINK "http://books.google.cz/books?id=Y611AAAAMAAJ&q=captive+nations+week&dq=captive+nations+week&lr=&ei=zBMcS4bULJXGywS2tuG-Aw" �Soviet-American relations, 1953-1960: diplomacy and cultural exchange during during the Eisenhower presidency, Jefferson, N.C., McFarland 2005�.





� Kapitola 5.4.6. Zdrojem pro sestavení bibliografie byla Library of Congress.





� Jedna z přednášek, která na Tuesday Panelu zazněla se jmenovala The Political Premises of Succesful Propaganda to Eastern Europe. Proslov mající přes dvacet stran přednesl Brutus Coste a vydal ho Mid-European Studies Center v New Yorku v mimeografované sérii přednášek v roce 1950. Proslov zazněl v úterý 9. května 1950 v New Yorku. Uložena je v Library of Congress na mikrofilmu – LC – microfilm 2551 – nr. 253 DR.





� V Independence Hall v Philadelphii byla dne 4. července 1776 vyhlášena Deklarace nezávislosti Spojených států amerických. Sídlil v ní v té době nejvyšší úřad pennsylvánské provincie. Je zobrazena na rubu každé stodolarové bankovky.





� Kapitola 5.4.3.





� John F. Leich: Great Expectations: The National Councils in Exile 1950-1960, in: The Polish Review, vol. 35, číslo ¾, N.Y., 1990, strana 194 a rozhovor s J. F. Leichem.





� Text deklarace vyšel jako publikace Výbrou pro svobodnou Evropu v roce 1951. Viz The Declaration of Liberation: the Declaration of Aims and Principles of Liberation of the Central and Eastern European peoples, signed at Independence Hall, Philadelphia, February 11, 1951, by representatives of ten nations enslaved behind the Iron Curtain. New York : National Committee for a Free Europe, 1951.





�  Declaration of the Aims and Principles of Liberation of the Central and Eastern European Peoples,  11. 2. 1951, faksimile v archivu autora.





� Uvádím pouze čitelné podpisy – většina jich je bohužel nečitelných. Faksimile je uvedena v příloze.





� Slavomír Michálek: Diplomat Štefan Osuský, 1889-1973, Veda Bratislava, 1999. Na straně 1204 Michálek také zmiňuje Osuského aktivity v ACEN.





� Rozhovor s Johnem F. Leichem, Open Society Archives, Budapešť, 305/96-20:1,2.





� Více např. v pracích Ivana Popa (Podkarpatská Rus, Praha 2005) nebo Vladimíra Goňce.





� V anglické literatuře zmiňuje československé souvislosti mj. F.  Gross: Crossroads of Two  Continents. A Democratic Federation of East-Central Europe, New York, 1945, strana 89.





� Kompletní výčet členů komise lze nalézt ve složce 119/7 v Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN.





� Více o situaci Čechoslováků v rámci této skupiny ve sbírce Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky, fond Hubert Ripka, karton 30, inv. č. 1213, sdělení J. Pomiana The Czechoslovak Committe, 2 strany. Československo zastupovali Štefan Osuský a Adolf Procházka - byli místopředsedy zmiňované komise (šlo nakonec o velký orgán, který měl po 2 místopředsedech za každou porobenou zemi, přičemž namísto Jugoslávie tam byl jeden Slovinec, jeden Chorvat, jeden Srb. Celkem bylo členů komise přes 150.





� O samotné Radě Evropy a jejím založení referuje podrobně Hubert Ripka – Zpráva o prvém zasedání Council of Europe ve Strasburgu v srpnu a září 1949, 8. 9. 1949, sbírka Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky, fond Hubert Ripka, karton 29, inv. č. 1079, 4 strany.





� Rozhovor s Jamesem McCargarem, Open Society Archives, Budapešť, 305/96-20:1,2.





� Central and Eastern European Commission of the European Movement, Central European Conference, Full Report, London, January 1952, strana 113, in: John F. Leich: Great Expectations: The National Councils in Exile 1950-1960, in: The Polish Review, vol. 35, číslo ¾, N.Y., 1990, strana 195.





� TASS - Tisková agentura Sovětského svazu.





� John F. Leich: Great Expectations: The National Councils in Exile 1950-1960, in: The Polish Review, vol. 35, číslo ¾, N.Y., 1990, strana 192.





� Pod podobným názvem se v roce 1950 objevuje také organizace Association of the Free Press of Central and Eastern Europe, Baltic and Balkan States. V roce 1950 vydala knihu Romana Ilnytzkyje: The Free Press of the Suppressed Nations, Augsburg 1959.





� Joseph Szilágyi: An Effective Weapon in the Cold War: A privately owned press-agency, run by journalists-refugees from behind the Iron Curtain, to disseminate the truth on the life under Soviet domination, strana 4, Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky, fond Hubert Ripka, karton 30, inv. č. 1174.








� New York Times, Zygmunt Nagorski jr.: Agency of Exiled Journalists, 8. 5. 1952, strana 30. Další materiály o Federaci svobodných novinářů lze najít v písemnostech Huberta Ripky, které jsou uloženy ve sbírce Ústavu pro soudobé dějiny AV ČR v Praze.





� Rozhovor s Jamesem McCargarem, Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2 a rozhovor s autorem.





� Kapitola 5.4.7. 





� Nejobsáhlejším pramenem k výzkumu aktivit ACEN je jeho časopis s názvem ACEN News, které žel nejsou v Evropě vůbec kompletně k dispozici. Je to s podivem, neboť ACEN rozesílala své propagační materiály po celém světě. Dokonce ACEN vydával několik jazykových mutací časopisu a jeho hlavním účelem byl zásah čtenářů po celém světě. Z tohoto důvodu vycházel časopis i v arabském jazyce. Pouze vídeňská Národní knihovna (Nationalbibliothek Wien) má většinu  čísel anglického vydání časopisu, ale sbírka není úplná. Kopie všech čísel časopisu, které jsem shromáždil a na své náklady okopíroval v USA a ve Vídni pro další výzkum, jsem daroval brněnské pobočce Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky. Nebylo však již v možnostech mé práce zcela tento pramen vytěžit, práce by se jednak příliš rozrostla, jednak by takové zaměření vyžadovalo návazný podrobný archivní výzkum. Uvádím tedy citace jen základních informací z ACEN News a zaměřuji se na archivní prameny spolu s rozhovory s pamětníky, které tato práce zachycuje pro možné pokračovatele ve výzkumu role a historie Shromáždění porobených evropských národů. Právě zachycení ostatních pramenů snad ulehčí orientaci dalším badatelům.





� Německy je název uváděn obvykle jako Union Sowjetisch Unterdrüctker Völker Europas nebo Die Organisation der Versklavten Völker Europas nebo Assemblée der verstaerkten europaeischen Völker.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Raymond%2C+Walter+John%2C%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Walter John Raymond�: Dictionary of politics. Selected American and foreign political and legal terms. 7. vydání, Lawrenceville, Va., Brunswick Pub. Corp., 1992, heslo ACEN, strana 26.








� Zpráva kanadské ambasády ve Washingtonu DC pro kanadské ministerstvo zahraničí přímo uvádí, že shromáždění ve Filadelfii v roce 1951, následně v Londýně v lednu 1952 a ve Williamsburgu v červnu téhož roku přímo předcházelo založení ACEN. Více: National Archives of Canada and National Library of Canada, RG 25, file 12179-40, 4242, Activities of ACEN, DEA, Canada, numbered letters – 64, tajné, January 12, 1955. Strana 3: “The setting up of the ACEN was preceded by meetings which were held in Philadelphia in February 1951, in London in January 1952, and in Williamsburg in June 1952.“





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN 74/3.





� Charter and Rules of Procedure of the ACEN, NYC 1955. Vydáno jako 7. publikace ACEN.





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 1, složka 1.





� Srovnej: � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Moser%2C+Charles+A.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Charles A. Moser�: Dimitrov of Bulgaria. A political biography of Dr. Georgi M. Dimitrov, Ottawa, Caroline House, 1979, strana 284.





� Působení Eckhardta ve Spojených státech se věnuje nová kniha � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Lynn%2C+Katalin+Ka%CC%81da%CC%81r.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Kataliny Kádár Lynn� a � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Habsburg%2C+Otto+von%2C%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Otto von Habsburg�a: Tibor Eckhardt. His American years, 1941-1972. Boulder, East European Monographs, New York, Distributed by Columbia University Press, 2007.





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 59, složka 10, publikace č. 1.





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 60, složka 6. Viz též ACEN – first session – Plenary meetings of September 20 and 21, 1954, NYC, 68 stran.





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 136, složka 25, Sdělení generálního sekretáře Brutuse Costy M. V. Ficovi, 9. 3. 1956.





� Dne 24. 10.1957 žádají tito zaměstnanci, aby byl jejich plat upraven retroaktivně vzhledem k tomu, že ani rok po slibu jeho navýšení k němu nedošlo. Žádají, aby generální sekretář a chairman požádali v tomto smyslu sponzory. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 136, složka 25, položka 4.





� Brutus Coste se o Ficovi vyjádřil jako o jednom z nejcennějších spolupracovníků, kterého jistě čeká velká kariéra. (Fic odjel na radu O. Odložilíka a P. Moselyho učit do Indie.) V roce 1960 Coste potvrzuje, že Fic je korespondentem ACEN News v Dílí. Fic jednal o otevření pobočky ACEN v Indii, což nebylo možné, protože „Nehru nechce studenou válku pustit za hranice Indie“, jak hlásil Fic. V. M. Fic poskytl alespoň na 300 adres v Indii, kam ACEN poslal brožuru New Colonialism. Fic pak odjel pracovat do Barmy a Číny.





� Brzorád předtím pracoval mj. v Mid-European studies centru v New York City. Více Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 26, složka 9 (Brzorad) a složka 8 (Brazda). Dalším Čechoslovákem pracujícím pro ACEN byl ředitel její pobočky v Paříži Edmund Řehák, přesvědčivě tuto funkci vykonával v letech 1964-1970. Martin Kvetko uvádí jako svou adresu sídlo ACEN, pro který zřejmě pracoval přinejmenším v roce 1963. Tamtéž, krabice 4, složka 1.





� ACEN General Committee, rozpočet, důvěrné, Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, 1/6, 17. 6. 1959, strana 1 a 3.





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 4, složka 2.  





� OSA Budapest, rozhovor John F. Leich Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2.





� Češi byli naopak závislí na finanční podpoře USA. Až na společnost Baťa, neměl český exil mnoho podnikatelsky úspěšných členů – například ve srovnání s Poláky.





� Více ve zprávě Huberta Ripky ACEN ve Štrasburgu – slibný začátek ze dne 26. 9. 1955, uloženo ve sbírce Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky, fond Hubert Ripka, karton 27, inv. č. 867.
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� Dr. Bartók, on behalf of ACEN, calls at Chancery to discuss there being a Special session of UN Assembly on the subject of Nagy. Public Records Office, FO 371/134859.








� Request advice on speech to be given to FEC summer session in Strasbourg. Dále Notes on Eastern Europe.  Public Records Office, FO, 371/17155.1.





� Více ve zprávě Special Committee on the Problem of Hungary, New York, UN General Assembly 1957.





� Rok 1956 naopak znamenal definitivní otevření očí pro mnoho z přesvědčených marxistů v zemích sovětského vlivu. Více Pavel Paleček, Exil a politika, Brno 2004.





� Rozhovor s Abrahamem Rothbergem, Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2.





� Rozhovor s Abrahamem Rothbergem, Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 382.





� Jeho syn půsbil jako diplomat, Georgen W. Bushem byl jmenován velvyslancem v Kosovu, což se stalo terčem kritiky mimo jiné kvůli pokusu o převrat v Albánii, který orrganizoval F. Wisner v roce 1949. Když se zastřelil, stalo se to zbraní, která patřila jeho synovi.





� Detailně se rolí Rádia zabývá: Johanna Granville: "Caught With Jam on Our Fingers." Radio Free Europe and the Hungarian Revolution in 1956. Diplomatic History, vol. 29, číslo 5, 2005, strana 811-839. 





� United Nations Report of the Special Committee on the Problem of Hungary. General Assembly. Official Records. Eleventh Session. Supplement 18 (A/3592), New York 1957.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 384.





� United Nations Report of the Special Committee on the Problem of Hungary. General Assembly. Official Records. Eleventh Session. Supplement 18 (A/3592), New York 1957, strana 36.





� Rozhovor Rosse Johnsona in: To Russia with Love. The Great Radio War, režie Christian Bauer, televizní korpodukční dokument ARD, ARTE, 52minut,  Mnichov 2008 a rozhovor s autorem.








� Jedna z boržurek vydaná pro veřejnost Výborem pro svobodnou Evropu informovala o dění v Maďarsku ještě v roce 1956: The revolt in Hungary: a documentary chronology of events. Free Europe Committee, New York, 1956. Následovaly desítky dalších publikací.








� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 384.





� Podrobně o průběhu ženevské konference, jíž se sám v kuloárech zúčastnil, referuje Hubert Ripka v článku Ženevská konference zklamáním pro národy za železnou oponou z 8. října 1955, která je uložena ve sbírce Ústavu pro soudobé dějiny Akademie věd České republiky, fond Hubert Ripka, karton 27, inv.č. 868.





� Public Records Office, FO 371 143435. Svazek o návštěvě také obsahuje záznam, v němž se nedoporučuje předsedovi vlády poslat sportovní vůz synovi N. Chruščova jako dar. Další účastníky cesty záznam jmenuje, že jednalo o tři slečny, celkem 19 osob, 4 detektivy a dva překladatele.





� Návštěva 10. 5. 1958, záznam T. Brimelowa. Public Records Office, ACEN, FO 371/128439





� Visit to Strasbourg to adress ACEN´s special session: requests advice on speech P. Kirk, Public Records Office, FO 371/134600. Citace zní: „the prospect of freedom for the peoples of Eastern Europe will not be enhanced by any suggestion that a return to the pre-war social and economic pattern in their countries is either desirable and possible.“





� „For the rest, I should be grateful if you would bear in mind the special circumstances relating to Poland and the good relations which are developing between that country and the UK. Some favourable or encouraging references would be helpful, but I know it is not too easy to phrase these in such a way that their wedge-driving intention is decently covered.“ Visit to Strasbourg to adress ACEN´s special session: requests advice on speech P. Kirk. Public Records Office, FO 371/134600





� The Chairman of the London del.´s request that PM and Lord Hailsham might send a message to the 4th special session of the ACEN. Public Records Office, FO 371/134600





� ACEN, Attaches note on HMG´s attitude to emigre organisations for Lord Grosford, Public Records Office, FO 371/128439. Další materiály k ACEN se cházejí v těchto spisech: FO 371/134600 (23. 5. 1958 rozhovor V. Masense s úředníkem FO) a FO 371/134600 (ACEN podpořilo akci UK v Libanonu a Jordánsku, telegram z 25. 7. 1958 S. Korboński Haroldu Macmillanovi).





� Více o propagandě ve studené válce ve Velké Británii v: Paul Lashmar a James Oliver: Britain´s Secret Propaganda War, Stroud: Sutton Publishing Company, 1998, 223 stran.





� Mr. Ronald Russel, MP and the ACEN. Public Records Office FO 371/134600





� Mr. Ronald Russel, MP and the ACEN. Dále Request advice on speech to be given to Conference of ACEN in Strasbourg. Public Records Office, FO, 371/171551.





� Mr. Ronald Russel, MP and the ACEN. Public Records Office, FO, 371/171551.


� Žel ani jeden z pamětníků, kterých jsem se na G. Kappela ptal, si nedokázal jeho postavu vybavit.





� Albert D. Kappel, projev 26. 6. 1963, strana 1. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 4, složka 2.  „Děláte mnoho důležité práce ale musíte být schopni dělat více a sami cítíte, že byste mohli zaprvé „less than effective in terms of producing prompt, hard-hitting political activity“ /bod 3/ „...more funds for the exile organizations will only be available if we together manage and produce more political activity.“ /bod5/, a poslendim bodu 6: the status quo in terms of the present organization and operation outdated and impractical. 





�  Kappel doslova říká „engage public opinion in the US.“





� „which you and we would like to engage.“





� Albert D. Kappel, projev 26. 6. 1963, strana 2. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 4, složka 2.  





� „You must realize that funds are hard and harder to come by.“ Albert D. Kappel, projev 26. 6. 1963, strana 4. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 4, složka 2.  





� Albert D. Kappel, projev 26. 6. 1963, strana 5. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 4, složka 2.  





� Albert D. Kappel, sdělení z 1. 5. 1963, strana 5. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 4, složka 2.  





� Elfan Rees, We strangers and afraid, Carnegie Endowment for International Peace for World Refugee Year, New York 1959, 72 stran. Kritika ACEN se nachází na straně 27.





� Jan Papanek: For the Record, 12. 6. 1959. Immigration History Research Center, University of Minnesota, krabice 3, složka 4.





� Memorandum z 15. 8. 1963 od B. Costa pro A. Kappela. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 4, složka 2.  





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, krabice 36, složka 7, J. Papánek.





� Situaci v Československu popisuje celá řada zahraničních i českých autorů, Mark Kramer, Oldřich Tůma a další.





� Například v roce 1964 vydal ACEN informační brožuru o socialistickém Československu. Czechoslovakia. New York, Assembly of Captive European Nations, 1964








� Více v dvouměsíčníku Naše snahy, duben 1968.


� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, American Czechoslovaks urge United States to place current Czechoslovak situation before the Security Council of the United Nations, 2 strany, 100/41.


� Czechs Urge U.N. Action in Russ Rift, Chicago Tribune, 21. 7. 1968, strana 3.





� Kapitola 5.4.4





� Srov.: Constantin Visoianu, 96, Romanian Official, Dies, The Washington Post, January 5, 1994.





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, ACEN Delegation Calls on State Department Officials, 28. 8. 1968, 100/41.





� Kenneth N. Skoug Jr.: Czechoslovakia´s Lost Fight for Freedom 1967-1969: An American Embassy Persepctive, Westport CT, Praeger Publishers, 1999, strana 99.





� Anatolij Dobrynin: In Confidence: Moscow´s Ambassador to America´s Six Cold War Presidents, New York, Times Books, 1995, s 179.





� Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, ACEN Assesses Developments in Czechoslovakia, ACEN Press, 25. září 1968, 100/41, strana 1.





� Mj. Draft Statement on the second Anniversary of the Invasion of Czechoslovakia, Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, 100/41, 2 strany.





� Rozhovor s Ralphem Walterem in: To Russia with Love. The Great Radio War, režie Christian Bauer, televizní korpodukční dokument ARD, ARTE, 52minut,  Mnichov 2008 a korespondence s autorem.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 385.





� Operací Mockingbird se zabývala řada autorů, první kniha od Deborah Davis: Katharine the Great: Katharine Graham and the Washington Post. New York 1979, byla na žádost CIA rozmetána, díky čemuž se dočkala řady dalších vydání až do 90. let. Za šéfa této operace označila Corda Meyera ze CIA. Srovnej paměti Corda Meyera: Facing Reality: From World Federalism to the CIA. New York 1980.





� Písemná pozůstalost tohoto novináře je součástí Special Collections Research Center, Syracuse University Library - Fulton Lewis Jr. Papers.





� S podobnou kritikou se setkala řada exulantů z řad československé národní fronty, kteří byli všichni socialisticky orientováni. Srovnej s osudem H. RIpky - Pavel Paleček: Ministr Hubert Ripka a jeho osobní archiv: Inventář osobního fondu: Dokumenty. Brno, Prius, 2000 (obsahuje dokumenty s útoky tohoto charakteru).





� Ivy League (česky doslova Břečťanová liga) je název � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Sport" \o "Sport" �sportovního� sdružení osmi elitních soukromých � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Univerzita" \o "Univerzita" �univerzit� na severovýchodě � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Spojen%C3%A9_st%C3%A1ty_americk%C3%A9" \o "Spojené státy americké" �USA�. Dnes se používá obecně jako označení pro tuto skupinu nejprestižnějších amerických univerzit jako celek. Patří mezi ně Harvard, Yale, Princeton, Columbia a další univerzity.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 387.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 387.


� Více ve zprávě: Operation Veto, progress report, Nov. 1-Dec. 31, 1954. Free Europe Committee. New York, 1954.





� Také redaktor československého vysílání Petr Hrubý, který v 50. letech v rádiu v Mnichově působil, vzpomínal na sexuální poměry jako na mimořádně otevřené, jeho vlastními slovy „téměř každý spal s každým“.  o homosexuálních vztazích mezi Čechy neslyšel, mělo se jednat zřejmě o styky mezi americkými zaměstnanci. Rozhovor s autorem, 15. 2. 2004.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 388-389.





� Následující citace vycházejí z dokumentu NSC 10/2 uloženého v National Archives and Records Administration, RG 273, Records of the National Security Council, NSC 10/2. Top Secret.





� Justine Faure: Americký přítel. Československo ve hře americké diplomacie 1943-1968, NLN, Praha 2006, strana 78.


� National Archives and Records Administration, RG 273, Records of the National Security Council, NSC 10/2. Top Secret. Celá citace zní: a. Liberation Committees. 


Purpose: To encourage the formation of a public American organization which will sponsor selected political refugee committees so that they may (a) act as foci of national hope and revive a sense of purpose among political refugees from the Soviet World; (b) provide an inspiration for continuing popular resistance within the countries of the Soviet World; and (c) serve as a potential nucleus for all-out liberation movements in the event of war. 


Description: This is primarily an overt operation which, however, should receive covert guidance and possibly assistance from the Government. It is proposed that trusted private American citizens be encouraged to establish a public committee which would give support and guidance in U.S. interests to national movements (many of them now in existence) publicly led by outstanding political refugees from the Soviet World, such as Mikolajczyk and Nagy. The American Committee should be so selected and organized as to cooperate closely with this Government. The functions of the American Committee should be limited to enabling selected refugee leaders [to keep alive as public figures with access to printing presses and microphones. It should not engage in underground activities.


What is proposed here is an operation in the traditional American form: organized public support of resistance to tyranny in foreign countries. Throughout our history, private American citizens have banded together to champion the cause of freedom for people suffering under oppression. 





� National Archives and Records Administration, RG 273, Records of the National Security Council, NSC 10/2. Top Secret. Celá citace zní: 15. Specifically, (a) the four projects mentioned in paragraph 7 /LIBERATION COMMITTEES – pozn. autora/ above should be activated by the Board and (b) covert political warfare now under CIA and theater commanders abroad should be brought under the authority of the Board.





� Memorandum of Conversation and Understanding, SUBJECT Implementation of NSC 10/2, Washington, August 6, 1948, Central Intelligence Agency Historical Files, HS/CSG-771, Job 83-00036, Box 5, Folder 8. Top Secret. 





� Citace zní v originále následovně: „Mr. Kennan said that it might be desirable for the new operation to be able to work through some kind of public "American freedom committee" in dealing with foreign nationality groups in the United States. It was pointed out that there had been a number of suggestions for setting up some kind of committee of this nature.“ In: Memorandum of Conversation and Understanding, SUBJECT Implementation of NSC 10/2, Washington, August 6, 1948, Central Intelligence Agency Historical Files, HS/CSG-771, Job 83-00036, Box 5, Folder 8. Top Secret. 





� Situaci popisuje na straně 17 ve své knize také � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Mickelson%2C+Sig.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Sig Mickelson�: America's other voice. Praeger, New York, 1983. Jde o nejstarší zmínky o pozadí vzniku Výboru pro svobodnou Evropu, které jsem zjistil.





�  Rozhovor autora s J. F. Leichem, 4. 9. 2003.





� John F. Leich: Great Expectations: The National Councils in Exile 1950-1960, in: The Polish Review, vol. 35, číslo ¾, N.Y., 1990, strana 185.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 359.





� National Archives of Canada and National Library of Canada, RG 25, file 12179-40, 4242, Activities of ACEN, DEA, Canada, numbered letters – 64, tajné, January 12, 1955. Strana 3.





� Coleman, Peter, The liberal conspiracy, The Congres for Culutral Freedom and the Struggle for the Mind of Postwar Europe, New York, London, 1989, strana 219.





� Coleman, Peter, The liberal conspiracy, The Congres for Culutral Freedom and the Struggle for the Mind of Postwar Europe, New York, London, 1989, strana 222.





� Eric Thomas Chester: Covert Network: Progressives, the International Rescue Committee, and the CIA, M.E. Sharpe, 1995, strany 52-53. Podrobně se ve své knize zabývá Ford Foundation Volker Berghahn.





� Coleman, Peter, The liberal conspiracy, The Congres for Culutral Freedom and the Struggle for the Mind of Postwar Europe, New York, London, 1989, strana 220.





� Historií Kongresu pro svobodu kultury se zabýval také Giles Scott-Smith: The Politics of Apolitical Culture: The Congress for Cultural Freedom, the CIA and Post-War American Hegemony, London, Routledge, 2002, 233 stran.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Wilford%2C+Hugh%2C%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Hugh Wilford�: The mighty wurlitzer. How the CIA played America. Cambridge, Mass., Harvard University Press, 2008, strana 32.





� Rozhovor s Cordem Meyerem, Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1.





� Case would bar CIA aid for Radio Free Europe, New York Times, 24. 1. 1971.





� Congressional Record – Senate, 11. února 1971, Washington DC, 1971, strana 2598 až 2599. Kromě článku New York Times zaznamenává tento tisk také články o aféře vydané ostatními americkými novinami – strany 3718-3719 a na straně 3995. Nejpodorbnější je zpráva New York Times a většina médií tato fakta už jen převzala a upravila.


� Rádio a jeho působení je od té doby běžným tématem debat v Senátu a Kongresu. Srovnej například: Radio Free Europe and Radio Liberty: hearings before the Committee on Foreign Affairs, House of Representatives, Ninety-third Congress, first session, on H.R. 8144, July 31 and August 1, 1973. U.S. Govt. Print. Office, 1973.





� Jména zmíněných osob McCargar neuvádí nebo se mi nepodařilo je identifikovat. Rozhovor s Jamesem McCargarem, Open Society Archives Budapest, 305/96-20:1,2. Za podstatnější považuji, že jeho tvrzení vyvracejí možnost, že by byla Caseova aféra nějakým zpsůobem řízena ze strany CIA respektive jiné služby v rámci soupeření o vliv. Více: Rozhovor s Jamesem McCargarem, Open Society Archives Budapest, 305/96-20:1,2. V našem soukromém rozhovoru McCargar podotkl, že si nerozuměl s Edgarem J. Hooverem, ředitelem FBI. Ten se k psychologické válce proti komunismu vyjádřil zajímavým způsobem v roce 1959. Uvádím část jeho projevu: „Psychological Campaign. Basic to all other aspects of this offensive, however, ist the psychological struggle. This is the campaign to win the minds and loyalties of men. It explains the use by communists - - to a degree unprecedented in history - -  of every means of mass communication in their efforts to mould men´s minds.“ (strana 4) „Fraudulent Science. The communists assert that Marxism-Lenisnism – an atheistic and materialistic philosophy – is based on a scientific analysis and interpretation of nature and history. But, Marxism-Leninism is no science. It is actually an extremly flexible hodgepodge of half-truths and errors used by tyrannical clique to suit immediate political needs. The absurdity of calling Marxism-Leninism a science is apparent. No science finds consistency in the most startling contradicions.“ (strana 8) „False Philosophy. Communist phislosophy is demonstrably false. Communist tactics – individual and mass terrorism, infiltration and subversion, the abrogation of treaties, to mention just a few – are abhorrent to the entire civilized world. Yet communism represents a massive effort to transform not only the world but human nature itself. It offers the dream of a world-wide society in which, it is claimed, there will be lasting peace and harmony.“ (strany 8-9). Celý projev: United States Department of Justice, Federal Bureau of Investigation, Washington DC, oficiální projev ředitele FBI ze dne 30. 9. 1959 - J. Edgar Hoover: Communist Illusion and Democratic Reality, 22 stran. Immigration History Research Center, University of Minnesota, fond ACEN, krabice 110, složka 1.





� Rozhovor s Jamesem McCargarem, Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2.





� Rozhovor s Johnem F. Leichem, Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2.





� Rozhovor s Abrahamem Rothbergem, Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2.





� Čísla uvádí � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 364-365.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 384.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Wilford%2C+Hugh%2C%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Hugh Wilford�: The mighty wurlitzer. How the CIA played America. Cambridge, Mass., Harvard University Press, 2008, strana 32.





� � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Griese%2C+Noel+L.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Noel L. Griese�: Arthur W. Page. Publisher, public relations pioneer, patriot. Atlanta,  Anvil Pub., 2001, strana 365.





� East Europe začal vycházet v 50. letech jako News from behind the Iron Curtain.





� Immigration History Research Center, University of Minnesota: http://www.ihrc.umn.edu/research/vitrage/all/am/GENassembly.htm





� Rozhovor s Mojmírem Povolným, 29. 6. 2004.





� Více Centrum pro československá exilová studia, Univerzita Palackého, fond RSČ.





� Jaroslav Zich byl už v roce 1959 autorem knihy vydané ACEN. Jaroslav Zich: Soviet economic integration of the captive countries: report introduced at the 77th meeting of the Plenary Assembly, held in New York, on Dec. 9, 1959, New York 1959. Jeho působení ukazuje kontinuitu působení ACEN.





� O zasedání ACEN informuje mj. Tisková zpráva VII/7 Rady svobodného Československa ze dne 4. 5. 1981, která je uložena v Centru pro exilová studia v Olomouci, fond RSČ.





� � HYPERLINK "http://books.google.cz/books?id=pZ5mAAAAMAAJ&q=assembly+of+captive+european+nations&dq=assembly+of+captive+european+nations&lr=&ei=aR0gS6v_KqDAzQScooyrCg&cd=153" �The Europa year book, Svazek 1‎,� HYPERLINK "http://books.google.cz/books?q=+inauthor:%22Taylor+%26+Francis+Group%22&lr=" �Taylor & Francis Group� – 1975,  strana 358�.





� Podrobněji se financováním exilu zabývá, ač s některými chybami, Boris Čelovský v knize Politici bez moci, První léta exilové Rady svobodného Československa, Šenov, 2000





� Například � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Dumbrell%2C+John%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �John Dumbrell� ve své knize The making of US foreign policy ( Manchester Univ. Press 1990) na straně 177 o shromáždění píše: „The ACEN was /.../ the most prominent ethnic organisation lobbying for a tougher US stance towards Soviet influence in Eastern Europe. /.../ It is difficult to identify any obvious impact upon policy made by Assembly. The Assembly certainly was, however, used in the 1950s by CIA as a means of orchestrating anti-Soviet feeling.“





� „/.../ the ACEN has become to date the most effective device of the Eastern European political exile to exercise influence on and expound their views before public opinion outside and within the Iron Curtain.“ NSC Staff Study on US Policy toward the Soviet Sattelites in Eastern Europe, 6. července 1956, par. 18, in: � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Be%CC%81ke%CC%81s%2C+Csaba.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Csaba Békés�; � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Byrne%2C+Malcolm.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �Malcolm Byrne�; � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Rainer%2C+M.+Ja%CC%81nos.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �M János Rainer� (eds.): The 1956 Hungarian revolution : a history in documents, Central European Univ. Press, Budapest 2002, strana 124.





� Mimořádné úsilí také vyvinul ACEN v Kanadě. Fascikl materiálů k jeho činnosti od 50. do konce 80. let je uložen v National Archives of Canada, RG 25, vol. 8693, file 20-4-8 a má celých 90 stran. 





� Kapitola 5.4.5.





� U.S. government monies provided to Radio Free Europe and Radio Liberty : report to the Committee on Foreign Relations, United States Senate. Vydaly � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3AUnited+States.+General+Accounting+Office.&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �United States. General Accounting Office� a � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3AUnited+States.+Congress.+Senate.+Committee+on+Foreign+Relations.&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �United States. Congress. Senate. Committee on Foreign Relations.� Washington DC, 1972.





� Jeden z posledních sovětských výpadů proti rádiu: � HYPERLINK "http://www.worldcat.org/search?q=au%3A%22Panfilov%2C+A.+F.%22&qt=hot_author" \o "Search for more by this author" �A. F. Panfilov�: Broadcasting pirates or abuse of the microphone. An outline of external political radio propaganda by the USA, Britain, and the FRG. Moscow, 1981.





� Rozhovor s Abrahamem Rothbergem. Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2.





� Robert Holt: Radio Free Europe, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1958, strana 10.





� John F. Leich: Great Expectations: The National Councils in Exile 1950-1960, in: The Polish Review, vol. 35, číslo ¾, N.Y., 1990, strana 185.





� Jako příklad slouží enormní úspěchy neziskové organizace založené manželi Blahoslavem a Olgou Hrubými v New Yorku, která vydávala a distribuovala po celém světě (i za železnou oponou) časopis Religion in Communist Dominated Areas a která se zasloužila o osvobození asi tří stovek politických vězňů či vězňů svědomí ze zemí sovětského bloku. Jejich úsilí, které se neomezovalo na jednu národnost, náboženství nebo geografickou lokalitu, zůstává v ryku velkých organizací jako byl Výbor pro svobodnou Evropu, namnoze nepovšimnuto, ač nepochybně bylo efektivnější při srovnání ceny a výkonu nežli výše popsané masivní organizace. Prezident George Bush ocenil přínos manželů Hrubých za boj za lidská práva a demokracii v roce 1988 udělením prezidentské medaile.


� Rozhovor s Abrahamem Rothbergem, Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2.





� Více viz Daniel C. Thomas: The Helsinki Effect: International Norms, Human Rights, and Demise of Communism, Princeton NJ, Princeton University Press, 2001, 308 stran, Mojmír Povolný: Zápas o lidská práva. Rada svobodného Československa a Helsinský proces, 2007 nebo knihy Vojtěcha Mastného.





� Více: Radomír Luža: Československá sociální demokracie. Kapitoly z let exilu 1948-1989, Praha-Brno 2001.





� Na Vargova slova vzpomíná James McCargar. Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2





� Zdroj: New York Times Company Dec 14, Obituaries. Kövágó měl dokonce státní pohřeb.





� Například Univerzita svobodné Evropy ve Francii a Univerzita Patrice Lumumby v Moskvě vybízí ke srovnání, stejně jako Rádio svobodná Evropa a propagandistické vysílačky sovětského typu, jako bylo například Rádio Praha.





� John F. Leich Open Society Archives, Budapest, 305/96-20:1,2





� Volker Berghahn říká, že Spojené státy vyhrály válku nejdříve na poli ideologickém a teprve poté vojenským tlakem. Více Volker Berghahn: A Letter from the Director, Institute for the Study of Europe Newsletter, Columbia University, Spring 2006, strana 1 a 8.


� Sestaveno podle seznamu členů National Committee for Free Europe, Inc., Free Europe Committee, Inc. (od dubna roku 1954), Free Europe, Incorporation (od roku 1965) uveřejňovaných v News Behind the Iron Curtain (1952-1956) a East Europe (1957-1970). Údaje o roku 1961 chybí, v Budapešti neměli tento ročník časopisu.





� Michael Nelson uvádí jako prvního prezidenta Free Europe Commitee Allena W. Dullese v: War of the Black Heavens. The Battles of Western Broadcasting in the Cold War. Popiska pod fotografií číslo 8.


� Údaje pro rok 1961 chybí, v Open Society Archives v Budapešti jej nebylo možné dohledat. Od roku 1965 jsou ve veřejných zdrojích uváděni jen funkcionáři, ne všichni členové správní rady.


� Kromě bibliografie sestavené v této příloze vydal mj. Free Europe Committee také vlastní bibliografii 378 prací, ovšem v roce 1958, takže není kompletní. Více: Index to unpublished studies prepared for Free Europe Committee, Inc: Studies 1-378. Free Europe Committee, New York 1958.
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