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KAPITOLA I.
KONTEXTY A PREDPOKLADY:
CESTA K NAPRSTKOVU MUZEU

Prislu8nici raznych lidskych spolecenstvi v riznych historickych epochach se
vénovali shromazdovani, pfipadné vystavovani zajimavych pfirodnin a prestiz-
nich ¢i esteticky pfitazlivych predmétta. Nicméné vznik muzea tak, jak jej zna-
me dnes, tedy jako vefejné instituce nabizejici k nahlédnuti systematicky se-
stavené soubory artefaktt, a zaroven i specialniho typu fyzického prostoru
k ulozeni a vystaveni téchto artefaktt, je neoddélitelné spojen s evropskou
modernizaci, probihajici b€hem 19. a 20. stoleti. Souvisel s procesy utvareni
a posilovani narodnich identit, ale také s procesy technologické a intelektual-
ni transformace; a kone¢né také s druhou fazi kolonialni expanze evropskych
mocnosti do zamofi. Muzejni sbirky a muzea jako instituce tedy nejsou ,ne-
utralni, nenabizeji ,objektivni“ obraz svéta, vzdy je tfeba zakotvit je do doby
a okolnosti jejich vzniku.

V evropskych déjinach muzeme za instituce pfimo pfedchazejici vzniku
muzei povazovat kabinety kuriozit, zfizované pii dvorech panovnikd nebo vy-
znamnych §lechticth. Nebyly vefejné pfistupné a z dnesni perspektivy mohou
plsobit chaoticky, mély vS§ak sviij vlastni vnitfni systém a jednoznacny ucel —
odhalovat podstatu znamého svéta a jeho vnitfni souvislosti a samoziejmé také
slouzit sebeprezentaci svych majiteli, dokumentovat jejich velikost a dosah je-
jich moci.! Proslulé byly sbirky arcivévody Ferdinanda Tyrolského na zamku
Ambras u Innsbrucku.? V nékterych pfipadech se dokonce kolekce v kabinetech
kuriozit staly pfimymi pfedchtidci dnesnich muzei — naptiklad ta, kterou shro-
mazdil francouzsky kral Jindfich IV., byla po dvou stoletich zaclenéna do muzea
Trocadéro, nyni Musée de 'Homme.? Pro ¢eské prosttedi 1ze zminit sbirky rudol-
finské, které v8ak byly rozchvaceny a dnes se nachazeji vétSinou za hranicemi

Owen Horkins, The Museum: From its Origins to the 21st Century, London 2021, s. 38-77.
2 Elisabeth ScHNEIDER, Schloss Ambras und seine Sammlungen, Regensburg 1981.

3 Alice Conku, In the Museum of Man: Race, Anthropology, and Empire in France, 1850-
1950, Ithaca/London 2013.
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nasi republiky; totéz plati o z velké casti ztracené nebo rozptylené sbirce arte-
fakti z celého svéta, kterou v Klementinu shromazdili pfislusnici jezuitského
fadu.* (Je ale mozné, ze nékteré z téchto pfedmétt nakonec, pfes soukromé
darce, naSly cestu pravé do Naprstkova muzea.)

Jiz bylo konstatovano, ze transformace privatnich kabinett kuriozit ve ve-
fejné instituce, k niz doslo béhem 19. stoleti, tizce souvisela s modernizac¢nimi
procesy. Dulezité byly predev§im idealy demokratizace védéni, vSestranné vy-
chovy ¢lovéka-ob¢ana a povzneseni hospodarské a kulturni Girovné Sirokych li-
dovych vrstev, umoziujici jejich plnohodnotné zapojeni do narodni spolecnosti.
Muzejnicka pfirucka Thomase Greenwooda z konce 19. stoleti konstatovala, ze
hlavnim cilem muzea je ,zajiStovat rozumné rozptyleni a duSeuvni potravu nd-
vstévniki“, ze se jedna o ,vzdéldvaci instituci pristupnou vSem tiidam*, ktera
zaroven poskytuje prostor jak pro soustfedéné hluboké studium intelektuald,
tak pro pouceni mas.’ Jak podrobné vysvétluji dalsi kapitoly této publikace,
vefejné plisobeni a osvéta byly od samého pocatku i tstfednim motivem exis-
tence Naprstkova muzea, tim spiSe, Ze jeho vznik byl navazan na snahy o Ces-
kou emancipaci v kontextu Rakousko-Uherska a poznamenavalo je soupefeni
s (Ceskymi) Némci stejné jako snahy prokazat, ze Cesi mohou byt v evropském
kontextu povazovani za plnohodnotny ,civilizovany“ narod.

Dal§im vyznamnym zdrojem inspirace pro nové vznikajici evropska muzea
se stalo osvicenstvi a jeho adorace védy a technologie. Fenoménem pfiznaénym
pro druhou polovinu 19. stoleti jsou primyslové vystavy, oslava aktualniho
stavu technologického pokroku. Jejich cile byly samoziejmé hospodarské, za-
roven ale pfedavaly navstévniktm urcity obraz svéta a mista ¢lovéka v ném —
a exponaty z vystav pak ¢asto koncily pravé v muzeich.® Dlilezitym pro rozvoj
muzei pak byla predstava védecké systematiky jako klice k pochopeni svéta.
Skrze systematické uspofadani pfedmétli muzeum vnaselo fad do chaosu sub-
jektivnich vjemu.” Stavalo se ,chramem védéni“, a to i svou vizualni strankou,
tedy velkorysymi vnitfnimi prostory s rozlehlymi schodisti, sloupovymi a vyso-
kymi okny.® Dulezité ale byly pfedevs§im sbirky samotné. Jednotlivé artefakty uz
nemély Sokovat, navstévnikiim se nemély nabizet k nahlédnuti bizarni vyjim-
ky a pozoruhodnosti. Naopak, mély byt vzdy pfedstaveny exponaty pro danou

4 Alena RichterovA — Ivana CorneJova (edd.), Jezuité a Klementinum, Praha 2006.
S  Thomas GreenwooD, Museums and Art Galleries, London 1888, s. 4-5.

6  Martin WornNeR, Vergniigung und Belehrung. Volkskultur auf den Weltausstellungen
1851-1900, Muinster 1999.

7  Eva Schaulz, Notes on the history of collection and of museums; in: Susan M. Pearce
(ed.), Interpreting Objects and Collections, London/New York 1994, s. 174; viz téZ Owen
Horkins, The Museum: From its Origins to the 21st Century, London 2021, s. 78-98.

8  Slovni spojeni ,katedrala védéni“ se v souvislosti s muzejnimi institucemi objevoval
v 19. stoleti ¢asto, viz Carol Duncan, Civilizing Rituals, New York 1995, s. 12.
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dobu ¢i oblast typické.? Zaroven se v organizaci muzejnich sbirek vénovanych
lidské kultufe projevoval vliv triumfalniho evolucionismu 19. stoleti: exotické
objekty nejen demonstrovaly rané vyvojové stadium lidské spolecnosti, ale také
potvrzovaly aktualni pokrok evropské soucasnosti.’? V ramci takového pfistupu
se stale vice posilovala role védce/muzejnika, schopného v chaosu poznat fad
a predat jej skrze expozici navstévnikovi. Jak konstatoval jeden z prvnich na-
vrhl1 koncepce sbirek Naprstkova muzea, cilem bylo , byti lidu nasemu zdrojem
vzdélani praktického, ukazujic vselikou c¢innost lidskou tohoto sméru pfedevsim
ndazorné a pokud mozno systematicky“.!! Jinymi slovy, jiz v této fazi rozvoje ces-
kého muzejnictvi se projevovala snaha zasazovat konkrétni artefakty do systé-
mu. Rozurh shirek Prumyslového Musea pak pokracoval vyzvou, aby ,kdokoliv
by mél vuli ustavu tomuto, zalozenému na prospéch vseobecny, nééim prispéti,
hlediz pfedevsim k tomu, a by pfedmeéty darované, at jiz suroviny, neb hotové
vyrobky, se do nékterého z prve uvedenych oddéleni hodily. Predméty, které
nic¢im nevynikaji, leda svou kuriositou, pro toto museum nemaji ceny nizadné. ‘12
Pravdou ale je, Zze snaha o systematicky pfistup byla predev§im deklarovana
a v praxi se od ni ¢asto ustupovalo, pfedev§im v dobé€, kdy v ¢ele muzea stala
Josefa Naprstkova.!?

Ruku v ruce se systematizaci Sla ve vyvoji evropskych muzei i snaha posi-
zastinit ostatni muzea a posilit vyznam provozovatele muzea, at jim byl stat,
univerzita nebo mésto. V tomto sméru moderni muzea pfimo navazuji na jiz
zminéné kabinety kuriozit.!* Do konce 19. stoleti méla alespoil malé antro-
pologické/etnografické muzeum v podstaté kazda evropska narodni a mnoha

9  Tony Bennerr, The Birth of the Museum: History, theory, politics, London 1995, s. 2.
10 James CLirrorD, Predicament of Culture, Cambridge 1988, s. 228.

11 Rozurh sbirek Priumyslového Musea eského, které zalozila Anna Ndprstkovd, obéanka
prazskd, roku 1873, Praha 1878 (brozura), ANpM, f. Naprstek Vojta, k. 99/2, Kottner
(VN 99).

12 Ibid.

13 Jak vzpominal pravnik Jan Krémaf, jenz byl v té dobé ¢lenem kuratoria, ,,do
Ndéprstkova muzea se dostala spousta véci, které do muzea nepatfily, resp. byly zcela
cizi muzejnimu tcelu, “ nebot Josefa Naprstkova shromazdovala a do evidence a expozic
zafazovala doslova vse, co ji pfi§lo pod ruku. (Jana CecHurova — Jan Kukuik [edd.], Jan
Krémadr, Paméti, dil Il. a III., Praha — Pelhfimov 2007, s. 292.)

14 Toto soupefeni v némeckém prostiedi (mezi antropologickymi muzei v Berliné,
Hamburku, Lipsku, Drazdanech aj.) vynikajicim zptisobem zmapoval Glenn Penny,
Objects of Culture: Ethnology and Ethnographic Museums in Imperial Germany, Chapel
Hill/London 2002. Pro snahu ceskych sbératelli zastinit ostatni viz soustavné zminky
v korespondenci A. V. Frice o tom, jak jim shromazdéné kolekce jsou , bohatsi a rozma-
nitéjsi nez v Berliné“ atd. (Frictv dopis Josefé Naprstkové, 19. 11. 1909, cit. in Vaclav
Sovc (ed.), Alberto Vojtéch Fric, Indidni Jizni Ameriky, Praha 1977, s. 242.)
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regionalni metropole. Naopak jeho absence mohla byt vnimana jako zasadni
kulturni deficit. [ vysilani sbératelskych expedic do dosud neprobadanych kou-
thi svéta bylo svého druhu soutézi. Do Evropy pfivezené pfirodniny a kulturni
predmeéty slouzily jako doklad o vitézstvi, byly zdrojem hrdosti a sebeprezenta-
ce. V komentafich dobového tisku se v souvislosti s nové ziskanymi muzejnimi
exponaty casto objevuje slovo ,kofist“.1

Diky takovym postojum také stoupala spolecenska prestiz cestovatel, ktefi
se stavali dobovymi celebritami, vefejné vystupovali a byli za sviij pfinos védé
a celému lidstvu ocenovani — mGzeme za vSechny zminit Davida Livingstona,
jenz byl jak za svého Zivota, tak po smrti objektem vefejné adorace a vzorem
k napodobovani (mimo jiné i pro c¢eského cestovatele Emila Holuba).!® Exotika
se navic stavala dulezitou soucasti vznikajici masové kultury. A konecné, coz
bylo neméné diilezité pfedev§im pro muzea v regionech, jejichz obyvatelé pfimo
neparticipovali na kolonialnich aktivitach v zamofi, muzejni artefakty symbolic-
ky narokovaly ,ovladnuti“ regionu, z néhoz pochéazely.!” Zapojeni antropologie
do sluzeb kolonialismu a imperialismu nebylo samotnymi jejimi protagonisty
vzdy jednoznacné pfijimano.'® Nicméné snahy Evropant pochopit svét, ktery je
obklopoval, vesmés Ustily do snah jej vyuzit ve sviij prospéch.

Rakousko-Uhersko zamotrské drzavy nikdy neziskalo, navzdory ojedinélym
a vlastné smésnym pokusum, jako byl ,objev Zemé Frantis§ka Josefa v roce
1873 - neobyvatelné a obtizné vyuzitelné pouze jako namotini zdkladna — nebo

15 ,Stastny ndvrat s bohatou kofisti“ praly Ceské noviny dne 10. 4. 1880 (clanek Navstéva
v museum dr. Curdy), s. 1, Franti§ku Czurdovi/Curdovi, jenZ ptisobil jako lékaf na
Javeé ve sluzbach holandské Vychodoindické spolecnosti. Podobnou formulaci pouzily
Lidové noviny o ctvrtstoleti pozdéji: , Vojtéch Fri¢ ml., nejmladsi éesky cestovatel, vrdti se
v nejblizsich dnech do Prahy z druhé své jihoamerické cesty s bohatou védeckou kofisti. “
(Lidové noviny, 20. 7. 1905, s. 5, noticka Vojtéch Fri¢ ml.)

16 Andrew C. Ross, David Livingstone: Mission and Empire, London 2004.

17 Pro tento posesivni pfistup k védeckému zkoumani viz Lucie StorcHOVA, ,Seznat bez-
prostfedné pfedmét svych védeckych studii“: Orientalni alterita v cestopisnych relacich
ceskych védct prvni poloviny 20. stoleti; in: Hana Navratilova - Hana Havljova et al.,
Ceskoslovensti védci v Orientu, sv. 2, Praha 2012, s. 427-457.

18 To presvédcivé ukazal Glenn Penny, The Politics of Anthropology in the Age of Empire:
German Colonists, Brazilian Indians, and the Case of Alberto Vojtéch Fri¢, Comparative
Studies in Society and History 45, 2003, Nr. 2, s. 249-280.
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plavba k Nikobarskym ostroviim o tfinact let pozdéji.'® I tak mély ale pro sebe-
prezentaci monarchie i jednotlivych narodt v ni zasadni vyznam symbolické
akty apropriace. A podobnou roli sehravaly védecké vypravy organizované uce-
nymi spoleénostmi?® nebo v zasadé turistické, pfesto ale do védeckého havu
halené vypravy ¢lenu cisafské rodiny — arcivévody Maximiliana nebo korunniho
prince Rudolfa. Také oni pfivezli zpét bohaté sbirky, které pak byly vefejné vy-
stavovany a zkoumany odborniky.?! Ze stejného dtvodu byla z pohledu Vidné
dtilezita prizkumna iniciativa Emila Holuba v jizni Africe, byt nakonec z rtz-
nych diivodd netaspés$na. Dostalo se mu oficialni podpory a zastity videnskych
Ufadtl, zaroven ale ovaci, Spalira a blahopfejnych telegramt ze strany ¢eskych
vlastencu, §tastnych, Ze noha krajana vkrocila do dosud neprobadanych uze-
mi.2? VétSina Ceskych cestovatelli a dal§ich pfispévatelt do sbirek Naprstkova
muzea samoziejmeé nebyla aktivné zapojena do kolonialni expanze (az na ojedi-
nélé vyjimky, jako byl Pavel Durdik, jenz slouzil v holandském kolonialnim voj-
sku v dnesni Indonésii, ovSem sbirky ulozené v Naprstkové muzeu ziskal v dobé,
kdy jiz nebyl v ¢inné sluzbé®). I z tohoto dtivodu muzeum az dosud ztstavalo
ponékud stranou stale intenzivnéjSich debat o konceptualizaci sbirek vzeslych
z kolonialni situace.*

19 K vypravé k Zemi Franti§ka Josefa viz naptiklad Julius Paver, The Austro-Hungarian
Polar Expedition of 1872-4, The Journal of the Royal Geographical Society of London 45,
1875, s. 1-19; Johan Schivanski — Ulrike SprinGg, Passagiere des Eises. Polarhelden
und arktische Diskurse 1874, Wien 2015. Osobnosti, ktera se ti€astnila jedné
z oficialnich rakousko-uherskych vyzkumnych vyprav a zaroven prispé-
la do sbirek Naprstkova muzea, byl namoinik a cestovatel Vaclav Stejskal
viz Helena HeroLpbova, Jitfenka pluje na vychod: Denik ¢eského namoinika
Védclava Stejskala z cesty korvety S.M.S. Aurora do Malajsie, Indonésie, Ciny
a Japonska z let 1886-1888, Praha 2008.

20 Johannes Martes, Imperial Science, Unified Forces and Boundary Work: Geographical
and Geological Societies in Vienna (1850-1925), Mitteilungen der Osterreichischen
Geographischen Gesellschaft 162, 2020, s. 166.

21 Wilhelm Donxko, An Austrian View of the Philippines. The Austrian Scientist Karl von
Scherzer on his visit in Manila aboard the frigate ,, Novara® in June 1858, Berlin 2012.

22 Martin SimaL, Emil Holub: Cestovatel - etnograf — shératel, Praha 2013. Tomas§ Winter
(ed.), Emil Holub, Praha 2023.

23 Dagmar PospisiLova — Ivana Hrapka — Anna JEzBEROVA, Pavel Durdik (1843-1903) Life and
work, ethnological collection of the island of Nias, Prague 2010.

24 K debatam o restitucich viz napfiklad Thomas SanpkUHLER — Angelika EppLE — JUrgen
ZIMMERER et al., Geschichtskultur durch Restitution? Ein Kunst-Historikerstreit, Koln,
2021. Aktivné restituce haji napfiklad Dan Hicks, The Brutish Museums: The Benin
Bronzes, Colonial Violence and Cultural Restitution, London 2020; naopak pro zachovani
artefaktt v evropskych muzeich argumentuje Tiffany Jenkivs, Keeping their marbles:
how the treasures of the past ended up in museums ... and why they should stay there,
Oxford 2016.
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Presto méla kolonialni situace dopad i v evropském vnitrozemi. Koncept
ykolonialnich fantazii“ pfi interpretaci vyvoje diskurzu v evropskych regionech
bez kolonii rozpracovala pro némecké prostiedi Susanne Zantop, je ale podnét-
ny i pro specifickou situaci v ¢eskych zemich.? Ani ty nebyly vylouceny z glo-
balni kultury kolonialismu a z myslenkovych vzorca, které byly v kolonialis-
mu zakotveny. Naopak, staly se soucasti nového intelektualniho a mocenského
konceptu ,Evropy“ nadfazené ostatnim svétadilim. Nebot svétonazor zalozeny
na presvédceni o vlastni nadfazenosti, podpofeny pocitem technologické, vo-
jenské a intelektualni pfevahy, se béhem 19. stoleti stal ,trans-evropskym“.26
A predstava Cechtl o sounalezitosti s celkem evropské kultury nachazela potvr-
zeni pravé pfi setkavani s barbarstvim mimoevropskych kultur. Mimo to oby-
vatelé ceskych zemi z globalniho kolonialniho systému a jeho ekonomickych,
politickych a kulturnich konsekvenci dlouhodobé profitovali.?”

Ze vsech téchto divodli imaginace rasovych a civilizacnich diferenci a od-
povidajicich hierarchii, v nichz bylo hledano dtstojné misto pro vlastni narod,
v Ceském prostfedi dlouhodobé nachazely vyraznou odezvu. Cestovatelé, védci,
novinafi i pfislusnici Siroké vefejnosti reflektovali postoje k zamotfskym domo-
rodclim, tak jak byly formulovany v imperialnich metropolich.?® Zaroven je ale
pfizpuasobovali mistnim potfebam a podminkam a také pro jejich prezentaci vy-
uzivali lokalni instituce. Maloktery z Ceskych cestovateli podroboval kolonialni

25 Susanne Zantop, Colonial Fantasies. Conquest, Family, and Nation in Precolonial Germany,
1770-1870, Durham 1997. Jini badatelé pouzivaji odliSné pojmy pro oznaceni stejného
historického fenoménu. Pomérné ¢asto se objevuje souslovi ,kolonialni spoluvina“ (co-
lonial complicity), jez poprvé pouzila finska autorka Ulla Vuorela pro zdGraznéni parti-
cipace oficialné nekolonizujicich (v jejim pfipadé severskych) narodd na kolonialismu
a jeho negativnich dusledcich. (Ulla Vuorera, Colonial Complicity: The ‘Postcolonial’ in
a Nordic Context; in: Suvi Keskinen et als., Complying with Colonialism: Gender, Race
and Ethnicity in the Nordic Region, Farnham 2009, s. 19-33.) Vuorela explicitné kon-
statovala, Ze pojem ,complicity“ pouzila v souladu s pravni terminologii. Pravé proto se
ale néktefi historikové zdrahaji jej pouzivat, nebot jsou pfesvédceni, ze tikolem historie
neni rozhodovat o viné a trestu. (Viz Filip Herza, Colonial Exceptionalism: Post-Colonial
Scholarship and Race in Czech and Slovak Historiography, Slovensky ndrodopis 68,
2020, ¢. 2, s. 175-176.

26 Sarah LemMmeN, Noncolonial Orientalism? Czech Travel Writing on Africa and Asia
around 1918; in: James Hodkinson - John Walker (edd.), Deploying Orientalism in cul-
ture and history: from Germany to Central and Eastern Europe, Rochester 2013, s. 218.

27 Pro nastinéni tohoto zapojeni ¢eskych zemi do globalnich struktur viz Markéta Krizova,
Ceské zemé v atlantickém prostoru: Limity a vyzvy provazanych dé&jin, Dé&jiny a soucas-
nost41, 2019, ¢. 5, s. 10-12.

28 K obrazu mimoevropskych ,divochtu“ viz Tomas§ WINTER, ,Tu $klebily se ohyzdné figury
lidské...“ K charakteristice mimoevropskych kultur v ¢eskych cestopisech 19. stoleti;
in: Katefina Blahova - Vaclav Petrbok (edd.), Cizi, jiné, exotické v ceské kultuie 19. sto-
leti, Praha 2008, s. 54-66.
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systém aspon ¢astecné kritice.?? Nékdy se objevovaly naznaky srovnavani si-
tuace domorodct utlaéovanych imperialni moci a Slovant trpicich imperial-
nimi snahami némeckymi a rakouskymi — naptiklad osud severoamerickych
Indiant, znicenych tlakem evropské civilizace, srovnaval Josef Vaclav Sladek
v basnickém cyklu z roku 1874 implicitné se zkazou baltickych Slovant, zapfi-
¢inénou némeckou rozpinavosti.®® V konecném duiisledku ale vzdy stal na nej-
vysSS$im stupni vyvoje civilizovany Evropan, nikoli uslechtily divoch.

S kolonialismem Uzce souvisi i dal§i fenomén, ktery stal u pocatkili evropské
exotické antropologie a evropského antropologického muzejnictvi: vefejné pred-
vadéni vyjimeénych, ,monstréznich“ jedinct, at jiz jedinct télesné postizenych
(,obfi“, siamska dvojcata, vousaté Zeny), nebo takzvanych divochu (Wilde), tedy
zastupct mimoevropskych etnik. Dnes hojné uzivané vyrazy jako ,lidska ZOO*
(Human Zoo) vznikly az ve 20. stoleti, a to jako prevazné negativné konotova-
né pojmy, vyuzivané ke Kkritice komercniho vystavovani pfislusnikii mimoev-
ropskych kultur. Dobova oznaceni, jako ,etnicka“ ¢i ,etnograficka“ predstaveni
nebo vystavy (Ethnische Schauen/Ausstellungen), naopak slouzila k legitimizaci
tohoto druhu zabavy, prostfednictvim jeho asociovani s védou a vzdélavanim.
Ve 2. poloviné 19. stoleti totiz organizatofi téchto vystoupeni tizce spolupraco-
vali s antropologickymi muzei a védeckymi spolecnostmi a nabizeli jim moz-
nost fyzického i kulturniho zkoumani exotickych kultur, zatimco zaroven po-
skytovali lidovou zabavu za komerénim tucelem.?! I do Prahy zajizdély skupiny
»Samojedu”, ,ASanti“ a dalSich Africanti, japonsti a ¢insti artisté nebo severoa-
mericti Indiani.*? Vedle iluze pfimého kontaktu s mimoevropskym Zivotnim sty-
lem davaly exhibice, béhem nichz vystavovani ,divos§i“ predvadéli i své tradicni
rukodélné ¢innosti, moznost zakoupit pfiklady ,primitivnich technologii®.

Ur¢ita, byt kultivovanéjsi forma etnografickych shows se odehravala do-
konce i pfimo v Naprstkové muzeu. V roce 1879 hlasil Cesky tisk, ze ,pan dr.
Holub pfivezl do Prahy osmileté dévédtko afrického kmene Becudnu, kterému dal
jméno Bella, dva zivé africké sokoly, dvé sovy, Zivou opici a velkého afrického

29 Lze ocitovat Pavla Durdika a jeho negativni hodnoceni dopad®i holandského koloni-
alismu na ptivodni obyvatele Sumatry (Pavel Durpik, Pét let na Sumatre: vypravovani
vojenského lékare, Praha 1893, s. 33.)

30 Josef Vaclav Stapek, Na hrobech indidnskych, Praha 1951 (toto bibliofilské vydani
zaroven reprodukuje graficky cyklus Mikolase AlSe ,zivly“ na motivy severoamerickych
domorodct). Viz téz Jan MRrazek, Czech Tropics, Archipel 86, 2013, s. 155-190.

31 Pascal BLancHarp - Sandrine Lemare — Eric DEroo (edd.), MenschenZoos: Schaufenster
der Unmenschlichkeit, Hamburg 2012; Sadiah QuresHi, Peoples on Parade: Exhibitions,
Empire, and Anthropology in Nineteenth-Century Britain, Chicago/London 2011.

32 Priklady uvadi Filip HErza, Imaginace jinakosti: Prazské prehlidky lidskych kuriozit
v 19. a 20. stoleti, Praha 2020.
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psa“® Jinymi slovy, divka byla ve vyctu postavena na roven exotickym zvife-
cim druhtim. Nasledné noviny informovaly, ze divka , trdvi cely den ve vystavé
kterou Holub nechal instalovat na Stfeleckém ostrové,** Ze Holuba doprovazi do
spolecnosti a ¢asto pobyva U Halankti ve spolecnosti dam z Amerického klubu.
Pii jiné pfilezitosti Naprstek ¢lentim svého salonu nabidl konfrontaci se , spo-
lecnosti Zulu-Kafrii, kterd se pravé v divadle Petrdkové produkuje“.3 Na pozadi
exotickych exponatli tak byli ,vystaveni® i jejich exoticti tvlirci. A to nemluvime
o akcich, jako byl prosluly ,japonsky“ vecirek usporadany Naprstkem na pocest
cestovatele Josefa Kofenského v roce 1894, kde se za pfislusniky zamotskych
kultur prevlékali jejich ¢esti icastnici.® I tyto spektakly byly postaveny na prin-
cipu zduraziované jinakosti; skrze konfrontaci s ni se ucastnici i publikum
utvrzovalo v pocitech nadfazenosti evropské kultury nad kulturou pfedstavo-
vanou. Vystupujici domorodci nebo do jejich §atta pfevleceni Prazané, podobné
jako muzejni exponaty, slouzili jako svého druhu ,trofeje” potvrzujici evropskou
dominanci nad ostatnimi zemémi a kontinenty.

Diky druhé viné kolonialni expanze evropskych statd (béhem 19. stoleti),
ktera oteviela cestovatelim dosud nepfistupné regiony — a tedy umoznila pfi-
sun exotickych artefaktti — postupoval rozvoj evropskych etnografickych/an-
tropologickych muzei pomeérné rychle. Za prvni je povazovano to, které bylo
v roce 1849 zalozeno v Basileji. V 60. letech 19. stoleti je nasledovalo Lipsko
a Hamburk a také prvni muzeum tohoto typu na tzemi Severni Ameriky (v ram-
ci Harvardovy univerzity, 1866); v dalsi dekadé vznikla muzea v Bernu, Vidni,
Berliné a Pafizi a v roce 1884 shodné v Oxfordu a Cambridgi. Berlinské muzeum
se z nich rychle stalo nejvétSim a nejvlivnéj$im (az do zni¢eni monumentalni bu-
dovy na sklonku 2. svétové valky).%” V kontextu téchto dat Naprstkovo muzeum
vznika velmi ¢asné (1874), i kdyz samoziejmé az do zacatku 20. stoleti zGstavalo
nominalné muzeem pramyslovym. To s sebou neslo zajimavé konsekvence na-
pfiklad v pojeti sbirek.

Evolucionismus, zakladni interpretacni trend antropologickych muzei
19. stoleti, byl v pfipadé Naprstkova muzea posilen pravé diky skutecnosti,
ze vychozim konceptem bylo pramyslové muzeum, dokumentujici vyvoj lid-
ského umu a postupného osvobozovani lidského ducha z bfemene manualni
prace. Euroamericka civilizace byla ztotoznéna s ,pokrokem®, zatimco ptvodni

33 Piijezd dra Holuba, Ndrodni listy, 18. 10. 1879, s. 2.
34  Africka vystava dra Em. Holuba, Ceské noviny, 20. 12. 1879, s. 2.
35 Zulu-Kafrové na navstévé, Ceské noviny, 11. 11. 1879, s. 2.

36 Jifina Toporovova, Poztstalost Josefa Kofenského v knihovné Naprstkova muzea; in:
Problematika historickych a vzdcnych kniznich fondt 2010: sbornik z 19. odborné konfe-
rence, Olomouc, 20.-21. fijna 2010, Olomouc/Brno 2011, s. 13.

37 Viola KoniG (ed.), Ethnologisches Museum Berlin, Miinchen 2003.
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obyvatelé Afriky nebo obou Amerik byli nahliZzeni jako doslova zakleti v ,primi-
tivnim“ stadiu lidské existence. (Adjektivum ,primitivni“ se explicitné objevo-
valo v fadé textd vénovanych sbirkdm U Halankt.)*® Zaroven méla orientace
na prumysl zasadni vliv na absenci dvou vyznamnych skupin artefakt(, které
evropska a severoamericka antropologickd muzea bézné do expozic zatazovala:
pfirodnin a lidskych pozustatktl. Pfitom cestovatelé bézné sbér obou typu arte-
fakth kombinovali.*® Jak vystava Emila Holuba po navratu z prvni africké expe-
dice, pfedstavena v Praze na Stfeleckém ostrove, tak jeho velka vystava ve Vidni
a v Praze v roce 1891 zahrnovala pfirodovédné i etnografické exponaty, stejné
jako vystava Alberto Vojtécha Fri¢e po navratu z prvni cesty do Jizni Ameriky
v roce 1902. Zajimavé ale je, ze se ani v jednom pfipadé tyto exponaty neocitly
ve fondech Naprstkova muzea.

Zajem o lidské pozustatky, predev§im lebky, se projevoval predev§im tam,
kde se antropologie zformovala jako odvétvi biologické védy o ¢lovéku (anglo-
-americké prostfedi, ¢astecné Némecko), nikoli v antropologii tizce komunikujici
s archeologii a historii, coz byl pfipad kruhu kolem Naprstkova muzea. I tak je
ale nezdjem o biologii ¢lovéka v dobé rané faze Naprstkova muzea piekvapivy
vzhledem k tomu, Ze nacionalisticky ¢esky diskurz konce 19. stoleti rasova té-
mata reflektoval (véetné expozice ,téla naroda“ na Narodopisné vystavé cesko-
slovanské roku 1895).%° V ocich biologizujici antropologie byly lidské poztstat-
ky absolutné objektivnim, ,nahym“ svédectvim, zbavenym nanosu kulturnich
S21“ a ,predstirani“ — umoznujicim identifikaci migra¢nich proudua a vyvojovych
stadii.*! Nicméné Naprstek ani jeho nasledovnici ve vedeni muzea o tento typ
exponatli nejevili velky zajem, s vyjimkou tak specifickych a alesponi castecné
JKulturnich exponatt, jako byla konzervovana lidska hlava (tsantsa) dovezena

38 Napfiklad odpovéd Renaty TyrSové (jménem kuratoria Naprstkova muzea) na na-
vrh slouéeni Naprstkova muzea s Narodopisnym muzeem, 20. 2. 1892, ANpM, f.
Scrapbooks, Scrapbook 135 (Naprstkovo ceské prumyslové muzeum IV), fol. 92-93,
jmenuje mezi sbirkovymi oddily ,vyrobky nejprimitivnéjsi sneSené od p. Dr. Holuba, Dr.
Feistmantla a jingmi éeskymi cestovateli; vjrobky prumyslu lidového ¢ domovského, pro
domdci potfebu v domdcnostech neb vesnickymi femeslniky hotoveného, vyrobky feme-
siné z riznych dob“ atd. K pohledu evropskych antropologickych muzei na ,primitivni
artefakty obecné viz Sally Price, Paris Primitive: Jacques Chirac’s Museum on the
Quai Branly, Chicago/London 2007.

39 Stefanie Ganger — Philip KonL - Irina Pobcorny (edd.), Nature and Antiquities: The
Making of Archaeology in the Americas, Tucson 2014.

40 Filip Herza, Anthropologists and Their Monsters: Ethnicity, Body, and Ab/Normality in
Early Czech Anthropology, East Central Europe 43, 2016, ¢. 1-2, s. 64-98.

41 Andrew ZmMmMeRMAN, Science and Schaulust in the Berlin Museum of Ethnology; in:
Constantin Goschler (ed.), Wissenschaft und Offentlichkeit in Berlin, 1870-1930,
Stuttgart 2000, s. 86.
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Enrique Stanko Vrazem.*? Teprve pozdéji se do muzea dostavaji lidské poztstat-
ky z Oceanie, Australie, Afriky a dal§ich regionti.

Mnoho zakladatelli etnografickych muzei i sbérateli dopravujicich do nich
artefakty vyjadfovalo obavy, ze jsou mimoevropska etnika urcena k zaniku.*
Muzea tedy méla exponaty vytvofené nositeli primitivnich kultur nejen pfed-
vadét, ale zaroven chranit pro dalsi generace. Toto byla vyznamna legitimizace
jejich existence, a opét i potvrzeni viadéi role Evropy ve svétovém déni — nyni
i jako strazce zanikajici minulosti mimoevropskych kultur.* Nicméné jiz kolem
roku 1900 antropologicka muzea pfetékala nezvladnutelnymi objemy artefakta.
(Odhaduje se, ze dnes je védecky zpracovano jen kolem 10 % pfedmétt uloze-
nych ve velkych evropskych antropologickych muzeich.*®) To otevielo debaty
o samotné tloze a organizaci muzei, o tom, kde je hranice empiricismu a holis-
tického pfistupu, a v koneéném dusledku vedlo k transformaci antropologie. Od
treti dekady 20. stoleti se zakladem pro formulaci védeckych hypotéz stava te-
rénni vyzkum, ne muzejni sbirka; a muzea byla transformovana spise v tlozisté
exponatll nez v centra zkoumani jejich tviircu.

Jesté v jednom aspektu se Naprstkovo muzeum vymykalo dobovym tren-
dum. Az hluboko do 20. stoleti zlistalo povytce amatérskou instituci. Cesi obec-
né az na nepatrné vyjimky cestovali do zahrani¢i bez jakékoli oficialni podpory
at jiz ze strany univerzit, jinych védeckych instituci nebo zemskych uradu.*¢
Ani Vojta Naprstek, ani Josefa Naprstkova neméli formalni vzdélani (v zadném
oboru, nejen v medicing, historii, zemépise apod., coz byly oblasti, z nichz se
rekrutovala prvni generace antropologa i antropologickych muzejnikt v evrop-
skych institucich). Cile svého muzea dlouhodobé definovali jako narodné osveé-
tové, nikoli védecké. Vzhledem k omezenym prostfedktim nevysilali expedice,

42 Ludmila SkraBikovA, Hlava nacelnika z Naprstkova muzea [Chief’s Head from the
Naprstek Museum], Véstnik AMG 29, 2019, ¢€.1, s. 16. Viz téz Markéta Krizova, Skulls
from Tiwanaku: A Forgotten Part of Nestler’s Collection in the Hrdlicka Museum of Man
in Prague, Annals of the Ndaprstek Museum 42, 2021, ¢. 1, s. 3-20.

43 Toto pfesvédceni vyjadrilo jiz v roce 1872 vedeni berlinské Spole¢nosti pro antropolo-
gii, etnologii a prehistorii. Adolf Bastian tehdy v listu pruskému ministerstvu kultury
argumentoval ve prospéch zfizeni muzea. (Cit. Glenn PenNy, Objects of Culture:
Ethnology and Ethnographic Museums in Imperial Germany, Chapel Hill/
London 2002, s. 30) V ¢eském prostiedi to byl Alberto Vojtéch Fri¢, kdo konstatoval:
»Je dulezitéjsi studovat zivot volné Zijicich lidskych kmenii nez rostliny a hmyz. To proto,
Ze tito lidé brzy vymiou, kdezto ostatni ziistane.“ (Vaclav SoLc (ed.), Alberto Vojtéch
Frié, Indidni Jizni Ameriky, Praha 1977, s. 230.)

44 Sally Price, Paris Primitive: Jacques Chirac’s Museum on the Quai Branly. Chicago/
London 2007.

45 Glenn Penny, Objects of Culture: Ethnology and Ethnographic Museums in
Imperial Germany, Chapel Hill/London 2002, s. 1-2.

46 Vladimir Rozron, Cesti cestovatelé a obraz zamoii v deské spoleénosti, Praha 2005,
s. 68-73.
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nevydavali odborné publikace, neorganizovali védecké konference. Rozsifovali
své sbirky vesmeés o dary, jejichZ povahu mohli ale jen tézko ovlivnit. Jakkoli se
postupné z cestovatelstvi stavala ,profese”, vydélek cestovatelim plynul spiSe
z vefejnych pfednasek nez z prodeje artefakti. Naopak ceska vlastenecka komu-
nita o¢ekavala, ze jeji pfisludnici demonstruji svou sounalezitost s narodem tim,
ze jej obohati. Z toho vyplynul konflikt Alberto Vojtécha Frice s Naprstkovym
muzeem Vv letech 1905-1906, ktery dobfe ukazuje nekompatibilitu Naprstkova
muzea se standardnimi muzejnimi institucemi v zapadni Evropé. Fri¢ totiz po-
zadoval za své sbirky finanéni odménu, ktera by mu umoznila opétné vycestovat
do Latinské Ameriky. To ale kruh okolo tohoto muzea vnimal velmi nepfiznive,
nebot od ceského cestovatele o¢ekaval védomi vlastenecké povinnosti muzeum
podporovat; a tim spiSe pak patrioté tézce nesli, ze Fri¢ nasledné své sbirky
prodal do Berlina.*’

A konecéné je tfeba zminit, ze Naprstkovo muzeum také dlouho ztstavalo
soukromou instituci, byt Naprstkova zavét explicitné prohlésila jak sbirky, tak
knihovnu za ,majetek vSeho lidu ¢eského“.*® Jednim z diivodt byla neexistence
narodniho statu, ktery by projekt vefejného antropologického muzea zastitil.
A jestlize napfiklad fada némeckych muzei pavodné také vznikala a delsi dobu
fungovala jako soukroma, tedy financovana z prostfedk( z individualnich do-
naci, ¢asto nad nimi velmi zahy pfevzala zastitu méstska rada, pfipadné mistni
ucena spolecnost. Radnice mésta Praha sice provoz Naprstkova muzea obcas
symbolicky finanéné podpoftila, po Naprstkové smrti méla své zastupce v kura-
toriu, ale do jeho fungovani nevstupovala a jeho odborné sméfovani neovliviio-
vala. Lze konstatovat, ze dlouhodobé mimoevropska témata v ¢eské védecké ko-
munité prili§ intenzivné nerezonovala. To potvrdilo i vedeni Narodniho muzea,
kdyz v roce 1880 odmitlo nabidku Emila Holuba, aby do svych expozic zatadilo
jeho africké sbirky.* A také Naprstkovo muzeum tedy vzhledem ke spise vlaz-
nému postoji verejnosti i narodnich elit hospodatilo skromné. Jeho existence
v prostoru stale fungujiciho pivovaru rozhodné nenavozovala pfedstavu ,chra-
mu védéni“ srovnatelného s jeho protéjsky v zapadni Evropé. Nicméné i v ramci
takto omezujicich pomért bylo muzeum, jeho vystavni saly, vefejné piistupna

47 Korespondence k této kauze v ANpM, fond Fri¢ Alberto Vojtéch (1878-1971), pfe-
devsim kart. 12/1, neuspof. Pro FriGovy nazory na podobu Naprstkova muzea viz
Markéta Krizova, ,The History of Human Stupidity“: Vojtéch Fri¢ and his Program of
a Comparative Study of Religions“, Ethnologia Actualis 18, 2018, ¢. 1, s. 42-67.

48 Ludvik KortNeR, Priivodce sbhirkami Naprstkova ¢eského primyslového musea v Praze,
Praha 1898, s. 9.

49 Zaroven je v tomto konkrétnim pfipadé tfeba vzit v ivahu, Ze pro rozsahlé a zaroven
kompaktni Holubovy jihoafrické sbirky tehdej§i Muzeum kralovstvi ¢eského jednoduse
nemélo dostatecné prostory. Viz Martin SamaL, Emil Holub: Cestovatel — etnograf —
sbératel, Praha 2013, s. 356-360.
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knihovna i spolecenské udalosti zde se odehravajici vyznamnym ohniskem ra-
ného setkavani ceské vzdélané vefejnosti s provokujici, zneklidiujici jinakosti
mimoevropskych kultur.




