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* Posudte ndsledujici jedndni a jejich mordlni / pravni pripustnost:

* vrazda, sebevraZzda, mnohozenstvi, eutanazie, interrupce, uméele
oplodnéni, pokusy na zviratech, geneticka zasahy do lidskych embryi,
zména pohlavi, klonovani




Moralka, etika a pravo

. Prr]évo,, moralka - Normativni systemy, které stanovi pravidla lidského
chovani

* Moralka — normativni a hodnotovy systém

* konkrétni normy chovani nebo hodnoty
e Spolecenska, individualni, univerzalni (moralni partikularismus vs. moralni realismus)

 Etika — filosoficka disciplina, teorie moralky
* Normativni etika: zabyva se standardy moralné spravného chovani
 Jaké jednani je spravné / dobré

* Pravo — normativni systém — vynutitelnost, sankce, uznana forma
* Pravo jako minimum etiky?
* Jaké jednani je dovolené
* Pozitivni vs. prirozené pravo
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Radbruchova formule

* Konflikt mezi spravedlnosti a pravni jistotou patrné lze resit jen tak, ze
pozitivni pravo, zajistované predpisy a moci, ma prednost i tehdy,
pokud je obsahove nespravedlivé a neucelné, vyjma toho, jestlize
rozpor mezi pozitivnim zakonem a spravedlnosti dosahne tak

nesnesitelné miry, ze zakon musi jako ,,nenalezité pravo” spravedlnosti
ustoupit.
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Lékarska etika

* hippokratovskée spisy — lékar jako filanthropos
e Zaméreni na prospéech pacienta, lékarské tajemstvi
 Bonum aegroti lex suprema

 krestanska etika — paternalismus, soucit

e 18.-19. stoleti — Thomas Percival — |ékar jako gentleman, prvni etickeé
kodexy (1847 AMA)
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Bioetika

 Bioetika (z reckého bios — zivot a éthos — mrav)

* Bioetika — aplikovana etika, resi konkrétni (nové) etické problémy
spojené se zivotem

e 70. léta USA (Van Potter, Dan Callahan);

» duvody vzniku — nacismus, Tuskegee case, pravni pripady

 Bioetika vs. |ékarska etika
1. SirSi tematicky
e 2.vice teoreticky pristup
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Problém moderni ,vitezné” mediciny

* Foucault — Zrozeni kliniky — zména paradigmatu

* Van den Berg — vitézstvi technologické moci (3 stadia)
* Gibson - depersonalizace mediciny
e Katz — tichy svet Iékare a pacienta
* Rothman — cizinec u luzka




Vztah Iékare a pacienta z historické perspektivy

* Medicina jako umeéni (ars) <« Medicina jako véda

* Personalni propojenost * specializace (vice aktéru)
 Komunikace — zaméreni * Rozvoj technologii —
na subjektivni poznatky objektivni fakta
* Celistvost * Pacient jako diagnoza
e ,COjevam?“ e kde vas boli?
* lliness (subjektivni  Disease (objektivné

utrpeni) meéritelnd nemoc)
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Vztah Iékare a pacienta z historické perspektivy

* DUvéra k jedinci (Iékari) e DOvéra k instituci / védé
* Rozhodovani = lékar * Rozhodovani = +pacient??

* Hodnota = zdravi * Hodnota = zdravi,

e Beneficence rozhodovani o sobe

e Nonmaleficence * Beneticence

* nonmaleficence, ale!
* respekt k autonomii
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Dva klicové pristupy v bioetice

* Principialismus
* Belmont Report — 1976 — medicinsky vyzkum
* Beauchamp, Childress — ctyri zakladni principy

» Kazuisticka metoda (casuistry)
* Jonsen, Toulminen — paradigmatické pripady (precedenty), four topics

s

method

N

THEORY
PRINCIPLES
INSTITUTES
RULES
CASES

PRINCIPLISM

RESPECT FOR AUTONOMY

INFORMED CONSENT

TO INFORM PATIENT

TO INFORM THE PATIENT ABOUT HIS HEALTH



Zakladni ctyri principy (zasady):

* Respekt k autonomii pacienta T
* Beneficence (dobrocinéni) ?
 Nonmaleficence (neublizovani)
* Spravedlnost

OXFORD

* Problém principialismu — prilisSna obecnost, interpretace principu
 Konflikt principu — dilema
* Euroamerické kulturni zazemi
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Spravedlnost
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Spravedlnost

* Pravo na dostupnou zdravotni péci
* Verejné zdravotni pojisténi
* Pravo na neodkladnou péci i bez pojisténi

Zakaz diskriminace, rovny pristup

Alokace vzacnych zdroju — triaz
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Spravedlnost

Pravo na dostupnou zdravotni péci

Verejné zdravotni pojisténi

Pravo na neodkladnou péci i bez pojisténi

Zakaz diskriminace, rovny pristup

Alokace vzacnych zdroju — triaz

Tri skupiny pacientl — preziji pravdépodobné bez ventilatoru, preziji
pravdépodobné pfi uziti ventilatoru, pravdépodobné nepreZiji ani pri uziti
ventilatoru
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ip beneficence a nonmaleficence

Princ




Princip beneficence a nonmaleficence

* Princip beneficence
* Clovék ma &init nebo podporovat dobro
* Clovék ma zabrafiovat zlu nebo utrpeni
* Clovék ma odstrafiovat zlo nebo utrpeni

* Princip nonmaleficence
* Clovék nema zpUisobovat zlo nebo utrpeni (4jma)




Beneficence / nonmaleficence?

* Vroce 1976 byl Joseph Saikewicz, 67lety mentalné retardovany clovék
s 1Q 10 a mentalnim vekem priblizné dva roky, diagnostikovan jako
trpici akutni akutni myeloblastickou leukémii.

* Ackoli je nemoc vzdy smrtelna, chemoterapie nabizela 30-50procentni
sanci na docasnou remisi; takové remise typicky trvaji mezi dvéma a
trinacti meésici, i kdyz jsou mozna i delsi obdobi remise. Obvyklym
rysem chemoterapie je prfitomnost neZzddoucich vedlejsich ucinku, jako
je tézka nevolnost, podrdzdéni mocového méchyre, vypaddvani viasu
atd.

e Jak rozhodnout?

SECOND FACULTY OF MEDICINE
4 CHARLES UNIVERSITY



Beneficence / nonmaleficence?

* Nancy Cruzan se po dopravni nehodé dostala do tzv. ireverzibilniho
vegetativniho stavu. V nemocnici byla napojena na umélou vyzivu a
hydratacni trubici. Poté, co vyslo najevo, ze Cruzan neméla prakticky
Zddnou sanci na uzdraveni, poZddali jeji rodice o ukonceni postupu
podpory zivota. Zameéstnanci statni nemocnice odmitli vyhoveét této
zadosti bez souhlasu soudu.

 Jak byste rozhodli? Odpojit / ponechat na pristrojich

NANCY BETH CRUZA}
e MOST LOVED




Beneficence / nonmaleficence?

* Nancy Cruzan se po dopravni nehodé dostala do tzv. ireverzibilniho
vegetativniho stavu. V nemocnici byla napojena na umélou vyzivu a
hydratacni trubici. Poté, co vyslo najevo, ze Cruzan neméla prakticky
Zddnou sanci na uzdraveni, poZddali jeji rodice o ukonceni postupu
podpory zivota. Zameéstnanci statni nemocnice odmitli vyhoveét této
zadosti bez souhlasu soudu.

 Jak byste rozhodli? Odpojit / ponechat na pristrojich

* Nejvyssi soud v Missouri odmitl naridit ukonceni podpory zivota,
protoze nebyly predlozeny jasné a presvedcivé dukazy o tom, Ze by se
sama rozhodla odmitnout |éCbu. (autonomie vule pacienta x
beneficence /kvalita Zivota = best interest, zdstupné rozhodovani)
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Princip respektu k autonomii pacienta

Che New York Times

Syphilis Victims in U.S. Study
Went Untreated for 40 Years

By JEAN HELLER
The Asscciated Press

WASHINGTON, July 25—For
40 years the United States Pub-
lic Health Service has conduct-
ed a study in which human
beings with syphilis, who were
induced to serve as guinea
pigs, have gone without medi-
cal treatment for the disease
and a few have died of its
late effects, even though an ef-
fective therapy was eventually
discovered.

The study was conducted to
determine from autopsies what
the discase does to the human
body.

Officials of the health serv-
ice who initiated the experi-|
ment have long since retired.

Current officials, who say they

Tuskegee Study,

have serious doubts about the
morality of the study, also say
that it is too late to treat the
syphilis in any surviving
participants.

Doctors in the service say
they are now rendering what-
ever other medical services
they can give to the survivors
while the study of the disease’s
effects continues.

Dr. Merlin K. DuVal, Assist-
ant Secretary of Health, Educa-
tion and Welfare for Health
and Scientific  Affairs, ex-
pressed shock on learning of
the study. He said that he was
making an immediate investi-
gation.

The experiment, called the
began in
1932 with about 600 black men,




Princip respektu k autonomii pacienta

Autonomie — sebezakonodarstvi, sebeovladani, sebeurceni

Slabsi teorie — negativni autonomie — omezeni vn

V eV 7/

ejSic

h vlivu

Silnéjsi teorie = jednani v souladu se svym zivotnim planem,

Che New Aork Times

Syphilis Victims in U.S. Study
Went Untreated for 40 Years

By JEAN HELLER
The Asscciated Press

autenticita

20. st. — narust hodnoty prava na sebeurceni
ochranna role autonomie

WASHINGTON, July 25—For
40 years the United States Pub-
lic Health Service has conduct-
ed a study in which human
beings with syphilis, who were
induced to serve as guinea
pigs, have gone without medi-
cal treatment for the disease
and a few have died of its
late effects, even though an ef-
fective therapy was eventually
discovered.

The study was conducted to
determine from autopsies what
the disease does to the human
body.

Officials of the hecalth serv-
ice who initiated the experi-
ment have long since retired.
Current officials, who say they

have serious doubts about the
morality of the study, also say
that it is too late to treat the
syphilis in any surviving
participants.

Doctors in the service say
they are now rendering what-
ever other medical services
they can give to the survivors
while the study of the disease’s
effects continues.

Dr. Merlin K. DuVal, Assist-
ant Secretary of Health, Educa-
tion and Welfare for Health
and Scientific  Affairs, ex-
pressed shock on learning of
the study. He said that he was
making an immediate investi-
gation.

The experiment, called the
Tuskegee Study, began in
1832 with about 600 black men,




Autonomie a autenticita

* negativni autonomie = mohu Cinit, co si preji, pokud nezasahuji do
prav jinych

* autenticita = osoba je autonomni, pokud ma schopnost schvalovat,
menit, nebo odmitat touhy (preference) nizsiho fadu na zakladé jejich
zkoumani, hodnoceni, preferencemi vyssiho radu (reflexe)

e Osoba se identifikuje s zddostmi vyssiho radu =) sama sebe utvari na zakladé
vlastni kritické reflexe

* David chce prestat kourit doutniky — 1. preje si doutnik; 2. nepreje si prat
doutnik

e ,True self’—test koherence vlastniho ja = osobni historie a hodnotova
struktura
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AUTONOMIE a problém vice vyznamui

e David se rozhodne, Ze skonci s koufenim doutniki. Rekne to Tomdsovi
a Ondrejovi. Po case vidi

* a) Tomas Davida zapalovat si doutnik. Doutnik mu vytrhne a vyhodi z okna.
* b) Ondrej Davida zapalovat si doutnik. Sdm mu nabidne lépe horici zapalovac.

* mUzeme zasahnout, abychom pomohli Davidovi ,,dosahnout
autonomie”?

* Respektuje autonomii Davida vice Tomas nebo Ondre;j?
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* Je pro vas Vase autonomie dulezita?

* Chteli byste
* Rozhodovat o sobé samé/m

* Nechat za sebe rozhodovat napr. Al, které by vzdy zvolil variantu, ktera by vam
prinasela vice uzitku?

* NozickUv stroj na zazitky!
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chceme autenticitu vliastniho zivota nebo well-
being?
* NozickUv pristroj — Anarchy, State, and Utopia" (1974).

* Nozick ji pouziva jako argument proti hedonismu a teorii utilitarismu

. Podle tohoto scenare bychom mohli mit moznost pripojit se k "zazitkovemu
stroji", ktery by nam poskytoval neustalé slastne a prijemné zazitky. Tyto
zaz:tky by byly tak realisticke, ze bychom nemohli rozeznat mezi nimi a
skutecnym zivotem.

* Nozick klade otazku: Byli bychom ochotni vstoupit do tohoto stroje a stravit
cely Zivot pouze ve fikci slastnych zazitka?

My life is so great




chceme autenticitu vlastniho zivota nebo well-
being?
* NozickUv pristroj — Anarchy, State, and Utopia" (1974).

* Nozick ji pouziva jako argument proti hedonismu a teorii utilitarismu

* Podle tohoto scénare bychom mohli mit moznost pripojit se k "zazitkovemu
stroji”, ktery by nam poskytoval neustale slastné a prijemné zazitky. Tyto
zazitky by byly tak realisticke, ze bychom nemohli rozeznat mezi nimi a
skutecnym zivotem.

* Nozick klade otazku: Byli bychom ochotni vstoupit do tohoto stroje a stravit
cely zivot pouze ve fikci slastnych zazitka?

e zaver - vetsina lidi by odmitla vstoupit do takového stroje =) existuje néco
vic nez pouhy pocit stésti (proti teorii hédonismu a utilitarismu) =) Nozick
tvrdi, ze lide chteji mit skutecne zazitky a autenticke zivoty, a ne pouze
neustalou iluzi stesti

* filozoficky experiment, ktery vyzyva k zamysleni nad povahou stesti,
autenticity a hodnoty skutecneho zivota.
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Priklad:

* Pacient trpi rakovinou v poslednim stadiu, prognoza jeho Zivota je
jeden meésic. Objevila se nova lécba, ktera by pacientovi teoreticky
mohla pomoci, ale ma pouze 5% uspésnost, a zivot by mu mohla
prodlouzit o jeden rok. Je to ale velmi narocny a bolestivy typ lécby.

* a) Lékar se po dlouhém uvazovani rozhodne, Ze takova lécba je
neprospéesna pro pacienta a nema pro nej vyznam, aby dalsi rok trpél,
a proto se rozhodne zamlcet pacientovi jakékoliv informace.

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Priklad:

* Pacient trpi rakovinou v poslednim stadiu, prognoza jeho Zivota je
jeden meésic. Objevila se nova lécba, ktera by pacientovi teoreticky
mohla pomoci, ale ma pouze 5% uspésnost, a zivot by mu mohla
prodlouzit o jeden rok. Je to ale velmi narocny a bolestivy typ lécby.

* b) Lékar se po dlouhém uvazovani rozhodne, ze prodlouzeni Zivota je
zakladni hodnotou a ma smysl. Protoze je lécba v zajmu prodlouzeni
Zivota pacienta, rozhodne o jejim pokracovani.
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Kompetence pacienta / zpusobilost k jednani

* Respektovat autonomii pacienta je mozné jen pokud je
kompetentni

* Omezeni svépravnosti — soudni rozhodnuti
* Kompetence / zpUsobilost k udéleni souhlasu

e osoba neni kompetentni
* drive vysloveného prani;
e zastupny souhlas;
* nejlepsi zajem pacienta

A\ SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Kompetence

Schopnost vyjadrit Schopnost rozumét
rozhodnuti relevantnim informacim
Kompetence
Schopnost zhodnotit
situaci a jeji Schopnost racionalné
pravdépodobné nakladat s informacemi
nasledky .




Praktické instituty autonomie

7 o —
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Praktické instituty autonomie

* VVolba poskytovatele zdravotnich sluzeb

* Informovany souhlas
e Negativni revers (informované odmitnuti)

* Drive vyslovena prani

* \\yvhrada svédomi ol (SRR (BENECTTS) EARR

woﬂldj‘“
prefer ?

] [N = B




Stret principu:
Odmitnuti lécby (autonomie vs. beneficence)

Svédek JehovUv odmita transfuzi krve, ktera je jedinou Sanci na preziti.
e Stretava se princip beneficence a autonomie (prava na sebeurceni)
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Odmitnuti lécby (autonomie vs. beneficence)

Svédek JehovUv odmita transfuzi krve, ktera je jedinou Sanci na preziti.
e Stretava se princip beneficence a autonomie (prava na sebeurceni)

* Evropsky soud pro lidska prava (Moskevsti Svédci Jehovovi a dalsi v.
Rusko, ¢. 302/02, 2010) —,,svoboda podrobit se urcité |ékarské péci
nebo ji odmitnout nebo si zvolit alternativni formu lécby je klicova
z hlediska zasad sebeurceni a osobni autonomie®

* Autonomie ma byt respektovana i kdyz odmitnuti vede k umrti

* Protinazor — napt. Julian Savulescu — informovany souhlas ma byt
respektovan, jen kdyz je vule pacienta racionalné ospravedlnitelnd
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Svédek Jehovuv odmitd transfuzi krve pro své dité (3 roky), ktera je
jedinou Sanci na preziti.

* jiny konflikt — pravo na zivot ditéte, jeho beneficence vs. zastupny
souhlas rodinnych prislusnikt (tj. nikoliv autonomie)

* 2 varianty:
* nedokladna situace — v pripadeé, ze je [éCba poskytnuta, nejedna se o poruseni
pravni povinnosti |ékare
* odkladna situace — ditéti ma byt ustanoven kolizni opatrovnik pro hajeni jeho
zajmu, rozhodnuti soudu
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autonomie vs. ochrana zivota ditete a
beneficence

e Zena pfi porodu, odmita cisafsky fez, ackoliv pfi béZném porodu je
vysokeé riziko poskozeni zdravi / Umrti pro ni i pro dité (I. US 1565/14)

e autonomie zeny vs. zajem nenarozeného ditéte — test proporcionality
zakladnich prav

* je nutneé respektovat pravo na sebeurceni i kdyz je tu riziko pro zivot
(jesSté nenarozeného) ditéte?

Af\: SECOND FACULTY OF MEDICINE
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autonomie vs. ochrana zivota ditete a
beneficence

e Zena pfi porodu, odmita cisafsky fez, ackoliv pfi béZném porodu je
vysokeé riziko poskozeni zdravi / Umrti pro ni i pro dité (I. US 1565/14)

e autonomie zeny vs. zajem nenarozeného ditéte — test proporcionality
zakladnich prav

* je nutneé respektovat pravo na sebeurceni i kdyz je tu riziko pro zivot
(jesSté nenarozeného) ditéte?

e ,pravo rodici matky na nedotknutelnost jeji osoby tedy v
ustavnépravni roviné omezit Ize, za predpokladu, ze je skutecnée
(alespon s vysokou pravdépodobnosti) zivot a zdravi plodu
bezprostredné ohrozen a provedené zakroky primerené sledovanemu
ucelu zachranée zivota a zdravi nenarozeného ditete.”
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Autonomie vs. verejné zdravi (princip
spravedinosti)

Priklad: Povinné ockovani

* rodice se rozhodli nenechat naockovat svoji nezletilou dceru a byla jim
udélena pokuta za spachani prestupku.

* Argument rodicu — vyhrada svédomi — rozhodli se nenechat ockovat z
duvodu svedomi a mysleni, svého etického, ,racionalniho” i fi[ozcglckevhp
presvedceni, jakozZ i z presvedceni o nejlepsim zdjmu ditéte pri ochrané jeho
zdravi.

* Vychazeji z postoje, ze pro dité je nejlepsi prirozena imunita, kterou by
ockovani mohlo narusit. Matka pracovala s autistickymi detmi a byla
presvedcena, ze u rady bylo duvodem ockovani

* SteZovatele povazuji ockovani za rizikové a jeho odmitnutim chtéji ochranit
zdravi sve dcery. Povinné ockovani je v rozporu s jejich svedomim

Navazny priklad — odmitnuti prijmout dité do skolského zarizeni

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Autonomie lékare a vyhrada svedomi

* muze ji uplatnit zejména lékar a zdravotnicky pracovnik
Ceské znéni zékona:

* (2) Zdravotnicky pracovnik muze odmitnout poskytnuti zdravotnich sluzeb
pacientovi v prfipadé, ze by jejich poskytnuti odporovalo jeho svédomi nebo
nabozenskéemu vyznani. O této skutecnosti je povinen ihned informovat
poskytovatele, ktery zajisti pacientovi jiného zdravotnického pracovnika. Nemuze-
li poskytovatel zajistit jiného zdravotnického pracovnika, zajisti pacientovi jiného
poskytovatele, ktery mu zdravotni sluzby poskytne, pokud pacient zajisténi jiného
poskytovatele neodmitne. Zaznam o odmitnuti zajisténi jiného zdravotnického
pracovnika nebo poskytovatele je soucasti zdravotnické dokumentace; zaznam
podepise pacient a zdravotnicky pracovnik. Zdravotnicky pracovnik nemizZe
odmitnout poskytnuti zdravotnich sluzeb pacientovi z didvodu uvedeného ve vete
prvni, pokud by odmitnutim doslo k ohrozeni zivota pacienta nebo k vaznému
ohrozeni jeho zdravi a poskytovatel neni schopen zajistit poskytnuti zdravotnich
sluzeb jinym zdravotnickym pracovnikem. Podle véty prvni az ctvrté se obdobneée
postupuje, odmitne-li poskytnuti zdravotnich sluzeb poskytovatel.
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Kazuistika:

Nemecka lékarska komora resila pripad, kdy lekar odmitl proveéest
chirurgicky zakrok pacientovi, ktery mél na hlave vytetovany hakovy
kriz. Léekar oduvodnil své rozhodnuti odkazem na svuj Zidovsky pavod.

Mél na to pravo Ci nikoliv?
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Kazuisticky pristup

e pristup ,,zdola nahoru”, zaméruje se na skutecné pripady spise nez
moralni teorii

e Kazuistika = pripadova metoda uvazovani

» Kazuistika vyuziva analogického odvozovani z jasnych pripadu
(paradigmatické pripady, precedenty)

* Eticka rozhodnuti mohou byt revidovana pozdéjsimi pripady

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Kazuisticky pristup - FOUR BOXES

Lékarska indikace Preference pacienta

Fakta a nazory o pacientove fyzickém nebo Pacientovy hodnoty, prani, zivotni plany,
psychickém stavu, diagnostika, cile Iécby,  uvahy o budoucnosti, jeho schopnosti
postup lege artis, alternativy rozvazovani

Kvalita zivota Kontexty situace

Jak pacient hodnoti kvalitu svého Zivota, Rodinné zazemi, socialni zazemi, zajmy
jaké jsou moznosti obnoveni kvality Zivota, ostatnich na situaci pacienta, pravni,
kvalita socialniho Zivota, ... ekonomické a jiné aspekty

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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FOUR BOXES

Lékarska indikace

Principy beneficence a
nonmaleficence

Kvalita zivota

Prinicipy beneficence a
nonmaleficence a respekt k
autonomii

Preference pacienta
Princip respektu k autonomii

Kontexty situace

Princip spravedlnosti
(férovost, rovnost)

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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1. Lékarska indikace

* principy beneficence a nonmaleficence

» odkazuji k diagnostickym a terapeutickym intervencim, které se
obvykle v takovych pripadech pouzivaji

1. Jaky je pacientuv medicinsky problém? Je to problém akutni,
chronicky, kriticky, reverzibilni, emergentni, nebo terminalni?

2. Jakeé jsou cile |éCby?
* 3. Jaké jsou pravdépodobnosti Uspéchu jednotlivych variant postupu?

* 4. Jak muUze pacient profitovat z Iékarské a osetrovatelské péce?

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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2. Preference pacienta
* princip respektu k autonomii

* vyjadruji volby |éCby pacientU, jejich rozhodovani, pripadné odrazeji
zastupné rozhodovani nekompetentniho pacienta

1. jak byl pacient informovan (diagndza, rizika a benefity vykonu, dalsi
terapeuticka opatreni, ...)

e 2. pochopil informace a souhlasil s postupem?

* 3. je pacient kompetentni a zpUsobily k pravnimu jednani? Je zde osoba,
ktera ma davat zastupny souhlas? (podle jakého pravniho zmocnéni)

4. vyjadruje nekompetentni pacient preference?
5. vyjadril v soucasné dobé nekompetentni pacient preference nékdy drive?
* 6. spolupracuje pacient nebo spolupraci odmita? Proc?

SECOND FACULTY OF MEDICINE
A CHARLES UNIVERSITY



3. Kvalita zivota

* princip beneficence, nonmaleficence a respektu k autonomii

 popisuje stupen uspokojeni, potéSeni a blaha pacientl, nebo stupné
nepohody a postizeni funkce pred lécbou, béhem ni a po ni

1. jaké jsou vyhlidky pacienta k navratu k normalnimu zivotu

2. jaké ma pacient fyzické, psychické a socialni deficity (v pripadé
|éCby Ci bez ni) a jaké bude mit v pripadé Uspéesné lécby?

3. jak hodnoti pacient kvalitu zivota, jak ji hodnoti |ékar, ma takové
hodnoceni vliv na terapeuticky plan?

* 4, otazky prechodu na paliativni péci, rozhodovani na konci zivota,
eutanazie...

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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4. kontextualni charakteristiky

e princip spravedlnosti

1. existuji dalsi osoby, které maji opravnény zajem v souvislosti
s klinickym rozhodnutim?

e 2. jaké problémy vznikaji s alokaci zdroju ve spolecnosti a jak mohou
ovlivnit klinické rozhodnuti?

* 3. jaké pravni, nabozenské a jiné podobné souvislosti mohou ovlivnit
klinické rozhodnuti?

* 4. jaké souvislosti verejného zdravi a bezpecnosti mohou ovlivnit
klinické rozhodnuti?

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Problematické oblasti

* Interrupce

e USA - 2022 - americky Nejvyssi soud zrusil rozsudek v pripadu Roe vs. Wade z
roku 1973, ktery v americké ustave ukotvoval pravo zen na potrat.

* Rozlicna legislativa v Evropé — Polsko

* \V\yzkum na embryonalnich kmenovych bunkach
 pluripotentni bunka - maze vzniknout jakakoliv bunka v téle dospélce

* IVF - Nadbytecnha embrya

e Surogatni materstvi

* Klonovani lidi

* Modifikace zarodecné linie genetické identity lidskych bytosti

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Zacatek zivota — embryo?

* Pravni diskuze — maji mit embrya ochranu (maji moralni status?)
* ESLP

* pravo na zivot
e pravo na dustojnost

* Evropsky soudni dvur
* Pravo na patentovatelnost

A\ SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Zacatek zivota a personalni identita

Kdo je osoba? Komu muzZeme pripsat moralni status?

* Ontologicky personalismus

Ontologické pojeti osoby = lidsky zivot zacina jiz v okamziku poceti

odmitani interrupce na zakladé moralnich zavazku vici lidskému zivotu od poceti
lidské embryo ma nezcizitelnou dUstojnost a prava

Ontologické pojeti zdUraznuje jedineCnost lidské bytosti — ¢clovéek ma moralni status
po celou dobu biologického zivota

* Funkcionalni pojeti osoby -
* Osoba je vnimana skrze své schopnosti a funkce nez statické vlastnosti.

* Funkcionadlni pojeti zdUraznuje schopnost védomi, ¢i vnimani sebe sama v prvni
osobé (Locke, ...), kontinudlni subjektu zkusenosti

* Preferecni utilitarismus Petera Singera (odmitani speciesmu) - (vhimani bolesti?)

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Myslenkovy experiment a problémy teorii

* /yména mozkU a tél Petra a Pavla — kdo bude Pavel a kdo Petr?

* Problém ontologického personalismu — inteligentni mimozemstani,
ZivoCiSi...

* Problém funkcionalniho pristupu a preferencniho utilitarismu
* rané stadia lidského vyvoje nebo v pripadé docasného zdravotniho postizeni

* Pripustnost infanticidy!
* Mozny 3. smeér — lidsky plod jako potencialni lidska bytost

Afl\: SECOND FACULTY OF MEDICINE
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VylepsSovani potomku (human enhancement)

* Je eticky prijatelné umoznit rodicim nebo védcim meénit geny
potomku podle svych preferenci?

* Pravo na sebeurceni potomka

* Riziko a bezpecCnost

 Spravedlnost a nerovnost

* Nepredvidatelné dusledky

* Hodnota lidské dustojnosti (prirozenosti)
* Problém identity

Af\: SECOND FACULTY OF MEDICINE
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KAZUISTIKA — Utrpeni versus ukonceni?
* Onkologicky pacient ve veku 50 let, vysokoskolsky vzdélany.

* Tento pacient je na paliativni terapii (pécCe zamérena na
mirnéni priznakll nemoci, nikoliv na vyléceni), byt jeho stav
jesté neni terminalni. Pacient byl informovan, ze paliativni
péce zahrnuje mimo jiné moznost podani léku tisicich bolest.
Pacient vSak okamzite zada eutanazii. Lékar eutanazii odmita,
ale nechce upirat pacientovi pravo na podpulrnou lécbu
v€éetné podani |éku tiSicich bolest. Pacient vSak i po jejich
podani dal udava potize a Iékar ma pochybnosti, jestli pacient
skutecné citi tak intenzivni bolest nebo se snazi |ékare
,obelstit“ a domoci se podani vysoké davky léku, ktera by mu
mohla privodit smrt.



Zaver zivota

* Vitézna medicina
e 1. vytésnovani smrti a umirani
» 2. predpoklad, ze moderni medicina vzdy vyhraje
* 3. nové technologie — udrzovani pri biologickém zivoté

o Etické motto z ¢asu medicinské bezmoci zni:
‘Lékar ma povinnost ochranovat, setrit a
prodluzovat lidsky zivot kdekoliv a kdykoliv
muze. ... Novd technologicka sila vyzaduje
nezbytné novy eticky kodex. Jeho motto zni: ‘Lékar
ma povinnost ochranovat, setrit a prodluzovat
lidsky zivot kdykoliv, kdy takova cinnost ma
nejaky smysl.”“ Van den Berg, Hans

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Rozhodnuti na konci zivota (end-of-life
decisions)

* Slozita, komplexni medicinska i eticka rozhodnuti

e Spada sem zejména:
* (1) Problematika paliativni péce a prechodu na paliativni péci
* (2) Problematika upusténi od Zivot udrzujici péce — napt.

odpojeni od pristroje, vysazeni urcitych |éCiv (atb), ...

* (3) Problematika nezahajeni zivot udrzujici péce — napr. DNR
* (4) Problematika paliativni sedace a hluboké paliativni sedace
* (5) problematika eutanazie a asistovaného sebeusmrceni
e (6) kritérium mozkové smrti

Afl\: SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Priklad 1: (upusténi)

* Rozhodnuti Elizabeth Bouvia v. Superior Court (Glenchur) (1986)

e Pétadvacetileta pani Elizabeth Bouvia trpéla mozkovou obrnou,
pricemz byla upoutana na luzku a kompletné zavisla na péci ostatnich.
Nicméné pani Bouvia byla plné lucidni a kompetentni k pravnimu
rozhodovani o vlastni fyzické integritée.

* nékolikrat vyslovila prani ukoncit svuj zivot, a to zejména s ohledem
na nesnesitelné bolesti, kterymi trpéla

* Nakonec odmitla pripojeni na umeélou vyzivu v kalifornské nemocnici
a rozhodla se ukondit svuj Zivot vyhladovénim. Personal nemocnice ji
ale odmitl vyhoveéet a udrzoval ji pfipojenou na umélé vyzive proti jeji
vuli.

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Priklad 1: (upusténi)

* Rozhodnuti Elizabeth Bouvia v. Superior Court (Glenchur) (1986)

* pani Elizabeth obratila na pravnika, ktery podal v predmétné veci
zalobu, soud v prvnim stupni ale rozhodl, Ze vtomto pripadé muze
byt nucené vyzivovana proti jeji vuli. Soud uvedl, Ze ackoliv ma
pacientka narok na rozhodovani o svém zivoté, nema narok na to, aby
nemocnice mela povinnost asistovat ji u sebevrazdy. Elizabeth
nasledné prekousala pripojenou trubici, ktera ji ovsem nasilné byla
personalem opeét pripojena. Odvolaci soud rozhodl, ze vdaném
pripadé nizsi soudni instance nespravne vyhodnotily jednani pani
Bouvia, kdyz se snazily dovozovat ,motivy“ sebevrazdy v zakulisi jejiho
rozhodnuti nepokracovat v |écbe.

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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* V pripadu Lambert v. Francii (¢. 46043/14) bylo rozhodnuto o otdzce
0 Ipojem’ od pristroju udrzujicich pana Vincenta Lamberta. Vincent Lambert
byl francouzsky pacient v vegetativhim stavu po dopravni nehodeé v roce
2008. Jeho rodina byla nazorove rozpolcena ohledné toho, zda ma byt
odpojen od umelého zivotniho podpory.

* Dne 5. Cervna 2015 Evropsky soud pro lidska prava vydal rozhodnuti, ve
kterém uzavrel, ze odpojeni od umélého zivotniho podpory Vincenta
Lamberta nepredstavuje poruseni Evropské umluvy o lidskych pravech.
Soud zdUraznil, Ze rozhodnuti bylo prijato v souladu s pravem Francie a ze
bylo provedeno radné a v souladu s evropskymi normami lidskych prav.

e Soud uznal, ze odpojeni od zivotni podpory bylo v souladu s pranimi
Vincenta Lamberta, jak je vyjadril pred svou nehodou. Vincent Lambert mél
v minulosti vyjadrit prani nechtit byt udrzovan nazivu umeélymi prostredky v
pripadé, ze by se dostal do stavu, ze kterého by nemohl sam zit.
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A CHARLES UNIVERSITY



Priklad 2:

* Nezletilé dite, postizeno mentalné i fyzicky, v kritickém stavu, pripojeno na
umelou ventilaci. Lékari doporucili prechod na péci paliativni. Rodice to
odmitli a u pacienta doslo k doCasnému vylepseni stavu. Nasledné se stav
opét zhorsil a Iékarsky tym dospél k rozhodnuti, ze pokracovani kurativni
|écby je neadekvatni. Chtéli prejit na paliativni péci, pricemz u pacienta
mezitim nastalo srdecni selhani. Lékari podle pokynu DNR odmitli
poskytnout pacientovi resuscitaci. Tu provedla matka a stav ditéte se
zlepsil. Nemocnice ovsem po konfliktu s rodinou odmitala dale pacienta
|é¢it a doporucila rodiciim jiné zdravotnické zarizeni.

* Ma povinnost poskytovatel zdravotnich sluzeb povinnost vykonavat péci, o
niz je presvedcen, ze je neucelna?
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Priklad 2: (hezahajeni)

* Nezletilé dite, postizeno mentalné i fyzicky, v kritickém stavu, pripojeno na
umelou ventilaci. Lékari doporucili prechod na péci paliativni. Rodice to
odmitli a u pacienta doslo k doCasnému vylepseni stavu. Nasledné se stav
opét zhorsil a Iékarsky tym dospél k rozhodnuti, ze pokracovani kurativni
|écby je neadekvatni. Chtéli prejit na paliativni péci, pricemz u pacienta
mezitim nastalo srdecni selhani. Lékari podle pokynu DNR odmitli
poskytnout pacientovi resuscitaci. Tu provedla matka a stav ditéte se
zlepsil. Nemocnice ovsem po konfliktu s rodinou odmitala dale pacienta
|é¢it a doporucila rodicim jiné zdravotnické zarizeni. (Glass v UK)

* Ma povinnost poskytovatel zdravotnich sluzeb povinnost vykonavat péci, o
niz je presvedcen, ze je neucelna?
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Priklad 3:

 Obzalovany byl |ékar pecujici o nevylécCitelné nemocné a starsi
pacienty. Podaval jim davky |éku na zmirnéni bolesti, pricemz u
nékterych pacientl mélo jejich podani vliv na zkraceni zivota, pacienti
zemreli. Obzalovany byl obvinén z vrazdy.

* Je podle vas vinen / nevinen
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Priklad 3:

 Obzalovany byl |ékar pecujici o nevylécCitelné nemocné a starsi
pacienty. Podaval jim davky |éku na zmirnéni bolesti, pricemz u
nékterych pacientl mélo jejich podani vliv na zkraceni zivota, pacienti
zemreli. Obzalovany byl obvinén z vrazdy. (R v Bodkin Adams)

* Je podle vas vinen / nevinen

« Zamyslen byl pouze dobry ucinek, sSpatny byl pouhym vedlejSim
ucinkem, jednani mélo smeérovat k dobrému nasledku

e ,povinnost pomahat mirnit pacientovu bolest a utrpeni trva i v
pripade, ze provedena opatreni mohou kromé zmirnéni utrpeni také
zkrdtit pacientuv zivot”
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Priklad 4:

* Pripad doktorky, ktera podala své tézce nemocné 78-leté matce na
zakladé jejich opakovanych zadosti injekci morfinu s primeési jedovaté
latky kurare. Pacientka predtim utrpéla mozkovou prihodu, jejimz
nasledkem bylo ochrnuti na jedné stranée celého téla i hlavy, mohla
stézi mluvit a slySet a byla odkazana na luZzkovou péci. V poslednich
dnech svého zivota ztratila veskery zajem o déni okolo ni. Dokonce se
pokusila spachat sebevrazdu tim, ze se snazila spadnout ze svého
lUzka, aby se poranila.

* Je podle vas vina / nevinna
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Priklad 4:

* Pripad doktorky, ktera podala své tézce nemocné 78-leté matce na
zakladé jejich opakovanych zadosti injekci morfinu s primeési jedovaté
latky kurare. Pacientka predtim utrpéla mozkovou prihodu, jejimz
nasledkem bylo ochrnuti na jedné stranée celého téla i hlavy, mohla
stézi mluvit a slySet a byla odkazana na luZzkovou péci. V poslednich
dnech svého zivota ztratila veskery zajem o déni okolo ni. Dokonce se
pokusila spachat sebevrazdu tim, ze se snazila spadnout ze svého
lUzka, aby se poranila. (Postma, 1973 Nizozemsko)

* Je podle vas vina / nevinna
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Priklad 5:

 Jahi McMath byla divka narozena v roce 2001, ktera podstoupila operaci
mandli a chirurgicky zakrok na reseni problému s apnoi v prosinci 2013.
Bohuzel doslo k zavaznym komplikacim, Jahi upadla do bezvédomi. Lékari
diagnostikovali nevratné poskozeni mozku a prohlasili ji za mrtvou na
zaklade absence mozkove Cinnosti a funkce mozkového kmene. Rodina Jahi
Mchath vsak odmitla prijmout tuto diagnozu. Trvali na pokracovani zivotni
podpory.

* Lékari v nemocnici tvrdili, ze Jahi McMath byla v beznadejném stavu a ze
udrzovani zivotni podpory bylo marne. V roce 2014 rozhod| soud v
Kalifornii ve prospéch nemocnice, Jahi byla soudné prohlasenou za mrtvou.

* Nakonec se jim podarilo prepravit Jahi McMath do nemocnice v New
Jersey, kde bylo kriterium mozkove smrti podmineno nabozenskou
vyhradou svedomi — Jaho zustala na umeélém dychani a Zivotni podpore
nekolik let. V té dobé ji zkoumal neurolog.

e V Cervnu 2018 byla Jahi McMath prohlasena za mrtvou v New Jersey.
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Uninjured brain
Minimally conscious state

Permanent vegetative state

Brain death

Necrotic (liquified) brain




Terminologické vymezeni

 aktivni vyzadana eutanazie = osoba X (Iékar) jedna a jeji
jednani samo o sobé vede k smrti osoby Y (pacienta) na jeji
zadost (usmrceni osoby, killing)

* asistovana sebevrazda, asistované sebeusmrceni = X umysiné
pomuze Y k zabiti sebe sama (na Zadost)

 ,pasivni“ eutanazie = termin pasivni eutanazie byva kritizovan
terapeuticka pasivita na konci zivota Ci ponechani zemtit
(letting die)
* nezahadjeni Zivot udrzujici [éCby (napf. nezahajeni KPR)
e upusténi od Zivot udrzujici |éCby (napr. odpojeni od pristrojd,
nepodani nékterych |éciv, napr. atb)
 Paliativni sedace s moznym ukracenim zivota (hastening death)

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Terminologické vymezeni

 Paliativni péce - aktivni, soustavna a koordinovana péce, ktera je
zamerena na pokryti fyzickych, psychickych a duchovnich potreb
pacienta, v€etné [écby bolesti a dalSich symptomu, a ma za cil zajistit
co nejlepsi kvalitu Zivota pro pacienta, zachovat jeho dustojnost a
pomoci osobam jemu blizkym
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Zakladni zasady medicinského postupu na konci
zivota

* respekt k preferencim pacienta (i drive vyslovena a hypoteticka)
* primérenost medicinskych intervenci - medicinska indikace

* dbat na kvalitu Zivota pacienta (s podporou paliativni péce)

e dbat na spravnou komunikaci s pacientem i rodinou

* kolektivni rozhodovani a spoluprace osetrovatelského tymu

indikace

je péce primeérena?

ANO

souhlas pacienta ANO

(pozadavek)

NE

NE




Priklad 5:

* PIné kompetentni pacient vyda instrukci, ze v pripade, kdy se stane
mentalné nezpusobilym a bude udrzovan pri Zivoté pouze na zakladé
medicinské podpory, bude zadat o upusténi od zivot udrzujici [éCby.
Dlvodem je to, Zze takovy zZivot povazuje za Zivot v rozporu s lidskou
dUstojnosti. V daném pripadé pak situace skute¢né nastane a
pacienta je nutné udrzovat pri zivoté podavanim antibiotik. Okamzité
preruseni jejich podavani povede k pneumonii a tim bude ukoncen
zivot pacienta. Ten je ovsem v daném stavu spokojeny, tj. Ize usoudit,
ze by rad dale zil.

* Ma byt respektovana jeho dfive vyjadrena instrukce?

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Nekteré eticke argumenty pro a proti...

Proti:

* Argument nedotknutelnosti (posvatnosti) lidského zivota
e Argument kluzkym svahem (slippery slope argument)

* Argument eliminace bolesti paliativni péci

* Argument ,reductio ad hitlerum” (playing nazi card)

Pro:

* Argument respektu k autonomii

* Argument z nonmaleficence (nepuUsobeni utrpeni)
* Argument z analogie

* Argument moralni ekvivalence usmrceni a ponechani zemrit

* Argument odlisnosti biologického a biografického zivota Q% N EACULTY OF MEDICINE

S CHARLES UNIVERSITY



Argument nedotknutelnosti lidského zivota

* Posvatnost lidského zivota — puvodni koncept - ,lidsky Zivot je stvoren
podle obrazu Boziho, a proto je mu vlastni prava a skutecna
dUstojnost, ktera zarucuje ochranu pred nespravedlivym napadenim”

* Soucasné teorie - objektivni teorie dobrého zivota (well-being) -
existuji hodnoty spojené s esencialni charakteristikou lidského druhu

» v kazdém lidském skutku je tfeba respektovat vSechny objektivni hodnoty

* lidsky zivot je absolutni objektivni hodnota
 vzdy a za vSech okolnosti je nepfipustné ukoncit nevinny lidsky zivot
* Pravo na zivot je nezcizitelnym pravem, kterého se nelze vzdat
e 7 prava na zivot vyplyvaji ostatni prava, ukoncim-li zivot ztratim veskeré
hodnoty s nim spjaté
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Argument kluzkym svahem

Umoznime c¢innost
A (prijatelna)

A vede k B (méné prijatelnd)

B vede k C (jeSté méne
prijatelna)

C vede k D (takrka
nepfrijatelnd)

D vede k E (nepfijatelna)

\: SECOND FACULTY OF MEDICINE
J; CHARLES UNIVERSITY




Umoznime €innost A
(aktivni vyZzadana eutanazie
pro pacienty v termindlnim

stavu)

A vede k B (aktivni vyZzadana eutanazie
pro nesnesitelné trpici pacienty, ale nev
terminalnim stavu)

B vede k C (aktivni vyzadan

eutanazie pro osoby trpici
psychicky nikoliv pouze fyzicky )

C vede k D (aktivni
vyzadana eutanazie u
nezletilych)

D vede k E (aktivni nevyzadana
eutanazie)

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Argument kluzkym svahem reci Cisel — pocet

pripadu aktivni eutanazie

Celkem

7000

6000

5000

4000

3000

2000

1000

0
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
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Aktivni eutanazie — nesoulad s pravidly

Nesoulad s pravidly

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018
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Argument reductio ad Hitlerum

Nacisté délali eutanazii.
Nacisté délali zlé véci.
Proto je eutanazie zla.

) 5
5 ”
& >
P

Hitler byl vegetarianem.
Hitler byl Spatny clovék.
Proto jsou vSichni vegetariani Spatni.

) \d
"HITLER WAS A VEGETARIAN, .57
THEREFORE ALL VEGETARIANS ARE
v » BT

; / /

3,

. 5,

- »
> v 1A o P
el Hiorod 5 - hur_‘m?-:ff £00

Logicka neplatnost

* neodpovida empiricke skutecCnosti — eutanazie v ,
demokratickych statech funguje na zcela odlisSnych etickych
principech

A\ SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Argument respektu k autonomii

* Pacienti - rozhoduji o svém zivoteé =) maji mit pravo rozhodovat i o své
smrti

e informované odmitnuti pacienta vede k smrti =) pacientova volba
smrti?
X

* Problém svobodného rozhodovani pacienta na sklonku zivota
* (ovlivnéni nemoci a jinymi vlivy, pfipadné i manipulace jinych osob)
* Moralni problém
* nadrazenost principu autonomie nad ochranou (,,posvatnosti) zivota?

e Samotny argument autonomie
* mohli bychom pomaéhat i sebevrazdam z nestastné lasky, apod.
* nutne vzdy spojené s argumentem z beneficence a nonmaleficence

SECOND FACULTY OF MEDICINE
W CHARLES UNIVERSITY



Argument z nonmaleficence

* Podstatny je prospéch pacienta, ktery mu prinese konec utrpeni

e Jestlize pacient nesnesitelné trpi a jedinym zpusobem, jak mu ulevit,
je zkraceni zivota, pak bychom tak méli ucinit

e Zivot plny utrpeni mize byt horsi nez smrt
X
e Utrpeni mUze mit i pozitivni smysl (typicky teologicky argument)

* Paliativni pécCe dokaze eliminovat fyzickou bolest
* Protiargument - bolest neni pouze utrpeni

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Argument z analogie

* hypoteticky pripad pripoutaného ridice v horicim autu, toho
nelze zachranit a prosi nas, abychom ho zastrelili a ukoncili
utrpeni... (ano / ne)

A\ SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Argument z analogie

Zabit fidice je
spravne

Ridi& - svobodné -
Zada o smrt

Ridi¢ zakratko
Zemie

Alternativa:
bolestiva smrt v
plamenech, nebo
rychla milosrdna
smrt

Osud fidice je ve
vasich rukach

\: SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Argument z analogie

spravne

-

[Z abit Fidice je

Ridi& - svobodné -
Zada o smrt

Ridi¢ zakratko
Zemrie

Alternativa:
bolestiva smrt v
plamenech, nebo
rychla milosrdna
smrt

Osud fidice je ve
vasich rukach

Usmrtit pacienta je

spravne
_/ \

Pacient - svobodné
- 7ada o smrt

Alternativa:
bolestiva smrt,
nebo rychla

Pacient zakratko
Zemie

Osud pacienta je ve
vasich rukach

milosrdna smrt

AW\, SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Argument biologického vs. biografického zivota

e pfipad: bud upadneme do ireverzibilniho komatu, navzdy a
nevratne ztratime schopnost vedomi — a za mésic na to
zemreme (1). A nebo — druha volba — zemreme okamzite (0).

\: SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Argument biologického vs. biografického zivota

e pfipad: bud upadneme do ireverzibilniho komatu, navzdy a
nevratne ztratime schopnost vedomi — a za mésic na to
zemreme (1). A nebo — druha volba — zemreme okamzite (0).

* procC by situace 1 mela byt pro nas lepsi alternativou, nez
situace 0?

* v obou pripadech zcela ztratime vedomi, schopnost vnimani
sebe sama a okoli, moznost komunikovat, zustane jen télo,
v prvnim pripadeée biologicky zivé, v druhém pripadé mrtvé.

* Biologicky zivot (organismus) x biograficky zivot (osoba)
=) Neni rozdil mezi hlubokou paliativni sedaci a eutanazii

* Paliativni sedace je pripustna, tudiz by meéla byt prlpustna |
eutanazie

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Usmrceni vs. ponechani zemrit — je tu skutecné
rozdil?
 Priklad: Onkologicky pacient v terminalnim stavu umira na rakovinu.

1. prijde manzelka a odpoji muze od ventilatoru

e 2. prijde manzelka, u muze se projevi probléemy s dechem a nutné
potrebuje zavest ventilator, manzelka neprivola pomoc

e Je zde moralni rozdil?

\: SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Usmrceni vs. ponechani zemrit — je tu skutecné
rozdil?

 Priklad: Onkologicky pacient v terminalnim stavu umira na rakovinu.
1. prijde manzelka a odpoji muze od ventilatoru

e 2. prijde manzelka, u muze se projevi probléemy s dechem a nutné
potrebuje zavest ventilator, manzelka neprivola pomoc

* Je zde moralni rozdil?
e Shoda — umysl, nasledek
* Konani vs. nekonani) — je moralné relevantnim faktorem?

* Pokud neni, pak je problém Cinit rozdil mezi usmrcenim a ponechanim
zemrit =) neni rozdil mezi eutanazii a ponechanim zemrit (Rachels)

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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* Tradicni etika — Iékari mohou ,letting die”, ale nikoliv aktivni eutanazii
* X ponechani zemrit mUze zpUsobit vice utrpeni, delsi utrpeni

e usmrtit a ponechat zemf it jsou rozdily, které nejsou moralné
signifikantni

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Druha otazka moralni totoznosti

* Lékar z tymu prichazi a na zakladé odborného usudku a s cilem zbavit
pacient utrpeni jej odpoji od pristrojové podpory na zakladé usudku,
ze lécba neni nadale primeérena.

* Pripustné ukonceni futilni péce

 Lékar (nikoliv soucast tymu) prichazi a na zakladé odborného usudku
a s cilem zbavit pacient utrpeni jej odpoji od pristrojové podpory na
zakladé usudku, ze |éCba neni nadale primérena.

* Nepripustné jednani, t.C. vrazdy

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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KILLING

LETTING DIE

souhlas pacienta autonomie souhlas pacienta autonomie
zkraceni Zivota umysl zkraceni Zivota umysl
spusténi kauzalni sekvence kauzalita spusténi kauzalni sekvence |kauzalita
kvalita Zivota - utrpeni nejlepsi zajem | kvalita Zivota - utrpeni nejlepsi
zajem
futilita kurativni 1écby indikace futilita kurativni 1écby indikace
zkraceni zivota nasledek zkraceni zivota nasledek

SECOND FACULTY OF MEDICINE
CHARLES UNIVERSITY




SECOND FACULTY OF MEDI
CHARLES UNIVERSITY

INE

BOE R R B R OB BB B R E R R R RS B EEE R R R R E R R E R R R R E R R E R R R EE R E R R R E R R E R R RN R R E R R EEEEEE R SRR EEEE R s R R



Soucasné pravni upravy:

* Eutanazie je nyni beztrestna pri splnéni zakonem stanovenych
podminek napf.
* v Nizozemsku (2002)
* v Belgii (2002)
* v Lucembursku (2009), v Kolumbii (2015), v Kanadé (2016), ve Spanélsku
(2021)

* Pouze asistované sebeusmrceni

* ve Svycarsku
* v Némecku, v Rakousku (1.1.2022)
* nékteré staty USA (8, prvni Oregon v roce 1997)

AN\ SECOND FACULTY OF MEDICINE
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PRO a PROTI s ohledem na pravni dasledky

* 1. PRO legalizaci eutanazie - medicinska praxe obsahuje praktiky, které maji charakter pasivni
eutanazie

* Pokud takova praxe existuje, neni lepsi nastavit ji zakonna pravidla a neponechat ji na pouhé libovdli
rozhodujiciho lékare? /davéra lidi v pravo

2. PRO - vyssSi mira kontroly a prehledu nad rozhodovacim procesem na konci Zivot

3. PRO - dlvod princip autonomie a pravo na sebeurceni

4.kPRO - \_/Iz/éél' mira zapojeni pacienta a rodiny v rozhodovacim procesu, vyssi mira informovanosti
a komunikace

5. PRO — zvysil se prisun prostfedkl na paliativni péci

1. PRO)TI — ¢lovék ma pravo zemfit, aniz by tu bylo utrpeni (absolutni autonomie rozhodovani o
zZivoteé

2. PROTI - posun judikatorni praxe — od fyzického k psychickemu utrpeni, od vyzadané k
nevyzadané, od zletilych k nezletilym (Belgie)

3. PROTI — nesnesitelna bolest existuje jen v pripadé selhani paliativni péce

4. PROTI — totalitarismus liberdlniho pristupu (Fenings)

5. PROTI — rutinni posuzovani eutanazie a pochybeni lékaru

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Nacistické Nemecko

* Teorie ,zivota nehodného ziti“ — Binding, Hoche (1920)

e Ospravedlnéni eutanazie
e Subjektivni bezcennost zZivota
* Bezcennost zivota pro spolecnost

* Navrh ochrany pred zneuzitim a nastaveni zakladnich pravnich
podminek

* Nacismus — rozsireni teorie zivota nehodného ziti, ale bez kontrolnich
podminek (eugenika, teorie naroda a nadrazené rasy)

* O smrti rozhoduje stat — program ,,akce T4"
* Nikdy nebyl schvalen zakon!

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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e analogii se soucasnou dobou je matouci a neadekvatni
1: nacistické Némecko - koncepce ,zivota nehodného ziti“
X sou€asnost = princip autonomie vile pacienta

2: Néemecko - hodnota Cloveka — uziteCnost Cloveka pro spolecnost a narod

x eticka hodnota zalozena na jedinci a lidskych pravech
3: Némecko — utajovani programu, nikdy nedoslo k legalizaci
- X verejna debata, zakonna kontrola
4: Némecko - kolaps pravniho systému

X mezinarodni pravni systém, kontrola systému

5: Eutanazie - dobra smrt? - v nacistickém staté ne vzdy bezbolestny zpUlsob

* Pokud néco oznacime shodnym terminem, neznamena to, ze by i praxe
musela byt shodna

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Judikatura v Nizozemi

- Pred prijetim zakona (2002) se Bostupné rozvijela judikatura, ktera za
urcitych okolnosti umoznovala beztrestnost eutanazie

1973 - Pripad Postma, Leeuwarden

* Dr. Geertruida Postma podala sve tezce nemocne 78-leté matce na zaklade
opakovanych zadosti injekci morfinu s primeési jedovaté latky kurare.

* pacientka utrpela mozkovou prihodu, jejimz nasledkem bylo ochrnuti na
Jedne strane celeho tela i hlavy, mohla stezi mluvit a slyset a byla odkazana
na luzkovou péci, ztratila veskery zajem o déni okolo ni

* Pacientka se pokusila spachat sebevrazdu tim, ze se snazila spadnout ze
svého luzka, aby se poranila.

e Soud shledal jednani pani Postma jako protipravni, podminény trest

* Zaroven ale konstatoval, ze lékar muze za urcitych podminek podavat
pacientu léky pro tiseni bolesti, které vedou ke smrti pacienta

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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Kritéria beztrestnosti podle soudu:
e pacient je nevylécitelné nemocny;

 pacient shledava, ze jeho utrpeni je psychicky nebo fyzicky
nesnesitelné;

 pacient vyjadri svou vuli zemfit;
* prijemcem zadosti je |ékar, a to nejlépe |ékar odpovedny za lécbu
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1984 - Pripad Schoonheim, Nejvyssi soud, 1984

 pripad PL dr. Schoonheima, ktery proved| eutanazii u 95-leté
pacientky pani Marie Barendregt

 pacientka byla plné upoutana na luzku a zcela zavisla na péci
nemocnic¢niho personalu, zasadnim zpusobem se ji zhorSoval sluch i
zrak

* nebyla v terminalnim stadiu nemoci
* byla lucidni a vytrvale vyjadrovala své prani zemfrit

* Dr. Schoonheim véc konzultoval s asistujicim lékarem a synem
pacientky; nasledné aplikoval smrtici latku

* nakonec byl z divodu krajni nouze shledan nevinnym vubec jako
prvni lékar, ktery spachal eutanazii
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Uprava eutanazie v Nizozemi

e Zakon o prezkumu ukonceni zivota na zadost a pomoci pfri
sebevrazde - 2002

e Lékar musi byt presvedcen, ze

* pacientova zadost dobrovolné zemrit musi byt vedoma a
dobre rozvazens,

* a ze pacient Celi nesnesitelnému a neukoncitelnému
utrpeni.

e Dale musi byt pacient dostatecné informovan o své situaci a
musi byt presvedcen o tom, ze neni jiné rozumné reseni jeho
situace. Konecnée pak musi byt pacientovi poskytnut i druhy
medicinsky nazor a jeho zivot musi byt ukon¢en medicinsky
vhodnym zpUsobem, pri kterém nebude pacient vystaven
novému utrpeni.

SECOND FACULTY OF MEDICINE
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e pacient musi
* byt dostatecné informovan o své situaci a
* byt presvédcen o tom, ze neni jiné rozumné reseni jeho situace.
e dostat i druhy medicinsky nazor a

* byt usmrcen medicinsky vhodnym zpuisobem, pri kterém nebude vystaven
novému utrpeni

* Tento specialni zakon tedy vyslovné upravuje pouze aktivni eutanazii
vyzadanou nikoliv eutanazii nevyzadanou a nedobrovolnou.
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Belgie

e pacient je v permanentnim zdravotné bezvychodném stavu neustalého a
nesnesitelného télesného nebo dusevniho utrpeni, které nemuze byt
zmirnéno a je zpusobeno vaznou a nevylécitelnou poruchou zplsobenou
nemoci nebo Urazem.

* Détska eutanazie - osoby mladsi 18 let musi chapat své rozhodnuti a
rozumeét vyznamu vlastniho ukonu eutanazie, coz je garantovano
posudkem psychologa, souhlas musi byt dan rodici ditéte a medicinskym
tymem. Situace déti musi byt zdravotné bezvychodna a spojena
s nesnesitelnym télesnym utrpenim, které v predvidatelné budoucnosti
povede k smrti
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VVeeUos 4

Faze prijimani spatné zpravy podle Kiibler-
Rossove.

* Popirani (denial) — ,,Citim se dobre. “ ,Tohle se nemuze dit, ne mné. ...
* Hnév/agrese (anger) — ,,Proc¢ ja? To neni fér! ...
* Smlouvani (bargaining) —,,Chci se dozit svych vnukau. ...

* Deprese (depression) —,,Jsem tak smutny, proc se s cimkoli
obtézovat? ...

* Smireni (acceptance) —,,Bude to v poradku.
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