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Cizinec*

Je-li putovani jako odpoutanost od kazdého daného pro-
storového bodu pojmovym protikladem pfipoutanosti k né-
mu, predstavuje socjologickd forma ,cizince" v jisté mife
jednotu obou urceni - i zde se ovSem odhaluje, Ze vztah
k prostoru je pouze na jedné strané podminkou a na
druhé strané symbolem vztaht k lidem. Cizinec tu tedy
neni chipan v onom aZ dosud ¢astokrat zminovaném
smyslu jako nékdo putujici, kdo dnes pfijde a zitra ode-
jde, nybrz jako ten, kdo dnes prijde a zitra zistane — jako
jakysi potencialné putujici, ktery, i kdyZ nepokracoval
v cesté, nepotlaéil zcela onu volnost v pfichazeni a od-
chézeni. Je pfipoutan k urcitému prostorovému okruhu
- ¢i k okruhu, jehoz hranice jsou uréeny analogicky hra-
nicim prostorovym —, jeho postaveni v ném je véak zasad-
né urceno tim, Ze k nému od pocatku nepatii, Ze do néj
vnasi vlastnosti, jeZ v ném nemaji a ani nemohou mit
svyj pavod.

Jednota blizkosti a vzdalenosti, kterou v sobé obsahuje
kazdy vztah mezi lidmi, zde dospéla k uréité konstelaci,
jiz miZzeme nejstruénéji formulovat takto: distance uvnitf
tohoto vztahu znamena, Ze ten, kdo je blizko, je vzdalen,
zatimco byt cizincem znamens, Ze ten, kdo je vzdalen, je
blizko. Nebot byt cizincem pfirozené predstavuje zcela po-
zitivni vztah, zvlaStni formu interakce; obyvatelé Siria
nam v nejvlastngjSim smyslu nejsou cizi — alesponl ne

* PreloZzeno z ném. origindlu ,Exkurs tiber den Fremden®, in:
G. Simmel, Soziologie. Untersuchungen tiber die Formen der Ver-
gesellschaftung. Duncker und Humblot, Leipzig 1908.
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v sociologicky relevantnim smyslu slova —, nybrZz pro nas
vibec neexistuji, jsou za hranicemi toho, co je blizké
a vzddlené. Cizinec je prvkem skupiny jako takové, neji-
nak nez chudi a rozmaniti ,vnitfni nepfratelé” - prvkem,
jehoz imanentni a ¢lenu skupiny odpovidajici postaveni
v sobé zaroven zahrnuje i to, Ze stoji viaci skupiné vneé
a proti ni. Nasledujici vymezeni - ktera vSak nejsou v zad-
ném pripadé minéna jako vyCerpavajici - mohou naznacit,
jak zde prvky, které odpuzuji a zptisobuji distanci, vytva-
feji uréitou formu koexistence a interakéni jednoty; v Zad-
ném piipadé viak nejsou minéna jako vyCerpavajici.

V celych ekonomickych déjinach se cizinec vSude obje-
vuje jako obchodnik, resp. obchodnik se jevi jako cizinec.
Dokud v zasadé prevlada hospodarstvi pro vlastni potre-
bu nebo dokud si své produkty vymeénuje jen urcity pro-
storoveé tuzky okruh, neni zapotfebi Zadného zprostredku-
jicitho obchodnika; ten prichazi v tvahu jen u onéch pro-
duktt, které se vyrabéji zcela mimo ramec daného okru-
hu. Pokud lidé tfebas necestuji do ciziny, aby tyto potfeb-
né véci nakoupili — a v tom pfipadé jsou pak na tomto
vnéjsim tizemi ,cizimi obchodniky” —, musi obchodnik byt
cizinec; pro nikoho jiného tu neni existencni prileZitost.

Toto postaveni cizince se pro védomi vyhrocuje, kdyZ se
v misté své ¢innosti usadi, misto aby je opét opustil. V ne-
spocetnych pfipadech bude i to pro néj ale moZné jen teh-
dy, bude-li moci Zit ze zprostfedkovatelského obchodu.
Uréity hospodafsky okruh, néjakym zptsobem uzavieny,
s rozdélenou ptdou a femesly, ktera dostacuji poptavce,
poskytne existenci i obchodnikovi; nebot pouze obchod
umoziuje neomezené kombinace, jenom v ném naléza in-
teligence stale je$té moznosti expandovani a nové prosto-
ry, coz se puvodnimu vyrobci s jeho mensdi pohyblivosti,
s jeho odkazanosti na jen pomalu se rozmnozujici okruh
zédkaznika téZko zdafi. Obchod do sebe mutiZe vzdy po-
jmout jesté vice lidi nez primarni produkce, a proto je ob-
lasti vhodnou pro cizince, jenz jako néjaky supernumera-
rius vnika do uréitého okruhu, v ném?z jsou jiZ ekonomic-
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ke pozice obsazeny. Klasicky priklad tu poskytuji déjiny
evropskych Zidt. Cizinec totiZ svou povahou neni viastni-
kem phdy, pricemZ ptida se tu nechape jen ve fyzickém
smyslu, nybrz také v pfeneseném smyslu urcité Zivotni
substance, ktera je fixovana, ne-li v néjakém prostorovém
bodé, tedy v néjakém idealnim bodé spolecenského okru-
hu. I v intimnéjéich mezilidskych vztazich mtze cizinec
nosti; pokud je vsak pocitovan jako cizinec, potud neni
v ofich druhych ,viastnikem ptdy“. Odkazanost na zpro-
stfedkovatelsky obchod a mnohdy — jakoby v jakési jeho
sublimované podobé - na obchod ryze penéZni propjéuje
cizinci specificky charakter mobility; v této mobilité, kte-
ra se realizuje uvnitf urcité ohrani¢ené skupiny, Zije ona
syntéza blizkosti a vzdalenosti, ktera vytvari cizincovo for-
malni postaveni; nebot veskrze mobilni osoba se pfilezi-
tostné dostava do kontaktu s kazdgm jednotlivgm prv-
kem, neni vsak se Zadnym jednotlivym prvkem organicky
spojena piibuzenskymi, lokalnimi ¢i profesnimi vazbami.

Jinym vyrazem této konstelace je cizincova objektiv-
nost. Protoze neni Zadnym zasadnim zpusobem spjat
s jednotlivymi sloZkami nebo jednostrannymi tendencemi
skupiny, zaujima véi vSem specificky postoj ,objektiv-
nosti“, postoj, ktery nespociva v pouhém odstupu a ne-
zGcastnénosti, nybrz je zvlastnim konglomeratem vzdale-
nosti a blizkosti, lhostejnosti a angaZovanosti. Odkazuji
tu na svoji tvahu - v kapitole ,O nadfizenosti a podrize-
nosti*! - o pfipadech dominujiciho postaveni cizince ve
skupiné; typickym prikladem tu byla praxe onéch ital-
skych meést, ktera své soudce povolavala zvenku, protoze
zadny domorodec se nemohl osvobodit od své podfize-
nosti rodinnym a stranickym zajmum.

S cizincovou objektivnosti souvisi také jev, kterého
jsme se uz dotkli a ktery ovSem plati hlavné — i kdyZ ne

! Jde o IIL. kapitolu Simmelovy knihy Soziologie.
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vyluéné —~ pro cizince pokracujiciho v cesté: ten se nékdy
mi, ktera mivaji aZ povahu jakési zpovédi a pred kazdou
blizZ8i osobou jsou peélivé utajovana. Objektivnost v Zad-
ném pripadé neznamena ne-zucasinénost, nebot ta stoji
veskrze mimo subjektivni a objektivni vztah, nybrz pozi-
tivné specificky druh participace — podobné jako objektiv-
nost teoretického pozorovani naprosto neznamena, Ze
duch tu snad vystupuje jako jakdasi pasivni tabula rasa,
na niz véci zapisuji své kvality ~ znamena naopak plnou
¢innost ducha phisobiciho podle svych vlastnich zdkonu,
oviem tak, Ze vyfazuje nahodilé posuny a akcentace, je-
jichz individualné subjektivni rozdilnosti by o tomtéz
pfedmeétu poskytly zcela rozdilné obrazy.

Objektivnost mzZe byt také oznacena jako svoboda:
objektivni ¢lovék neni vazan zadnymi pevnymi danostmi,
které by mohly do jeho vniméani, chapdani a hodnoceni
existujiciho vnést predpojatost. Tato svoboda, ktera ci-
zinci dovoluje proZivat i blizky vztah jakoby z ptaéi per-
spektivy, obsahuje v sobé ovSem rhizna potencialni ne-
bezpec¢i. Napadena strana odjakziva pfi povstanich vseho
druhu tvrdi, Ze poboufeni pfislo zvenku, Ze bylo vyvolano
cizimi emisary a Stvaéi. Pokud je to pravda, zveliCuje se
tak specificka role cizince: cizinec je svobodnéjsi, praktic-
ky i teoreticky, ve svém pohledu na poméry je méné zati-
zen predsudky, hodnoti je podle obecnéjsich, objektivnéj-
Sich idedld a neni ve svém jedndani spoutdan zvykem, pie-
tou a precedenty.? Pomér blizkosti a vzdalenosti, ktery
propujéuje cizinci onen charakter objektivnosti, nabyva

? Kde to viak napadena strana tvrdi nepravdivé, vychazi to z ten-
dence vyse postavenych zbavit navzdory viemu viny ty, ktefi stoji
nize a ktefi s nimi do té doby Zili v jednotném, uZ$im svazku. Ne-
bot vytvofenim fikce, Ze rebelové byli viastné zcela nevinni, ze by-
li jen poStvani, Ze vzpoura vibec nevysla z nich, ospravedinuji
vy$e postaveni sami sebe, pfedem neguji jakykoliv redlny dtaivod
k povstani.
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| uré¢itého praktického vyrazu v abstraktni povaze vztahu
k cizinci, tj. v tom, Ze lidé s nim maji spolecné jen urcité
obecnéjsi viastnosti, zatimco jejich vztah k osobam, s ni-
shodnosti specifickych rozdilnosti oproti tomu, co je pou-
ze obecné. Podle tohoto schématu se odvijeji v rozmani-
tych formach viibec veskeré vztahy, které jsou néjakym
zpuisobem osobni. Nerozhoduje o nich jen to, Ze mezi prv-
ky existuji urcité spoleéné rysy souéasné s individualni-
mi rozdilnostmi, které bud dany vztah ovliviiuji, nebo za-
stavaji mimo né&j. Ono spoletné jako takové je ve svém
plisobeni na dany vztah podstainé urCovano spiSe tim,
zda samo existuje pouze mezi prvky pravé tohoto vztahu,
a je tak smérem dovnitf sice obecné, navenek vSak speci-
fické a nesrovnatelné, nebo zda je ve vinimani samotnych
prvki spoleénym jenom proto, Ze je obecné spoleéné ur-
¢ité skupiné, uréitému typu nebo lidstvu vibec. V po-
sledné uvedeném pfipadé se imérné rozsahlosti okruhu
vykazujiciho shodny charakter phsobnost spoleéného
sniZzuje; spoleéné sice funguje jako jednotna zdkladna
prvkd, neodkazuje vsak pfimo tyto prvky na sebe navza-
jem - praveé timto druhem shodnosti by kazdy z nich mo-
hl byt uveden do spojeni se v§emoznymi jinymi prvky.
I to je zjevné zpusob, jakym vztah zahrnuje soucasné
blizkost i vzdalenost: v mife, v niZ shodné momenty na-
byvaji obecné povahy, pripojuje se k vielosti vztahu, kte-
ry se na nich zaklada, prvek chladu, pocit nahodilosti
pravé tohoto vztahu; vzajemné spojujici sily ztratily sviyj
specificky a dostredivy charakter.

Tato konstelace, zdd se mi, ma v poméru k cizinci mi-
mofadnou a zasadni prevahu nad jednotlivymi spolec¢ny-
mi rysy, vlastnimi pouze uvaZovanému vztahu. Cizinec je
nam blizky, pokud mezi nim a sebou citime shodné mo-
menty narodniho ¢éi socialniho, profesniho ¢ obecné lid-
ského typu; je nam vzdaleny, pokud tyto shodné momen-
ty jeho i nas presahuji a spojuji nas s nim jen proto, Ze
obecné spojuji velice mnoho lidi.
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V tomto smyslu mtiZe rys cizosti snadno proniknout
i do nejintimnéjdich vztaht. Erotické vztahy ve stadiu
prvni vadné onu generalizujici myslenku velmi rozhodné
odmitaji: laska jako tato tu jeSté vabec nikdy nebyla -
ani s milovanou osobou, ani s nadimi city viéi ni se neda
nic srovnavat. Odcizeni pfichazi obvykle v tom okamZiku
- a je tézkeé rozhodnout, zda jako pfi¢ina, ¢i jako nasle-
dek -, kdy ze vztahu vymizi tento pocit jedinecnosti;
skepticky postoj vi€i jeho hodnoté, kterou ma sam o so-
bé a pro nas, se spojuje primo s mysSlenkou, Ze i timto
vztahem se koneckonct jen napliuje obecneé lidsky osud,
Ze se proZiva néco, co bylo proZito uZ tisickrat, a Ze kdy-
bychom nahodou nepotkali zrovna tuto osobu, byla by
pro nas stejného vyznamu nabyla né&jaka osoba jina.

A néco z toho asi nechybi v Zadném, at jakkoli blizkém
vztahu, protoZe to, co je spolecné dvéma, neni snad ni-
kdy spolecné pouze jim, nybrZ i obecnému pojmu, ktery
v sobé& zahrnuje jesté mnoho jiného, mnoho moZnosti
stejn€ho; a jakkoliv malo se daji tyto moZnosti uskutec-
nit, jakkoliv ¢asto na né zapominame, tu a tam se nicmé-
né proderou mezi lidi jako stiny, jako milha unikajici ja-
kémukoliv oznaceni, mlha, ktera by se nejprve musela
takfikajic srazit do né&jaké pevné télesné formy, nez by
mohla byt nazvana zarlivosti. Mozna, Ze obecnéjsi ¢i pfi-
nejmensim nepremozitelngjsi cizost, nezli je ta, ktera je
dana rozdilnostmi a nepochopitelnymi momenty, je v né-
kterych piipadech disledkem toho, Ze sice existuje sho-
da, harmonie a blizkost, ale s pocitem, Ze ve skutecnosti
to v8e neni jedineénym vlastnictvim pravé tohoto vztahu,
nybrz nédim obecnéjs§im, nélim, co potencialné existuje
mezi nami a neurcité mnoha jinymi, a proto onomu vzta-
hu, ktery jediny byl realizovan, neddva Zadnou vnitfni
a vyluénou nutnost.

Na druhé strané existuje urcity druh ,cizosti", u néhoz
jsou vlastnosti spoleéné na zakladé néceho obecnéjsiho,
piesahujiciho jednotlivé strany, pfimo vylouéeny: typicky
je zde tfebas pomeér Rekd v(éi barbartim nebo vechny
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pfipady, kdy se druhému upiraji pravé ty obecné vlast-
nosti, které jsou pocifovany jako v nejvlastnéjsim smyslu
a pouze lidské. Jenom zde v sobé ,cizinec" nema zadny
pozitivni smys], vztah k nému je ne-vztahem, neni tu tim,
o€ bézi, neni ¢lenem skupiny samé.

Jako élen skupiny je naopak zdroveri blizko i daleko,
jak to odpovida vztahu zaloZenému pouze na obecné lid-
skych shodnych momentech. Mezi blizkosti a vzdalenosti
vsak vznika zvlastni napéti, kdyZz védomi toho, Ze spolec-
né je tu jen to, co je zcela obecné, obzvlast zdtraznuje
pravé to, co spoleéné neni. To v8ak v pripadé ¢lovéka,
ktery je cizincem vzhledem k dané zemi, méstu, rase
atd., opét nepfedstavuje nic individualniho; jde tu o cizi
puvod, ktery je spoleény mnoha cizincim nebo by jim
spoleény byt mohl. Proto také nejsou cizinci ve skutec-
nosti vnimani jako individua, nybrZz pouze jako cizinci
jednoho urcitého typu; moment vzdalenosti neni ve vzta-
hu k nim méné obecny neZz moment blizkosti.

Tato forma je napfiklad zakladem tak specidlniho pfi-
padu, jakym byla stfedovéka dan ukladana Zidtm, tak
jak byla vyZadovana ve Frankfurtu, ale téz jinde. Zatimco
.Beede" placena krestanskymi obcfany se meénila podle
okamzZitého stavu majetku, byla pro kazdého jednotlivé-
ho Zida dan stanovena jednou provzdy. Tato pevna sazba
se zakladala na tom, Ze Zid zaujimal svoji socialni pozici
jako Zid, nikoliv jako nositel urcitych objektivnich obsa-
hi. V danovych zalezitostech byl kaZdy jiny obc¢an vlast-
nikem urcitého majetku a jeho dan se mohla ménit podle
zmén, jimiZ majetek prochazel. Zid byl viak jako dafiovy
poplatnik v prvni fadé Zidem, a tim se jeho darova situa-
ce vyznacovala jistym neménnym prvkem; tento moment
vystupuje prirozené nejsilnéji do popredi tehdy, kdyZ i ta-
to individualni ustanoveni, jejichz individualnost byla
omezena strnulou neménnosti, nakonec padaji a vsichni
cizinci plati veskrze stejnou dan z hlavy.

Navzdory svému neorganickému pri¢lenéni je cizinec
nicméné ¢lenem skupiny, jejiZz pfirozeny Zivot v sobé za-

32




hunuje i1 specifickou podminénost tohoto prvku; jde jen
0 to, Ze osobitou jednotu tohoto postaveni nedokazeme
vyjadrit jinak neZ tak, Ze fekneme, Ze se sklada z urcité-
ho objemu blizkosti a uréitého objemu vzdalenosti, které
v néjaké mire charakterizuji kazdy vztah a v urcitém
zvlaStnim pomeéru a vzdjemném napéti vytvarejl i onen
specificky, formalni vztah k ,cizinci*.
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