7.
JAK KONCIPOVAT
VLASTNIVYZKUM

Pocatky védeckého vyzkumu jsou u naprosté vétsiny studentii spojeny s nutnosti
zpracovat kvalifika¢ni praci pro ukonceni bakalafského, resp. magisterského stupné
studia. Charakter kvalifikacni prace v prvé fadé implikuje skutecnost, Ze tato neni
primarné urcena ke zvefejnéni v odborném tisku a k $irsi vefejnosti se tak zpravidla
vibec nedostane, cilem jejiho zpracovani je prokazat primérenou schopnost védecky
pracovat vcetné ustni obhajoby vlastnich nazorti a presvédcit o ni komisi slozenou
z vysokoskolskych odbornikid. Stanoveni vyzkumného ukolu pro kvalifika¢ni praci
z oboru historie je proto specificky proces hledani kompromisu mezi pozadavky
studijniho oboru, schopnostmi a zajmy uchazeCe, stavem pramenné zakladny
a aktualnim védeckym tazanim s kontexty v probihajici spolecenské diskusi. Uchazec
tu narazi na fadu problémt, pramenicich predevsim z vlastni nezkusenosti s pohybem
v tomto terénu.

Pokud se pokusime definovat nékteré z hlavnich problémt, které uchazece svadéji
na scesti, neni mozno si ¢init narok na plnost, nebot jde o problémy do zna¢né miry
individualni. Potize zpusobuje napiiklad predstava nékterych studentd, ze jejich
kvalifika¢ni prace vznikd primarné proto, aby ,vefejnost na néktery historicky jev ¢i
uddlost nezapomnéla®“. Tento ¢i podobny pristup k tématu je jiz kvili vyse recenému
nesmyslny, navic vede zpravidla k pouhému popisu jevu, k podcenovani dosavadniho
stavu badani nad touto konkrétni ¢i podobnou otazkou, k nedocenovani filosoficko-
metodologickych aspektii a viibec kulturnich presahii interpretace problému.

Dal$im vaznym problémem je nezohlednéni skute¢nosti, Ze kvalifika¢ni prace ma
studijnimi predpisy dosti pfesné stanoveny rozsah a termin odevzdani. Pro studenta je
proto nutné zvolit téma, jehoZ zpracovani odpovida témto nastavenym parametrim a je
formatu kvalifika¢ni prace pfimérené. Neni malo studentd, ktefi prichazeji za zvolenym
vedoucim prace s naprosto nerealnymi predstavami, jako priklad uvadime studenta,
ktery oslovil jednoho z pedagogti s napadem napsat pod jeho vedenim bakalafskou praci
o zivoté Albrechta z Valdstejna. Pfitom jen studium dosud vydané literatury k tématu
by studentovi zabralo nékolik let intenzivni prace, o jazykovych kompetencich pro
zpracovani interpretace této evropsky vyznamné osobnosti nemluvé. V tomto pripadé
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lze fici, ze pfiméfenym tématem pro kvalifika¢ni praci je zpracovani korespondence
Albrechta z Valdstejna napf. s nékterym politikem, jestlize by $lo o vyznamnéjsi osobu
politického Zivota dokonce tfeba ,,pouze analyza jediného dopisu. Druhym extrémem
je naopak vybér tématu, které pro naplnéni zadanych parametrt kvalifika¢ni prace
zjevné nedostacuje, zejména z dtivodu nedostatku pramenti. Casto se podobny problém
plné ukaze teprve v pribéhu vyzkumu a student se z rtiznych divodi brani redefinici
vyzkumné otazky a z toho plynoucimu rozsiteni spektra excerpovanych prament (a tedy
praci ,navic“) a snazi se praci riznymi fintami ,nastavit“. Obvyklym balastem tohoto
typu byvaji nasledné nepfimeérené strankové dotace pro podruzné detaily nebo snaha
o prilis $irokou kontextualizaci tématu. V pracich zamérenych na regiondlni déjiny druhé
poloviny 19. stoleti se potom objevuji nékolikastrankové exkurzy do stredoveékych déjin
mista, které nemaji s pojednavanym tématem valnou souvislost, az patologické zaujeti
detailem vykazuji nékteti zapaleni pfiznivci vojenskych déjin, ktefi jsou do jinak dobre
strukturovaného textu schopni nahle vlozit nékolik ,,rozsifujicich® odstavci o déjinach
vyroby a technickych parametrech zbrani, ze kterych gestapo stfilelo na zatykaného
odbojare, nebo naopak.

Potize muze zptisobovat také nedostatecnd jazykova vybavenost studenta ptiformulaci
vyzkumné otazky. S aktudlnim presunem laviny dat na internet a defenzivou mnoha
drive bézné ovladanych jazyki ve prospéch anglictiny ziskavaji néktefi studenti dojem,
ze pro zpracovani vlastné kteréhokoliv tématu z déjin mezinarodnich vztaht vystaci
s jazykem Shakespearovym. Hrubé pfitom podcenuji skute¢nost, ze obecné si napric
staletimi pro historické femeslo v ¢eskych zemich udrzuje prvorady vyznam némcina,
az do mezivale¢ného obdobi dominovala diplomatické korespondenci francouzstina,
pro staty vychodniho bloku po roce 1945 zase nelze pominout vyznam rustiny atd.
Jazykova nekompetence uchazece nasledné implikuje jednak neschopnost vyrovnat se
s literaturou k tématu, jednak prinasi neptijatelné podcenovani ¢asti prament a z toho
plynouci dezinterpretaci historické skute¢nosti.

Umberto Eco ve svém slavném dile Jak napsat diplomovou praci? vymezil casovy
harmonogram pro zpracovani kvalifika¢ni prace $esti az tficeti Sesti mésici. Pfi pohybu
pobliz spodni hranice intervalu je tfeba pocitat s velmi intenzivni kazdodenni praci,
jinak mtize byt tempo volnéjsi. Casto se ale stile objevuji ,,rychlostudenti, ktefi se
snad po vzoru nékterych nechvalné znamych ceskych vysokych skol domnivaji, ze lze
praci napsat béhem dvou tfi mésict, pripadné Ze ji Ize po netspéchu prvni konzultace
s vedoucim prace bleskové prepracovat béhem nékolika dnti. Predstava, Ze je mozné
projit vSemi fazemi zpracovani védeckého dila v takto kratké dobé, je od zakladu
vadna a konciva hotkym zklamanim uchazece i vedouciho prace. I seridzni studenti
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podcenuji skutec¢nost, ze dilo v jistém slova smyslu ,,zraje“ a Ze je nutné si po zpracovani
pramentl a jejich utfidéni ponechat urcity ¢asovy odstup a uvazit, zda byl dosavadni
zplisob prace spravny, promyslet interpretaci a podobné je tfeba rozvazné postupovat
v samém zavéru prace. Jiz napsany text je tfeba podrobit s ur¢itym ¢asovym odstupem
sebekritickému posouzeni, jisty ¢as vyzaduje také findlni prehlédnuti textu vedoucim
prace, fada studentt také radéji nechava text projit jazykovou korekturou. Bez priblizné
2-3 tydenni rezervy k provedeni zminénych krok nelze pocitat se zdarnym dokonc¢enim
textu, a i mnohd jinak kvalitni kvalifika¢ni prace nepfiméfenym spéchem v zavéru svého
zpracovavani zbytecné ztraci cenné body. Eco také velmi vystizné pojmenoval problémy
spojené s prili§ dlouhym ¢asem vénovanym zpracovani kvalifika¢ni prace. V ¢eském
prostiedi se podobné presazeni zminéného limitu oznacuje hovorové jako ,presezeni”
a jeho pricinou byva zpravidla bud prilis Siroké zadani tématu a snaha rici pfili§ mnoho,
nebo takeé jisté znechuceni ¢i unava z badani nad tématem, maskujici mnohdy neurézu
s tim spojenou, jindy je vlekla prace s castymi prestavkami, rozpaky nad vlastnim dilem
apod. prosté jen signalem toho, ze zadana prace prevysuje schopnosti studenta, ale ten
se zdraha si tuto skute¢nost priznat.

Jak tedy postupovat pfi zadani a zpracovani kvalifika¢ni prace? Prvnim krokem by
meélo byt dikladné prostudovani predpist spojenych s rozsahem a terminem odevzdani
prace. Dale je vhodné pozorné si prohlédnout nékterou tspésné obhdjenou kvalifika¢ni
praci vystavenou napf. na webové strance Masarykovy univerzity a sledovat zvlasté
zadané clenéni prace, podobu poznamkového aparitu (doporuceno je uziti vzoru
uzivanych Ceskym ¢asopisem historickym nebo Casopisem Matice moravské), seznamu
prament a literatury a v neposledni fadé jazykovy styl, tzv. védecky jazyk, kterym se
autor prace vyjadruje.

Na zakladé absolvovanych prednasek a seminard je vhodné si vytipovat Casové
obdobi, které studenta nejvice zajima, a alespon obecné definovat oblast, ve které se
chce badatelsky pohybovat, tj. politické déjiny, hospodarské a socidlni déjiny, kulturni,
cirkevnidéjinyatd. Nasledné je vhodné pohovorit s vyucujicim, jehoz tematicky ¢i casové
pribuzny seminaf uchaze¢ navstévoval, a zeptat se primarné na vhodného vedouciho
prace. Neni rozhodné dobré zvolit si skolitele prace vyhradné dle svych sympatii,
ale bez ohledu na jeho badatelské zaméreni v situaci, kdy na domovském pracovisti
¢i na nékterém spriznéném pracovisti ptisobi osoba svym badatelskym zamérenim
a zku$enostmi pro vedeni prace kompetentnéjsi. Ani vysokoskolsti odbornici nejsou
schopni sledovat déni ve vSech segmentech historického badani v roviné vyvoje
domdciho a zahrani¢niho vyzkumu, pochopitelné nejsou vzdy detailné obezndmeni
se stavem prament atd. a musi ¢asto sami své znalosti v souvislosti s vedenim prace
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doplnovat a rozsifovat. Pokud tedy uchaze¢ néjakou formou natlaku priméje k vedeni
své prace ne zcela kompetentniho ucitele, at uz ten ukol prijal z nepozornosti, prilisného
sebevédomi nebo jinych, specifickych divodd, miize podobné postavena spoluprace
vést pri vyzkumu snadno na scesti a pfinejmensim je dosti pravdépodobné, ze nebude
naplnén potencial a ocekavani, které s tématem student splnuje a které téma jako
badatelsky problém v sobé obsahuje.

Pokud uchaze¢ dokazal nalézt vhodného vedouciho prace, je dobré na prvni
konzultaci diikladné vymezit jak schéma vzdjemné spoluprace a komunikace, tak
pochopitelné samotné badatelské téma. Bez konzultaci se $kolitelem si lze predstavit
vznik kvalitni kvalifika¢ni prace jen stézi. Néktefi vyucujici preferuji spise osobni
kontakt, jinym vyhovuje vice elektronicka komunikace prolozena nékolika schtizkami,
specificky se pristupuje k uchaze¢tim, kteti studuji pfi zaméstnani, jsou na rodic¢ovské
dovolené nebo dojizdéji zdaleka. V soucasném masovém systému vysokoskolského
vzdélavani kazdy vysokoskolsky ucitel vede i nékolik desitek kvalifika¢nich praci
soucasné, je proto tieba bohuzel pocitat s jistou mirou anonymity vztahu uéitel - student
a je tfeba se s nékterymi dulezitymi problémy vyucujicimu radéji zdvorile pfipominat
a postupovat obecné iniciativné. Vyucujici zpravidla si zpravidla preje, aby byl detailnéji
informovan o stavu pramenu uzite¢nych pro téma, bude zadat podrobny seznam
literatury, ktera bude pro praci vyuzita, pficemz student by mél na svého $kolitele naléhat
hlavné ve véci dalsich doporuceni vhodnych prament a podnét k doplnéni seznamu
literatury, véetné cizojazy¢né. Pro zdarnou komunikaci se skolitelem je idealni, pokud
tento dostane nejprve z celého textu kvalifika¢ni prace text uvodni kapitoly, v némz je
vymezena badatelskd otdzka, stav pramentl a zpracovani, pak je schopen lépe sledovat
a posuzovat celou praci. Studenty je naopak sepsani textu uvodni kapitoly ¢asto vhimano
jako nejobtiznéjsi ¢ast celé prace, a proto je co nejvice odkladano, tento pristup ale muze
zputsobit neprijemnosti v komunikaci se $kolitelem a projevit se na kvalité dila.

Vymezeni badatelského tématu je obtizny proces, vyzadujici diikladné promysleni
a diskusi s vedoucim prace. Umberto Eco k tomu stanovuje ¢tyfi ,,zlata pravidla®

1. Téma odpovida zdjmim studenta a navazuje na absolvované studijni pfedméty,
na prectené knihy, vychazi ze studentova politického, ndbozenského a kulturniho
presvédcent a interpretace svéta.

2. Prameny nutné pro zpracovani prace jsou dostupné.

3. Zpracovatelnost tématu odpovida kulturni vyspélosti uchazece a jeho schopnosti
vzhledem k véku, zkuSenostem, znalostem atd. nékteré problémy chapat
a interpretovat.
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4. Metoda pouzita pfi zpracovani tématu odpovida zralosti studenta, navazuje
na metody vyucované a prakticky zkousené ve vyuce nebo se opird o znalosti
a dovednosti nabyté ¢etbou ¢i praxi (napf. pti archeologickém vyzkumu).

Pripojme k dilu italského velikana nékolik poznamek s vazbou specialné na studium
historie. Je velmi vhodné, pokud vyzkum historického problému promlouva k nékterym
soudobym otazkam povazovanym studentem nebo dokonce celou spole¢nosti za aktualni
a pokud objasnuje historické kofeny a souvislosti nékterého aktudlniho jevu, o némz se
diskutuje jak v odbornych kruzich, tak dokonce v masovych médiich. Uchazece pak prace
na podobném dile zpravidla vice bavi a v neposledni fadé je schopen sledovanim diskusi
ziskat nové podnéty k jejimu promysleni, k nalézani novych interpretaci apod. Eco zajisté
také neminil, Ze by napf. témata z déjin fimskokatolické cirkve museli nutné zpracovavat
pouze aktivni vérici, naopak v pluralitni spolecnosti je zadouci, aby nedochazelo
k podobné monopolizaci témat a k nékterym problémiim se vyslovovali také badatelé
z jinych svétonazorovych tabort, dokonce i z taborti ostfe opozitnich. Je také optimalni,
pokud student zvoli pro svoji kvalifika¢ni praci téma, které jej zajima dlouhodobé,
eliminuje tak riziko - ¢asté pravé u studentd, pro které je téma uplnou novinkou - ze
podlehne klamu o své zcela priikopnické roli ve vztahu k danému segmentu badani. Jisté,
student se muze nékdy citit prikopnikem opravnéné, ale v bézné praxi se jednd o zcela
okrajovy jev. V naprosté vétsiné pripadt neni badatelské pole zelenou loukou, ale jiz
vice ¢i méné zaplnénou ,,stavebni zénou®, kde predchozi vyzkumy vymezily nékteré teze,
provérily nékteré metody atd. Pri dlouhodobéj$im zajmu o téma je jasné, Ze se student se
»stavbami na sousednich parcelach® jiz setkal, alespon zbézné je prohlédl, provedl jejich
kritiku a snaze si tak vymezi svoji badatelskou roli. Vzhledem k formatu kvalifika¢nich
praci jde zpravidla o provéreni tezi stanovenych drivéjsimi badateli a jejich syntézami
bud regionalnim vyzkumem ¢i aplikaci dosud nepouzité metody nebo vyuzitim dosud
neznamého nebo opomijeného pramene.

Dostupnostapouzitelnost pramentinelze ¢asto plné provérithned vokamzikuzadavani
prace, ale jiz v této chvili by bylo ze strany studenta vhodné si ovérit, zda alespon kli¢ové
vytipované prameny jsou v archivu apod. k dispozici. Pfi zpracovavani kvalifika¢nich
praci ze star$ich déjin se Casto pracuje s edicemi pramentl, problémy nastavaji spise
s prameny pro rany novoveék a moderni éru, které nejsou tak ¢asto publikované v edicich
a pristupné na internetové siti. Vzhledem k politickym a statopravnim pomértiim
a vazbam ceskych zemi je rada dilezitych pramenti deponovana v archivech v Berling,
Rimé nebo Moskvé, a je proto pro vétsinu autort niz$ich stupnt kvalifikaénich praci
velmi obtizné dostupna, ponékud jinak je jiz nahlizeno na prameny deponované ve Vidni
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a Bratislavé, v pripadé nékterych regionalii také na archivy v St. Poltenu nebo Cieszyné.
Velka vétsina praci pro tato obdobi se ale vaze k pramentim ulozenym v archivech na
tizemi CR, je potfebné znét jejich sit a ovladat strukturu mistné a tematicky piislusnych
uradii - pivodcti archivalii, a samoziejmé v debaté s vedoucim prace projevit pfimérenou
kreativitu a detektivni nadani pfi dohledavani prament. V ¢asové tisni se mnoho student
uchyluje k vymluvam a tvrdi, Ze pramen je nedostupny, nebo ze viibec neexistuje, jen aby
nebyli vedoucim prace jesté smérovani k jeho prostudovani. Zkuseny odbornik a zvlasté
oponent vsak tuto lest obvykle prohlédne a student si nasledné pripravuje horké chvilky
pti obhajobé prace.

Existuji témata obtiznéjsi a snadnéjsi, pricemz zarazeni do kazdé této kategorie neni
zpravidla schopen odhadnout student sam, jde o kol vedouciho prace. Ten ovSem
v soucasné anonymité vztahti na vysokych $kolach zpravidla nezna presné kompetence
studenta, hovorime tu tedy o dosti rizikovém okamziku pfi zadavani tématu, jehoz
riziko lze snad ponékud snizit pfiméfenou studentovou sebereflexi vlastnich schopnosti.
Existuji témata, ktera dokaze dobte uchopit pouze nemnohy zraly historik, ktery umi
zarocit své jazykové znalosti, obecny kulturni rozhled, genera¢ni i osobni zkuSenost
atd. Pro kvalifika¢ni prace mladych adepti historického femesla nejsou vhodna témata
vyzadujici prili§ Siroky kulturni a filosoficky rozhled, typickou ukazkou problémi
v tomto sméru jsou témata z dé&jin déjepisectvi. Student ve véku mezi 20. a 25. rokem
prosté realné nemuze precist vSechna dila slavného historika, reflektovat v§echny recenze
na jeho dilo, podchytit dobovy kontext, pfiméfené cestovat a vstfebavat atmosféru
mist, kde doty¢ny velikdn pusobil atd., je to prosté kol nad sily i vyjime¢né nadanych
mladych badateli. Nadarmo se v tomto pripadé nehovofi o ,kralovské discipliné
déjepisectvi®. Vyse fecené vsak neimplikuje, Ze by se student mél ve své praci omezit na
bandlni, marginalni témata, v kvalifika¢ni praci je jisté mozné se také vyslovit k ,,velkym
tématim", ale pravé s ohledem na jejich velikost ptijde obvykle spiSe o drobnéjsi zasah
do debaty o nich. Coz neznamena, ze piijde o zasah nevyznamny. Student na sebe miize
upozornit novou, neotfelou interpretaci, generacné odlisnym a tfeba i provokativnim
vykladem problému, mize také objevit novy dilezity pramen nebo upozornit na
regionalni ¢i mistni specifikum ¢i dokonce anomalii a tim narusit, vyvratit ¢i upfesnit
stavajici vyklad.

Klicovymi pasazemi kazdé kvalifika¢ni prace jsou predev$im tvod, zavér a seznam
literaturya prament. Jde o pasaze, které tvoribez prehanéni pilite celé prace avsouc¢asném
trendu ,rychlo¢teni” pro vétsinu publika svym vyznamem zastinuji vsechny ostatni.
V tivodu prace je zcela zasadni vymezeni badatelské otazky, problému, ktery hodla student
v praci zkoumat. Krajné problematické je vymezeni vyzkumné otazky pouhym popisem

120



néjakého historického jevu nebo procesu, akceptovatelny je tento postup snad jen
v ptipadé naprosto neznamych skutecnosti, zvlasté v pripadé zcela novatorského pouziti
dosud neznamych ¢i nevyuzitych pramend, pak hovofime o materialové studii. V bézné
praxi se u kvalifika¢nich praci jedna o dosti okrajovy jev, v naprosté vétsiné pripadu se
od studenta ocekava hledani badatelské otazky v nové interpretaci jiz ¢astecné znamych
historickych jevii a skute¢nosti. Samo poloZzeni badatelské otdzky a nalezeni vlastniho
prostoru pro zkoumdni signalizuje studentovu kulturni zralost, jeho obeznamenost
s aktudlnim dénim ve spolecnosti, ve védeckych kruzich, v politice, ekonomice atd.,
kde se pravé casto objevuji impulzy k novému a novému promysleni ,,starych témat®
Vidyt jen pfipomenme, jak se v ¢eské historické védé za ctvrtstoleti proménilo napf.
tazani v oblasti déjin délnického hnuti - od politicky podporovaného, filosoficky
a metodologicky ovSem velmi chudého a od zadpadni Evropy odfiznutého vyzkumu ve
druhé poloviné 80. let, pres jisté opovrzeni timto tématem (tidajné vyhrazenym ,,starym
strukturam®, nostalgikiim a nenapravitelnym levicovym blouznivcim) v 90. letech
Ceského zakladatelského kapitalismu, az po pomérné Siroky pluralitni proud badani
s Cetnymi mezinarodnimi vazbami danymi krizi evropského kapitalismu a socidlniho
statu priblizné po roce 2008. Také ve starsich déjindch Ize nalézt silné vazby na aktualni
debaty, jako ptiklad uvedme evergreeny ve formé hledani pocatka ceské statnosti nebo
znovuoziveni debat o pobélohorské ére v kontextu cirkevnich restituci. V ivodu je nutné
Ctenare seznamit ani ne tak s osobnimi pohnutkami k sepsani prace, ve smyslu ,,protozZe
pochdzim ze Zlina, chtél jsem néco napsat o Batovi®, ale strukturované je teba osvétlit,
pro¢ je dany badatelsky zajem aktualni, potencialné zajimavy pro odbornou i laickou
vefejnost, pro¢ muze kvalifika¢ni prace slouzit jako zéklad pro $ifeji zalozeny vyzkum.
Definici badatelského problému je tfeba doplnit obsirnéj$im exkurzem do historie
badaninad tématem, shrnout vyznam, pfinos a problémy hlavnich praci k t¢ématu, zminit
zahrani¢ni kontexty prace a pripadné také stav zpracovani tématu alespon v nékolika
zemich, zpravidla hlavné téch geograficky nejblizsich. Z vyse feceného vyplyvd, ze
text sméfuje k vyzdvizeni vlastniho (planovaného) pfinosu pro vyzkum, tedy také
k objasnéni metodologického zékladu, ze kterého student mini vychazet, a k definici
okruhu kli¢covych pramenti.

Pokud je kvalitni zpracovani uvodni kapitoly pro uchazece obvykle tvrdym ofiskem,
neméné obtiznou je zavérec¢na kapitola. Zde se od uchazece ocekava, ze dokaze vysledky
svého zkoumani provedeného na predchozich stranach ve vlastnim korpusu prace
shrnout komisi a publiku takfikajic z vys$si perspektivy. Nejde tu v zadném pripadé
oprevypravénitoho, cojizbylojednoufeceno vpredeslém textu, ale o¢ekava se pregnantni
formulovani vlastnich vysledkt vyzkumu v nékolika odstavcich, kritické zhodnoceni
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naplnénych ¢i nenaplnénych badatelskych ocekavani, shrnuti efektu pouzitych metod
a zejména — zarazeni vlastnich badatelskych vysledka do $irsiho kontextu badani, a to
i mezinarodniho. Ctenat by se tu mél dozvédét o uchazecové piinosu i v tom smyslu,
pokud doty¢ny ukazal, Ze néktery smér vyzkumu je neperspektivni ¢i zcela mylny, mél
by zjistit, se kterymi zavéry autorit v oboru vysledky badani koresponduji a se kterymi
nikoliv. A neni ani na $kodu, pokud argumentac¢né dobfe podlozené vysledky badani ne
zcela odpovidaji zavértim, které k véci drive publikoval sam vedouci prace, nebo jsou
s nimi dokonce v rozporu: k védé koneckonct patii hleddni a otevrena diskuse.

Seznam literatury a prament pritahuje pozornost publika pravé proto, ze zkuseny
badatel i pouhym letmym pohledem na tuto ¢ast prace posoudi potencial predlozeného
vyzkumu, na zakladé stavu pramenné zakladny je rychle odhalitelna soudrznost badani,
skladba fesenych otazek a nalezenych odpovédi. Je tfeba se vyvarovat prikraslovani
a uvadét vyhradné prameny, které byly pro praci skutecné pouzity, nebot tato skute¢nost
je pro zkuseného posuzovatele snadno zjistitelna. Casto jsou k podobnému drobnému
podvodu svadéni zacinajici badatelé v pripadé zahrani¢ni literatury, vzdyt prece kdo by
Cetl cely ten tlusty svazek? Ale vhodna zahrani¢ni prace na badatelsky podobné téma
prinasi fadu impulzii, nova tazani, nové kontexty, a pokud uchaze¢ téchto podnéta
dostate¢né nevyuzije, vypovida to mnohé o stylu a kvalité jeho prace, coz komise zajisté
zohledni. Na pole trestniho prava se pak dostavame v pripadé, kdy naopak autor prace
nékteré pouzité prameny a literaturu zaml¢i a v nich obsazené myslenky prohlasi za své,
tzv. plagiatorsky program Masarykovy univerzity bude asi prvni, ale zdaleka ne jediny,
kdo bude mit s podobnou kauzou co do ¢inéni.

Pribéh obhajoby kvalifika¢ni prace se v drobnych detailech lisi podle toho, jak cely
prubéh statnich zkousek ridi pfedseda komise, v hlavnich rysech je ovSem stanoven
zakonem a univerzitnimi predpisy. Uchaze¢ dostava nejprve slovo proto, aby v hlavnich
rysech svoji praci predstavil. Jde tu hlavné o predstaveni badatelské otazky a kontexti
jeji formulace, letmy prehled okruhu pouzitych prament, prezentovani metody prace
a definici vlastniho pfinosu pro aktualni stav poznani problému. Béhem tvodniho
expozé neni prostor pro detailni popis obsahu prace - ta je koneckoncti komisi
i publiku k dispozici k nahlédnuti — ani pro nepfimérené obsahlé vysvétlovani osobnich
pohnutek badatelského zajmu. Nésledné je ¢ten ¢i resumovan posudek vedouciho prace,
nékdy je tento bud ¢lenem komise, nékdy se dostavi k obhajobé a zasedne v publiku.
Poté prichazi na fadu posudek oponenta. Oba posudky jsou standardizované a sleduji
nasledujici parametry kvalifika¢ni prace: 1) kvalitu naplnéni obsahového zaméru, vyuziti
vhodnych prament a literatury; 2) kvalitu jazyka, mnozstvi jazykovych a pravopisnych
chyb; 3) splnéni pozadavkial na formaélni upravu, kvalitu provedeni poznamkového
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aparatu, odkazti na bibliografii. Posudky obsahuji také individualni vyjadrfeni jejich
autora k pozitivnim a negativnim znakim prace, pficemz je od autort explicitné zadana
formulace podnéti k diskusi nad praci. Cilem je dat uchazeci moznost projevit znalosti
akomunika¢ni kompetence v $ir§im kontextu tématu prace, vytvorit platformu podobnou
bézné védecké diskusi z konferen¢nich setkani, na niz uchazec¢ obhaji své nazory. Diskuse
ovSem prichdzi na fadu az poté, co se uchaze¢ vyjadii k obéma posudkiim, zahajuje ji
a ridi predseda komise. Do diskuse mohou zasahovat i lidé z publika a debata se zprvu
odviji od témat nastolenych v posudcich a poté volné asociuje k nejriiznéj$im aspektim
v praci pojednaného tématu. Komise hodnoti souhrnné jednou znamkou kvalitu prace,
pricemz se obvykle pfidrzi posudki, a kvalitu obhajoby a celkovou sebeprezentaci
uchazece.
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