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Rizné typy zlo¢inc, jak je predstavil ve své
knize L'Homme Criminel Cesare Lombroso
(1836-1909): zlodéj z Neapole, padélatel

z Piedmontu, vrah, jisty Cartouche, jehoz
zlo¢in neni specifikovan, Zena lupice a travic.

roc lidé pachaji zlociny? Jesté pied 100

lety se mnoho lidi, ktef{ se timto téma-

tem zabyvali, domnivalo, Ze zlofincem
se Clovék nestane, ale narodi, a Ze zlo¢inné
tendence jsou biologicky dané, ne ziskané.
Italsky kriminolog Cesare Lombroso, ktery
byl ¢inny v 70. letech 19. stoleti, dokonce tvr-
dil, Ze podle souboru anatomickych ryst mo-
hou byt identifikovany riizné typy zlocinct.
Zkoumal vzhled a fyzické rysy odsouzenych
zloCincd - naptiklad tvar lebky a cela, mo-
hutnost Celisti a délku pazi - a dospél k za-
véru, ze zlodinci vykazuji znaky ;
coZ znamen4, Ze se u nich vyskytuji pozistat-
ky z diivéjsich stadii lidské evoluce. Nekteré
Lombrosovy kresby lidi vykazujicich fyzické
rysy, které byly podle ného spojeny s urcity-
mi typy zlo¢incd, mizZete vidét na obrazku
na této strané. Dokazali byste identifikovat
zlo¢ince podle toho, jak vypadaji, pouze na
zakladeé jejich fyzickych rysa?

Lombrosovy myslenky byly kvili nepri-
kaznosti zcela opustény a dnes nam znéji
az komicky, avsak biologicka vysvétleni pu-
vodu trestné ¢innosti se v poslednim stoleti
objevovala neustéle. Jedna z pozdéjsich teo-
rii rozliSovala tfi hlavni typy lidské télesné
konstituce a kazdou z nich spojovala s urci-
tym typem osobnosti. Tvrdila, ze jeden téles-
ny typ je pfimo spojen s delikvenci. Svalnati
aktivni lidé (izomorfni typ) jsou podle této
teorie agresivnéjsi a robustnéjsi, a proto je
likventi, oproti lidem se slabsi (ektomorf-
ni typ) nebo zaoblenou télesnou konstituci

TYPES DE CRIMINELS

(endomorfni typ) (Sheldon, 1949; Glueck
a Glueck, 1956).

Tyto nazory byly opét Siroce kritizovany.
I kdyby existoval v§eobecny vztah mezi téles-
nym typem a delikvenci, neukazuje to nezbyt-
né na urcujici vliv dédic¢nosti. Lidé svalnaté-
ho typu mohou byt pfitahovani kriminélni
¢innosti proto, Ze jim nabizi prilezitost pied-
vést atletickou zdatnost. Téméf vSechny stu-
die z této oblasti byly navic omezeny na stu-
dium delikventt v reformnich napravnych
Skolach a je mozné, ze do téchto skol byva-
ji posilani spiSe zdatnéjsi a atletictéjsi typy
nez kiehci a s§tihli chovanci. Néktefi jedinci
mohou mit sklon k popudlivosti a agresivité,
coz se mize odrazit ve fyzickém napadani
jinych lidi. Pfesto neexistuje Zadny rozho-
dujici dikaz o tom, Ze by byly takto dédény
jakékoli osobnostni rysy, a i kdyby byly, je-
jich spojeni s kriminalitou by bylo nanejvys
velmi vzdalené.

Jestlize biologicky pfistup neodpovida uspo-
kojivé na nasi otazku: ,,Proc lidé pachaji zlo-
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Psychologické piistupy ke kriminalité ne-
hledaji vysvétleni ve spole¢nosti, ale u jed-
notlive. Zatimco biologické piistupy se
zaméfuji na fyzické rysy, které preduréuji
jednotlivce ke zlo¢inu, psychologie se sou-
stfedi na rizné typy osobnosti. Mnoho po-
¢atecnich kriminologickych vyzkumt bylo
provadéno ve véznicich a v podobnych in-
stitucich, napfiklad v azylovych domech,
a v téchto zafizenich byvaly psychiatrické
myslenky vzdy velmi vlivné. Diiraz byl kla-
den na typické rysy zlodincti - véetné ,sla-
boduchosti“ a ,,moralni degenerace®. Psy-
cholog Hans Eysenck (1964) napiiklad
tvrdil, Ze abnormalni dusevni stavy jsou dé-
di¢né a ze mohou bud preduréit jedince ke
zlo¢inu, nebo vytvafet problémy v procesu
socializace.

Jini badatelé zase prohlasovali, ze u men-
Stho poctu jedincd se vyvijeji amoralni &i
psychopatické osobnostni znaky. Psychopa-
ti jsou uzaviené bezcitné osoby, které jed-
naji impulzivné a jen ziidka zaZivaji pocity
viny. Néktefi psychopati si libuji v nésili pro
nasili. Jedinci s psychopatickymi rysy byvaji
nékdy skutecné pachateli nasilnych &ind, ale
ohledné definice psychopata nepanuje sho-
da. Neni viibec jednoznaéné, ze by psycho-
patické rysy nevyhnutelné vedly k pachéni
trestné Cinnosti. Téméf vSechny studie lidi,
ktefi méli vykazovat tyto rysy, byly provedeny
u odsouzenych pachatelfi, a charakteristika
jejich osobnosti byla tudiz nevyhnutelné po-
pisovéna negativné. Popisujeme-li tytéz rysy
pozitivné, vyjde ndm zcela odlidny osobnost-
ni typ, a neexistuje tedy zadny dtivod k do-
mnénkédm, Ze by lidé tohoto typu méli byt
vrozenymi zlo¢inci.

Psychologické teorie kriminality mohou
v nejlepsim pfipadé vysvétlovat pouze né-
které aspekty trestné ¢innosti. I kdyz nékte-
fi zlo¢inci mohou mit osobnostni charakter,
ktery se li$i od zbytku populace, je vysoce
nepravdépodobné, Ze je tomu tak u vétsiny
z nich. Existuje mnoho rtiznych typa trest-
nych ¢ind, od nasilnych a agresivnich vrazd
a loupeznych pfepadeni az po vykalkulova-
né a dobfe naplanované podvody, a proto
nemiZeme piedpokladat, Ze ti, kdo pachaji

trestnou Cinnost, sdileji i stejnou psych
gickou charakteristiku.

Biologické i psychologické piistupy ke
minalité¢ pfedpokladaji, ze deviace je z
kem Cehosi ,,Spatného® v jedinci, ne ve s
le¢nosti. Pohlizeji na zlo¢in tak, jako by
zptlisoben jistymi télesnymi nebo dusev
faktory, jez se vymykaji kontrole jedince.
kud by tedy védecka kriminologie dokaz
uspésné identifikovat pficiny trestné ¢innos
bylo by je mozné podchytit a zabranit tak zl
¢innému jednani. V tomto ohledu jsou bi
logické i psychologické teorie zlo¢inu svo
povahou pozitivistické. Jak jsme se dozvédé
v kapitole 1, pozitivismus vychazi z presvé
¢eni, ze aplikace pfirodovédnych védeckye
metod na studium spoleénosti miize odha
jeji zakladni zékonitosti. V ptipadé pozitivi
tické kriminalistiky vedlo toto presvédée
k empirickému vyzkumu zaméfenému n
presné urceni jednotlivych p#icin kriminali
ty s cilem vydat doporuéeni, jak je vymitit.
Mozné Ze pravé tento pfislib jednoduchého
feseni je divodem, pro¢ se zminéné teorie
objevuji stéle znovu.

Rané pozitivisticka kriminologie se sta-
la teréem silné kritiky pozdéjsich generaci
badateld. Ti tvrdili, Ze jakékoli uspokojivé
uvahy o povaze kriminality musi vychézet
ze sociologického zakladu, protoze to, &im
trestna Cinnost skuteéné je, zavisi na socidl-
nich institucich dané spoleénosti. Casem se
tedy pozornost vyzkumi pfesunula od indi-
vidualistickych vysvétleni kriminality k so-
ciologickym teoriim, jez zd@raziuji socidl-
ni a kulturni kontext, v nichz se kriminalita
a deviace odehravaji. Jakdkoli iplna odpo-
véd na nasi otazku: ,,Pro¢ lidé pachaji zlogi-
ny?*“ musi tedy byt sociologicka, a s nejvétsi
pravdépodobnosti za¢ne tim, Ze zpochybni-
me terminy obsaZené v nasi otézce. Napii-
klad co pfesné médme na mysli ,,zlo¢inem*
a ,deviaci“?

V této kapitole si predlozime nékolik socio-
logickych vysvétleni zlo¢inného a deviantni-
ho chovani. Nejdfive se viak podrobnéji za-
méfime na to, co vlastné znamenaji termi-
ny deviace a zlo¢in. Dale budeme zkoumat
kriminalitu ve Velké Britanii a jinde a poté
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obratime nasi pozornost k nékterym dilezi-
tym tématim tykajicim se obéti i pachateld
trestnych ¢ind.

muze byt definovéana jako jednani,
které je nekonformni vii¢i danému soubo-
ru norem pfijimanych zna¢nym poctem lidi
v komunité nebo ve spoleénosti. Zadna spo-
le¢nost nemtize byt jednoduse rozdélena na
ty, kdo se odchyluji od danych norem, a na
ty, ktefi je dodrzuji. Vétsina z nas piekro-
¢i pfi néjaké prilezitosti obecné uznavana
pravidla chovani. Obecné vzato spolecen-
ské normy dodrZujeme, protoZe jsme tomu
tak v disledku socializace navykli. Veskeré
spolecenské normy jsou provazeny sankce-
mi, jeZ podporuji konformitu a chrani pfed
nekonformnim jednanim. je jaka-
koli reakce druhych lidi na chovani jedince
nebo skupiny, kterd ma za tkol zajistit, aby
byla dana norma dodrzZovéna. Sankce pak
mohou byt pozitivni (nabizejici odménu za
konformitu) ¢i negativni (trestajici chova-
ni, jez neni konformni). Sankce mohou byt
uvaleny formélnim nebo neformélnim zpa-
sobem. Neformélni sankce jsou méné orga-
nizovanou a spontannéjsi reakci na nepfi-
zpusobivé chovani. Snazivy zak, kterého si
spoluzaci dobiraji za to, Ze se rad uci, nebo
jejz oznaci za ,,pitomce”, kdyZ s nimi odmit-
ne jit vecCer za zébavou, zaziva druh nefor-
malniho sankcionovéni. Neformalnimu sank-
cionovani mtize byt také vystaven jedinec,
ktery ma sexistické ¢i rasistické poznamky
a setkd se s odmitavou reakci svych pratel
nebo kolegli v praci.

Formadlni sankce jsou uplatiiovany special-
nim orgdnem, ktery zajistuje, Zze bude do-
drzovan urcity soubor norem. Jejich hlav-
nimi typy v moderni spolec¢nosti jsou sank-
ce v zastoupeni soudi a vézeni. Zakon je
formélni sankci definovanou vladou jako
pravidlo nebo princip, jejz musi obcané do-

drzovat; uplatiiuje se proti lidem, ktefi jej
nedodrzuji.

Mnozi z nas se dopustili hlavné v mladi
mensich pfecinti, napfiklad kradeze v obcho-
dé nebo si z pracovisté odnesli pro osobni
potiebu néjaké psaci potieby a kancelafsky
papir. Také jsme asi vSichni nékdy ptfekroci-
li rychlost pfi jizdé autem, vystftelili si z né-
koho po telefonu ¢i vykoufili cigaretu ma-
rihuany.

Deviace a zlo€in nejsou synonyma, ackoli
se jejich vyznam v mnoha ptipadech piekry-
vé. Pojem deviace je mnohem §irsi nez po-
jem zlocin (trestny ¢in), ktery se tykd pouze
nekonformniho chovéni, jez porusuje zdkon.
Mnoho forem deviantniho chovani neni ze
zakona trestnych. Studium deviaci proto ma-
Ze zkoumat natolik odli$né fenomény, jako
jsou tfeba naturismus, rave kultury' nebo
hnuti new age.

f ‘ R

Jake trestné ¢i deviantni ¢innosti
jste se dopustili vy sami nebo vasi
pratelé? Oznacili byste se zpétné
za ,zlo¢ince" ¢i ,devianty“? Pro¢ se
tak vétSina z nds neoznaci ani po
spachéani podobnych ¢int?

‘e A

Pojem deviace muze byt uplatnén na cho-
vani jednotlivct i na ¢innost riznych sku-
pin. Pfikladem mtze byt hnuti Hare Kri$na
(Mezinéarodni spolecnost pro védomi Kris-
ny), nabozenska skupina, jejiz presvédéeni
a zpusob Zivota se lisi od vétSinové populace.
Tento kult vznikl v 60. letech 20. stoleti, kdy
piisel z Indie Sri Prabhupada, aby Zapadu
zvéstoval védomi Krisny. Své poselstvi zamé-
fil zejména na mladé lidi, ktefi uzivali drogy,
a hlasal, Ze budou-li nasledovat jeho uceni,
mohou ,,prozivat trvalou extdzi a objevit vé¢-
nou blazenost®. Vyznavaci Krisnova kultu se
dnes stali béZnym obrazkem; tanci a zpiva-
ji na ulicich mést, provozuji vegetaridnské

! Rave oznacuje styl elektronické tane¢ni hudby a undergroundové hnuti s nim spojené s pocatky ve Velké Britanii

konce 80. let, pozn. red.
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kavarny a §ifi literaturu o své vite. Vétsi-
na lidi k nim pfistupuje tolerantng, i kdyz
se jim jejich ndzory mohou zdat ponékud
excentrické.

Hnuti Hare Krisna je piikladem cieviant
ni subkultury. Ackoli dnes poéet ¢lent hnu-
ti klesa, je v ramci $irsi spole¢nosti celkem
zivotaschopné. Organizace je bohati a je fi-
nancovana z dard svych ¢lend a pfiznived.
Tim se lisf od jiné deviantni subkultury, jiz
miZeme uvést jako protiklad: bezdomovce,
ktefi ziji na ulici a travi sviyj ¢as v parcich &
na vefejnych mistech, pfespévaji pod $irym
nebem nebo si buduji provizorni piistiesky.
Vétsina téchto lidi bez domova vede nejistou
existenci na okraji lidské spole¢nosti.

Ke studiu kriminality a deviaci prispivaji
dvé odlisné, avsak piibuzné discipliny. Kri-
minologie je interdisciplinarni pfedmét, kte-
ry se zabyva hlavné témi formami chovéni,
jeZ jsou sankcionovany trestnim pravem.
Kriminologové se ¢asto zabyvaji metodami
a technikami stanoveni miry trestné ¢innos-
ti, trendy v mife trestné ¢innosti a politikou
vedouci ke snizovani kriminality. Sociologie
deviace z kriminologického vyzkumu &erp4,
ale zkouma i chovéni, jez lezi mimo trestni
pravo. Sociologové, ktefi studuji deviantni
chovani, chtéji v prvni fadé porozumét tomu,
proc jsou ur€ité typy chovéni povazovény za
deviantni a jak je toto pojeti deviace apliko-
véno na urcité skupiny lidi ve spole¢nosti.

Studium deviaci proto sméruje nasi po-
zornost k tématim moci a vlivu spoleéen-
skych tfid - rozdéleni na bohaté a chudé.
Zkouméme-li odchylky od spoleéenskych
pravidel a norem nebo jejich dodrzovani,
musime mit vzdy na mysli otdzku: ¢7 pravi-
dla to jsou? Jak dale uvidime, spoleGenské
normy jsou silné ovlivnény délbou moci ve
spolecnosti a rozdélenim spoleénosti do spo-
lecenskych tiid.

Vysvétleni kriminality
a deviace: sociologické
teorie

Sociologii deviace neovlada zadna hlavni
teorie, namisto toho tu existuje mnoho re-
levantnich a uzite¢nych teoretickych per-
spektiv. Poté, co jsme si struéné popsali
biologické a psychologické vysvétleni kri-
minality a deviace, si miZeme nastinit &tyfi
sociologické pristupy, které maji v sociologii
deviace nejvétsi vliv: funkcionalistické teo-
rie, interakcionistické teorie, teorie konfliktu
a teorie kontroly.

Funkcionalistickée teoric

Funkcionalistické teorie povazuji zloéin
a deviaci za dusledek strukturélniho napé-
ti a nedostatku moralni regulace ve spole¢-
nosti. Jestlize se tuzby jednotlivct a skupin
neshoduji s dostupnou odménou v rdmci da-
né spolecnosti, odrazi se rozdil mezi touhou
a jejim naplnénim v deviantnich motivacich
nékterych ¢lent spoleénosti.

Zlocin a anomie: Durkheim a Merton
Jak jsme vidéli v kapitole 1, pojem anomie
zavedl poprvé Emile Durkheim, ktery tvrdil,
Ze v modernich spole¢nostech se opoustji
tradi¢ni normy a standardy, aniz by byly na-
hrazovany novymi. Anomie vznika tam, kde
neexistuji Zddné jasné normy, podle nichz by
se chovéani v dané oblasti Zivota spole¢nosti
fidilo. Za téchto okolnosti se lidé citi dez-
orientovani a nejisti; Durkheim povazoval
anomii za jeden ze socidlnich faktord, které
ovliviiuji sklon k sebevrazdé.

Durkheim povazoval kriminalitu a devia-
ci za socialni fakt, o némz tvrdil, Ze je nevy-
hnutelnym a nezbytnym prvkem modernich
spole¢nosti. Podle Durkheima jsou lidé v mo-
derni dobé mnohem méné svazani pravidly,
nez tomu bylo v tradi¢nich spoleénostech. Je-
likoZ existuje vétsi prostor pro individulni
volbu, je existence nekonformnosti a deviace
nevyhnutelnd. V zadné spoleénosti nedojde
nikdy k naprostému konsenzu tykajicimu se
norem a hodnot, kterymi se fidi.
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Durkheim rovnéz tvrdil, Ze deviace je pro
spolecnost nezbytna, nebot plni dvé dilezité
funkce. Zaprvé ma deviace adaptivni funkci;
poméha do spole¢nosti uvést nové myslenky
a vyzvy, a proto mtze byt inovacni silou, jez
pfinasi socialni a kulturni zmény. Zadruhé
deviace podporuje zachovdni hranice mezi
,dobrym“ a ,,Spatnym“ chovanim; deviantni
nebo kriminalni ¢in mtze vyvolat kolektiv-
ni odezvu, jez zvysi skupinovou solidaritu
a vyjasni socidlni normy. Napfiklad obyva-
telé ¢tvrti majici problémy s drogovymi dea-
lery se mohou po pfestielce mezi distribu-
tory drog spojit a spole¢nymi silami zajistit,
aby se z jejich Ctvrti stala bezdrogova oblast.
Durkheimovy myslenky tykajici se zlo¢innos-
ti a deviace mély velky vyznam pro pfesun
pozornosti od individualnich zdavodnéni
kriminality a deviace k socidlnim pfi¢indm
a vztahtim.

Subkulturni priciny

Po Mertonovi spattfoval hlavni pficiny kri-
minality v rozporech panujicich v americké
spolecnosti i Albert Cohen. Merton zdtraz-
noval individudlni deviantni reakci, zatimco
Cohen se domnival, Ze se adaptivni reakce
projevuji kolektivné vytvaienim rtznych
subkultur. Ve své praci Delinquent Boys (De-
likventi, 1955) Cohen tvrdi, ze chlapci z niz-
$ich délnickych vrstev, ktefi jsou frustrova-
ni svym postavenim ve spoleénosti, se ¢asto
sdruzuji v delikventnich subkulturach, jako
jsou napftiklad gangy. Tyto subkultury od-
mitaji stfedostavovské hodnoty a nahrazu-
ji je vlastnimi normami oslavujicimi vzdor,
napiiklad ve formé delikvence ¢i jinych ne-
konformnich ¢innosti.

Richard A. Cloward a Lloyd E. Ohlin (1960)
souhlasili s Cohenem v tom, Ze vétSina de-
likventni mladeZze pochazi z nizsich délnic-
kych vrstev. Tvrdi vSak, Ze nejvice ,,ohrozeni®
chlapci jsou ti, ktefi si osvojili stfedostavov-
ské hodnoty a byli podporovéni v tom, aby na
zéklade svych schopnosti aspirovali na stie-
dostavovskou budoucnost. Kdyz tito chlap-
ci zjisti, Ze nejsou schopni své cile naplnit,
stavaji se obzvlasté nachylnymi k delikvenci.
Ve své studii o partach chlapct zjistili Clo-

ward s Ohlinem, Ze delikventni gangy vzni-
kaji v subkulturnich komunitach, kde jsou
vyhlidky na dosazeni aspéchu legitimni ces-
tou malé, napfiklad v prostiedi chudych et-
nickych mensin v centrech velkomést.

Definice deviace

Mnoho lidi povazuje za zarucené, Ze dobie
strukturovana spole¢nost dokaze zabranit
vyskytu deviantniho chovani. Jak jsme v3ak
vidéli, Emile Durkheim se domniva, ze de-
viace hraje v dobfe uspofadané spole¢nosti
vyznamnou roli. Definici deviace si vyme-
zujeme nedeviantni chovani a tim se uéime
normam, které jako pfislusnici uréité spole¢-
nosti sdilime. Neméli bychom se snazit de-
viaci zcela vymytit. Pravdépodobnéjsi podle
Durkheima je, Ze spole¢nost potfebuje udr-
zet deviaci v pfijatelnych mezich.

Sedmdesat let po vydani Durkheimovych
praci publikoval sociolog Kai Erikson praci
Wayward Puritans (Svéhlavi puritdni, 1966),
studii o deviaci v Nové Anglii ve Spojenych
statech v 17. stoleti. Erikson chtél ,,otestovat
(Durkheimtiv) nazor, zZe pocet deviantnich
lidi, jez si komunita miZe dovolit, ziistava
pravdépodobné v Case stabilni“. P¥i svém vy-
zkumu dospél k zavéru, ze ,kapacita komu-
nity pro vypofadani se s deviaci mtize byt
hrubé odhadnuta podle poétu vézenskych
cel a nemocnicnich ltzek, policistt a psychia-
trQ, soudi a klinik. ... Tyto dozordi instituce
Casto definuji své poslani spiSe jako udrZeni
deviace v rozumnych mezich nez jeji napro-
sté vymyceni.“ Erikson rozvedl hypotézu, Ze
spole¢nost potiebuje urcitou kvétu deviaci,
a Ze je tedy ponechéva bez represi.

Jak bude vsak spole¢nost reagovat, kdyz se
uroven deviantniho chovéni zvysi presprilis?
V kontroverznim ¢lanku ,,Defining Devian-
ce Down® (Vymezeni deviace, 1993) z pe-
ra amerického akademika a politika Danie-
la Patricka Moynihana se tvrdi, Ze droven
deviace v Americe ptekrocila hranici, kte-
rou miize spolecnost akceptovat. V disled-
ku toho spole¢nost ,,nové definovala deviaci
tak, aby z ni vyloucila chovani, jez bylo dii-
ve stigmatizovano®, a potichu zvedla latku
»normalnosti“, aby chovani, které bylo podle



860 ZLOCIN A DEVIACE

Robert Merton a uvadajici americky sen

Pro¢ lidé pachaiji zlo¢iny? Pro¢ je mira trestné
¢innosti v relativné bohatych spole¢nostech
stale vysoka? Aby mohl odpovédét na tyto
otazky, pouzil americky sociolog Robert

K. Merton Durkheimtiv koncept anomie

a zkonstruoval vlivnou teorii, ktera odhalila
zdroj trestné ¢innosti v socialni struktute
americkeé spole¢nosti (Merton, 1957).2 Merton
se pokusil vysvétlit dobfe podlozené zjisténi
z oficialnich statistik, Ze vysokého podilu
trestnych ¢ind spachanych kviili okamzitému
finanénimu zisku se dopoustéji lidé
pochazejici z ,nizsich délnickych vrstev* —
tedy lidé z rodin manuélné pracujicich.

Ale pro¢ tomu tak je?

Merton pouzil koncept ,anomie* k popisu
napeti, které ovlada chovani jednotlivcy,
jsou-li Siroce uznavané kulturni hodnoty
v konfliktu s jimi prozivanou socialni realitou.
V americké spole¢nosti - a jisté
1v jinych primyslovych spoleénostech —
kladou vSeobecné uznavané hodnoty
diraz na dosaZeni materialniho uspé&chu
a prostfedkem k dosazeni tohoto cile ma
byt osobni disciplina a tvrda prace. Lidé,
ktefi tvrdé pracuji, mohou podle tohoto
modelu uspét i bez ohledu na sva zivotni
vychodiska - coz je my$lenka znama
Vv celé Americe jako ,americky sen“, jenz je
pfitazlivy pro mnoho imigrantskych skupin.
Merton oproti tomu tvrdil, Ze pro fadu
socialnich skupin je to skuteéné jen sen,
protoze nejvice znevyhodnéné skupiny
maji pouze omezené prileZitosti - nebo
viibec zadné - k vzestupu. Presto se ti,
ktefi ,neuspéji*, citi byt za svou zjevnou
neschopnost materialniho usp&chu
odsuzovani. V takoveé situaci existuje velky
tlak pokusit se dostat vzhiiru pomoci
jakychkoli prostiedkd, at uz legitimnich
Ci nelegitimnich. Produktem napéti mezi

kulturnimi hodnotami lidi a nerovnym
rozloZzenim legitimnich ptileZitosti ve
spolec¢nosti je pak deviace a kriminalita,

Merton ur¢il pét moznych reakci na na
mezi spole¢ensky uznavanymi hodnotami
a omezenymi prostfedky, jak jich dosghn
(viz tabulku 21.1). Konformisté ptijimaij
obecné uznavané hodnoty i konvenéni
prostfedky slouzici k jejich dosaZeni bez
ohledu na to, zda dosahnou uspéchu.
Do této kategorie spada vétsina populace
Rovnéz inovatori uznavaji spoletensky
schvéalené hodnoty, ale aby jich dosahli,
obraceji se k nelegitimnim nebo k neleg?
prostfedkim. Tento typ predstavuii zloci
ktefi ziskali sviij majetek z nelegalni ¢inn
Ritualisté sice spliiuji spole¢enské normy,
ale ztratili ze zfetele za nimi stojici hodno
Dodrzuji pravidla kvali pravidldm samotns
uporne a bez sirsich souvislosti. Ritualist
je ten, kdo obétavé vykonava nudnou
praci, i kdyby byla bez jakychkoli vyhlidel
na postup a poskytovala jen malo vyhod,
Odpadlici se hodnot i legitimnich prostie
k jejich dosazeni uplné vzdali a ,odpadli
od vétsinove spolecnosti. Piikladem jsou
¢lenove sobésta¢nych komunit nebo
lidé zavisli na drogach ¢i na alkoholu,
ktefi uz ve fungovani spole¢nosti nehraj
zadnou roli. A nakonec tu jsou rebelové,
ktefi odmitaji stavajici hodnoty i legiti
prostiedky k jejich dosazeni, ale misto
ze spolecnosti vystoupili, aktivné pracuji
na tom, aby je nahradili novymi hodnctan
a zrekonstruovali spole¢ensky systém.
Do této kategorie patii ¢lenové radikalni
politickych skupin.

Kritika zduiraziiovala, Ze se Mertonovi
nepodafilo zhodnotit vyznam

pro deviantni chovani, jelikoZ se zamétil
pouze na reakce jednotlivct. Spoléhat se
na oficialni statistiky je také problematic

?V gestiné vysel vybor z Mertonovych stati Studie ze sociologické teorie, pfelozila Jana Ogrocka, Praha 2007, pozn. red.
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protoze se ukazalo, Ze jsou nespolehlive.

[ritilka Mertonovi déle vytykala, ze ziejmé
adhodnotil mnozstvi trestnych ¢int
achanych pfislusniky ,nizsi délnické tridy“ -

o0 by kazdy ¢lovék pochazejici z této vrstvy
gl byt pod tlakem trestné ¢innosti. Jelikoz
e vSak vétSina lidi z této vrstvy nikdy do
achani trestné ¢innosti nezapojila, musime
ptat proc.

ertonova studie si sviij vyznam uchovala
bdnes, jelikoz se zabyva ustfednim
loblémem studia kriminality a deviace:
dyz spole¢nost jako celek bohatne, pro¢

dale nartista mira trestné ¢innosti? Merton
iraziiuje socialni napéti mezi narustajicimi

aspiracemi a pretrvavajici strukturalni
socialni nerovnosti a poukazuje na pocit
relativni deprivace u lidi z manualnich
délnickych vrstev jako na dilezZity stimul
deviantniho chovani. Jeho vyzkum je rovnéz
ucinnou sociologickou kritikou diivéjsich
biologickych a psychologickych vyklada
kriminality a deviace. Merton poukazuje na
to, ze individualni volby a motivace se vzdy
ohlizeji na $irsi spole¢ensky kontext a jsou
formovany na zakladé postaveni socialnich
skupin ve spole¢nosti a jejich rozdilnych
prilezitosti.

Myslenka relativni deprivace je popsana
v kapitole 12 ,Chudoba, socialni
vylouceni a socialni podpora“.

Tabulka21.1 Adaptivni reakce na spoleGensky tlak

Schvalené hodnoty
Konformita 5
Inovace (zloc¢in) +
Ritualismus —
Odpadlictvi -
Rebelie nahrazeni

vvvvvv

stalo byt povazovano. Jednim z pfiklada
muze byt deinstitucionalizace psychicky ne-
mocnych pacientt, kterd zacala v 50. letech
20. stoleti. Misto aby byli psychicky nemocni
lidé zavirani do pfislusnych instituci, byli 1é-
Ceni tiSicimi prostfedky a poté propousténi.
V dusledku toho se v New Yorku snizil po-
Cet psychiatrickych pacientt z 93 000 v roce
1955 na pouhych 11 000 v roce 1992.

Co se vsak se vSemi t€mi psychiatrickymi
pacienty stalo? Mnozi z nich jsou bezdomov-
ci, ktefi pfespavaji na ulicich New Yorku. Po
»ymezeni deviace“ byli bezdomovci pfejme-
novani z choromyslnych osob na osoby po-
stradajici dostupné bydleni. V téze dobé¢ se
zvy$ila i ,,normalni“ pfijatelnd aroven kri-

Schvaleneé prostredky
+

*

nahrazeni

minality. Moynihan zduraznuje, Ze po uda-
lostech na den svatku sv. Valentyna v roce
1929, kdy bylo zavrazdéno sedm gangsterti,
byla celd Amerika rozhof¢ena. Dnes jsou na-
silné vrazdy mezi gangy natolik bézné, ze jiz
u lidi nevzbuzuji téméf Zadné reakce. DalSim
zptusobem, jak ,,normalizovat“ zlo¢innost,
je podle Moynihana uvadéni nizsiho poctu
trestnych ¢ind. Jak uzavira: , Pfivykame si na
chovani, které pro nas neni dobré.“

Hodnoceni

Funkcionalistické teorie spravné zddraz-
nuji spojeni mezi konformitou a deviaci
v riznych socidlnich kontextech. Kli¢o-
vym rozliSovacim faktorem mezi témi, kdo
pachaji trestnou ¢innost, a témi, kdo se ji
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nedopoustéji, je nedostatek prilezitosti k do-
sazeni osobniho uspéchu. S myslenkou, Ze
lidé v chudsich komunitach usiluji o stej-
nou miru aspésnosti jako bohatsi skupiny,
je viak tfeba nakladat opatrné. Vétsina lidi
maé tendenci pfizpusobit se Zivotni realité
a jen mensSina se obraci k trestné ¢innosti.
Merton s Cohenem i Cloward s Ohlinem by
mohli byt kritizovani za sviij piedpoklad, ze
stredostavovské hodnoty jsou pfijiméany na-
pric celou spole¢nosti. Rovnéz neni spravné
predpokladat, Ze se nesoulad mezi aspirace-
mi a prilezitostmi omezuje pouze na méné
privilegované vrstvy. I v ostatnich skupinach
existuji tlaky vedouci ke kriminalité, jak na-
znacuje ,trestna Cinnost bilych limecka“
zpronevéra, defraudace a vyhybani se place-
ni dani, o nichZ pojedndme pozdéji.

teraKgcionisticka 1

Sociologové studujici kriminalitu a deviaci
v ramci interakcionistické tradice se zamé-
fuji na deviaci jako na spoledensky vytvofe-
ny fenomén. Odmitaji myslenku, Ze existuji
typy chovani, které by byly ze své podstaty
»deviantni“. Interakcionisté se spise ptaji,
pro¢ jsou urcité typy chovani definovény ja-
ko deviantni a pro¢ jsou za deviantni ozna-
Ceny urcité skupiny lidi.

Etiketizaéni perspektivy (i labelling)

vvvvvv

tickych pfistupd k pochopeni kriminality
a deviace je perspektiva labellingu (etike-
tizace, nalepkovani, znack i). Zastan—
ci tohoto sméru nemterpretup dev1ac1 jako
soubor charakteristickych ryst jednotlivct
nebo skupin, ale jako proces interakce mezi
devianty a nedevianty. Mame-li porozumét
povaze deviace, je tfeba zjistit, pro¢ jsou né-
ktefi lidé oznaceni nalepkou ,,deviant.
VétSinou takové oznacovani provadéji lidé,
ktefi zastupuji sily zdkona a pofddku nebo
jsou schopni definovat zdsady konvenéni mo-
ralky pro druhé. Nalepky pouzité k vytvafeni
jednotlivych kategorii deviace tak vyjadfuji
mocenskou strukturu spolec¢nosti. VSeobec-
né vzato stanovuji pravidla, v jejichZ ramci je

definovana deviace, bohati pro chudé, muzi
pro Zeny, starsi lidé pro mladsi generace a et-
nické vétsiny pro mensinové skupiny. Napfi-
klad vSechny déti se obvykle nékdy dopusti
kradeze ovoce ze zahrad soused nebo za-
Skolactvi. V bohaté ¢tvrti mtze byt takové
chovani povazovano rodi¢i, uéiteli i policii za
celkem nevinnou kratochvili, v chudsich étvr-
tich to ale mize byt chapano jako dikaz ten-
dence k delikvenci mladeze. Jakmile je dité
oznaceno za delikventni, je stigmatizovano
a pravdépodobné bude uditeli a budoucimi
zameéstnavateli povazovano za nedtvéryhod-
né. Ciny jsou v obou p¥ipadech totozné, ale
je jim pfisouzen odli$ny vyznam.

Jednim ze sociologt, ktefi jsou spojovéni
s etiketizacni perspektivou nejvice, je Ho-
ward Becker, jenz ve své praci ukazal, ze
deviantni identita je spiSe nez disledkem
deviantni motivace nebo chovani vytvéiena
procesem etiketizace. Becker tvrdi, Ze ,,de-
viantni chovani je chovéni, jemuz lidé tuto
nalepku pfisoudi®. Byl také silné kriticky viici
kriminalistickym pfistuptim, které pracovaly
s jasnym rozdilem mezi ,,normalnim“ a ,,de-
viantnim“ chovanim. Podle Beckera nema de-
viantni chovani rozhodujici vliv na to, proé
se lidé stavaji ,,devianty“. Podle ného spise
existuji procesy, které se nevztahuji k samot-
nému chovani, ale maji vliv na rozhodnuti,
zda bude nékdo oznacen za devianta. Klico-
vym faktorem zde mize byt obleceni, zpiisob
mluvy nebo zemé ptvodu.

Perspektiva etiketizace je spojovana s Bec-
kerovymi studiemi o kufdcich marihuany
(Becker, 1963). Na pocatku 60. let 20. sto-
leti bylo koufeni marihuany spise okrajovou
zélezitosti riznych subkultur nez volbou zi-
votniho stylu, jako je tomu dnes. Becker zjis-
til, Ze to, zda se ¢lovék stane kufdkem mari-
huany, zévisi na jeho pfijeti do subkultury,
ztotoznéni se zkuSenymi kufaky a na jeho
postoji k nekufakiim.

Nalepkovani neovliviiuje pouze to, jak
na Clovéka pohlizeji druzi lidé, ale i to, jaky
ziska pocit o vlastni identité. Edwin Lemert
(1972) zdokonalil model, ktery ndm pomi-
Ze pochopit, pro¢ muze deviace koexisto-
vat s identitou ¢lovéka, nebo se dokonce
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stat istfednim prvkem jeho identity. Lemert
tvrdi, Zze na rozdil od toho, co si lidé vétsinou
mysli, je deviace dost béZnou véci a lidem
zpravidla prochazi. Napiiklad takové devi-
antni ¢iny, jako jsou dopravni pfestupky, zG-
stanou vétsinou neodhaleny a jiné, napiiklad
drobné kradeze na pracovisti, byvaji ¢asto
,,prehllzeny“ Lemert nazyva prvni prohfesek
srimarni deviaci. Ve vét§iné pripadd se tyto
prohresky dotknou identity cloveka pouze
sokrajové“ a poté dojde k procesu, jimz je
deviantni ¢in ,normalizovan®. V nékterych
piipadech viak k této normalizaci nedojde
a dotyény jedinec je oznacen za pachatele
trestneho ¢inu ¢i delikventa. Sekundar:
i nazval Lemert prlpady, kdy ]edm-
ci dane oznadeni pfijmou za své a za¢nou
sami sebe povazovat za deviantni. V téchto
piipadech se oznadeni mize stat Gstfednim
prvkem jejich identity a vést k pokraCovani
nebo posileni deviantniho chovani.
William Chambliss spojil ve své vlivné stu-
dii The Saints and the Roughnecks (Svatous-
ci a drsndci, 1973) proces etiketizace s Sirsi

socialni tfidni strukturou. Chambliss studo-
val dvé skupiny delikventt v jedné americké
skole - ,,svatousky“, pochazejici z rodin vys-
§i stfedni vrstvy, a ,,drsiaky“ z chudych ro-
din. Ac¢koli se svatousci neustéle dopoustéli
drobnych piestupkil, jako jsou opilstvi, van-
dalismus, chozeni za $kolu a kradeze, nikdo
z nich nebyl nikdy zatéen. Drsnaci byli zapo-
jeni do podobnych aktivit, ale méli opako-
vané potize s policii. Chambliss dospél k za-
véru, ze obé skupiny byly stejné delikventni,
a hledal vysvétleni pro odlisnou reakci po-
licie a $irs$i komunity vaci témto skupinam.

Zjistil, Ze parta chlapct z rodin vyssi stfed-
ni vrstvy méla k dispozici automobily, a by-
la tudiz schopna se fyzicky ztratit z dohledu
vetejnosti. Chlapci z nizsich vrstev byli nu-
ceni se schéazet na vefejnych mistech, kde
byli obvykle lidem na ocich. Chambliss se
tak domniva, zZe rozdily tohoto typu svédci
o t¥idni struktufe spole¢nosti, ktera poskytu-
je bohat3im skupindm vyhodu, jak se vyhnout
oznaceni za devianty. Rodice svatouskt po-
vazovali napiiklad pfestupky svych synii za

—

MYSLEME KRITICKY w

Ktery z téchto nekonvenénich ¢ind bude pravdépodobnéji nazvan
_deviantnim*“? Jak vysvétlite, pro¢ jeden z mladych muzd na obrazku
bude oznacen za ,devianta“ s vétsi pravdépodobnosti nez druhy?
Uvedte, jaké nasledky mohou pro néj z takového oznaceni plynout.
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neskodnou recesi, zatimco rodiée drsnaka
se podvolili a pfijali oznaceni chovani svych
syni policii za trestnou ¢innost. Toto odlisné
oznaceni pfijalo i jejich okoli.

Chlapci pokracovali v zivoté podle svého
oznaceni - svatousci vedli konvencni stfedo-
stavovsky Zivot, zatimco drsiiaci méli neusté-
1€ problémy se zakonem. Jak jsme si uz uved-
li, tyto nasledky jsou spojeny s Lemertovou
»sekundarni deviaci“, ktera brani lidem byt
»normalni“, jakmile byli jednou oznaceni za
»devianty“. Chamblissova studie poukazuje
na spojeni mezi makrosociologickymi fakto-
ry, jako je spolecenska tfida, a mikrosociolo-
gickymi jevy, jakym je napiiklad otdzka, zda
a proc je ¢lovek oznacen za devianta. Proto
musime pfi vyzkumu vyuzit sociologickou
predstavivost, kterd spojuje makro- a mik-
rosociologické faktory.

Proces ,,vyuceni se deviantem®, jimz prosli
drsnaci, byva dale akcentovan ve vézenich
a socialnich ustavech, tedy v organizacich,
které jsou od toho, aby deviantni chovani
napravovaly. Podle teoretiki etiketizace je
to jasny projev ,,paradoxu socialni kontro-
ly“, jejz popsal Leslie Wilkins (1964) jako

Wilkinse zajimalo ,,fizeni“ a zapojeni de-
viantni identity do kazdodenniho Zivota. Tvr-
dil, ze vysledkem tohoto procesu byva ¢as-
to zesileni deviace. Zpusobi jej nezamysleny
dasledek chovani ozna¢ovaného ze strany
kontrolniho orgdnu za deviantni, coz vyvola
dalsi podobné chovani. Jestlize takto oznade-
nda osoba zahrne toto oznaceni skrze sekun-
dérni deviaci do své identity, pravdépodobné
tim vyvola dalsi reakci ze strany kontrolnich
organti. Re¢eno jinymi slovy, chovani, které
bylo povazovano za nezadouci, pfevladne,
a ti, kdo byli oznaéeni za deviantni, se sta-
nou odolnéjsimi viici zméné.

Hodnoceni

Etiketizacni perspektivy jsou dulezité, pro-
toze vychazeji z predpokladu, Ze Zadny ¢éin
neni ve své podstaté ,,deviantni“ nebo ,kri-
minalni“. Takto jej definuji ti, ktefi jsou u mo-
ci, prostfednictvim zédkont a jejich interpre-
tace ze strany policie, soudd a nadpravnych

zarizeni. Kritici etiketizace tvrdi, Ze urdité
¢iny, jako jsou vrazda, znasilnéni a loupez-
né prepadeni, jsou univerzalné a dtsledné
zakazéany doslova ve vSech spole¢nostech.
Tento nazor v§ak neni zcela spravny. Napfi-
klad zabiti neni vzdy povazovano za vrazdu.
V dobé valky je zabiti nepfitele schvalovano
a odmeénovano. Az doneddvna nepovazova-
ly britské zakony sexudlni styk vynuceny na
Zen¢ jejim manZelem za znasilnéni. To uka-
zuje, Ze se nalepkovani méni v Case.

Etiketiza¢ni perspektivy se vSak daji kri-
tizovat na presvédcivejsim zakladé. Zaprvé
teoretici etiketizace, ktefi se zaméfuji zejmé-
na na sekundérni deviaci, opomijeji proce-
sy, jez vedou lidi k ¢iniim primarni deviace.
Oznaceni urcitych aktivit za deviantni neni
zcela svévolné; rozdily v socializaci, posto-
jich a pfilezitostech - to vSe ovliviiuje, jak
dalece se budou lidé chovat zptisobem, je-
muz se udéli nalepka ,,deviantni“. Naptiklad
déti ze socialné hendikepovaného prostiedi
budou ve srovnani s détmi z bohatSich rodin
pravdépodobné Castéji krast v obchodé. To,
ze kradou, neni v prvni fadé proto, Ze tak
byly oznaceny, ale vede je k tomu prostredi,
z néhoz pochazeji.

Zadruhé neni jasné, zda nalepkovéni sku-
tecné zpusobuje zesileni deviantniho chova-
ni. Delikventni chovani miva za nésledek
vyS$§i tresty, je to vSak skutec¢né v disledku
oznaceni? Svou roli zde mohou hrét i dalsi
faktory, jako je zvySena spoluprace s jinymi
delikventy nebo nové pfilezitosti k pacha-
ni trestné Cinnosti.

Vydani publikace The New Criminology
(Novd kriminologie) autoru Taylora, Walto-
na a Younga v roce 1973 znamenalo dilezity
rozchod s pfedchozimi teoriemi kriminality
a deviace. Jeji autofi navazali na prvky mar-
xistického mysleni a tvrdili, Ze deviace byva
umyslné zvolenou orientaci a je ¢asto svou
podstatou politickd. Autofi odmitali myslen-
ku, Ze by deviace byla ,determinovéna“ ta-
kovymi faktory, jako jsou biologie, osobnost,
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Subkultury mladeze byvaji barvité
aspektakularni, a v nékterych lidech mohou
dokonce vzbuzovat obavy. Mozna jste i vy —
nebo jste v minulosti byli - jejich souc¢asti. Jak
dle subkultury mladych lidi vlastné vznikaji?
jak na tuto mladickou deviaci reaguje
spoleénost? Jakou roli hraji masmedia, kdyz
Niinaseji reportaze o skinheadech, punkovych
ockerech nebo anarchistech? Stanley Cohen
analyzoval proces deviacni amplifikace ve své
jelmi vlivne studii publikované v roce 1972

pod ndzvem Folk Devils and Moral Panics
(Strasdci lidu a moralni panika). V této klasické
siudii zkoumal Cohen etiketiza¢ni proces ve
iztahu ke vzniku subkultur mladeze ve Velké
ritanii. Jako postgradualni student byl v roce
964 svédkem nékolika mensich stiettt mezi
odernisty“ (mods) a ,rockery“ (rockers)
jpiimorskem méstecku Clacton, ale na druhy
fen se nemohl smifit s tim, co si o této udalosti
pieet] v novindch. Zmeskal snad nasilné akce
)kterych psaly vSechny noviny, nebo pro to
xistovalo jine vysvétleni?

)

yo vysvetleni

onen

Désivé novinove titulky, jako ,Den hriizy

olany skupinkami motorkaii“ nebo

Rozdivocela invaze na pobieZi“, popisovaly,

ese mladez chovala ,jako smysli zbavena“.

ohen poznamenava, Ze ackoli se tyto reportaze

ezakladaly na pravdé, ur¢ily ton celého

ledného zpravodajstvi. Pe¢livym zkoumanim

lkazd z novin, soudnich zprav a zaznamu

zatykani Cohen udalosti v Clactonu

konstruoval a ukazal, Ze se kromé nékolika

lensich Sarvatek vlastné nic neobvyklého

estalo. K daleko vaznéj$im nepokojim doslo

e skute¢nosti jesté pifedtim, nez vznikly
pkultury mods a rockers. Cohen tvrdi, ze

oviny, které psaly o aktivitach mladych lidi

mto senzacechtivym zptisobem, ptispély
vytvoreni klimatu strachu a paniky z ohrozeni

loralnich pravidel spole¢nosti. Tim bezdé&éné

apomohly ke vzniku novych forem identity

lladeZe, misto aby o nich pouze zpravovaly.
Pokusy o kontrolu subkultur mladeze ve

elké Britanii v 60. letech 20. stoleti na né jen
pozornily a zviditelnily je. Po onalepkovani

Strasaci lidu a moralni panika Stana Cohena

skupiny za outsidery — neboli ,strasaky lidu“ -
jakéekoli pokusy kontrolovat tuto skupinu
selhaly. Nasledné srazy u mofte prtilakaly
daleko vétsi davy lidi véetné mladikd, kteii se
chtéli jen poprat, coz zptsobilo mnohem vé&tsi
problémy s dodrzovanim zakont - klasicky
piiklad paradoxu socialni kontroly, o0 némz
jsme psali vySe. Pfehnana reakce meédii se
stala soucasti nové - pojmu,
ktery pouziva sociologie k popisu pfehnané
reakce spole¢nosti na ur¢itou socialni skupinu
nebo na urcity typ chovani. Moralni panika se
Gasto projevi ve spojitosti s problémy, jez jsou
povazovany za priznak vSeobecného naruseni
potadku ve spolec¢nosti.

Cohenovi kritici tvrdi, Ze hlavnim problémem
jeho teorie je, jak odlisit pfehnanou moralni
paniku od vaznych socialnich problému.

Jsou napftiklad reakce dnesni spole¢nosti na
nedavne teroristicke ¢iny pachané ve jménu
islamu projevem moralni paniky, nebo se

jedna o vaznou veéc, ktera si vyzaduje obsirné
zpravodajstvi v médiich a pfijeti novych zakonti?
Kde leZi hranice mezi zbyte¢nou panikou

a legitimni reakci? Kdo o tom rozhoduje? Dalsi
kritika zni, Ze v poslednich letech vznikla
moralni panika kolem takovych témat, jako je
kriminalita mladeze, zneuzivani drog a problémy
s ,falesnymi“ Zadateli o azyl. To pfimélo

nektereé sociology k tvrzeni, Ze moralni panika

se neomezuje jen na kratkodobé vybuchy
intenzivni aktivity, ale stala se chronickym
rysem kazdodenniho Zivota v moderni
spole¢nosti a jako takova se ,znormalizovala®.

Cohenova rana studie je velice vyznamnou
praci, jelikoz se v ni podafilo uspésné skloubit
teorii etiketizace s myslenkami socialni
kontroly a tvorby deviantnich identit. Tim

byl vytvoren ramec pro velice produktivni
vyzkum na poli sociologie deviace, ktery
probiha dodnes. Cohenova prace nam také
pfipoming, Ze se sociologové nemohou
spoléhat na novinové zpravodajstvi. Chceme-li
lépe porozumét spolecnosti a spoleéenskym
procestim, nesmime zlstat u povrchu véci.
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anomie, socidlni dezorganizace nebo etiketi-
zace. Lidé se podle nich v reakci na nerovnost
kapitalistického systému Casto sami aktivné
rozhodnou, Ze se budou chovat deviantné.
Clenové alternativnich kulturnich skupin po-
vazovanych za ,,deviantni“ - jako jsou napfi-
klad stoupenci Black Power nebo hnuti za
osvobozeni gayu a leseb - se angazuji v po-
litickych akcich, které zpochybnuji socidlni
fad. Teoretici nové kriminologie vypracova-
li svou analyzu z hlediska struktury spolec-
nosti a obrany moci ze strany vladnouci tfidy.

Tato Siroka perspektiva byla rozpracovana
i jinymi sociology nékolika riznymi sméry.
Stuart Hall s tymem z Centra pro soucasné
kulturni studia v Birminghamu (Birmingham
Centre for Contemporary Cultural Studies,
BCCCS) provedl vyznamnou studii fenomé-
nu, ktery na zac¢atku 70. let 20. stoleti vzbu-
dil ve Velké Britanii velkou pozornost - lou-
peznych piepadeni. V tisku bylo zvefejnéno
nékolik pfipadd piepadeni a lidé se zacali
obavat, ze dochazi k ndhlému nartstu nésil-
né pouli¢ni kriminality. Néasilniky ve zvefej-
nénych ptipadech byli pievazné cernosi, coz
u vefejnosti podpoftilo nazor, Ze za problémy
ve spolecnosti mohou pfistéhovalci. V knize
Policing the Crisis (Obétni berdnci krize, 1978)
tvrdil Hall se svymi kolegy, Ze se jedna o mo-
ralni paniku podporovanou statem i médii
zpusobem, ktery ma odvést pozornost od
nartstajici nezaméstnanosti, klesajicich pla-
td a ostatnich hlubokych strukturalnich pro-
blémi ve spolecnosti. Jak uvidime dél v ¢asti
vénované obétem trestnych ¢ind, vyznamnym
rysem vznikajicich $ablon spojenych s trest-
nou ¢innosti a deviaci je, Ze nékteré socialni
skupiny, napfiklad mladi lidé z cernosskych
a jihoasijskych komunit, se daleko pravdépo-
dobnéji stanou obéfmi trestnych ¢int nebo
jsou povazovani za socialné problematické.

Pfiblizné v téZe dobé zkoumali jini badate-
1é tvorbu zakont a jejich uplatiiovéni ve spo-
le¢nosti. Dospéli k zavéru, ze zékony vyuzi-
vaji lidé, ktefi jsou u moci, jako prostiedek
k udrzeni svého privilegovaného postaveni.
Autofi odmitli mySlenku, Ze zdkony jsou
H»heutralni“ a Ze jsou uplatnovany na vsech-
ny stejné. Tvrdili naopak, Ze spolu s tim, jak

se zvySuje nerovnost mezi vladnouci téidou
a délnickou tfidou, se ze zakont stava ¢im
dal dulezitéjsi nastroj, s jehoz pomoci zacho-
vavaji mocni lidé fad. Tuto dynamiku Ize vy-
Cist jak z fungovani trestnépravniho systému,
ktery zvysSuje tlak na ,pachatele” z d€lnické
tfidy, tak tfeba z danové legislativy, jez ne-
umérné zvyhodnuje majetné. Zminéna ne-
rovnovaha sil neni omezena jen na tvorbu
zakonu. Zakony jsou porusovany i lidmi,
ktefi jsou u moci, ti vSak byvaji zfidkakdy
vySetfovani nebo odsouzeni. Jejich zloCiny
jsou obecné mnohem $kodlivéjsi nez drobna
trestna ¢innost a delikvence, jiZ je vénovana
nejvetsi pozornost. Vymahani prava, jez se
obava nasledk z pronasledovani zlo¢inct
v ,,bilych limeccich®, se tedy zaméfuje na
bezmocné ¢leny spolecnosti, jako jsou pro-
stitutky, uzivatelé drog nebo drobni zlodéjicci
(Pearce, 1976; Chambliss, 1978; Box, 1983).

Tyto studie, spolu s jinymi pracemi spja-
tymi s ,novou kriminologii“, mély velky vy-
znam pro rozsifeni diskuse o kriminalité
a deviaci o otazky tykajici se miry skodlivosti,
socialni spravedlnosti, moci a politiky. Zdd-
raziiuje se v nich, Ze trestné ¢innosti se do-
poustéji lidé ze vSech vrstev spolecnosti a ze
je tfeba kriminalitu chépat v kontextu nerov-
nosti a konkurenénich zajmi ve spolecnosti.

4 MYSLEME KRITICKY h

Predstavte si, Ze jste ziskali penize na
to, abyste vypracovali vyzkumnou
studii (pfijemna myslenka!) o uzivani
a Skodlivosti drog. Jak byste zmeéfili
miru Skodlivosti zptisobenou
jednotlivelim, komunitam
a spole¢nosti témito zakonem
povolenymi ¢i zakazanymi latkami:
tabakem, alkoholem, 1éky proti
bolesti, extazi (MDMA), kokainem,
heroinem? Jakeé nasledky byste
dokazali predvidat, kdyby byly
vsechny tyto latky prohlasSeny za
zakonem a) povoleneé, b) zakazané?
Jaka doporuceni byste dali
zdkonodarctim na zakladé svych
\_ zaveru? )
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Levicovy realismus

V 80. letech 20. stoleti vznikl novy smér kri-
minologie, ktery vesel ve znamost jako ,,nova
levice” nebo ,levicovy realismus®. Také jeho
stoupenci navazali na myslenky ,,nové krimi-
nologie®, avSak distancovali se od takzvanych
wlevicovych idealista“, ktefi podle nich idea-
lizuji deviaci a snizZuji problém trestné ¢in-
nosti zejména v délnickych komunitach. Po
néjakou dobu bagatelizovali mnozi krimino-
logové vyznam oficidlné uvadéné zvysené mi-
ry trestné Cinnosti a tvrdili, Ze masmédia vy-
tvareji kolem téchto statistik zbyte¢ny povyk
nebo ze vétsina trestné ¢innosti je jen formou
protestu proti nartistajicim nerovnostem ve
spole¢nosti. Stoupenci levicového realismu
tuto pozici opustili a zduraznovali, Ze exis-
tuji spolehlivé diikazy o rostouci mife trest-
né ¢innosti a Ze vefejnost ma pravo se toho-
to trendu obéavat. Levicovi realisté fikali, ze
kriminologie se musi spise nez abstraktnimi
diskusemi zabyvat ,,skuteénymi“ problémy
kontroly kriminality a sociélni politiky (Lea
a Young, 1984; Matthews a Young, 1986).

Levicovi realisté rovnéz upozornili na obé-
ti trestné Cinnosti a pfipomnéli, Ze statisti-
ky o obétech nam poskytuji pfesnéjsi obraz
o mife trestné Cinnosti nez oficidlni krimi-
nalistické statistiky (Evans, 1992). Statistiky
o obétech odhalily, Ze kriminalita je vaZnym
problémem zejména ve zchudlych étvrtich
v centrech velkych mést. Levicovi realisté
zdaraznovali, Ze kriminalita a jeji obéti se
koncentruji v chudinskych ¢tvrtich a Ze sociél-
né hendikepované skupiny jsou vystaveny
daleko vétsimu riziku, ze pfijdou do styku
se zloCinem.

Tento pfistup navazuje na prace Mertona,
Clowarda, Ohlina a dal$ich a tvrdi, Ze v cen-
trech mést se vyvijeji kriminélni subkultury.
Pfi¢inou vzniku téchto subkultur neni pouze
chudoba, ale rovnéz politickd marginalizace
a relativni deprivace - zkusenost lidi s tim,
ze nemaji k dispozici véci, na néz maji oni
a vSichni ostatni pravo. V posledni dobé se
o téchto myslenkach diskutuje ve spojitosti
se socialnim vylou¢enim - coz je proces,
kdy jsou nékterym socialnim skupindm acin-
né odpirdna plna obc¢anska prava ve spole¢-

nosti. Kriminalizované skupiny mladych lidi
napfiiklad funguji na okraji ,,slu$né“ spole¢-
nosti a samy se proti ni vymezuji. Skutec¢nost,
Ze mira trestné Cinnosti pachané Cernochy
v poslednich letech vzrostla, je pfipisovana
faktu, ze selhala politika rasové integrace.

Zastanci levicového realismu, ktefi byli od-
hodlani tyto trendy v trestné ¢innosti fesit,
podali ,realistické“ navrhy na zmény v po-
licejnich postupech. Doporucuje se v nich,
aby vymahani prava bylo ke komunitam cit-
livéjsi a nespoléhalo se na ,,vojensko-policej-
ni“ techniky, které nemaji velkou podporu
vefejnosti. Levicovi realisté navrhovali ,,mi-
nimalizaci policejni prace“, pfi niz by byly
mistné volené policejni organy zodpovédné
pfimo obéanim, ktefi by tak méli vétsi slo-
vo pfi urovani policejnich priorit ve své
¢tvrti. Policie by travila vice Casu patranim
a objasnovanim zlo¢inti a méné Casu rutin-
ni nebo administrativni praci a ziskala by si
tak opét divéru mistnich komunit. Levico-
vy realismus tedy pfedstavuje pristup, ktery
je vice politicky zaméfen a je také mnohem
pragmatictéjsi nez predchozi kriminologic-
ké perspektivy.

Kritici levicovych realistd pripoustéji vy-
znam, ktery je pfipisovan obétem trestné
¢innosti, ale kritizuji jejich zaméfeni na
jednotlivé obéti v ramci dzce vymezenych
politickych a mediélnich diskusi o ,,pro-
blematice zlo¢innosti“. Tato tizka definice
trestné Cinnosti se zaméfuje na nejviditel-
néjsi formy kriminality typu pouli¢ni trestné
¢innosti a opomiji jina provinéni, napfiklad
prestupky, jichZ se dopousti stat nebo velké
korporace (Walton a Young, 1998). V tom-
to ohledu pfenechali levicovi realisté podle
mnohych marxista pfili§ prostoru krimino-
logiim stfedniho proudu zaméfujicim se na
zménu politiky, ¢imz podle nich otupili ra-
dikalni ostfi nové kriminologie.
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Teorie kontroly postuluje, Ze kriminalita je
vysledkem nerovnovahy mezi impulzy k trest-
né ¢innosti a socialni nebo fyzickou kontro-
lou, kter4 lidi od trestné ¢innosti odrazuje.
Teoretici kontroly se zajimaji méné o indivi-
duélni motivace k pachani trestné Cinnosti
a predpokladaji, ze lidé jednaji spiSe racio-
nalné. Podle nich by kazdy ¢lovék jednal de-
viantné, pokud by se mu k tomu naskytla
vhodna piilezitost. Mnoho typt trestné Cin-
nosti je podle nich vysledkem ,situa¢niho
rozhodnuti“ - kdy ¢lovék spatii pfileZitost
a je motivovan jednat tak, aby ji vyuzil.

Travis Hirschi, jeden z prvnich teoretiki
kontroly, tvrdi, Ze lidé jsou pfirozené sobecti
a umyslné se rozhoduji, zda spachat, nebo
nespachat trestny &in podle toho, zda pievazi
potencialni vyhody nad riziky. Ve své knize
Causes of Delinquency (Priciny delikvence,
1969) uvedl na zakladé svého vyzkumu, Ze
existuji étyfi typy socidlnich vazeb spojujicich
lidi se spole¢nosti, a tudiZ s chovanim, které
dbé zakonti: oddanost, povinnost, icast a vi-
ra. Jsou-i tyto vazby dostate¢né silné, poma-
haji udrzovat socidlni kontrolu a konformitu.
Jsouli viak oslabené, miize to vést k delik-
venci a deviaci. Hirschiho pfistup naznacuie,
7e delikventi jsou Casto osoby, jejichz nizka
tiroven sebekazné je vysledkem neadekvatni
socializace, at uz doma nebo ve $kole (Gott-
fredson a Hirschi, 1990).

Pravicovy realismus

Uspéch Margaret Thatcher v britskych vol-
bach na konci 70. let 20. stoleti a Ronalda
Reagana ve Spojenych statech vedl v obou
zemich k déiraznému pfistupu ke kriminali-
t& ve jménu ,,zdkona a pofadku“. Tento pii-
stup je Casto popisovan jako pravicovy rea-
lismus a udrzel si dodnes svij vliv, zejména
v USA za vlady George W. Bushe. Eskalace
kriminality a deviace je spojovana s moralni
degeneraci, poklesem individuélni odpovéd-
nosti zptisobené zavislosti na socidlnim sta-
tu, liberalni vychovou, rozpadem nuklearni
rodiny a komunit a $ir§i erozi tradi¢nich hod-
not (Murray, 1984). Vefejna debata a Siroké

pokryti tohoto tématu v médiich se soust
dily na krizi spojenou s nasilim a bezpravi
jez ohrozuje spolecnost.

Podle pravicovych realistt je deviace t
kladem individualni patologie - souboru
struktivniho nezdkonného chovani, které
jedinec aktivné zvoli a jehoz se dopousti
sobectvi a z nedostatku sebekazné a mor
ky. K ostatnim ,teoretickym*“ pfistupt
diskutovanym v této kapitole byli pravi
vi realisté odmitavi, zejména k tém, kit
spojovaly kriminalitu s chudobou a tfidni
nerovnostmi. Konzervativni vlady Velké |
tanie a USA zintenzivnily vyméhani préa
Byly rozsifeny pravomoci policie, zvysilo st
nancovani trestnésoudniho systému a za 1
¢innéjsi odstrasujici prostiedek bylo pc
7ovéano zavadéni vysokych trestd. V USA
v 90. letech 20. stoleti pfijat ,,zakon tfik
a dost*, ktery mél postihovat ,,notorické”
chatele trestnych ¢int. Pokud nékdo spa
t¥i rtizné vazné prefiny za sebou, po tie
trestném &inu je mu povinné prodlouZ
doba trestu bez moznosti fadného pro;
nani u soudu. Predpoklada se, ze lidé, k
spachaji t¥i trestné Ciny, jsou prokazate
nenapravitelni, a prioritou by tudiZ méla
ochrana vefejnosti. Samoziejmé zZe jed:
z hlavnich nasledki této politiky v USA
nebyvaly narist potu uvéznénych osob

Popularnim ptistupem ,fizeni” rizik
plyvajicich z trestné ¢innosti je preve
zahrnujici zpfisnéni cilt a systémi do
du (Vold a dalsi, 2002). Tyto metody ¢:
ziskévaji politickou podporu, nebot se
relativné jednoduse zavést jako doplnék
vajicich policejnich metod a slouzi k uj
ni ob¢ant, Ze byla pfijata rozhodna op:
ni na obranu proti kriminalité. Kritici y
tvrdi, Ze vzhledem k tomu, Ze se tyto m
dy nezabyvaji pfi¢inami trestné ¢innosti
ko jsou sociélni nerovnosti, nezaméstna
a chudoba -, spociva jejich nejveétsi asy
v tom, Ze chrani urcité segmenty popu
proti zlo€inu a proti pfelévani delikvenc
jinych oblasti.

Jednim z piikladd pokusu o sniZeni t
né ¢innosti a jejich rizik maze byt fyzick
louceni ur¢itych kategorii ob¢an z verej
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mist. V reakci na vSeobecny pocit nejistoty
obéant se vefejna mista ve spole¢nosti, jako
jsou knihovny, parky, nebo dokonce narozi
ulic, stéle ¢astéji méni na tzv. bezpecnostni
bubliny. Metody Fizen rizik, jako je policejni
monitorovéni, soukromé bezpec¢nostni sluz-
by a kamerové systémy, maji za cil chranit
vefejnost proti potencialnim rizikiim. Napfi-
klad v nakupnich centrech nabyvaji bezpe¢-
nostni opatfeni na diileZitosti a jsou soucasti
,stni dohody“ mezi obchodniky a spotie-
biteli. Maji-i si obchodnici ziskat a udrZzet
piizefi svych zdkazniki, musi zajistit jejich
bezpeénost a komfort. Netimérné Casto by-
va z téchto mist vykazovéna mladez, protoze
je vniméana jako vétsi ohroZeni bezpe¢nosti
a jelikoz podle statistik pachaji mladi lidé vic
piestupki nez dospéli. Mladez tedy zjistuje,
ze plocha vefejnych prostor, jez jsou ji pfi-
stupné, se v disledku vytvafeni ,,divéryhod-
nych mist“ pro spotiebitele zmensuje.

V reakci na nariistajici trestnou ¢innost by-
vaji rovnéz navySovany pocty policistii. Na-
rista-li mira trestné ¢innosti, nariistéd i poZa-
davek vefejnosti mit vic policistii ,na ulici®.
Vlady, které cht&ji byt vnimény jako bojuji-
ci proti kriminalité, obvykle pfi pokusech
o prevenci trestné ¢innosti navysuji pocty
policisti i policejni zdroje. Popularni nazor
zni, Ze policie predstavuje thelny kémen pro
zachovani prava a pofadku. Jaka je vSak ro-
le policie pfi kontrole kriminality? Mezi po-
&tem policistdl a mirou trestné Cinnosti neni
zdaleka jednoznaéné rovnitko. Toto spojeni
zpochybiiuji také oficialni statistiky o mife
trestné innosti a poétu policisti ve Velké
Brit4nii, a tak vedou tyto protiklady k dalSim
otazkam. Nezabrani-li vyssi pravomoci poli-
cie trestné &innosti, pro¢ pozaduje vefejnost
viditelnou policejni pfitomnost? Jakou roli
hraje vlastné& policie v nasi spolecnosti?

Kontrola trestné c¢innosti

Néktefi teoretici kontroly povazuji nartstaji-
ci kriminalitu za vysledek velkého mnoZstvi
ptilezitosti a cild trestné ¢innosti v moderni
spole¢nosti. Vzhledem k tomu, Ze obyvatel-
stvo bohatne, dostavé se do poptedi lidské-
ho konani konzumerismus. Stale vice lidi

vlastni televize, DVD piehravace, pocitace,
automobily a drahé oblegeni - oblibené cile
zlod&jti. Domy a byty zdstavaji pes den Casto
opuiténé, protoze ¢im dal vice Zen pracuje
mimo domov. ,Motivovani pachatelé”, ktefi
cht&ji pachat trestnou &innost, maji na vybér
sirokou $kélu ,,vhodnych cila“.

V reakci na tento vyvoj se oficilni politika
prevence kriminality zaméFila na omezeni pii-
lezitosti k pachani trestné &innosti. Tento pfi-
stup je zndm pod nazvem prevence situacni
trestné cinnosti (situational crime preventi-
on, SCP) (Hughes, 1998; Colquhoun, 2004).
Ustiedni myslenkou této politiky je metoda
dohledu a ztizeni cile. Dohled zahrnuje do-
zor nad dénim v komunité prostfednictvim
sousedskych patrol“ a mnohdy také pomo-
ci systém uzavienych televiznich okruht
(CCTV) instalovanych v centrech mést a ve
vefejnych prostorach, jez maji odradit poten-
cialni pachatele. Pomérné Casto pouzivanou
metodou se stala pfeména prostfedi, kterd
ma pfimou intervenci v potencidlnich ,kri-
minélnich situacich® ztiZit pachéni trestnych
&inti. Tato metoda predstavuje jeden z druht
takzvané kriminologie prostiedi, kterou se
oznatuje hned nékolik pfistupt zaloZenych
na myslence intervence do prostfedi s cilem
zabranit pachani trestné Cinnosti.

Ackoli se mtize zdat, ze kriminologie pro-
stfedi je zcela novym jevem, mtzeme ji také
chapat jako moderni verzi ,ekologického pfi-
stupu® chicagské sociologické skoly piisobi-
ci v Americe ve 20. a 30. letech 20. stoleti.
Sociologové chicagské skoly mapovali socidl-
ni vzorce méstského prostiedi na zakladé ofi-
cialnich statistik a ukézali, jak se mésta vyvi-
jeji v Case. Ur¢ili oblasti spojené s fadou so-
cialnich problémi, napiiklad s kriminalitou,
a tyto problémy dali do souvislosti s rozmis-
ténim socialnich skupin ve mésté. Produk-
tem modernich mést byla podle nich ,soci-
alni dezorganizace“ - oslabeni primérnich
socialnich vazeb v diisledku chudoby a sku-
te¢nosti, Zze zde mnoho obyvatel Zije pouze
piechodné - nasledovana ztratou socialni
solidarity a soudrznosti komunity. Krimi-
nalita v takovém prostfedi vzkvéta, nebot
lidé ze sousedstvi nejsou schopni se proti
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ni Gi¢inné branit. Ozvénou tohoto zakladni-
ho pfistupu k problematice trestné ¢innosti
ve méstech je pravé moderni kriminologie
prostiedi.

Ztizeni cile zahrnuje posilovani bezpec-
nosti potencialnich cilt trestné ¢innosti, tak-
ze napiiklad kradeze jsou obtiznéji prove-
ditelné. Prilezitost ke kradezim automobild
maji snizit zabudované imobilizéry, alarmy
a bezpecnostni zamky a pfilezitostné vandaly
maji napfiklad odradit odolné&jsi zasobniky
minci ve vefejnych telefonnich automatech.
Teoretici SCP zakladaji své myslenky na Si-
roce rozsireném dojmu, Ze politika, ktera se
pokousela o napravu, ztroskotala. Tvrdi, Ze
pfijeti praktickych opatfeni, kterd maji za
cil kontrolovat prostedi, v némz mtze byt
pachana trestna ¢innost, je daleko G¢innéjsi
nez politika napravy viniki.

Metody ztizeni cili trestné ¢innosti v kom-
binaci s politikou nulové tolerance si v po-
slednich letech ziskaly oblibu u politikd
a v nékterych kontextech slavily aspéch.
Politika nulové tolerance se soustfeduje na
drobnou trestnou ¢innost a jisté formy rusi-
vého chovéni, jako jsou vandalismus, pofla-
kovéni a opilstvi na vefejnosti. Tvrdé zékro-
ky policie viiéi této drobné trestné Cinnosti
maji mit pozitivni i¢inek na sniZovani vaz-
néjSich forem kriminality. Tento pfistup si
viak zaslouZi i kritiku. ZtiZeni cild trestné
¢innosti a politika nulové tolerance se neza-
byvaji pfi¢inami kriminality, ale chrani urci-
té socialni skupiny pied trestnou Cinnosti.
Rostouci obliba soukromych bezpeénostnich
sluzeb, automobilovych alarmii, domovnich
poplasnych zafizeni, hlidacich psti a komunit
obehnanych zdi budi u nékterych lidi dojem,
7e se stavame ,,obrnénou” spole¢nosti, jejiz
segmenty se citi byt nuceny k obrané pied
jingmi. Tato tendence se spolu s tim, jak se
rozeviraji ntizky mezi nejbohatsimi a nej-
chudsimi lidmi, neobjevuje pouze ve Velké
Britanii a ve Spojenych statech, ale zejména

v zemich byvalého Sovétského svazu, v Jiz-
ni Africe a v Brazilii, kde se u privilegova-
nych vrstev zrodila ,,pevnostni mentalita“
(Davis, 2006).

Existuje dal$i nezamysleny dasledek této
politiky: jsou-li oblibené cile trestné ¢innosti
»Ztizeny“, mohou se vzorce trestné ¢innosti
presunout do jinych oblasti. Napfiklad po-
silovani zabezpeceni u novych automobili
relativné oslabuje zabezpeceni starsich vo-
z. Vysledkem je posun kradezi automobil
od novych modela ke star$im. Ztizeni cilt
trestné ¢innosti a politika nulové toleran-
ce jsou zaloZeny na pfistupu znamém jako
Hteorie rozbitych oken“ (Wilson a Kelling,
1982), ktera vychazi ze studie publikované
v 60. letech 20. stoleti americkym socialnim
psychologem Philipem Zimbardem. Ten za-
parkoval ve dvou naprosto odli$nych social-
nich prostfedich - v bohaté ¢tvrti Palo Alta
v Kalifornii a v chudinské ¢tvrti Bronx v New
Yorku - automobily bez poznavaci znacky
a s otevienou kapotou. Jakmile kolemjdou-
ci v obou étvrtich bez ohledu na pfisluSnost
ke spolecenské vrstvé nebo rase zjistili, ze
automobily jsou opusténé a ,,nikdo se o né
nestara®, zadali auta niéit (Zimbardo, 1969).
Autofi ,teorie rozbitych oken®, ktefi vyché-
zeji z této studie, tvrdi, ze jakékoli znameni
socialniho nepofadku v komunité, dokonce
i pouhé rozbité okno, povzbuzuje k pachéni
z4vaznéjsi trestné Cinnosti. Jedno neoprave-
né rozbité okno je znamenim, Ze se o viiz
nebo o déim nikdo nestar4, takze rozbijeni
dalsich oken - tj. pachani zavaznéjsi trestné
innosti - je racionalni reakci na danou situa-
ci. Ve vysledku mohou drobnéjsi deviantni
¢iny vést ke spirale zlo€inu a socilniho roz-
kladu (Felson, 1994).

Od konce 80. let 20. stoleti slouzi ,teorie
rozbitych oken* jako zéklad novych policej-
nich strategii zaméfenych na ,,drobnéjsi“ pre-
¢iny, jako je piti alkoholu nebo uzivéni drog
na veiejnosti ¢i dopravni pfestupky.

DalezZitou vadou , teorie rozbitych oken“
je viak fakt, Ze policisté jsou nuceni sami ur-
¢ovat, co znamen4é ,,narusovani socialniho
poiadku®. Bez existence systematické defini-
ce je v pravomoci policie povazZovat za poru-
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Sovani poradku téméf cokoli a za potencial-
niho pachatele téméf kohokoli. Mira trestné
¢innosti v 90. letech 20. stoleti ve skuteénosti
klesala, avSak pocet stiznosti na zneuzivani
policejni moci se zvySoval. Podavali je zejmé-
na mladi éernosi ve méstech, ktefi se hodili
policii do ,,profilu“ potenciélnich pachateld.
Také pocet véziili narfistal.

Teoreticke zaveéry

K jakému zavéru miizeme po vyétu teorii kri-
minality dospét? Zaprvé si musime pfipome-
nout jiz dfive uvedenou myslenku: tfebaze je
trestnd ¢innost pouze jednim typem deviant-
niho chovani, zahrnuje celou fadu réiznych
aktd - od kradeze ¢okolady v obchodé po
masové vrazdéni -, takze je krajné neprav-
dépodobné, Ze by se veskeré kriminalni jed-
nani dalo vysvétlit jedinou teorii.

Sociologické teorie kriminality jsou vy-
znamné ze dvou duvodu. Zaprvé zdiiraziiu-
ji spojitost mezi kriminalnim a ,normalnim*
chovanim. Kontexty, v nichz jsou ur¢ité typy
Cinnosti povazovany za kriminalni a ze z4-
kona trestné, jsou velmi rizné a jsou spoje-
ny s §ir§imi problémy moci a nerovnosti ve
spolecnosti. Zadruhé se vSichni shoduiji na
tom, Ze socialni kontext hraje pti pachani
trestné Cinnosti dilezitou roli. To, zda se
nékdo zapoji do trestné ¢innosti nebo za-
¢ne byt povazovén za pachatele trestné &in-
nosti, je zdsadné ovlivnéno jeho socialnim
ucenim a okolim.

Bez ohledu na urcité nedostatky je pfi
studiu kriminalniho a deviantniho chovani
pravdépodobné nejvice vyuzivana etiketizac-
ni perspektiva. Tento pfistup nds upozorfu-
je na zptisob, jimz jsou nékteré ¢innosti de-
finovany jako trestné, na mocenské vztahy,
jez tyto definice formuji, a v neposledni fadé
na interak¢ni proces, jehoZ prostiednictvim
mohou néktefi jedinci pfijmout deviantni
identitu za svou.

Zptsob, jakym je chdpana kriminalita,
pfimo ovliviiuje politiku, kterda ma slouzit
k jejimu potirani. Napfiklad pokud je trest-
na ¢innost povazovana za produkt depriva-
ce nebo socidlni dezorganizace, miize byt

tato politika zaméfena na snizovéani chudo-
by a posilovani socidlnich sluzeb. Je-i v§ak
povaZovana za oportunistickou a svobodné
zvolenou cestu, mohou se pokusy na boj s ni
soustfedit spiSe na zménu prostiedi. Nyni
budeme zkoumat trendy v pachani trestné
¢innosti ve Velké Britanii i jinde a uvedeme
si nékteré reakce na né.

Vzorce kriminality
ve Velkeé Britanii

Podle statistik trestnych ¢inti nahlasenych
policii se mira trestné ¢innosti ve vyspélych
zemich ve 20. stoleti enormné zvysila. Na-
piiklad do 20. let 20. stoleti bylo v Anglii
a Walesu kazdoro¢né registrovano méné nez
100 000 trestnych ¢ind; toto islo se v roce
1950 zvysilo na 500 000 a v roce 1992 do-
sahlo dosud nejvétsiho poétu 5,6 milionu.
Mezi lety 1977 a 1992 se pocet registrova-
nych trestnych ¢int vic nez zdvojnésobil.

Od poloviny 90. let 20. stoleti se celkovy
pocet trestnych ¢ind spachanych v Anglii a ve
Walesu ustalil a podle dodateénych priizku-
md, jako je prizkum kriminality v Brit4nii
(British Crime Survey, BCS), se dokonce
znacéné snizil (viz schéma 21.1). Ve vétsiné
evropskych zemi nastal podobny trend. Po-
dle nejnovéjsich tdaji je riziko, Ze se stane-
te obéti trestného ¢inu v Anglii a ve Walesu,
nejnizsi za poslednich vice nez 20 let (Clegg
a dalsi, 2005). Ukonéeni nardstu trestné ¢in-
nosti piekvapilo mnoho odbornikd. Jeho pii-
Ciny a to, zda je tento trend udrzitelny, jsou
vSak stale nejasné.

Bez ohledu na sniZeni poétu trestnych ¢i-
nii uvadénych ve statistikach z poslednich let
pfevlada nadéle obecné minéni, Ze zlo¢in-
nost ve vyspélych zemich roste a je zavaznéj-
8i nez dtive (Nicholas a dalsi, 2007). Obavy
tykajici se hlavnich typt trestné Einnosti se
sice snizuji, ale strach z protispolecenské-
ho chovani ziistava stabilni (Clegg a dalsi,
2005). Byla-li kdysi trestna ¢innost vnimana
jako cosi okrajového a vyjimeéného, v po-
slednich desetiletich se stala pro mnoho li-
di vyraznym problémem. Prizkumy ukazuji,
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Schéma 21.1 Trendy v trestné ¢innosti ve Velké Britanii podle prizkumu

British Crime Survey, 1981-2006/2007
Zdroj: Nicholas a dalsi, 2007, s. 6

ze se lidé daleko vice nez dfiv obavaji zlo-
¢innosti - maji vétsi strach chodit po setmé-
ni ven, prozivaji obavy z toho, Ze jim nékdo
vyloupi dim nebo Ze by se mohli stat ob&ti
nasilného ¢inu. Lidé si také tidajné mnohem
vic véimaji pachatelt mensich pfestupkd, ja-
ko jsou opili fotbalovi fanousci, autofi graffiti
nebo skupiny mladeze poflakujici se po uli-
cich - tedy pravé pachateld téch prestupki,
o nichz se diskutuje v rdmci prevence situac-
ni trestné ¢innosti (viz vyse).

Jak rozsifena je vlastné trestné Cinnost
a nakolik je pravdépodobné, ze se lidé sta-
nou jeji obé&ti? Co se dosud ucinilo k ome-
zeni trestné ¢innosti? O téchto otazkach se
v nékolika poslednich desetiletich Casto dis-
kutuje, zejména poté, co bylo v disledku
rozhoi¢eného vefejného minéni posileno
zpravodajstvi o kriminalité v médiich. V1a-
dy zadaly nasledné slibovat, Ze se ,,se zloCin-
nosti rozhodné vypofradaji“. Snahy o pocho-
peni povahy a rozlozeni trestné Cinnosti ¢i
vytvafeni adresné politiky nejsou viak zda-
leka tak pfimocaré.

Maéme-li urdit rozsah trestné ¢innosti a nej-
bé&znéjsi formy trestnych ¢ind, jednim z moz-
nych piistupt je prozkoumat oficidlni sta-
tistiky o po¢tu spachanych trestnych ¢ind
zaznamenanych policii. Jelikoz byvaji tyto
statistiky pravidelné publikovany, nemélo by
byt obtizné zhodnotit miru trestné innosti
podle nich - tento pfedpoklad je viak mylny.
Statistiky trestné ¢innosti a delikvence jsou
pravdépodobné nejméné spolehlivym zdro-
jem ze viech oficidlné publikovanych statistik
o sociélnich problémech. Jak se v kriminolo-
gii zdiraziiuje, oficialni statistiky kriminality
nemizZeme povazovat za bernou minci.
Pro¢ tomu tak je? Zaprvé proto, Ze nejdi-
lezit&j§im nedostatkem statistik zalozenych
na spachanych trestnych Cinech je fakt, ze
vétsina trestnych ¢int neni na policii viibec
ohlasena. Existuje mnoho dtvod, pro¢ se li-
dé rozhodnou neohlasit spachany trestny ¢in
(viz tabulku 21.2). I kdyZ je obét zranéna,
neni vice neZ polovina pfipadi ohldsena na
policii; obéti napfiklad tvrdi, Ze je to jejich
soukromé véc nebo Ze si zranéni zphsobi-
ly samy. Trestny ¢in mlZe zUstat neohlasen
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také z jinych davoda. Nékteré formy nésil-
nych trestnych ¢inti maji napfiklad ,,skryt&jsi
formu“ nez jiné. Fyzické a sexudlni nasili se
Casto déje doma za zavienymi dveimi nebo
v pecovatelskych zatizenich a ve véznicich.
Obéti se mohou obavat, Ze jim policie neu-
v&ii nebo Ze se nasili po ozndmeni déle vy-
stupniuje. Jak uvidime niZe, obéti domaciho
nésili se pomérné Casto zdrahaji ohlasit ten-
to zlo¢in policii. Néktefi lidé také usoudi,
Ze spachany ¢in je pfili§ trividlni, nez aby
bylo tfeba jej ohlasit, nebo nevéfi, ze bude
policie schopna s tim cokoli udélat. Ohlaso-
véana je vSak velka ¢ast kradezi automobild,
protoze jejich majitele k tomu nuti uzavie-
na pojistka.

Zadruhé se mnoho trestnych ¢ind, které
byly ohlaseny na policii, do statistik viibec
nezafadi. Odhaduje se, ze ve Velké Britanii
je na policii ohldseno 43 % spachanych trest-
nych ¢ind, ale jen 29 % je skuteéné zafazeno
v zdznamech; toto procento se vSak v zavis-
losti na typu trestného ¢inu rizni (Simmons
a Dodds, 2003). Policie bud mtze byt vici
pravdivosti nékterych informaci tykajicich
se idajné spachanych trestnych ¢int skep-
tickd, nebo obét nechce podat formalni ob-
vinéni.

Konecnym vysledkem ¢asteéného ohlaso-
vani a zaznamenavani trestné Cinnosti je, Ze
v oficialnich statistikach se odrazi pouze &ast
veskeré trestné Cinnosti. Trestné Ciny, které
nejsou zachyceny v oficidlnich statistikach,
se proto nazyvaji skrytymi cisly nezazname-
nané trestné ¢innosti.

Pravdépodobné nejptesnéjsi obraz krimi-
nality v Anglii a Walesu ziskdme z kazdoroé-
niho prazkumu British Crime Survey (BCS),
ktery stanovuje miru trestné ¢innosti dota-
zovanim lidi ohledné trestnych ¢ind, jichZ
byli sami svédky. BCS zahrnuje i ty trestné
¢iny, které nebyly ohldSeny nebo zazname-
nény policii, a mize tedy byt povazovan za
vyznamny doplnék policejnich zdznami.
Prizkum je zalozen na rozhovorech s lid-
mi, ktefi bydli v rodinnych domech a odpo-
vidaji na dotaz, zda se v poslednich 12 mé-
sicich setkali s trestnou ¢innosti. Prizkum
zahrnuje kazdoro¢né reprezentativni vzorek

asi 40 000 dospélych z celé Anglie a Walesu.
Ackoli u rtiznych druht trestné ¢innosti exis-
tuji rozdily v mife nartstu a poklesu trestné
¢innosti a nékteré tdaje z posledni doby na-
znacuji nérist nasilné trestné Einnosti, vyka-
zuje celkovy trend prehledu BCS i statistik
o zaznamenané trestné ¢innosti od poloviny
90. let klesajici tendenci.

T P

MYSLEME KRITICKY

Prostudujte si schéma 21.2, ktera
udéava procentni odhad jednotlivych
typu trestnych ¢int spachanych
v Anglii a ve Walesu. Uvedte
divody, pro¢ jsou nékteré typy
trestnych ¢ina téméf vzdy ohlaseny
a jiné ne. Jaké faktory ovliviiuji
rozhodnuti lidi, pro¢ trestny ¢in
ohlasit, nebo neohlasit? Jaky
muze mit toto rozdilné ohlasovani
trestnych ¢int dopad na spolehlivost
policejnich statistik? Jak bychom
mohli zlepsit ohlasovani té&chto
trestnych ¢ina?

L o

Prtizkumy, jako je BCS, jsou znamy jako
bétech trestné dinnosti. A&koli
jsou uda]e z téchto studii cennymi indikato-
ry, musime k nim pfistupovat s jistou opa-
trnosti. V nékterych pfipadech mize mit
pouzitd metodika za nasledek znacné nizsi
pocet obéti. Priizkum BCS je provadén for-
mou rozhovor® v doméacnostech responden-
td, coz mizZe mit napfiklad za nésledek, ze
v pfitomnosti nasilnika neohlési obét doma-
ciho nasili nasilny ¢in nebo misto, kde se na-
silny ¢in stal. Priizkum navic nezahrnuje lidi
ve véku do 16 let, lidi bez domova nebo ty,
ktefi Ziji v néjaké instituci, napiiklad v do-
mové diichodct. To je velmi dilezité, protoze
jak uvidime niZe, jiné prizkumy ukazaly, Ze
pravé tyto skupiny lidi se Casto stavaji obéti
trestnych ¢ind.

Dal$im dalezitym zdrojem informaci
o trestné Cinnosti jsou studie, v nichz jsou lidé
pozéadani, aby anonymné uvedli, zda se sami
dopustili néjakého trestného ¢inu. Priizkum

studie o



_ Duvody pro neohlaseni spachanych trestnych &inu, 2007 .
2006/2007 BCS

%

Vandalismus Vloupani Kradeze Jiné kradeze Jiné osobni Nasilné ¢iny VsSechny trestné N
z vozidel v domacnosti kradeze BCS ¢iny BCS ay
a pokusy o né 8
Minimalni / 83 70 84 81 66 46 72 Z
74dna ztrata / >
policie nic nevysetti / E.J
policie nemuze =
udélat nic %
Je to soukroma veéc / 10 17 10 13 13 34 16 tr
zpusobil si sam
nebo sama
Cin nevhodny 5 6 i 5 6 4 6
k ohlaseni
Cin ohlagen jinde 2 2 1 2 14 8 5
Obvykly ¢in 3 2 2 1 3 4 8
Strach z represe 3 4 0 2 1 7 33
Averze nebo strach 2 1 i it 2 2 2
z policie /
predchozi Spatna
zkusenost s policii
¢i se soudy
Jiné dtvody 3 9 5 3 9 10 6
Neuvazovany zaklad 28056 362 1323 1414 504 933 8252
Zdroj: Nicholas a dalsi, 2007
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Schéma 21.2 Odhad poctu trestnych ¢ind ozndmenych policii (v %), 2006/2007

Zdroj: Nicholas a dalsi, 2007, s. 39

OCJS (Offending, Crime and Justice Survey)
byl zaveden v Anglii a ve Walesu v roce 2003
a jeho cilem je odhalit rozsah protipravniho
jednani, protispoleé¢enského chovani a zneu-
zivani drog, zejména u déti a mladistvych ve
véku 10-25 let. Tyto priizkumy jsou dtilezi-
tym dopliikem priizkumti o obétech trestné
Cinnosti a policejnich zdznamii. Samoziejmé
ze i tyto studie mohou ve vysledku uvadét
niz$i poCet trestnych ¢ind, napiiklad proto,
Ze Gcastnici pruzkumu neohlasi trestny &in
kvuli strachu z moznych nésledké. Na dru-
hou stranu mtize byt nahlasen i vy$si pocet
trestnych ¢ind, napfiklad kvili touze se pied-
vést nebo Spatné paméti.

Obéti a pachatelé
trestnych ¢inu

Mohou byt néktefi jedinci ¢i skupiny lidi
s vetsi pravdépodobnosti pachateli trestné
¢innosti nebo naopak jejimi obétmi? Diika-

zy nasveédcuji tomu, Ze ano. Vyzkumy v ramci
spolecenskych véd spolu se statistikami trest-
né Cinnosti ukazuji, Ze tyto dva jevy nejsou
pritomny v populaci stejnou mérou. Pravdé-
podobnéjsimi pachateli trestné ¢innosti jsou
napfiklad muzi oproti Zendm a mladsi lidé
oproti starSim.

Pravdépodobnost, Ze se nékdo stane obéti
trestného ¢inu, ma tésnou spojitost s oblas-
ti, v niZ Zije. Oblasti s vy$§i materilni nouzi
vykazuji obecné téz vyssi miru kriminality.
V takovych lokalitach Zije i vy3si podil etnic-
kych mensin. Lidé Zijici v centrech mést se
potykaji s daleko vétsim rizikem, Ze se sta-
nou obéti trestného ¢inu, nez obyvatelé bo-
hatsich pfiméstskych étvrti. To, zZe se etnické
mensiny nedmérné koncentruji v centrech
mést, je také dilezitym faktorem, pro¢ se
stavaji Castéji obétmi trestné innosti.



