I. Clovék v meznich situacich (Karl Jaspers)

Téma ,,meznich situaci® se bytostn¢ tykéd kazdého ¢lovéka, protoze kazdy ¢lovek se ve svém
zivote do meznich situaci dostava. Zaroven ovSem tyto situace nejsou nic piijemného, dotykaji
se nas bolestné, zakousime je jako cosi negativniho, jako ztroskotani, takze dokonce mohou
vést k zivotnimu pocitu bezvychodnosti ¢i zoufalstvi. Proto je ¢asto vytésnujeme a nechceme o
nich ptili§ védet. Vposled se jim vSak nelze vyhnout: Kazdy z nés pfed né bude diive ¢i pozdéji
postaven a bude se s nimi muset vyrovnat. Piiprava na tyto situace a jejich pochopeni a
zpracovani je proto dilezitym tkolem nejenom pro filosofii, ale také pro psychologii ¢i
psychoterapii a piipadné té€z pastoracni péci.

Pojem ,,mezni situace* (Grenzsituationen) zavedl némecky filosof Karl Jaspers (1883—
1969),! ktery je povazovan za jednoho z piedstavitelt filosofie existence. Jaspers sam jej oviem
poprvé vylozil ve své knize Psychologie svétondzori (Psychologie der Weltanschauungen) z
roku 1919, ktera se jesté pohybuje na pomezi psychologie a filosofie.? Nejpodrobngji je pak
toto téma zpracovano ve druhém svazku jeho tiisvazkové Filosofie, ktera vysla poprvé v roce
1932.3

Téma meznich situaci Jaspers uzce spojuje S klicovym tématem filosofie existence, jimz
je problém autenticity neboli stavani se sebou (Selbst). Jak jesté uvidime, mezni situace jsou
mimo jiné vyznamné tim, ze jSme V nich obzvlasté naléhavé postaveni pied volbu, zda se
staneme ¢i nestaneme Sami sebou. Podle Jasperse proto velmi zalezi na tom, jak mezni situace
zakou$ime a jaky postoj k nim zaujmeme. V tom, jak se postavime ke svému ztroskotani, které
je pro kazdého vposled nevyhnutelné, se rozhoduje, kym se staneme.

T 1: ,,Mezni situace — smrt, ndhoda, vina a nespolehlivost svéta — mi vyjevuji ztroskotani. Co
¢inim tvaii v tvar tomuto absolutnimu troskotani, jehoz nahlédnuti se nemohu pfi poctivém
ptistupu vyhnout? ... Pivod v meznich situacich piinasi zakladni podnét k tomu, abychom
v troskotani ziskali cestu k byti. Pro ¢loveéka je rozhodujici, jak troskotani zakousi: zda mu
zlstava skryto a je jim nakonec pouze fakticky pfemoZen, anebo zda je dokaze vidét nezastfené
a mit je ptitomné jako stdlou mez svého byti; zda se chape fantastickych feSeni a uspokojeni, ¢i
zda poctivé setrvava v mlceni pied nevysvétlitelnym. To, jak ¢loveék zakousi své troskotani,
zaklada to, C¢im se stane. V meznich situacich se ukazuje bud’ nicota, nebo je pocitovano to, co
je navzdory veskeré pomijivosti byti svéta autentické.**

Ruzné dimenze lidského Ja

Z teceného je patrné, Ze mezni situace jsou ambivalentni. Na jedné strané je zakouSime jako
cosi Cist¢ negativniho a jako takové mohou vést a casto vedou k zivotnimu pocitu
bezvychodnosti ¢i zoufalstvi. Na druhé strané vSak clovék mizZe ¢i dokonce ma tyto situace
ustat a nalézt v nich ¢i jim navzdory oporu v hlub§im smyslu, a dokonce se mohou stat
prilezitosti k osobnimu zrdni ¢i stdvani se sebou. Tato ambivalence meznich situaci podle
Jasperse pfimo souvisi s tim, Ze Clovek je vicevrstevnatou bytosti. Jaspers ukazuje, ze kdyz
mluvime o lidském ,,Ja“, uzivame toto slovo V riznych vyznamech a t€émto vyznamim prave
odpovidaji rizné, na sebe navzajem nepievoditelné roviny ¢i dimenze lidského byti:

1 Srv. R. Mirron, Karl Jaspers. From Selfhood to Being. Amsterdam — New York 2012, str. 141.

2 K. Jaspers, Psychologie der Weltanschauungen, Berlin 1925, str. 229-279. Jaspers ptivodné studoval medicinu
a vénoval se psychiatrii.

33 K. Jaspers, Philosophie, I1: Existenzerhellung, Berlin 1932, str. 201-254. Kapitola z tohoto spisu vénovand
meznim situacim vysla zvlast' v ceském prekladu: K. Jaspers, Mezni situace, ptel. V. Némec, Praha 2016.

4 K. Jaspers, Uvod do filosofie, ptel. A. Havlicek, Praha 1996, str. 18.
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T 2: ,, Tazi-li se, co minim, kdyz fikam ,j&‘, pak prvni odpovéd’ zni: ... jsem timto télem jakoZzto
toto individuum, ... jsem jako empirické pobyvaini. — Za druhé jakozto ,ja‘° jsem bytostné
identicky s kazdym jinym Ja: jsem zastupitelny. Tato zastupitelnost neni minéna jako identita
prumérnych vlastnosti empirickych individui, nybrz jako byti Ja vubec, jez znamena
subjektivitu jakozto podminku veskerého byti objektu: jsem jakozto vedomi vithec. — Za tieti se
zakou$im v moznosti k nepodminénosti. Nechci pouze védét, co je zde, v divodu a
protidiivodu, nybrz védet z nezdivodnitelnosti pocatku, a pii svém jednani mam okamziky,
V nichz se ujist'uji: to, co nyni chci a €inim, chci vlastn€ ja sam. Chci byt tak, Zze toto chténi
veédét a jednani, patii ke mné. Ve zpasobu, jak chei védét a jednat, je mi ddna ma bytnost, kterou
neznam, ackoli jsem si ji jist. Jako tato moznost, Ze je svoboda védéni a jednani jsem moznou

existenci.“®

Jak vysvitd z citovaného textu, zdkladni zpisoby lidského byti ¢i Ja jsou podle Jasperse
piinejmensim tii. Jaspers je nazyva: pobyvdni (Dasein), védomi viibec (Bewusstsein iiberhaupt)
a existence (Existenz).® Castou chybou pii uvazovani o &lovéku je podle Jasperse pravé to, Ze
tato vicevrstevnatost lidského byti je ptehliZzena, resp. Ze ¢lovek je redukovan pouze na jednu
z uvedenych rovin. Pravé na tyto tfi zptsoby ¢i roviny lidského Ja se nyni postupné zamétime,
abychom si posléze ukazali, jak se tato vicevrstevnatost lidského byti projevuje a uplatiluje
praveé v meznich situacich.

7

Pobyvani

Kdyz tikam ,,ja“, mohu tim podle Jasperse myslet svou télesnou nebo presnéji feceno: télesne-
vitalni ¢i organickou stranku, diky niz jsem télesnou a Zivou bytosti. Prave tento aspekt lidského
byti Jaspers nazyva ,,pobyvanim® (Da-sein, coz znamena doslova: ,,byti-tu*). Pobyvani je néco,
diky ¢emu se nachazime nebo jsme situovani ve svété. Diky pobyvani jsme tedy vibec tu,
fyzicky se nachazime a zijeme jako ziva bytost mezi jinymi zivymi bytostmi ve svété. Jaspers
nékdy tikd, Ze jakozto pobyvani ,,je ¢lovék ,pouhym Zivotem‘, a sice v tom smyslu, Ze se jeho
lidstvi‘ sousttedi predevs§im na ,,vykonavani vitalnich funkci.* JakoZto pobyvani jsme také pro
ostatni bytosti i sami pro sebe smyslové vnimatelnou, empiricky zjistitelnou skutecnosti.
ProtoZe pobyvani je tim aspektem naseho J4, ktery je nejspiSe pristupny smyslové zkuSenosti,
oznacuje ho Jaspers také jako ,,empirické pobyvani“. Pravé pobyvani je tim aspektem lidského
byti, ktery je predmét fady véd o clovéku, zeyména véd piirodnich ¢i biologickych, které
zkoumaji ¢lov€ka podobné jako jiné Zivé bytosti.

Pobyvani se ale podle Jasperse nevycCerpava télesné-vitalni ¢i biologickou strankou
cloveka. Pobyvani nejde jen o to byt tu €i piezivat, ale byt a zit stale vice a 1épe a blahobytnéji.
Pobyvani se piredev§im vyznacuje neustalymi Zadostmi, chce za kazdou cenu uspokojeni svych
potieb a své bezprostredni Stésti. Mezi tyto potfeby samoziejmé patii zejména télesné vitalni
potieby, jako je potieba jidla, piti, sexu, zdravi ¢i té€lesného pohodli, ale tim se podle Jasperse
potieby a Zadosti pobyvani zdaleka nevycerpavaji. Mezi potfeby pobyvani patii napft. i kulturné
podminéné potieby oSaceni, pohodIného bydleni, vybaveni domacnosti, co nejvétsiho komfortu
¢i luxusu, co nejlepSiho vzhledu, a s rozvijejici se technikou také potieba co nejdokonalejSich
technickych prostfedkt, véetné domacich pfistroji, mobild, pocitact, aut, motorek atd. a

5 K. Jaspers, Philosophie, I: Weltorientierung, Berlin 1973, str. 13.

6 Pocinaje spisy Rozum a existence (1935) a Filosofie existence (1938) Jaspers tyto zpiisoby lidského byti
oznacuje jako ,,zplisoby objimajiciho* (das Umgreifende), jimz jsme my. Zminéné ti zplsoby navic rozsiiuje o
»ducha“ (Geist). Srv. K. Jaspers, Vernunft und Existenz, Groningen 1935; Existenzphilosophie, Berlin — Leipzig,
1938, str. 15-17. Nejobsahlejsi systematicky vyklad o téchto dimenzich lidského Ja, které pojima jako zplisoby
,»objimajiciho, jimz jsme my*, Jaspers podava v knize Von der Wahrheit, Miinchen — Ziirich, str. 53-82. Viz téz
K. Jaspers, Filosoficka vira, piel. A. Havli¢ek, B. Horyna, J. Sokol a M. Stretti, Praha 1994, str. 15-17; Uvod do
filosofie, str. 24-25.



samoziejme potieba pencz, které ndm umozinuji toho vSeho dosahnout. Mezi potieby pobyvani
patii ale tfeba i1 touha po moci nebo po spoleCenském postaveni a uznani. Snaha o udrzeni a
roz§ifeni moznosti pobyvéani tak muize nabyvat podob, jako je uplatinovani ekonomické,
politické ¢i osobni moci, nebo tieba i dobyvacnych valek atd. VSechny takovéto potieby a touhy
a jejich uspokojovani se odvozuji z elementarni roviny lidského J4, kterou Jaspers nazyva
»pobyvani*“. Takovéto potfeby totiz vposled slouzi bud’ k lepSimu a blahobytnéjsimu Zivotu
pobyvani nebo k rozsifeni jeho zivotniho prostoru.

Podle Jasperse je pobyvani v jistém smyslu zakladni rovinou lidského byti, ktera tvofi
nezbytnou podminku pro vSechny dalsi dimenze. Zaroven ale plati, Ze pokud ¢lovék sam sebe
redukuje na pouhé pobyvani a absolutizuje jeho pozadavky, pak jeho Zivot ziistdva omezenym
a neni zivotem v pravém smyslu slova lidskym. Pro lidsky zivot omezeny na pobyvani je
typické, ze ¢lovek ma pfilis ,,0zké zorné pole,” v némz se mu pravé ukazuje pouze to, co ve
svété zjednava vlastni pozitek, prospéch, moc, platnost.” Clovék, ktery zredukoval sam sebe na
pobyvani, se ocitd v bludném kruhu neustalé honby za uspokojovanim vlastnich egoistickych
potieb, které 1ze donekonecna stupniovat. Pfi tom sice mize dosahovat okamziki do¢asného
bezprostiedniho $tésti, ale nikdy nemtize dojit skutecného a trvalého naplnéni. PtiliSnym Ipénim
na pobyvani a jeho potifebach se Clovék sam muze stat zaslepenym vici jinym rozmérim
lidského byti a vici hlub§imu Zivotnimu smyslu, na némz lze postavit a v némzZ je mozno
vposled zakotvit lidsky zZivot.

Problém je také v tom, Ze uspokojeni a bezprostiedni Stésti, jez si zdda pobyvani, nema
trvalost. Potfeba, kterd byla jednou uspokojena, se vzapéti ohlasuje znovu, nebo vystava jina
potieba. Uspokojovani potfeb na roviné pobyvani tak nikdy nebere konce a potieby se mohou
libovolné stupiiovat. Proto je pro pobyvani zaroven typicky neklid ¢i ptimo neklid boje, v némz
se prosazuje vule k pobyvani. Jakozto pobyvani jsem neustale puzen k neklidu, abych se
uchoval, upokojoval své potieby, rozsifoval sviij zivotni prostor a své osobni zivotni moznosti,
coz se zpravidla déje na ukor druhych. V mezilidskych vztazich, pokud jsou omezeny na rovinu
pobyvani, tak pievlada soutéz ¢i boj o zdroje a ,,bezohledna vitalni vile* k ptezivani a k moci.

Védomi viabec

Jak je ovSem ziejmé z vySe citovaného textu, kdyz fikdm ,,ja*, mohu myslet J4 jesté v jiném
smyslu, nez je mé pobyvani, totiz J4 ve smyslu pozndvajictho védomi ¢i poznévajici
subjektivity. Tento aspekt lidského Ja jednostranné zdaraznila novovéka filosofie pocinaje
Descartem. Byt poznavajicim subjektem je zjevné néco jiného nez byt pouhym zZivym télem ¢i
organismem, nez byt tu, stale vice a 1épe a blahobytné&ji. Ja ve smyslu poznavajici subjektivity
je umoznujici podminkou toho, Ze se ndm vibec jevi skutecnosti ve svEté, tj. Ze vystupuji vici
nam jako jevy ¢i objekty naSeho poznéani. A pravé tuto rovinu lidského Ja nazyva Jaspers
,»védomi vibec* (Bewusstsein iiberhaupt). JakoZto ,,védomi viibec* jsme zaméfeni na jevy,
objekty €1 pfedméty, at’ uz svym vnimanim, pfedstavovanim, poznanim ¢i myslenim. Podle
Jasperse je podstatou v€domi viibec, Ze mini od sebe odlisné jevy ¢i pfedméty. Po vzoru
fenomenologie Jaspers tuto zaméfenost védomi nazyva také intencionalitou. Védomi viibec se
zaméfuje k intenciondlnim predmétim pravé skrze své intencionalni akty.® Kromé toho, Ze je
svymi intenciondlnim akty zaméfeno k intencionalnim pfedmétiim, které jsou od néj odlisné,

7K. Jaspers, Philosophie, 111: Metaphysik, Miinchen — Ziirich 1994, str. 108; srv. K. Salamun,
Existenzverwirklichung in der Kommunikation®, in: J. Speck (vyd.), Grundprobleme der grofien Philosophen:
Philosophie der Gegenwart, V, Géttingen 1982, str. 22-35, zde str. 19.

8 K. Jaspers, Philosophie, I, str. 7: ,,V&domi je intenciondlnim védomim, tzn. Ze védomi se nevztahuje

k pfedmétim jako véc, kterd narazi na jiné véci ..., védomi neni vici pfedmétim ... v zddném vzajemném
pomeéru ve smyslu vztahu mezi dvéma rovnocennymi ¢leny stojicimi na jedné roviné. Ve védomi mam spise
pfedmét pied sebou.*



se védomi viibec vyznacuje také tim, Ze se obraci samo k sob&. Védomi viibec je tedy vedle
intencionality vlastni i reflexivni sebepoznani ¢&i reflexivni sebevédomi.®

Védomi viibec je podle Jasperse védomim, které je pro vSechny jedno a totéz — to je
vlastné smysl onoho specifikujiciho dodatku ,,vibec* (iiberhaupt). Jakozto védomi viibec totiz
minime skute¢nost vice ¢i méné totoznym zpusobem, pfic¢emz se nam ukazuje to, co je pro
poznani vieobecné platné.’® Védomi vibec je tedy oblasti jakési vSeobecné ¢&i universalni
racionality. Na rovin¢ védomi vibec vladne ,jasné a padné, vSeobecné platné logické
mysleni*,* které se musi fidit pravé logickymi zakonitostmi, pfi¢emz odchylky od toho obecné
platného jsou vnimény jako chyby ¢i omyly, nespravné ¢i nepravdivé poznani.'? Proto je mé J4
jakozto védomi viibec Vv zasad¢ zaménitelné s Ja kohokoli jiného neboli ,,zastupitelné*, jak rika
Jaspers. Védomi viibec je vlastni instanci védeckého poznani. Mizeme fici, Ze praveé védecké
mysleni systematicky a soustavné rozviji zminéné schopnosti védomi viibec.

Lidské Ja vSak podle Jasperse nelze omezit ani na pobyvani ani na védomi vibec. To,
ze lidské Ja nelze redukovat na pobyvani, podle Jasperse ukazuje jiz zminéna okolnost, ze
clovek nemiize najit skutecné naplnéni a zivotni smysl v uspokojovani potieb pobyvani. Praveé
uprostied zivota redukovaného na pobyvani se Zivot mize ukazat — a Casto ukazuje — jako
zbaveny smyslu ¢i nesmyslny. Na tento paradox upozoriuje také psychiatr a psychoterapeut
Viktor Frankl: pravé lidé zijici v dobrych ekonomickych a Zivotnich pomérech — tj. jejichz
potfeby pobyvani jsou dobie zajistény — jsou Casto postihovani ztratou zivotniho smyslu a
utrpenim z nemyslnosti. Podle Frankla to ukazuje, ze ¢lovék je zalozen tak, aby ve svém zivoté
nachdazel a naplioval smysl, rozumi se hlubsi a podstatnéjsi smysl, nez je uspokojovani potieb
pobyvani.!® Jak navic ukazuje Jaspers, Zivot zalozeny vyhradné na pobyvani se nakonec ukaze
jako projekt uréeny k naprostému ztroskotani. Pravé v meznich situacich se totiz zietelné
vyjevuji meze pobyvani, zejména v takovych situacich, jako je utrpeni nebo smrt.!*

Podle Jasperse vsak lidské Ja nelze omezit ani na objektivné poznavajici a reflexivné
sebepoznavajici subjektivitu, kterou nazyva ,,védomi vibec. Ani V poznani, které nam
poskytuje védomi vibec, nelze vposled najit Zivotni naplnéni a smysl. Dokladem toho je
skutecnost, ze ztrata ¢i absence smyslu nds miZe postihnout i tam a praveé tam, kde racionalita
,vedomi viibec nejvice triumfuje, jak se to déje v moderni zdpadni spolecnosti. To podle
Jasperse souvisi s tim, ze na roviné¢ védomi vibec naSe Ja jesté nevystupuje a neuplatiluje se
jako jedine&né a svobodné, a vlastné ani ne jako v pravém smyslu slova lidské.*® Pokud jsme
pobyvanim a védomim viibec, tak jsme nejenom zastupitelni a zaménitelni s druhymi, ale také
jsme v mnoha ohledech podminéni a determinovani, at’ uz fyzickymi, psychickymi nebo
logickymi zakonitostmi, které 1ze zkoumat a vyslovné formulovat ve fyzice, psychologii ¢i
logice. Presto stdle vime, Ze jsme Ja jeSté v n¢jakém podstatnéjSim smyslu, Ja, které je
nezastupitelné a jedine¢né; a také vime o tom, ze navzdory v$i podminénosti a determinovanosti

% Srv. K. Jaspers, Philosophie, |, str. 7. To je dal§i distinktivni rys, jimZ se byti ja ve smyslu védomi odlisuje od
byti objektii: Védomi samo existuje v této vnitini rozstépenosti, mize se stat predmétem samo pro sebe. Védomi
tedy mtize ucinit samo sebe pfedmétem, nikoli ovSem tak jako vnéjsi predméty, ale tak, Ze se svym predmétem
spada vjedno. Srv. K. Jaspers, Philosophie, I, str. 8.

10 K. Jaspers, Von der Wahrheit, str. 65; srv. K. Salamun, ,,Existenzverwirklichung in der Kommunikation®, str.
20.

11 K. Jaspers, Philosophie, 11, str. 52; srv. K. Salamun, ,,Existenzverwirklichung in der Kommunikation®, str. 20.
12 K. Jaspers, Von der Wahrheit, str. 65.

B V. E. Frankl, Urpeni z nesmyslnosti Zivota. Psychoterapie pro dnesni dobu, prel. P. Babka, Praha 2016, str.
12-13.

4 Smrt znamené naprostou a neodvolatelnou negaci pobyvani, diky smrti prestavame byt tu. Zivot omezeny na
pobyvani si se smrti nevi rady, a proto ji bud'to vytésiiuje, anebo — kdyz uz to nejde a setka se s jeji realitou tvari
V tvaf — si zoufa. Viz K tomu nize.

15 Ani védomi viibec neni schopno se vyrovnat s meznimi situacemi: miiZe je nanejvys objektivné registrovat a
prosttedky racionalniho planovani a védecko-technickych opatfeni zmiriiovat ¢i oddalovat, ale nemize je
odstranit jako takové.



je tu stale néco, co zalezi pouze na nas samych; vime, Ze jsme pocatkem svého chténi,
rozhodovani a jednani, skrze néz v podstatném smyslu ur¢ujeme to, kym jsme, tedy sami sebe
nebo — jak tika Jaspers ve vyse citovaném uryvku — svou bytnost ¢i esenci, ktera neni néjak
piedem dand, ale kterou praveé svym rozhodovanim a jednanim uskutecitujeme, o niz jsem si
jisti, ze ji mame hledat a uskute¢novat. V tomto smyslu jsme ,,nepodminéni“ — to znamena
skutecné svobodni, a proto také muzeme byt za své rozhodovani a jednani cinéni
zodpovédnymi.

Existence

Prave toto védomi poukazuje k Ja v piivodnéjsim smyslu, nez je pobyvani a védomi viibec: k Ja&
ve smyslu ,,svobodného byti (Freisein) a ,,byti sebou (Selbstsein).'® A pravé Ja v tomto
smyslu Jaspers nazyva existenci. Existence je podle Jasperse Ja ve vlastnim a v
nejpodstatnéj$im smyslu slova, je to ,,byti sebou* (Selbstsein).!” Jaspers piimo iika, Ze
,,€xistence je jenom jinym slovem pro byti sebou samym.*!® Skute¢nost, ze pravé existence je
lidskym J& v nejvlastnéjSim smyslu, je patrnd z toho, Ze pouze jako existence jsme zcela
nezastupitelni a jedine¢ni. Existence, na rozdil od pobyvani, neni pouhou danosti, neni prosté
tu, s naSim narozenim: ,,stat se existenci je lidskym ukolem, poslanim, neni to souc¢ésti jeho
danosti, jeho piirozenosti“.!® Pravé proto, Ze existence nikdy neni prosté dana, Jaspers Gasto
mluvi o ,,mozZné existenci“. Existence se ¢lovéku priméarn€ naskytd na zptisob moznosti, jiz se
ma chopit. Clovék je skuteéné existenci jediné tak, Ze se ji sam stava. Proto se oviem také stava,
ze se Clovek sdm sebou nestava. Byti sebou neni Zaddnou danosti, ani je nelze néjak objektivné
a z odstupu poznavat: ¢lovek je bud” uskuteénuje, nebo neuskuteénuje, bud’ je ziskava, nebo je
ztraci skrze vlastni svobodnou volbu a skrze sva rozhodnuti. Clovék jakoZto existence tedy sam
rozhoduje o tom, zda sméfuje ke svému byti ve smyslu byti sebou nebo se od n&j odchyluje a
propadd se do prazdnoty a nicoty. V tomto piipadé¢ ovSem nejde o prazdnotu a nicotu
V prostorovém ¢i fyzikalnim smyslu, ktera néas postihuje na roviné¢ pobyvani, nybrz jedna se o
prazdnotu ¢i nicotu na rovin€ byti sebou, na roviné existence. Zatimco €lov€k na roviné
pobyvani bud’ trva ¢i pomiji, vzkvéta ¢i chfadne, prosperuje ¢i chudne, Zije ¢1 umira, existence
ziskava své byti v existencialnim vzmachu a vzestupu nebo je pozbyva v odchyleni a odpadnuti
od svého byti sebou v zavislosti na své vlastni svobodné volbg¢.

Pokud nejsme existenci, neznamend to samoziejmé, Ze bychom viibec nebyli Ja a
nemohli se oznaCovat slovem ,,ja*“. Z vicevrstevnatosti lidského byti vyplyva, ze 1 kdyZ se
nestdvam sam sebou na roving existence, jsem tu stale ja jakozto pobyvani a védomi viibec. Ale
bez existence jako by pro mne vSe bylo prazdné a bez pidy pod nohama, protoZze mé vlastni
byti je neautentické a nepravé,?® doslova se mohu citit jako ztraceny — nikoli v prostoru, ale sam
V sob¢ a v Zivoté. A tento mij vlastni bytostny stav dopada jako stin na cely miyj Zivot i na
veskerou skutecnost, s niz se setkdvdm. Toto je podle Jasperse vlastnim jadrem lidského
odcizeni, které je pivodné odcizenim sobé samému, a tim i odcizenim vici svétu a veskeré
skute¢nosti. Toto odcizeni neni stav, ktery by se nam ptihazel ¢i nas piepadal jakoby z vnéjsku
a bez vlastniho pfi¢inéni, ale je disledkem naseho vlastniho selhdni v uskute¢iiovani existence,
selhani v zédkladnim tukolu stavat se sebou. ,Jediné jakozto existence™ prekondvam toto
odcizeni, které mi stale hrozi, a tak ve svém zivoté znovu ,,ziskavam pudu, pod nohama.??

16 K. Jaspers, Von der Wahrheit, str. 76.

7K. Jaspers, Von der Wahrheit, str. 76.

18 L. Hejdanek, ,,Clovék a jeho dluhy*, in: tyz, Setkdni a odstup, Praha 2010, str. 8.
9. Hejdanek, ,, Clovék a jeho dluhy*, str. 8.

20K, Jaspers, Vernunft und Existenz, str. 38.

2L K. Jaspers, Von der Wahrheit, str. 114,



T 3: ,,To, ¢im ve vlastnim smyslu jsem, je ... byti sebou (Selbstsein). Byti sebou se nazyva
existenci. Jako takovy se Zddnym zplisobem nemohu stat sdm pro sebe objektem zkoumani, ...
nybrz mohu se bud’ stat skute¢nym, anebo sam sebe ztratit ... Existence stoji stale pfed volbou
byt ¢i nebyt a musi sama o sobé rozhodnout. Jsem nejenom tu (da), jsem nejenom bodem
védomi viibec, jsem nejenom mistem duchovnich pohybii a duchovnich vytvori, nybrz v tom
v$em mohu byt sdm sebou nebo byt ztracen.*??

Situace

Aby vylozil svlij pojem meznich situaci, Jaspers nejprve vysvétluje, co znamena situace jako
takova. Mezni situace jsou totiz pouze zvlastnim piipadem situaci obecné. Situace je
Vv Jaspersov¢ filosofii klicovy pojem: situace piedstavuje puvodni zpusob, jak je nam dana
skute¢nost. Plivodni zptisob, jimz se podle Jasperse lidsky subjekt nachédzi ve skutecnosti, je
byti v situacich. Co je to situace? Situace je ur¢itou vysec¢i skutecnosti, jak se pivodné naskyta
subjektu jakozto jejimu centru. Situace piedstavuje pro subjekt jakési herni pole, které mu
poskytuje pftilezitosti k jednani a pretvareni skutecnosti, ale zaroven i ramec nezménitelnych
danosti, které jej omezuji a které musi prijmout. Tuto vyse¢ skute¢nosti samoziejmé nelze
chépat prostorove, jde o ,.konkrétni skutecnost®, jak se k ni subjekt primarné vztahuje ze své
perspektivy jakozto k urcité souvislosti smyslu, jde o zakladni ramec smysluplné skutecnosti,
kniz je subjekt vztazen a jejimz je centrem. Nejde tedy o objektivné konstatovatelnou
skute¢nost (ta je pouze odvozenou konstrukci), ale skute¢nost, jak se ptivodné naskyta uréitému
subjektu z jeho perspektivy a na niz je bytostné zainteresovan. Soucasti situace nejsou pouze
fyzické predméty, s nimiz subjekt ptichazi do styku, ale predevsim druzi 1idé se svymi zajmy,
spoleCenské, ekonomické, mocenské ¢i politické poméry atd. — to vSe dohromady vytvaii
konstelace situaci, jejiz slozky pro subjekt predstavuji prilezitosti ¢i prekazky. V situacich se
lidsky subjekt ptivodné nachazi jako pobyvani. To, ze jsme tu, je zakladni podminkou toho, ze
jsme postaveni do situaci jako jejich stied ¢i centrum. Nase pobyvani je pivodné ,,vdzano na
situace** a pobyvéni lze charakterizovat jako ,,byti v situacich® (Sein in Situationen).?®

T 4: ,Tato... ptedstava nas vede k myslence situace jakoZzto skutecnosti pro subjekt, ktery je na
ni zainteresovadn jakozto pobyvani (Dasein) a pro néjZz znamena omezeni ¢i hraci pole; v ni se
uplatiiyji jiné subjekty a jejich zajmy, sociologické mocenské poméry, momentalni kombinace
¢1 ptilezitosti. Situace neznamena jenom skutecnost ur€ovanou ptirodnimi zékony, ale spise
skutecnost nadanou smyslem, ktera neni ani psychicka, ani fyzickd, nybrz oboji zaroven jakoZto
konkrétni skutednost, kterd pro mé pobyvani znamena vyhodu &i tjmu, $anci nebo mez.*?*

Kazdy subjekt se musi ve své situaci zorientovat, aby v ni mohl a¢inn¢ jednat, a tak ji zvladnout.
V¢étSina naseho jednani sméfuje prave ke zvladnuti situaci, v nichz se nachazime. Avsak i kdyz
se neustale nachazime v situacich a musime v nich jednat, zaroven jsme do nich jakoby
ponofeni a zpravidla pro nas nejsou ve svém celku piehlédnutelné. Subjekt situace, v nichz se
nachazi, vétSinou nepoznava v celé jejich $ifi a komplexnosti. Zpravidla je poznava pouze
schematicky a z urcitych stranek a na tomto omezeném poznani pak zaklada své jednani. Tak
se miize stat, Ze n¢jaky pronikavejsi pozorovatel chape ptislusnou situaci 1épe a komplexnéji
nez subjekt, ktery se v ni v daném okamziku ocitd a néjak v ni jedna. Také my sami mizeme
dodate¢né a s odstupem rozumét situaci Iépe nez ve chvili, kdy jsme se v ni nachazeli a jednali,

a teprve dodate¢né¢ dohlizet dusledky svého vlastniho jednani, které jsou nékdy pro nas samé

22 K. Jaspers, Von der Wahrheit, str. 76-77.

2 Srv. E. Latzel, ,,Erhellung der Grenzsituationen®, in: P. A. Schilpp (vyd.), Karl Jaspers, Stuttgart 1957, str.
164-192, zde str. 174.

24 K. Jaspers, Mezni situace, str. 7.



neoCekavané a nechténé. Na druhé strané vSak pravé a jediné pfitomna situace, v niz se
nachazime, ptedstavuje neopakovatelnou pfilezitost, abychom do ni zasahli a abychom v ni
obstali, a pfipadné zménili jeji konstelaci. Pokud tuto pfileZitost promarnime, tak to lze hodnotit
jako nase selhani, které jiz nelze zcela od¢init, protoze tato situace se jiz nikdy nevrati. I kdyz
tedy Casto Ize z odstupu rozumét situaci 1épe, nez kdyz v ni byl subjekt bezprosttedné ponofen,
je jeho role v ni nezastupitelna a platnost maji pouze ta rozhodnuti a jednani, ktera v ni
uskutecnil, zatimco veskeré dodatecné tvahy ¢i rady, jak v ni mél jednat, se zpravidla ukazuji
jako zpozdilé. To ostatné vyjadiuje fada znamych uslovi, jako napf. ,,po bitve je kazdy general®,
,,pozd¢ bycha honiti* apod.

Situace existuji tak, ze se proméiuji: situace prozivame jako néco daného, ale ne zcela.
Konstelace kazdé situace obsahuje slozky, které jsou pro nas dané a nezmeénitelné, ale zaroven
se v nich také vzdy otevira dimenze mozného, kterou mizeme vyplnit vlastnim jednanim, a tak
urcité slozky situace proménit. Na roviné pobyvani a védomi viibec jde o takové jednani, které
je zalozeno na ucelném a pragmatickém uvazovani, kalkulovani, planovani, projektovani.
»Pokud ... situace zlstdva v dosahu vysvétlujiciho predstavovani, je objektivovatelna,
planovatelna, vyhnutelna.“? Veskeré planovité a ticelné jednani, jak k nému dochazi v oblasti
techniky, politiky, prava, ekonomiky atd. ma ten smysl, ze se snazi zvladnout situace tim, ze
proménuje jejich danosti a konstelace. Jako pobyvani tedy do situaci nejenom piichdzime, ale
zaroven je spolutvorime. Pfi ti€elném a racionalnim planovani a jednani se ovSem zaroven
uplatiiuje védomi viibec — pravé predmétné, objektivujici a vSeobecné platné poznani nam
umoziuje vyvijet techniky, jejichz pomoci jsme s to efektivné ovladat situace, zasahovat do
nich a proménovat je. Podle Jasperse se nikdy nelze zcela vymanit ze situaci, pouze je mozno
vstupovat do situaci novych. ,,At uz se situace jakkoli st¥idaji, pobyvani je vzdycky v situaci.*?®
Zvladat situace znamena tvofit si stale vychodiska k tomu, abych je proménoval, nikoli tak, ze
bych mohl zrusit byti v situacich viibec.

T 5: ,,Situace existuji tim, Ze se promenuji; nastdva okamzik, kdy jiz netrvaji. Situace sice
musim trpét jako danost, pfece vSak ne naprosto; ziistdva v nich moZnost promény také v tom
smyslu, Ze je mohu planovité privodit, abych v nich potom jako jiz danych jednal. NasSe tcelna
opatfeni maji pravé takovyto charakter: technickym, pravnim ¢i politickym jednani tvorime
situace. Nesméfujeme ptimo k cili, nybrz navozujeme situace, z nichz tento cil vzejde ...
Protoze pobyvani je bytim v situacich, nemohu nikdy vystoupit ze situace, aniz bych vstoupil
do néjaké jine. VeSkeré zvladani situace znamena, ze si tvorim vychodiska k proméné situace,
nikoli Ze bych mohl zcela zrusit byti v situaci.*%’

Situace a mezni situace

Mezni situace jsou situacemi zcela zvlastniho druhu. Na tento typ situaci nemizeme reagovat
tak, jako reagujeme v béznych situacich, totiz Zze je aktivné proménujeme, zvladame a
pfekonavame za pomoci rozvrhovani plani naSich praktickych ¢innosti. Meznim situacim jsme
jaksi pasivné vystaveni, nemuzeme je piekro€it, nemizeme je proménit, nemuzeme z nich
vystoupit. Narazime zde na svoje meze. Jde o situace, které principialné nemohu zménit, kde
mi zadné obstaravani, ani kalkulovani ani planovité jednani nepomiize, nanejvys mohu do¢asné
zmiriovat jejich disledky. Tyto situace se neproménuji, pouze nabyvaji riznych podob. Do
téchto situaci podle Jasperse upadame nutné a zadny ¢lovék se jim vposled nemize vyhnout.
Jaspers obvykle uvadi Ctyfi ¢i pét zakladnich ptipadh ¢i druhi takovychto situaci: boj, utrpeni,
vina, smrt, vydanost ndhod¢.

B W. Janke, Filosofie existence, piel. J. Louzil, Praha 1995, str. 170.
26 \W. Janke, Filosofie existence, str. 170.
27 K. Jaspers, Mezni situace, str. 7.



T 6: ,,Ujasnéme si nyni nasi lidskou situaci. V situacich jsme vzdy. Situace se proménuji,
prilezitosti vyvstavaji. Propaseme-li je, uz se nevrati. Sdm mohu situaci ménit. Existuji vSak
situace, které se ve své bytnosti neméni, 1 kdyz se méni jejich okamzité projevy a jejich
uchvacujici moc se zahaluje rouskou: musim umfit, musim trpét, musim bojovat, jsem vydan
nahod¢, nevyhnutelné se zaplétam do viny. Tyto zakladni situace naSeho byti nazyvame mezni
situace. Existuji tedy situace, z nichz nemtizeme vystoupit, které nemtizeme zménit.*%3

Zatimco v béznych situacich se 1ze do jisté miry zorientovat, mezni situace jsou principidlné
nepiehledné a neprihledné. Nelze je piehlédnout ani skrze né prohlédnout, za nimi uz nic
nevidime, resp. vidime pouhé nic. Jsou jako neprostupna zed’, na niz nardzime a na niz
troskotame. Nelze je zménit, ale pouze projasnit (zde se objevuje termin ,,projasiovani,
Erhellung, ktery Jaspers vetknul do nazvu druhého svazku své Filosofie). Mezni situace jsou
neodvoditelné z néceho jiného a nepfevoditelné na néco jiného. | tyto situace jsou dany se
samotnym pobyvanim a jsou zprvu meznimi situacemi praveé pro pobyvani. To je vlastné smysl
slova ,,mez* ¢i ,hranice* ve spojeni ,,mezni situace*: V téchto situacich totiz nardZzime na
hranice vlastniho pobyvani. Pro pobyvani jsou mezni situace ¢irou negativitou a pobyvani neni
s to se s nimi vyrovnat, je tvati v tvai témto situacim bezradné a bezmocné. V meznich situacich
bezpodminecna pouhé vile po pobyvani narazi na svoje hranice, a pokud se v téchto situacich
pobyvani ozfejmi jako skute¢nost naprostého ztroskotani, pak si zoufa.

T 7: ,,Stale se ocitam v situacich, nemohu zit bez boje a bez utrpeni, nevyhnutelné na sebe beru
vinu, musim zemf#it — to vSe jsou situace, které nazyvam meznimi. Tyto situace se nemeént, ale
pouze nabyvaji riznych podob. Tyto situace jsou ve vztahu k nasemu pobyvani definitivni.
Mezni situace jsou neprehlédnutelné; v naSem pobyvani uz za nimi nevidime nic jiného. Jsou
jako zed’, na nizZ narazime, na niz ztroskotdvame. My sami je nemizeme zménit, ale pouze
ptivést k jasnosti, aniz bychom je mohli vysvétlit a odvodit z néceho jiného. Tyto situace jsou
zde s pobyvanim samym.*?°

,Hranice® ¢i ,,mez* zde ma ovSem dvoji funkci: Na jedné strané ohraniCuje ¢loveéka jako
pobyvani, resp. imanentni zplisoby jeho byti obecné&, avSak zaroven odkazuje k né€emu jinému,
Co je mimo pobyvani ¢i za nim. Toto jiné se v§ak neukazuje védomi na roviné pobyvani ani
objektivnimu poznani na roviné¢ védomi viibec, které pravé zistavaji uzavieny uvniti této
hranice, a nejsou s to ji pekrocit ani za ni dohlédnout. Védomi na této roviné mize vzit hranice
pouze objektivné na védomi, nebo se tomuto uvédoméni vyhyba, vytésiiuje je, ignoruje je,
zapomind na né. V bézném zivoté soustfedéném na potieby a pozadavky pobyvani se proto
témto situacim a védomi o nich snaZzime uniknout; zavirame pted nimi o¢i, strkadme pted nimi
hlavu do pisku a Zijeme, jako by jich nebylo. Pobyvani zna pouze dvoji postoj k meznim
situacim: bud’ neni meznimi situacemi nijak zasazeno a dotfeno, nebo — kdyz je s nimi
konfrontovano tak, Ze se jejich skutecnosti nemliZze vyhybat — propadéa zoufalstvi a je bezradné:

T 8:,,V pobyvani se témto situacim ¢asto vyhybame tim, Ze pfed nimi zavirdme o¢i a Zijeme,
jako by nebyly. Zapominame, Ze musime umfit, ze jsme bytostné vinni a vydani vSanc ndhodé.
Mame pak co €init jen s konkrétnimi situacemi, které zvladame ke svému prospéchu a na néz
reagujeme planovanim a jednanim ve svéte, jsouce hnani zajmy pobyvani. Na mezni situace
tedy reagujeme bud’ tim, Ze si je zastirame, nebo tim, Ze je skute¢n¢ uchopime, zoufalstvim a
zaroven vlastni obnovou: stavame se sami sebou v proméné svého bytostného védomi.**

2 K., Jaspers, Uvod do filosofie, str. 16.
2 K. Jaspers, Mezm' situace, str. 10.
30 K. Jaspers, Uvod do filosofie, str. 17 (preklad upraven).
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Ackoli 1 na rovin¢ pobyvani ¢i védomi viibec mezni situace jakymsi zpisobem registrujeme,
ptece je nezakousime v jejich pravém vyznamu a vlastné je tak nezakousSime jako mezni situace
V pravém smyslu slova. ,,Vlastni skutecnost ... meznich situaci mohu pocitit pouze tehdy, kdyz
uz nejsem pouhym pobyvanim, které je zakousi pouze negativng jako mez a které jimi trpi, ani
pouhym védomim vibec, které je mize jen vnéjskove registrovat, nybrz kdyz jsem moznou
existenci.“3! Pobyvani ¢ védomi viibec nejenze neni schopno se s meznimi situacemi vyrovnat,
ale neni jimi nitern¢ zasazeno i existencialné doteno. Ale pravé jediné tehdy, kdyz jsme
meznimi niterné zasazeni a dotceni, je zakousime v jejich pravém vyznamu. To je vSak mozné
jeding na roviné existence. Ackoli jsou tedy mezni situace tu s nasim pobyvanim a ukazuji se
V nich pfedev$im meze pobyvani, mezni situace proto vlastn¢ nalezi k té roviné lidského Ja,
kterou Jaspers oznacuje jako existenci. OvSem praveé to, ze mizeme zakusit mezni situaci
V jejim pravém vyznamu, nechat se ji existencidlné zasdhnout a hlavné v ni navzdory jeji
zdanlivé ciré negativité a bezvychodnosti pro pobyvani obstat, ukazuje, Ze nejsme
redukovatelni na své pobyvani, ani na své védomi vibec, ale ze jsme jakozto existence do jisté
miry svobodni od jejich podminek.

T 9: ,,Mez vyjadiuje toto: existuje néco jiného, ale zaroveii: toto jiné neni pfistupno védomi
V pobyvani. Mezni situace uZ neni situaci pro védomi viibec, protoze ji védomi jakoZzto védouci
a ucelové jednajici bere na védomi pouze objektivné, nebo se ji jen vyhyba, ignoruje ji a
zapomina na ni. Védomi zlstava uvniti hranic a je neschopno piiblizit se tfeba jen tazaveé svému
pocatku. Pobyvani jakozto védomi totiz nechépe rozdil: bud’ neni meznimi situacemi dotéeno,
nebo je jako pobyvani bez projasnéni srazeno do bezutésného dumani v bezmocnosti. Mezni
situace patii k existenci stejné jako situace k védomi setrvavajicimu v imanenci.*32

Mezni situace a existence

Mezni situace poukazuji na bytostn& antinomicky charakter lidského byti.®3 Na roving pobyvani
a védomi vibec jsou principialné nefesitelné, protoze je nelze smysluplné feSit v modu
obstaravani usilujiciho o zajiSténi pretrvani v ¢ase ani planovitym a Ucelnym jedndnim
smefujicim k proméné situaci. Na tyto situace Ize smysluplné reagovat aktivitou zcela jiného
druhu, ktera neusiluje primarn¢ o zménu vnéjsich okolnosti ¢i konstelaci situace, nybrz vnitinim
kondnim, které¢ vede k proméné nas samych. Tato proména pocina tim, Ze v sob&é najdeme
odvahu témto situacim s otevienyma oc¢ima pohlédnout do tvafe, ze mezni situace
nevytésiiujeme, ani je neberme na védomi jako néjaky objektivni fakt, ktery se néas netyka,
nybrZ nechavame se jimi pravé niterné dotknout a existencialné zasahnout. Jedin€ tak jsme
schopni zakouSet mezni situace jako skuteCnost a v jejich pravém vyznamu. Jestlize plné
zakousime a prozivame negativitu meznich situaci, pak se tim rozbijeji veskeré pokusy o
harmonizaci, které ve skuteCnosti zastiraji pravou skute¢nost naSeho byti ve svété. S meznimi
situacemi se v zasadé nikdy nelze zcela smifit.®* Piesto v sobé& podle Jasperse musime najit silu
a odvahu tuto negativitu unést a nepropadnout zoufalstvi a pocitu bezvychodnosti. V takovém
piipadé vsak jiz na mezni situace pravé nereagujeme jenom zoufalstvim, ale i vnitini obnovou.®®
Tim ovSem pravé dochazi k onomu zasadnimu kroku ¢i spise ,,sSkoku® pii proméné nas samych,
kdy piekracujeme pouhé pobyvani ¢i védomi vibec, a vstupujeme do dimenze existence. Tam,
kde pobyvani stoji tvaii v tvaf moznostem vlastniho zniceni, zmaru a nebyti, a propada pocitu

3L E. Latzel, ,,Erhellung der Grenzsituationen®, str. 175.

32 K. Jaspers, Mezni situace, str. 10.

3 Srv. G. Scherer, Smrt jako filosoficky problém, prel. K. Sprunk, Kostelni Vydii 2005, str. 216.
3 Srv. G. Scherer, Smrt jako filosoficky problém, str. 216.

% Srv. K. Jaspers, Uvod do filosofie, str. 17 (viz vyse T 8).
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nesmyslnosti, bezmocnosti a zoufalstvi, tam se pro existenci otevira hlubsi smysl a moznost
vzestupu byti na jiné roving, totiz pravé jakozto byti sebou. Tak lze 1 v situacich, které se
Z hlediska pobyvani jevi jako naprosta ztrata a zmar a které se nedaji zménit, svym zptisobem
obstat a dokonce se jich chopit jako pfilezitosti svého druhu.

Mezni situace jsme tedy schopni unést a obstat v nich pouze potud, pokud jsme, resp.
stavame se existenci. Plati ovSem také naopak, Ze stavat se existenci je mozné pravé a pouze
tehdy, kdyZ mezni situace nevytésitujeme, neignorujeme, nezamlouvame, ale vstupujeme do
nich s plnym védomim a otevienyma ocima a nechdme se jimi v nitru a v hloubi nas samych
zasdhnout a dotknout. Mezni situace se tak navzdory jejich Ciré negativité pro pobyvani
paradoxn¢ mohou stat katalyzatorem procest rustu a zrani na roviné existence. Pravé v nich je
totiz pobyvani naléhavé a zcela neodkladné postaveno pred moznost své vlastni ztraty a zniceni,
a tim je zaroven od zakladu zproblematizovana a relativizovana jeho viile po bezpodmine¢ném
pretrvani, po uchvaceni a uzivani svéta, po jeho bezprostfednim §tésti. Toto zproblematizovani
muze mit pozitivni smysl potud, pokud pravé vykazuje pobyvani do patficnych mezi, pokud
osvobozuje c¢loveéka od absolutnich naroklt pobyvani, jimiz se svazanost s pobyvanim
proméiuje v otrockou spoutanost, v niz ¢loveék zrazuje existenci, vzdaluje se od svého byti
sebou a sméfuje k nicoté na roviné existence. Ve zdanlivé bezvychodnosti meznich situaci
existence nachazi vychodisko skrze skok zimanence, ktery Jaspers oznacuje jako
transcendujici skok, tj. pravé jako skok pirekracujici pouhé imanentni zptisoby byti, jakou jsou
pobyvani a védomi vibec. Pouze existenci se tak ukazuje mez ve své pravé funkci: jako
omezeni v imanenci a odkaz k né¢emu, co imanentni zpisoby byti pfesahuje. Mezni situace tak
ziskavaji svlij pravy vyznam pro existenci, ktera na nich neni pouze koneénym zpiisobem
zainteresovana jako pobyvani na béznych situacich, v nichz se nachazi, ale je na nich
zainteresovana nekone¢nym zptsobem jako na privilegované ptilezitosti k ziskani ¢i ztraté sebe
sama.

T 10: ,,Jakozto pobyvani se miizeme vyhnout meznim situacim jen tim, ze pied nimi zavirame
o¢i. Chceme uchovat své pobyvani ve svété tim, Ze je rozsifujeme. Vztahujeme se ke svému
pobyvani, anizZ bychom se tdzali, pficemz si nad nim zjednavame vladu a libujeme si v ném
nebo jim trpime a podléhdme mu. Ale nakonec ndm nezbude nic jiného nez se poddat. Na mezni
situace proto reagujeme smysluplné nikoli pldnovanim a propoctem za ic€elem jejich piekonani,
nybrz zcela jinou aktivitou, stavanim se existenci, kterd je v nds mozna. Stavame se sami sebou
tim, ze vstupujeme do meznich situaci s otevienyma o€ima. Védénim jsou tyto situace
uchopitelné pouze vnéjskove: jediné existenci mohou byt pocitovany jako skutecnost. Zakouset
mezni situace a existovat je totéz. V bezmocnosti pobyvani se otevira moznost vzestupu byti
ve mn¢. Zatimco pobyvani je otazka po byti v meznich situacich cizi, ,byti sebou‘ si v nich
muze uvédomit byti skrze skok: védomi, které o meznich situacich jinak jen vi, mize byt
naplnéno jedine¢nym, déjinnym a nezastupitelnym zptisobem. 3

Mezni situace a transcendence

Konfrontace s meznimi situacemi podle Jasperse vede ke Kkrizi, v niz se rozhoduje mezi
zoufalstvim a virou. Tvafi v tvaf mezni situaci ,,s1 bud’ v zoufalstvi uvédomim, ze vibec
nejsem, nebo si uvédomim né&jaké plvodngjsi byti.“3” Jaspers zkuSenost mezni situace
pfirovnava k propasti, kterd se pred nami rozevira a piti pohledu do nizZ miiZze byt zakouSeno
jedin& jedno nebo druhé: ,,bud’ nic, nebo Bith.“*® V3e zélezi na vnitfnim postoji, ktery ¢lovek
V mezni situaci zaujme, a typu zkusSenosti, kterou v ni u¢ini: Pokud ¢lovék neni s to vykonat

36 K. Jaspers, Mezni situace, str. 11.
37 K. Jaspers, Philosophie, 11, str. 180. Srv. W. Janke, Filosofie existence, str. 172.
38 K. Jaspers, Filosoficka vira, str. 25. Srv. W. Janke, Filosofie existence, str. 172.
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transcendujici skok, zstava uvéznén v zajeti imanence, hranice pro n¢j ziistdva pouhou zdi,
pak vede ztroskotani k zoufalstvi, rezignaci, nihilismu: ,,Bez transcendovani se da zit jen
v radikalnim, pouze Nic ponechéavajicim zoufalstvi.“®® Takovy je nas postoj, pokud ziistavame
na rovin¢€ pobyvani ¢i védomi vibec: Z hlediska imanentnich zptisobli naseho byti se Vv mezni
situaci hranice jevi jako neprostupna a nepropustna, protoze pobyvani neni schopno za ni nic
vidét.

Pokud je naopak ¢loveék schopen transcendujiciho skoku, ziskava hranice sviij charakter
odkazu k né¢emu jinému, co skrze zkuSenost meze promlouva k existenci. V takovém piipadé
ztroskotani v mezni situaci neodkazuje existenci k Nic, nybrz k byti transcendence.*® Az tehdy
se mez ,,zhost'uje své vlastni funkce®: vymezovat hranice imanentnich zptsobi byti a zaroven
,.,odkazovat k transcendenci*.*! Pokud ¢lovék navzdory &iré negativité meznich situaci dokaze
tyto situace ustat a nalézt v nich hlubsi oporu, pak to podle Jasperse znamena, Ze se setkal
s transcendenci, at’ si je toho védom ¢i nikoli. Mezni situace se tak mohou stat nejenom
privilegovanou prilezitosti k ziskani sebe sama, ale také privilegovanym mistem setkani
S transcendenci.

V mezni situaci tak existence zakousi svou svobodu a dospiva k byti sebou, ale tuto
svobodu a byti sebou zakousi jako zakotvené v transcendenci a darované z transcendence.*?
Zakotveni existence v transcendenci je ovSem podle Jasperse paradoxni: ¢loveék k nému
zpravidla dospiva skrze relativizaci, ztratu ¢i otieseni zdanlivych jistot imanentniho byti, na néz
se spoléha a na nichZ ulpiva jakozto pobyvani ¢i védomi viibec. K tomuto otfeseni, k této
relativizaci imanentnich zptsobii byti dochazi pravé v meznich situacich, které vyjevuji
nedostate¢nost a nespolehlivost téchto zptisobu byti, a vyvadgji tak ¢loveka z iluze, Ze v nich
1ze nalézt oporu a skute¢ny smysl. Avsak pravé proto, ze nas zivot mize dojit svého naplnéni
jen tehdy, kdyz se stavame existenci a otevirame se transcendenci, neznamenaji pro nas mezni
situace naprosté ztroskotani a nezbavuji lidsky Zivot smyslu, ale mohou se stat temnou branou
vedouci k nalezeni hlubsich opor a hlubsiho smyslu, jestlize v jejich zdanlivé bezvychodnosti
dokazeme najit vychodisko skrze transcendujici skok z imanence.

39 K. Jaspers, Philosophie, I, str. 233. Srv. W. Janke, Filosofie existence, str. 173.

40 Srv. W. Janke, Filosofie existence, str. 173. Rozumi se, Ze ,,transcendence* je Jaspersiv filosoficky pojem pro
skute¢nost, které se v obecné nabozenské terminologii fika ,,Bih®.

41 K. Jaspers, Mezni situace, str. 11.

42 K. Jaspers, Philosophie, Il, str. 45.
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