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CONTRASTIVE LINGUISTICS AND PARALLEL CORPORA

The article presents a brief survey of English-Czech contrastive studies based on
original texts and their translations from the beginnings in the mid-fifties of the last
century to the present. Until the first decade of the present century, excerption was
done manually, which limited the research to a small number of samples. The early
studies of English largely concentrated on sentence condensation and nominal ten-
dencies in the expression of the predicate, as compared with the verbal character
of Czech. In connection with the development of the theory of functional sentence
perspective other topics were found in this sphere, especially as regards word order.
While the former studies can be currently pursued on the basis of InterCorp at a qual-
itatively higher level, research into FSP topics remains restricted to issues involving
variables with formalizable realization forms. The main part of the paper focuses on
some of the fallacies involved in using translation counterparts as the basis of con-
trastive research. One of them is the possible influence of the original; others appear
in such areas as the choice of translation counterparts with respect to the issue under
investigation, the assessment of their adequacy, including the possibility of misrep-
resentation by the translator, the validity of the translation counterpart (which is in
most cases limited, as alternatives are possible) and others. In studies of functional
sentence perspective a point to be considered is equivocal interpretation of the FSP
structure in the original. These points are illustrated by translation counterparts in
two translations of the same novel.
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1.UvoD

Paralelni texty jako materidl slouzici k synchronnimu porovnavani jazykt se v pri-
padé angli¢tiny a Cestiny pouzivaji od druhé poloviny minulého stoleti. Vilém Mathe-
sius s paralelnimi texty nepracoval. Vychazel z jednotlivych prikladd jevi, které se
ve zkoumanych jazycich 1i8i, a ty analyzoval na zdkladé svého teoretického pristupu
a znalosti zkoumanych jazykd. Jan Firbas pouzival obou postupti: jako Mathesius
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napt. v ndvaznosti na jeho stat ,Ze srovnévacich studif slovoslednych“ (Mathesius,
1942).! Firbas zde rozbird Mathesiovo pojeti riizné hierarchie slovoslednych principt
(zahrnujicich princip gramaticky, princip aktudlniho ¢lenéni vétného, princip em-
faze a princip rytmicky) a disledky jejich odli$né hierarchizace v angli¢tiné a ces-
tiné. Z primérniho postaveni gramatického principu v angli¢tiné Mathesius vyvozo-
val, Ze je angli¢tina k aktudlnimu ¢lenéni nékdy necitlivd, nebot gramaticka funkce
slovosledu vice ¢i méné omezuje fazeni vétnych prvka podle stupné vypovédni dyna-
mic¢nosti. Naproti tomu ve flektivni ¢estiné je primarni slovosledny princip aktualni
¢lenénf, nebot gramaticka funkce je indikovana flektivnimi morfémy. Firbas tento
nazor vyvraci poukazem na daldi faktory urcujici aktudlnéélenskou strukturu véty:
kontextovou zapojenost ¢i nezapojenost vétnych prvka a jejich sémantiku. Rovnéz
v pripadé slovosledného principu emfize, ktery Mathesius spattoval v odchylkach
anglického slovosledu od razeni téma — réma, stejné jako je tomu v ¢estiné, Firbas
ukazuje, ze zatimco v ¢e$tiné je emféze signalizovana subjektivnim slovosledem, tedy
razenim Rh — Th, v angli¢tiné je indikovana odchylkou od gramatického slovosledu.

Podobné jako Mathesius postupoval také Ivan Poldauf, o ¢emz svéd¢i zejména
jeho Easto citovana Treti syntaktickd rovina (Poldauf, 1963). Zkoumal v ném ¢eské pro-
st¥edky diskurzni roviny jako dativ commodi a incommodi (neslap mi sem), dativus
affectivus (péknési lezi), Eastice (Skoda Ze, dobre Ze, jen kdyZ uZ jsi zase doma, copak je tohle
za ndpad, to je dnes ale dusno) a jejich protéjky v angli¢ting. Diskurzni funkce ¢4stice
copak inspirovaly souc¢asny vyzkum na zakladé InterCorpu, jimz mohly byt navrhy
anglickych prot&jskil v Poldaufové élanku ovéteny (Martinkova a Simon, 2014; Pet-
rov4, 2016; Sebestov4, 20152). Z Poldaufovych névrhi nebyl potvrzen protéjsek I won-
der, naopak jiny z jeho navrhi, dovétky, se ukazaly jako paty nejfrekventovanéjsi
prot&jSek, a byly doloZeny, byt ojedinéle, i Poldaufovy Gvodni signaly (hortativni let
us jako proté&jsek zdjmena copak).

2. TEMATIKA STUDIi ZALOZENYCH NA PARALELNICH TEXTECH

V anglicko-Ceské kontrastivni lingvistice bylo a stale je vénovano hodné pozornosti
kondenzaci anglické vétné stavby, verbonominalni strukture anglického prisudku
a aktudlnimu ¢lenéni vétnému.

2.1 KONDENZACE VETNE STAVBY A VERBONOMINALN{ PREDIKAT

Kondenzace anglické vétné stavby a verbonominalni struktura predikace v angli¢tiné
ve srovnani s Cestinou patfi k tématiim, kterd prvné zkoumal v ndvaznosti na Viléma
Mathesia Josef Vachek (1955) a jeho %4k Josef Hladky (1961).

1 Firbastv ¢lanek poprvé vysel v r. 1962 ve Slovu a slovesnosti pti prilezitosti Mathesiovych
nedozitych osmdesatin; viz Firbas, 1962.

2 Citované diplomové a bakalatské prace lze najit ve volné pfi{stupném univerzitnim repo-
zitafi na adrese https://is.cuni.cz/webapps/zzp.
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Vachek analyzoval ¢esky preklad anglickych infinitivQ, participif a gerundii ve
dvou druzich textu, Mortonovych Dé&jindch Anglie (kap. XVIII, 14 stran) a v rom&nu
K. Mansfieldové, V zdtoce (prvnich 6 kapitol, 26 stran). V anglickém originalu Déjin
bylo 168 vyskytd kondenzort, v ¢eském prekladu 75, pfi¢emz Cesky preklad casto
témér otrocky napodoboval anglickou vétnou strukturu, ,with the result that their
translation [=pfeklad pfekladatell] contains more condensators than good and clear
Czech style can absorb” (1955, s. 2). Také v beletristickém textu bylo 83 anglickych
jmennych tvara slovesnych do ¢estiny preloZeno verbem finitem. Vachek vSak rovnéz
zmitiuje, e i nékterd anglick4 finitni slovesa (18 ptipadi) byla do &estiny preloZena
jmennymi tvary.

Hladky (1961) predklddé vysledky vyzkumného projektu, v nédm? pét studentii
pod Vachkovym vedenim porovnéavalo vyskyt infinitivii, participif a gerundif v pre-
kladech z angli¢tiny do estiny a naopak, v beletrii (Mansfield, Capek) a odborném
textu (Morton, 3 ¢eské prameny Wirth, Chaloupecky, Stoll); v jednom piipadé slo
o vyzkum diachronni. V zkoumanych vzorcich bylo zjisténo v anglictiné celkem
2303 kondenzord, naproti tomu v ¢e$tiné méné nez pétina, 435. Pokud jde o distribuci
jmennych tvart ve zkoumanych druzich textu, v anglickych pramenech bylo zjisténo
podstatné vice kondenzor@ v beletrii neZ v odborném textu (1603 : 700), kdeZto Eeské
kondenzory byly distribuovany zhruba stejné (beletrie 232, odborny text 203). K vy-
skytu ¢eskych kondenzora v prekladu Hladky poznamendva, Ze zejména v pripadé
prechodnikd jich je zfejmé uzito pod vlivem originalu: vzav, zajistiv. Rozbor pripadd,
v nichz ¢eskym participiim odpovidaly anglické finitni véty, ukazal zajimavé zjisténi:
vétsinou slo o protéjsky ceskych postmodifikacnich participii, kterd se v anglictiné
reflektovala jako véty vztazné, napt. (1) (ilustrovany jev je také zajimavy tim, Ze an-
glicky prekladatel neposttehl singularovy tvar participia indikujici apozi¢ni koordi-
naci a pripsal slovesnému d&ji dva konatele, srov. plural who have grasped).

(1) malite a kreslite, zachycujiciho obraz Prahy.
of the painter and draughtsman who have grasped the picture of Prague.
(Hladky, ex 10)®

vvrs

Pokud jde o podstatné vyssi zastoupeni kondenzora v zkoumanych beletristickych
pramenech ve srovnani s prameny odbornymi, Hladky je pripisuje autorskému stylu
Mansfieldové. Obecné vsak beletrie poskytuje nékteré specifické kontexty pro uziti
ing-ovych participif ve funkeci prechodnikd, které se v odborném textu nevyskytuji,
STOV.:

(2) a. she lay waiting for things to stop spinning (Hladky, ex 15)
b. Any plans for her? Carol pursued, smiling slightly. (Amis, s. 6)*

3 Odkaz za prikladem uvadi autora, z jehoZ stati uvedené v Literatute je doklad prevzat véet-
né ¢isla prikladu v prislusné studii.
4 Doklady z mé excerpce odkazuji na pramen jménem autora dila a paginaci (viz Prameny).
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Z téze doby pochazi kontrastivni studie nomindlniho charakteru angli¢tiny Miro-
slava Renského (1965),° ktera je pozoruhodnd mimo jiné pouZitou metodologii. Za-
stoupeni nominalnich a verbonominalnich vyjadfovacich prostredkt zkoumal na za-
kladé slovnédruhové frekvence slovesa a substantiva. PouZité prameny byly literarn{
a akademické texty a jejich preklad do cestiny. Anglické vzorky byly pak porovnany
s dvéma vzorky puvodni ¢eské beletrie jako korekce distribuce zjisténé v prekladech,
které mohly byt ovlivnény origindlem. Zajimavym zjisténim byly rozdily v délce ori-
ginall a prekladl: ¢eské preklady byly zhruba o 20 % kratsi nez originaly. Oproti
ocekavani ¢eské vzorky obsahovaly v absolutnich ¢islech méné sloves nez anglické.
Tento rozdil byl v8ak dasledek vyskytu jmennych tvard; urcité slovesné tvary pre-
vladaly v Cestiné. V pripadé finitnich slovesnych tvard bylo kromé toho zjisténo vice
vyskyth ,,prazdnych” sloves (sloves s vyprdzdnénym lexik4lnim vyznamem, ,light*
verbs) v angli¢ting. Pokud jde o stylistickou diferenciaci, rozdily v distribuci sloves
a substantiv mezi akademickymi texty zkoumanych jazykt se ukézaly byt obecné
malé, a naopak byly zjistény vyrazné rozdily mezi akademickym a literdrnim stylem
téhoz jazyka.

Pozdé&jsi studie Mileny Pold¢kové (1988) zkoumala slovesné a verbonominalni
vyjadtovaci prostredky na ¢eském prekladu anglického populdrné védeckého textu
z hlediska posunu jednim & druhym smérem: z 128 posunti 96 (75 %) pfedstavovalo
verbalizaci (posun k slovesnému vyjadreni v &estiné feel the need — pottebovat, have
influence — plisobit, be harmless — neskodit; is fascinating — uchvati) a 32 (25 %) no-
minalizaci (posun k nominélnimu vyjad¥eni v éestiné: analyze — podrobit analyze;
change — projit zménou; vary —> nebyt ustaleny).

Nominélnim tendencim v angli¢tiné se vénuje pozornost i v soucasné dobé. Jako
ptiklad lze uvést dva piispévky v jubilejnim svazku prazské anglistiky (Mald — Sal-
dov, eds., 2012), vydaného k stému vyrodi jejiho zaloZeni (1912-2012). Oba p¥ispévky
pracuji s materidlem ¢erpanym z InterCorpu. Editorky svazku prispély stati pojedna-
vajici o komplexni kondenzaci realizované participidlnimi konstrukcemi z hlediska
funkci, které maji jejich Eeské prot&jsky (Mald — Saldovd, 2012). Ty jsou nejprve
roztfidény na shodné s origindlem a odchylné, odchylné pak déle na neverbélni, na
finitn{ véty a syntetické vyjadfeni. Druhé stat (Duskové, 2012) se zabyva nominal-
nimi tendencemi angli¢tiny z hlediska ¢eskych protéjskt anglickych monotranzitiv-
nich a ditranzitivnich sloves s vyprazdnénym lexik4lnim vyznamem (,light“ verbs),
napt. he gave an excited squeak / vzrusené zapistél; Dean gave him a brusque nod. Dean
kratce prikyvl. Verbalni cesky protéjsek byl zjistén asi v 77 %. Nejrozsahlejsi soucasny
kontrastivni vyzkum z této oblasti je predloZen v monografii M. Malé pojednévajici
o anglickych sponovych slovesech (Mal4, 2014).

5 Kromé této prace se Rensky zabyval nomindlnimi tendencemi angli¢tiny v dal$ich dvou
nekontrastivnich statich: , English verbo-nominal phrases: Some structural and stylistic
aspects”. Travaux linguistiques de Prague 1, s. 289-299. ,Nominal tendencies in English®.
Philologica Pragensia, 7, s. 135-150.
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2.2 AKTUALN{ CLENENI VETNE

Druh4 oblast dlouhodobého zdjmu kontrastivniho studia, aktudlni ¢lenéni vétné, je
hojné zastoupena v pracich brnénskych anglisti. Vychazely v Brno Studies in English
v souvislosti s rozvijenim teorie funkéni perspektivy vétné Jana Firbase. Firbas sam
se z po¢atku zabyval komunikativni funkci slovesa. Firbas (1959) zkoum4, zda rtizné
postaveni slovesa v angli¢tiné, némciné a Cestiné ovliviiuje jeho aktuadlnéclenskou
funkci. Dokladovy material éerpal z dvou textt, Capkovych Anglickyich listii a jejich an-
glického a némeckého prekladu, a z Galsworthyho Sdgy rodii Forsytil a jejiho ¢eského
anémeckého prekladu. Vychozim jazykem mu byla néméina: z némeckych text vy-
excerpoval 200 vét se slovesem na konci, a ty porovnal s jejich protéjsky v angli¢tiné
a Cestiné. Byl si oviem védom, Ze zaklddat vyzkum na prekladovych textech je pro-
blematické, takze jako korekci vyexcerpoval stejny materidl — 200 némeckych vét
se slovesem na konci — z némeckého romanu Anny Saeghersové, Das siebte Kreuz.
Vysledky vyzkumu potvrdily, Ze ve vSech tfech zkoumanych jazycich m4 sloveso pri-
marné aktudlnéélenskou funkci prechodu s niz$im stupném vypovédni dynamiénosti
nez jeho komplementy. V angli¢ting, v niz ¢eskému a némeckému slovesnému pri-
sudku ¢asto odpovida prisudek verbonominalni, je prechodova funkce slovesa nejvy-
raznéjsi. Firbas pouzival paralelnich textd, originald a prekladd, téz k exemplifikaci
zkoumanych jevil, napt. v éldnku o nezdkladovych podmétech (Firbas, 1957). Stejné
jako v pripadé vysledkl zaloZenych na prekladovych protéjscich si byl védom ome-
zené platnosti vysledkd zaloZenych na dvou-tfech pramenech, zejména v pripadé vy-
zkumu kontextového faktoru. Doklad4 to jeho stat z roku 1995 (Firbas, 1995), zaloZen4
na 18 pramenech.® Tato prace v8ak neni kontrastivni.

Aktudlnéclenské téma traktované nékolika brnénskymi autorkami predstavuji ad-
verbidlia: na zdkladé paralelnich textd byly zkoumdany vztahy mezi vétnou pozici, sé-
mantickou roli a aktuélnéélenskou funkei v ptipadé ¢asovych a mistnich uréeni (Dvo-
t4kovd, 1964; Horov, 1976), zptisobu (Chlddkovd, 1979), ptivodce d&je (Golkova, 1983,
1985). Vyzkum plvodce déje byl zaloZen na 22 pramenech, uréeni zpisobu na péti.

Aktudlni ¢lenéni vétné bylo také jednim z hlavnich aspektt zahrnutych do vy-
zkumu syntaktické konstantnosti mezi anglictinou a ¢estinou, souborné popsaného
v prvni ¢asti svazku From Syntax to Text, the Janus face of Functional Sentence Perspective
(Duskovs, 2015a). Konstantnost vétnych ¢lend podmétu, pisudku, p¥isloveéného ur-
enf, jmenné ¢asti prisudku a pfedmeétu byla zkouména na zédkladé hypotézy univer-
zalni platnosti principu koncového postaveni jadra vypovédi. Mira uplatnéni tohoto
principu sice z4visi na charakteru jazykového systému, nicméné lze ocekavat, Ze
stejné obsahy budou v riznych jazycich do zna¢né miry vyjadrovany v obdobném
linedrnim Fazeni, ¢ehoZ muZe byt dosaZeno jinou syntaktickou strukturou. Zkou-
mané aspekty zahrnovaly vztahy mezi syntaktickou funkci, aktualnéclenskou funkci
a vétnou pozici, nebot jednim z predpoklddanych faktort zplisobujicich syntaktickou
divergenci bylo linedrni fazeni vétnych prvkia podle zakladniho rozloZeni vypovédni
dynamiénosti. V ptikladu (3) jsou tyto vztahy ilustrovany na vSech zkoumanych vét-
nych ¢lenech:

6 S pomoci studentl ze svého semindare, ktef pracovali pod jeho vedenim.
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(3) a. dr. Poppera (O/Th) ranila mrtvice (S/Rh). (Fuks, s. 8)
dr. Popper (S/Th)’s had a stroke (O/Rh). (Urwin, s. 2)
b. Stoupali jsme po uzkém schodisti (Adv/Rh). (Kundera, s. 14)
We climbed a narrow staircase (O/Rh). (Heim, s. 4)
c. Theair (S/Th) was torn by the scream of engines (Adv, _ . /Rh) (James,s.10)
vzduch (O/Th/ rozdrésalo je¢eni motorii (S/Rh) (Novak, s. 212)
d. Tvrdi o ném, Ze je neobvykle nadany (C/Rh) (Jirotka, s. 33)
She claims that he has an unusual talent (O/Rh). (Corner, s. 34)
e. He was in no danger (C,/Rh) of ... (Fowles, s. 48)
Nehrozilo mu nebezpeéi (S/Rh), Ze ... (Zantovsk4, s. 46)

Priklady ukazuji, Ze syntaktick4 divergence v angli¢tiné prispiva k zdkladnimu rozlo-
zenf vypovédni dynamiénosti v protéjscich preverbalniho postaveni slovesnych kom-
plementt a postverbalniho postaveni podmétu v ¢estiné, tj. divergence spocivajici
v podmétové konstrukci tematického prvkuy, viz (3) a., c., e. V ptipadé postverbalniho
postaveni slovesnych komplementd zptsobuji syntaktickou divergenci jiné faktory,
zejména rozdily ve valenci a komplementaci sloves a odli$ny charakter jazykového
systému, viz (3) b., d.

Pri této dlouhodobé praci s paralelnimi texty se vyskytly nékteré pripady predsta-
vujici prekladatelsk4 tskali. Jedno z nich je chybna interpretace informaéni struk-
tury, ilustrovand v prikladu (4) (podrobnéji viz oddil 3.2).

(4) Distress at her own conciliatory nature rose in her throat. (Bainbridge, s. 27)
Rozmrzelost nad vlastni pasivni povahou ji bobtnala v krku. (B&lehradsks, s. 31)

Cesky protéjsek zde imituje slovosled anglické véty, ¢im¥ obraci jeji aktudlnéélen-
skou strukturu. P¥iklad (4) je prezentaéni véta indikovana kontextové nezapojenym
podmétem s rozvitou syntaktickou strukturou (¥idici substantivum je kromé slovesa
jediny novy prvek ve vétg), slovesem objeveni se na scéné a kontextovou zapojenosti
prisloveéného uréeni (anaforickym posesivem a meronymickym vztahem mezi kr-
kem a proZivatelem slovesného déje). Srov. V krku ji bobtnala rozmrzelost nad vlastni
pasivni povahou.

Pokud jde o vyuziti digitalizovanych paralelnich korpusti k vyzkumu aktualniho
¢lenéni, doposud bylo omezeno na syntaktické konstrukce s fixnim rdmcem, jako je
vytykaci konstrukce (Duskové, 2015b; Kudrnové, v tisku) a komunikaéni pole, jejichZ
konstitutivnim komponentem je lexikalni jednotka z vymezeného souboru, jako
jsou adjektiva v konstrukci tough movement (Dudédkova, 2016)” a prezentaéni slovesa
v prezentalnich vétich s inicidlnim rematickym podmétem (viz Adam, 2016), zde
ilustrovanych ptikladem (4). VEt${ vyuziti digitalizovanych paralelnich textt k ak-
tudlnéclenskému vyzkumu se ukazuje v opa¢ném sméru z Cestiny do anglictiny, viz
studii Brithové — Malé (v tisku) zkoumajici anglické prekladové prot&jsky inicilnich
7 Nepublikovana bakalarska prace Petry Duddkové je zatim jedind studie traktujici tough

movement ve srovnani s ¢eskymi prot&jsky. Publikovand studie Ji¥iny Popelikové (2015)

neni srovndvaci.
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predlozkovych vazeb s predlozkami do, na, v/ve, z/ze, reflektujicich se v angli¢tiné
jako podmeét, tedy korespondence mezi tématickymi prvky.

3. USKALIi METODOLOGIE VYUZiVAJiCi PARALELNICH TEXTU

Problémy spojené s vyuzitim paralelnich textd ke kontrastivnimu vyzkumu vyply-
vaji ze samotné podstaty prekladu. Je to vSak jedind metodologie, ktera poskytuje
ztvarnéni téhoz obsahu v riiznych jazycich, a jako takova je nezastupitelna. Na jedno
uskali poukazali uz autori prvnich kontrastivnich studii zaloZenych na prekladovych
textech (viz Vachek, Hladky, Rensky v oddile 2.1), totiZ ovlivnéni prot&jsku v cilovém
jazyce strukturou jazyka originalu. Tento rys lze vétSinou snadno odkryt a korigovat
porovnanim s vysledky vyzkumu daného jevu v originalnim textu.

3.1 VYBER PREKLADOVYCH PROTEJSKU

Jiny problém nastoluje otdzka, které prekladové protéjsky maji byt do vyzkumu
zahrnuty. Relevantnim aspektem se v tomto bodé jevi rovina jazykového systému,
k niz zkoumany jev nélezi. Zdkladni kritérium vyznamové ekvivalence a adekvat-
nosti zpusobu vyjadreni, platici na vSech rovinach, lze splnit riznymi realiza¢nimi
formami, z nichZ je tfeba vybrat ty, které jsou pro zkoumani daného jevu relevantni.
V citovanych kontrastivnich studiich se zkoumajf jevy z roviny syntaktické, z roviny
klauzi, vétnych ¢lent a frazi. Ve vyzkumu téchto jevi se ukazuje, Ze pro zjisténi pre-
kladovych protéjsku, které poskytuje jazykovy systém cilového jazyka, jsou vhodné
protéjsky, které reflektuji vSechny sémantické prvky origindlni véty a jejichZ ob-
vyklost / pfirozenost se projevuje v rekurentnosti téze struktury v riznych prame-
nech.? Srov. ptiklad (s) jako doklad pro verbalni a verbonominalni vyjad¥eni p¥isudku
a v nasledujicim odstavci (6) a. ve srovnéni s (6) b., c., d., e.

(5) Dixon ran his eye along the lines of black dots, ... (Amis, s. 15)
Dixon pohlédl na ¥ady ¢ernych teéek, ... (Mucha, s. 14)

Pokud sémantickd struktura prekladového protéjsku vyznam origindlu posouva,
jde o volny pfeklad (n&kdy nutny, neni-li korespondujici pfeklad mozny), aviak ta-
kové protéjsky, i kdyz mohou byt zajimavé z jinych hledisek, k zjisténi prekladovych
vzorcl neprispivaji; v klasifikacich prekladovych protéjski figuruji jako protéjsky
s jednim vyskytem, jejichZ struktury se lisi, takZze o systémovych vztazich mezi zkou-
manymi jazyky nic nevypovidaji. Pfesné rozliSeni odpovidajicich a volnych prekladi
je oviem Easto problematické, srov. doklad (6) a. s doklady (6) b., c., d., e.°

8 Srov. Johanssonoviiv koncept ,paradigm” (2007, s. 23).

9 VSechny piiklady ilustrujici tough movement jsou prevzaty ze studie Dudékové (2016) ja-
koZto dosud jediné kontrastivni studie tohoto jevu. Strany uvedené v odkazech se vztahu-
ji k ptiloze 8 (s. 57-63), kter4 obsahuje celkovy seznam viech doklad{i. Odkazovan{ na p¥i-
klady v textu prace nebylo mozné, protoze v textu autorka uvadi pro ilustraci jen nékteré.
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(6) a. Quite a few of them were hard to find,

Dost z nich bylo t&Zké najit (Dudékova, p. 60)

b. In this business they are sometimes hard to find.
Pfiznejme si, Ze v nadi branZi je podobnych klientfi jako $afrdnu.” (Dud4-
kov4, s. 61)

c. The kid was impassive, hard to read, preoccupied with an invisible spot
somewhere on the floor.
Markova tvar méla zcela neproniknutelny vyraz. O¢i mél uptené k zemi,
jako by na ni pozoroval né&jakou neviditelnou skvrnu (Dudékova, s. 60-61)

d. She found him easy to talk to. Zjistila, Ze se s nim rdda bavi. (Dudékov4,
5. 59)

e. Young ladies of her age are sometimes a little difficult to manage, and if she
has the true Darcy spirit, she may like to have her own way.”

Mladé ddmy v jejim véku byvaji nékdy svéhlavé, a ma-li v zilach pravou
darcyovskou krev, pak se asi nerada podtizuje.“ (Dudékova, p. 58)

Zatimco v (6) a. pfekladovy protéjsek adekvatné vystihuje sémantickou strukturu
anglické konstrukce realizaci jeji podkladové struktury, srov. it was hard to find quite
a few of them, ktera je v tough movement usporadana podle stupiiti vypovédni dyna-
micnosti, protéjsky piikladd (6) b. a c. k vyzkumu vztahii mezi tough movement a &es-
kymi protéjsky neptispivaji. Pfiklad (6) e. ilustruje neostrou hranici mezi protéjsky,
které 1ze zahrnout, a které ne, nebot lze argumentovat, Ze jde o jednoslovny protéj-
Sek (svéhlavy) syntetizujici vyznam slovesa manage a adjektiva difficult. Pokud jde
o (6) d., dfivodem volného piekladu mtZe byt skute¢nost, e korespondujici preklad
neni v daném pripadé mozny nebo v cilovém jazyce neptsobi prirozené.

Kilustraci zavislosti volby prekladovych protéjskl zkoumaného jevu na roviné ja-
zykového systému mlize poslouzit priklad z roviny diskurzni, ceské a anglické znéni
téhoZ navodu (doslovny pfeklad miize mit humorny t¢inek). Zde nejde o interling-
valni synonymii, nybrz o ztvarnéni stejného vécného obsahu, ktery mtize byt ucho-
pen z riiznych stran. Srov. vyjadreni stejného obsahu z rizného hlediska v nlepce
na balik, ¢eské neklopit, anglické this side up.

(7) Neklopit. This side up.
3.2 NEADEKVATNI INTERPRETACE ZE STRANY PREKLADATELE

Prekladové protéjsky je dale treba posoudit z hlediska moZnosti néjakého preklada-
telova pochybeni (jak uZ bylo nap#. ukdzano v prikladech (1) a (4). S odchylkami od
originalu se setkdvame zejména v pripadé posund v informacni strukture. Nasledu-
jici priklady je ilustruji na dvou anglickych konstrukcich, jiz zminéné tough movement
a verbonomin4lni predikaci ditranzitivnich spon (light verbs).1°

Tough movement je jedna z anglickych syntaktickych konstrukci (vedle pasiva,
existencidlni konstrukce, pseudovytykaci konstrukce aj.), které umo#tiuji fazeni

10 Kodkazim u téchto prikladid viz pozndmky 4 a 9.



LIBUSE DUSKOVA 201

vétnych prvka podle stupné vypovédni dynamiénosti. Po adjektivech, ktera tuto
konstrukci tvori, slovesa s kontextové zapojenou komplementaci presouvaji tuto
komplementaci do mista tématu v konstrukci podmétu, viz priklad (6) a. V inicialni
tematické pozici je tak typicky kontextové zapojeny ¢len a nové rematické prvky jsou
na konci, srov. priklad (8) s jeho podkladovou strukturou a éeskym protéjskem.

(8) In the absence of any real intercommunication between one part of Oceania
and another, this was not difficult to arrange.
it was not difficult to arrange this
A protoZe neexistovala Zddna komunikace mezi jednotlivymi ¢astmi Oceénie,

nebylo t&%ké to zaran¥ovat. (Dudékovs, s. 58)

V podkladové struktufe je kontextové zapojeny predmét, anaforické this, v koncové
pozici; v konstrukci tough movement je presunuto jako podmét na zacatek. V ¢eském
protéjsku predmét realizovany enklitikem sice nemuiZe stat v inicidlni pozici, stoji
vSak pred rématem. Razeni vétnych prvkd je zde v angliétiné v Gplnéjsi shodé se z4-
kladnim rozlozenim vypovédni dynamic¢nosti, nez je tomu v ¢estiné.

V nasledujicich prikladech vsak je anglickd informaéni struktura zménéna,
srov. piiklady pod (9).

(9) a. Syme’s fate was not difficult to foresee.

Nebylo t&zké pfedvidat Symiv osud. (Dudékovs, s. 57)

b. To those who appreciate the extraordinary irascibility of the Invisible Man,
the rest of the encounter will be easy to imagine.
Ti, kdo plné chdpou mimoradnou popudlivost Neviditelného, dovedou si
snadno predstavit dohru, jiZ tato srdzka skontila. (Dudékovs, s. 59)

c. Yes, as gamekeeper fresh air must be so difficult to come by,” said Umbridge
sweetly.
,No ano, jako hajny jisté tézko prijdete na Cerstvy vzduch,” fekla sladce
Umbridgeovd. (Dudékov, s. 57)

Ve vSech téchto prikladech se tematicky podmét anglické véty v ¢eskych protéjscich
reflektuje jako réma vypovédi, srov. (9) a. Symiiv osud nebylo t&2ké predvidat. b. dohru
srdzky si dovedou snadno predstavit, c. jako hajny na Cerstvy vzduch prijdete jisteé téZko.

Pokud jde o stupné vypovédni dynamic¢nosti konstitutivnich élent konstrukee,
tj. adjektiva a slovesa, jsou kontextové nezapojené, uplatriuje se tedy jejich séman-
tick4 struktura. V nf je v§znamovym jaddrem sloveso a adjektivum tento vyznam mo-
difikuje. Nizs{ stupenl vypovédni dynamic¢nosti adjektiva a vyssi stupeni vypovédni
dynamicnosti slovesa se reflektuje v fazeni téchto slozek v komunikativnim poli celé
konstrukce, usporddané podle stupné vypovédni dynamic¢nosti. Pfekladatel nékdy
viak spatfuje réma v adjektivu, srov. (10).

(10) a. The drag of his solitude was not easy to overcome
P¥{t&% osamélosti se neptekondvala lehce (Dudékova, s. 57)
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b. The question seemed impossible to answer.
Zd4lo se vsak, ¥e na takovou otdzku odpovédét nelze. (Dudakovs, s. 62)

(10) a. predpokl4dd intonaéni centrum na easy a kontextovou zapojenost slovesa over-
come; v pripadé b. je adjektivum impossible formalné tézsi nez sloveso answer, coz
spolu s negaci vytvari prfipad potencidlnosti, tj. nejednozna¢né aktudlnéclenské
struktury, skytajici moznost dvoji interpretace.

Druhd konstrukce, kterou lze uvést na ilustraci posuni v informaén{ strukturte,
je verbonominalni predikace. V p¥ikladu (12) anglick4 sponova predikace odpovida
¢eskému vyjadrent slovesnému. Odchylka v informaéni struktufe se tyka predmétu
slovesa / objektového komplementu adjektiva.

(11) she knew he was attractive to women. (Fowles, s. 67)
Védéla, Ze ptitahuje Zeny. (Zantovsks, s. 67)

Aktuélnécélenskd funkce jmenné ¢4sti prisudku je témét vyluéné réma (ve vice ne
90 %, viz Uhlitova, 1974), coZ plati i pro p¥iklad (11), srov. pozici intona¢niho centra.
Pokud by byl rématem komplement adjektiva to women, $lo by o kontrastn{ uziti,
srov. prozodii.

P¥iklady pod (12) ilustruji odchylku od informaéni struktury v anglické ditranzi-
tivni konstrukci s prazdnym slovesem (light verb).

(12) a. He gave his wife a stern look. (Fowles, 77)
Pisné se podival na zenu (Zantovska, 77)
b. Jaynes cursed and gave his desk a hard kick.
Jaynes zaklel a tvrd& nakopl pracovni still. (Grisham, InterCorp)"

V prikladech (12) a., b. maji v originéle funkci rématu pfimé predméty, a. a stern
look, b. a hard kick; jsou kontextové nezapojené, coz je indikovano neurcitym cle-
nem s funkei prvnf zminky, a stoji v pozici za pfedmétem nepfimym. V éeském znéni
vSak maji rematickou funkci protéjsky neprimych predmétd, srov. jejich koncové
postaveni: a. podival se na Zenu, b. nakopl pracovni stiil. Ty jsou kontextové zapojené
(srov. anaforickd posesiva) a stoji v pozici pred pfimym pfedmétem. JelikoZ si pred-
méty slovesa give mohou vymeénit misto, rematickd funkce nepfimého predmeétu by
byla indikovana postavenim za predmétem primym po predlozce to: He gave a stern
look to his wife (srov. Brithovd, 2014). Zatimco v pfikladu (12) a. zni Eesky prot&jsek
s informa¢n{ strukturou obdobnou originalu zcela pfirozené, srov. Prisné se na Zenu
podival, v (12) b. zni pfirozenéji pouZity slovosled. Pravé uzudlnost / p¥irozenost pie-
kladového protéjsku byva divodem, proc je nékdy informadni struktura ¢eského pro-
téjsku odchylna.

Priklady pod (13) ukazuji Eeské protéjsky anglické verbonominélni konstrukce,
v nichz se slozky anglického rématu, pfedmétové déjové jméno a jeho modifikator,
reflektuji v rizném razeni.

11 Doklady erpané z InterCorpu jsou tak oznacené.
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(13) a. He gave a quiet groan.
Ti3e zasténal. (Amis, InterCorp)

b. she took a cautious sniff
opatrné si pti¢ichla (Clarke, InterCorp)

c. He gave a hollow laugh.
Zasmél se duté. (Clarke, InterCorp)

Obvyklé razenf v Cestiné je zde koncova pozice slovesného protéjsku anglického
déjového jména a poCateéni pozice urceni zptisobu, které reflektuje privliastek dé-
jového jména, srov. (13) a., b. Toto ¥azeni odpovid4 pFislu§nému stupni vypovédni
dynamicnosti, nebot stejné jako v pripadé tough movement jde o prvky kontextové
nezapojené, jejichz stupen vypovédni dynami¢nosti zavisi na sémantice. Zakladni
sémanticky prvek je vyznam slovesa, ktery je ur¢enim zptsobu modifikovan. Vlastni
réma je tedy sloveso, ¢emuz odpovida i linedrni fazeni. Jak na to poukazal uz Firbas
(1961), anglick4 verbonomindln{ struktura je vice ve shodé se zdkladnim rozloZenim
vypovédni dynamic¢nosti nez verbalni struktura ¢esk4, nebot vSechny zdkladni ak-
tudlnéélenské funkce jsou realizovany samostatnym prvkem: Th/S — prechod/V —
Rh/0. Na rozdil od prikladt a. a b., které maji v rematické sekci razeni odpovidajici
stupni vypovédni dynamicnosti, v c. ma ¢esky prekladovy protéjsek ve vlastnim ré-
matu urceni zpasobu. Tato interpretace v§ak nemd oporu ani v sémantice, ani v re-
aliza¢ni formé: zptsob prabéhu déje je zde vyjadren zakladni realizaéni formou, ad-
verbiem odvozenym od adjektiva, stejné jako v a. a b. Lze tedy ofekavat pravidelny
protéjsek jakova.ab.
V prikladu (14) je vychozi jazyk cestina.

(14) a. Pohlédl na mne dotéené. (Kundera, s. 13)
He gave me an irritated look. (Heim, s. 3)
b. budete se na ty koblihy divat tupé a bezmyslenkovité (Jirotka, s. 7-8)
you will subject the doughnuts to a dull and thoughtless gaze (Corner, s. 7)

Ve vychozim ¢eském znéni je vlastni réma uréeni zpisobu, coz je indikovano jeho po-
stavenim na konci. Anglické prekladové protéjsky vsak obsahuji obvyklou verbono-
mindlni strukturu, ac¢koliv je napodobeni ¢eské struktury mozné, srov. a. He looked at
me irritatedly and b. you will gaze at the doughnuts thoughtlesslly (s vynechdnim dull)
a (20) c. Na rozdil od verbonominalni konstrukce, kterou lze v angli¢tiné povaZo-
vat za stereotyp, jde vSak o struktury tvorené védomeé s komunikativnim zdmérem.
Vznika tedy otdzka, zda lze pouzité anglické protéjsky povaZovat za adekvatni vyjad-
reni. Odpovéd je tfeba hledat v sémantické struktute koncové modifikované substan-
tivni fréaze: v piikladé (14) a. modifikator vyjadiuje postoj mluvéiho k propoziénimu
obsahu, tedy samostatny diskurzni vyznam, a je realizovan prislovcem tvorenym od
minulého participia prislusného postojového slovesa. Tento priklad je proto mozno
radit k pripadtim potenciality, jejichZ feSeni zalezi na prekladateli. V prikladu b. mo-
difikator modifikuje zptsob déje, avSak zmnoZenou realiza¢ni formou: koordinaéni
strukturou dull and thoughtless gaze. Nejde tedy o zédkladni bezptiznakovou formu
modifikace jako v pfipadé (13) c. Anglicky ptekladovy prot&jsek prikladu (14) b. 1ze
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tedy povazovat za adekvatni s tim rozdilem, Ze je aktudlnéc¢lenska struktura rema-
tické sekce ve srovnani s ¢estinou vyjadfena méné vyrazné.

K odchylkdm v ACV struktut'e verbonominalnich konstrukei Ize p¥itadit i priklad
(15), ktery ilustruje rozdily vyplyvajici z analytické povahy angli¢tiny a flektivni po-
vahy Cestiny.

(15) Thetwo rabbits went up to the board at a hopping run and crouched in a patch
of nettles on the far end side, wrinkling their noses at the smell of a dead ci-
garette-end somewhere in the grass. (Adams, s. 19)

Krélici prihopkali k tabuli, obesli ji a usedli za ni do kopfiv a nakréili nosy
pred pachem cigaretového nedopalku kdesi v travé. (Minatikovs, s. 8)

Aktudlnéclenska struktura prvni klauze v origindlu zfetelné indikuje rematickou
funkei koncového prisloveé¢ného urceni zpisobu jeho kontextovou nezapojenosti,
jeho sémantikou a linedrnim fazenim. Véta obsahuje jen dva nové prvky, smér a zpa-
sob pohybu, podmét a prisloveéné uréeni mista jsou kontextové zapojené. Tuto infor-
macnf strukturu by bylo mozno do ¢estiny prevést jen doslovnym prekladem: Krdlici
bézeli k tabuli hopkavym béhem. V pouZitém Ceském protéjsku analytickému vyjadient
pohybu a jeho zptisobu — go at a hopping run — odpovida slovesny vyznam ,hopkat’,
a smér pohybu se promita do prefixu ,pfihopkat‘ a piedlozky k. Nové prvky (zptisob
pohybu a smér) jsou inkorporovany do aktudlnéélenské funkce prechodu, jejim no-
sitelem je sloveso, a jadrem vypovédi je kontextové zapojeny ¢len tabule’ s novou sloz-
kou sméru k. V tomto pripadé pro kopirovani aktualnéclenské struktury vychoziho
jazyka nema cilovy jazyka prostfedky, které by odpovidaly jeho charakteru.

3.3 NEJEDINECNOST PREKLADOVEHO PROTEJSKU

Posledni auskali vyplyvajici z inherentnich vlastnosti prekladu, které nelze pominout,
je nejedine¢nost prekladového protéjsku. Oznaceni ,posledni” plati jen v rdmci této
stati, nebot potencidlni nastrahy prekladu, o nichz se zde pojednavi, jen naznacuji,
avSak zdaleka nevycerpavaji problematiku a slozZitost prekladovych protéjska. Moz-
nost vice nez jednoho prekladového protéjsku je demonstrovana na dvou prekladech
Amisova Lucky Jima, starsiho pfekladu Jifiho Muchy a souc¢asného prekladu Kate-
tiny Hilské.” Zaznamenané rozdily v ptekladu jedné kapitoly (Kapitoly 4) zahrno-
valy nékolik jevii: uvozovaci slovesa primé feci, protéjsky nefinitnich klauzi, odka-
zovani na osoby, realiza¢ni formy uréeni zptsobu a informaéni strukturu. O prvnich
¢tytrech pojedndvam v nasledujicim oddilu souhrnné, nebot v nékterych dokladech
se tyto jevy kombinuji. Rozdilim v pojeti aktudlnéélenské struktury je vénovan po-
sledni oddil 3.3.2.

12 Kruéni excerpci origindlu a Muchova prekladu byly pouZity digitalizované texty z Inter-
Corpu, priklady z prekladu Katetiny Hilské byly excerpovany z knizntho vytisku.
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3.31 UVOZOVACI SLOVESA, PROTEJSKY NEFINITNICH KLAUZI,
ODKAZOVAN{ NA OSOBY, PROTEJSKY URCEN| ZPUSOBU

V pracich zabyvajicich se slovesy uvozujicimi pfimou fe¢ (nejnovéji Sedlacek, 2016)™
se poukazuje na prevladajici vyskyt say v angli¢tiné na rozdil od ¢estiny, ktera uziva
pocetny repertodr raznych sloves véetné takovych, kterd nevyjadiuji vlastni akt di-
cendi, nybrZ n&jakou privodni okolnost (zamracil se, usmdl se). PevaZujici uzivani
slovesa fici v CeStiné 1ze tedy povazovat za vliv originalu. Souvis{ ov§em téZ s mirou
vérnosti / volnosti prekladu, kterd zavisi na ménici se translatologické metodologii.

Mezi prvnimi 50 slovesy dicendi uvozujicimi pfimou fe¢ v originale a prekladech
¢tvrté kapitoly byla jednotliva slovesa distribuovana nasledovné: say 35 vyskyta, ask 6,
begin a repeat mélo po 2 vyskytech a 5 sloves se vyskytlo jednou: add, echo, reply, cut
in, pursue. V prekladu slovesa say se Muchtiv preklad od originalu odchyluje jen v da-
sledku existence dvou zdkladnich sloves dicendi v ¢esting, Fici a formalnéjsiho pravit:
protéjskem say je fici 29x a pravit 6x. Podobné je tomu v prekladu slovesa ask s pro-
t&j3ky zeptat se (5x) a formalnim otdzat se (1x). Ve vyjadieni opakovaného mluvniho
aktu vykazuje vétsi rozmanitost anglicky origindl: vSechna tri slovesa repeat, echo,
pursue maji v Muchoveé prekladu protéjsek opakovat. Protéjskem slovesa add je rovnéz
slovnikovy ekvivalent dodat, pouze v prekladu slovesa cut in (pferusit, vmisit se / sko-
¢it do fedi) byl zvoleno obecnéjii sloveso (bez sémantického rysu preruseni) ozvat se.
Celkovy pocet riznych uvozovacich sloves byl sedm. Naproti tomu ¢eské protéjsky
anglickych sloves dicendi v prekladu Kateriny Hilské svéd¢i o snaze o co nevétsi
rozmanitost. Mezi prvnimi 50 uvozovacimi slovesy ¢tvrté kapitoly Stastného Jima se
21 sloves vyskytlo jen jednou: glosovat, komentovat, nabidnout, napovédét, navrhnout,
odpovédét, opdcit, otdzat se, pozdravit se, prohldsit, prohodit, pronést, ucedit, vloZit se, vy-
zvat, vpadnout (do hovoru), vycouvat, vysvétlit, zalit, zajimat se, zbystfit; 11 sloves se
opakovalo: podotknout 4x, pokrafovat 4x, dodat 3x, optat se 3x, ozvat se 3x, namitnout
2x, odvétit 2x, opakovat 2, pravit 2x, vy§téknout 2x, zeptat se 2x (29 vyskytt). Zadkladni
Ceské sloveso dicendi fici se mezi zkoumanymi 50 uvozovacimi slovesy viibec nevy-
skytlo, bylo zaznamendno jen pravit s dvéma vyskyty. Rozdil mezi uzivinim uvozo-
vacich sloves je sice zavisly na dobové platné translatologické metodologii, avsak z4-
roven jasné doklada nejedineénost prekladového protéjsku.

Slovesa uvozujici p¥imou feé jsou ilustrovéna v ptikladech (16) a (17).

(16) ‘Of course, this sort of music’s not intended for an audience, you see, Welch
said as he handed the copies round. (Amis, s. 15)
»Samozrejmeé Ze tenhle druh hudby nebyl minén pro vefejnost, chapete,” pra-
vil Welch, rozddvaje noty. (Mucha, s. 14)
,Dé rozum, Ze tahle hudba neni zamyslena pro posluchace,” podotkl Welsh,
kdyz rozddval noty. (Hilské, s. 44)

13 Diplomova prace Miroslava Sedlacka je kontrastivni, av§ak nevychdzi z paralelnich kor-
pust, nybrz z uvozovacich vét a pfimé re¢i bez uvozeni v origindlnich beletristickych an-
glickych a ¢eskych textech.
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(17) ‘I'm one of your father’s underlings,’ Dixon said to Bertrand deciding he
mustn't be offensive; (Amis, s. 13)
»Jsem jednim z poddanych vaseho otce,” fekl Dixon, ktery se rozhodl, Ze se ne-
bude chovat urd#livé.“ (Mucha, s. 16)
JJsem jednim z podiizenych vaseho otce,” vysvétlil Dixon, kdyZ usoudil, Ze se
nesmi v tomto domé vyjadrovat urdzlivé. (Hilska, s. 50)

Priklady (16) a (17) kromé toho ilustruji rtizné prot&jsky finitnich a nefinitnich klauzi:
anglickou finitni ¢asovou vétou v (16) preklad4 Mucha prechodnikem rozddvaje, Hil-
ska korespondujici ¢eskou vétou: kdyz rozddval noty. Uziti éeského prechodniku jako
protéjsku anglické vedlejsi véty v Muchové prekladu zfejmé souvisi s dobou vzniku
prekladu, v niZ uzivani pritomnych prechodnikd v beletrii nebylo jesté pocitovano
jako zastaralé. V ptikladu (17) v obou piekladech anglické participium odpovida ved-
lejsi vété s urc¢itym slovesem, a také anglicka sponova predikace se reflektuje v ceské
predikaci verbalni, ale s riznymi slovesy: be offensive = chovat se x vyjadrovat se uraz-
livé. Priklad (18) opét ilustruje Muchovo uZiti p¥echodniku; Hilsk4 prekldda soutad-
nou finitni vétou.

(18) Bertrand dominated the central group, doing a lot of laughing as he told some
lengthy story; (Amis, s. 13)
Bertrand ovl4dl nejvétsi ¢ast pritomnych, a neSette smichem, vypravél ja-
kousi zdlouhavou historku; (Mucha, s. 16)
Bernard ovlad! stfed mistnosti a smél se na celé kolo, kdyz vypravél néjakou

zdlouhavou historku. (Hilsk4, s. 48)

Rozdily v prekladu anglickych nefinitnich tvar ve zkoumaném tseku textu byly
zjistény v osmi pripadech, v Sesti ve funkci adverbialni, ve dvou jako postmodifi-
katory. V Muchové prekladu se 3 adverbialni participia reflektuji jako pfechodniky
(throwing / vrhnuv, doing a lot of / neSette, struggling / pokouseje se), jednou jako
adverbium (He went on chewing, pondering / Pak chvili zamyslené& ?vykal) a dvakrat
jako finitni klauze (Mrs. Welsh rejoined them on the low platform ... taking up her stand
by Margaret Pani Welshov4 se ptila postavit na nizky stupinek ... vedle Margarety)
a v prikladu (17). V jednom ptipadé, viz (16), Mucha pouZil prechodnik k prekladu
anglické finitn{ klauze. V prekladu Katefiny Hilské je ve vSech pripadech uzito ve-
dlejsi véty s urcitym slovesem. Postmodifika¢ni participia oba prekladatelé prekla-
daji jednou finitni klauzi, jednou obdobné origindlu: an amateur violonist occasionally
summoned at need houslistou amatérem vypomdahajicim obéas v méstském orchestru
(Mucha) / dale amatérsky houslista, kterého ob&as v nouzi povol4val méstsky orche-
str (Hilsk4); the senior Welshes ... went to greet their son, followed more slowly by the others
nace? je ponékud pomaleji nésledovali ostatni hosté (Mucha) / 3li se se synem ptivi-
tat, pozvolna nasledovani ostatnimi (Hilsk4).

Pokud jde o zptsob odkazovani na osoby, Mucha uZival jmen stejné jako Amis,
Hilska volila i jiné vyrazy:
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(19) a. We're all waiting, Ned', Mrs. Welch said from the piano. (Amis, s. 15)
,Vsichni uz ¢ekédme, Nede," pravila pani Welchov4 od klaviru. (Mucha, s. 14)
,VSichni uz ¢ekdme, Nede," ozvala se pani domu od klaviru. (Hilsks, s. 44);

b. , This is Mr. Dixon and Miss Peel, Welch said, and drew the Goldsmiths
away. (Amis, s. 15)

,Tohle je pan Dixon a sle¢na Peelova,” ekl Welch a odvedl Goldsmithovy,
ktet{ stali vedle. (Mucha, s. 16)

»Pan Dixon, sle¢na Peelova," pravil profesor a vzapéti odtdhl Goldsmithovy.
(Hilska, s. 49)

c. Ashe spoke, he gave Bertrand a smile of polite, comradely envy (Amis, s. 17)
UstédFil pfi tom Bertrandovi ismév vyjadiujici prételskou zavist (Mucha,
5.17)

P1i hovoru vénoval malifi ismév, v némz nechybéla zdvoril4, kamaradska
zévist (Hilska, s. 50-51)

Také v realiza¢nf formé urceni zptisobu Hilska voli oproti anglickému adverbiu od-
vozenému od adjektiva rozmanitéjsi a explicitnéjsi formy:

(20) a. Yet by, and by, they’ll arl, deny, arnd say ,twas bart in jast,’ Goldsmith sang

tremulously and very loudly. (Amis, s. 15)
~VSok kozda ¢osem sva zrusi slova, neb byla pé-6uhy Zort...“ zpival Gold-
smith rozechvéle a velice hlasité. (Mucha, s. 15)
Vzdyt zakratko to vSechny popfou, Ze to byl pouhy Zert,” prozpévoval
Goldsmith chvé&jivym a velice zvu¢nym hlasem, (Hilsk4, s. 45)

b. In less than a minute Dixon did see, and clearly. (Amis, s. 15)
Za necelou minutu Dixon vidél. (Mucha, s. 15)
A zanedlouho Dixon skuteéné& uvidél, a to v jasnych barvach. (Hilsk4, s. 46)

c. Bertrand’s girl was looking at him interrogatively; (Amis, s. 17)
Divka na néj upirala tdzavy pohled; (Mucha, s. 17)
Malifova divka na ného pohliZela tdzavé. (Hilsk4, s. 50)

V ptikladu (20) a. Mucha pieklad4 stejnym prostiedkem, adverbiem, Hilské rozvi-
nutou instrumentélovou frazi odpovidajici anglické realizaéni formé in a(n) — ad-
jektivum — way / voice / tone. V ptikladu (20) b. oproti explicitnimu opisnému vyja-
dreni v prekladu Hilské je protéjsek anglického urceni zptisobu v Muchoveé prekladu
vynechdn, nicméné v daném kontextu — ,What's the joke?” ,You'll see.“ — se nevy-
jadreni zptisobu jevi jako prostredek intenzifikace uskuteénéni slovesného déje.
(20) c. ilustruje rozdil ve vyjéd¥eni zptisobu déje vyplyvajici z uZit{ verbonominalni
vazby v prekladu Muchové misto verbalniho vyjadreni v origindlu a prekladu Hilské,
a kromé toho odli$né odkazovani na jednajici osoby: Bertrand’s girl, u Muchy nevyja-
dreno, pouze Divka, a malifova divka v prekladu Hilské.

K rozdiltm ilustrovanym v tomto oddilu 1ze pFipojit rizné chapani vyznamu slova
love, viz (21): zatimco v Muchové pfekladu je v obou vyskytech interpretovéan jako cit,
v prekladu Hilské v prvnim vyskytu jako oznacenf osoby. I kdyz jde o text madrigalu,
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tedy poezii, jejiZ interpretace se u riznych recipient lisi, v prvnim vyskytu se love
spiSe jevi jako oznaceni osoby.

(21) When from my love Ilooked for love, and kind affections due,’ he read, (Amis,

s. 15)
,Kdy? z 14sky své j4 1asku hledal a liby citu kvét,” &etl, (Mucha, s. 15)

J& ulasky své vérnou l4sku hledal jsem,” etl, (Hilska, s. 45)

3.3.2 SLOVOSLED A AKTUALNI{ CLENENI

Nejvice rozdilt v pfekladovych proté&jscich (16) bylo ve zkoumaném tseku textu za-
znamendano ve slovosledu. Rozdily v realizaci informaéni struktury anglické a ¢eské
véty vyplyvaji z rizné miry uplatnéni univerzalniho principu organizace informaéni
struktury, jimz je fazeni vétnych prvkd s tématem na za¢atku a rématem na konci
(princip end-focus). V angli¢tiné je tento princip omezen primérni gramatickou funkci
slovosledu, nicméné i tak vétsina anglickych vét vykazuje shodu mezi gramatickym
razenim a Fazenim podle stupiill vypovédni dynamicnosti, tj. slovosled je v obou jazy-
cich obdobny. Kde se tyto slovosledné principy v angli¢tiné neshoduji, ¢esky slovosled
se lis1. Ceské prekladové prot&jsky s odlisnym slovosledem tak na jedné strané mohou
vyjadrovat stejnou informac¢ni strukturu jako anglicka véta, mohou vsak také reali-
zovat informacni strukturu, kterd se od aktudlniho ¢lenéni anglické véty 1isi. Priklad
(22) ilustruje oba typy.

(22) Coffee and cakes, intended to replace an evening meal, were brought in,
and getting enough of these for himself and Margaret kept Dixon fully occupied.
(Amis, s. 16)

Nato se misto vecere podavala kdva a zdkusky a Dixon se néjaky cas vénoval
snaze zajistit dostate¢né mno¥stvi pro sebe a pro Margaretu. (Mucha, s. 16)

Misto velere se poddvala kdva a kolacky a Dixon byl naprosto vytiZzen tim, aby
jich pro sebe a Margaretu ukotistil dost. (Hilsk4, s. 48-49)

Odchylny slovosled v prvni vété obou prekladt indikuje stejnou informaéni struk-
turu jako anglické véta, nebot vyjadiuje uvedeni jevu na scénu (prezentaéni vétu):
podmét je vdaném kontextu novy prvek (v #idici i modifika¢ni sloZce) a sloveso vyja-
dfuje existenci / objeveni se na scéné (viz Firbas, 1992, s. 59-65, zejména s. 63; Adam,
2013, 5. 87-91). V druhé vété jsou v obou piekladovych proté&jsich ve vlastnim rématu
prvky, které jsou v originale slozkou tématické sekce, srov. fully occupied / dostatecné
mnozstvi pro sebe a Margaretu / pro sebe a Margaretu ukoristil dost. Divodem odchylky je
zde zl'ejmé rozvinuta struktura podmétu ve srovnani s minimalni realizaéni formou
vlastniho rématu. Nicméné kontextova zapojenost, sémantika, linedrn{ fazeni a po-
staven{ intona¢niho centra v anglické vété indikuji jadro vypovédi na konci, tj. fully
occupied.

Také v prikladu (23) se aktuélni élenéni obou prekladovych protéjskt od originalu
vice ¢i méné odchyluje.
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(23) His diaphragm contracted with fright; (Amis, s. 16)
Leknutim se mu stahl Zaludek. (Mucha, s. 16)
V tu chvili Dixon pocitil sevi‘eni zaludku, (Hilsks, s. 48)

V anglické vété jsou vSechny faktory urcujici aktualnéclenskou strukturu ve shodé
s gramatickym slovosledem: inicidlni podmét je kontextové zapojeny anaforickym
posesivem, sloveso nevyjadfuje objeveni se na scéné, nybrz perspektivuje sdéleni
k své komplementaci, kterd stoji na konci a je kontextové nezapojend; gramaticky
slovosled tedy realizuje sled téma — pifechod -réma (Zaludek se mu stdhl leknutim).
V Muchové prekladu je to naopak; v pfekladu Hilské je vynechan sémanticky prvek
fright (dtvod sevieni) a rematicka sekce m4 heterogenni sloZeni: obsahuje prvek Za-
ludek zapojeny posesivem a novy prvek v ridicim ¢lenu sevrent, ktery v originalu kon-
stituuje lexikaln{ slozku prechodu. Odchylka vSak nemusi byt klasifikovana jako pre-
kladatelovo pochybeni, nebot maze byt zpisobena upfednostnénim varianty, kterd
se mu jevi jako uzualnéjsi, v ¢estiné lépe znéjici.

Priklad (24) ilustruje vystiZeni aktualné¢lenské struktury v novéj$im piekladu, na
rozdil od odchylného aktualniho ¢lenéni v prekladu Muchoveé:

(24) The huge class that contained Margaret was destined to provide his own wom-
enfolk: those in whom the intention of being attractive could sometimes be
made to get itself confused with performance; those with whom a too-tight
skirt,... (Amis, s. 16)

Pro né&j byl pouze Siroky sortiment Zen typu Margarety. Zen, u kterych timysl
hezky vypadat mohl byt nékdy omylem pokladan za cosi bliZziciho se vzhled-
nosti; %en, u kterych p¥ilis izk4 sukng, ... (Mucha, s. 16)

Ta ohromnd skupina Zen, kterd zahrnovala i Margaretu, mu prosté byla osudem
predurcena jako ty prisluSnice opa¢ného pohlavi, u nichZ se imysl ptsobit
pritazlivé obvykle zaméiioval spis s hereckym predstavenim. Jako ty, u nichz
prili§ kratka sukné ... (Hilska s. 48)

V Muchové prekladu nadto nenf vystizen usek confused with performance / omylem po-
kldddn za cosi bliZiciho se vzhlednosti.

Posledni ptiklad (25) ukazuje, Ze diivod odliného prekladu maZe vyplyvat z ne-
jednoznacnosti aktudlnéélenské struktury v origindlu. Jednim z faktord, které ji
zpusobuji, je neuréitelnost dosahu kontextové zavislosti. Firbas (1994) tento ptipad
ilustruje na ¢tyrech anglickych prekladech Gvodni véty Les Misérables Victora Huga.
Pouze jeden z nich reflektuje koreferenci un grand if a l'arbre v prvni a posledni vété,
a tedy i kontextovou zapojenost arbre v posledni vété: dans l'arbre / in the tree. Ostatni
tri preklady obsahuji plural the trees:

Ilya...sous un grand if ... les liserons, une pierre ... [7 vét] ... Au printemps,
les fauvettes chantent dans 'arbre.
beneath a big yew, surrounded by mosses and dandelions, there is a stone ...
[5 vét] ... and birds sing in the tree.
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beneath a great yew tree over which climbs the wild convolvulus, there lies
astone [7 vét] ... In the spring, linnets warble in the trees.

There is ..._.under a yew, upon which bindweed climbs ... a tombstone ...
[7 vét]... and in the spring linnets sing on the trees

There is ... under a lofty yew, upon which bindweed climbs ... a tombstone ...
[6 v&t] ... and in the spring linnets sing on the trees.

V anglickém ptikladu (25) je v origindlu Welch prezentovan jako kontextové zapojeny,
aktivovany prvek, ackoliv se nevyskytl v iseku jedné a ptl strany, ktery daleko presa-
huje uvadény dosah kontextové zapojenosti (7 vét, viz Firbas, 1992, s. 23-24; Svoboda,
1981, 5. 88-89). Mucha ho tedy uvadi jako v dané situaci novy prvek, srov. nyni se k nim
opét pripojil Welch, kdezto Hilsk4 ho prezentuje podle originalu jako prvek zapojeny.

(25) Welch, Dixon noticed, had rejoined the group and was looking from face to
face, obviously in quest of a point of entry into the conversation. (Amis, s. 17)
Nyni, jak si Dixon vs§iml, se k nim opét pripojil Welch, hledél z jednoho na
druhého a zfejmé Eekal na piileZitost vmisit se do rozhovoru. (Mucha, s. 17)
Dixon si pov$iml, ze se k nim Welch vratil a tékal pohledem z jednoho na
druhého s o¢ividnou snahou vmisit se do hovoru. (Hilsk3, s. 50)

Tendence rysujici z popsanych rozdilt mezi preklady zc¢asti reflektuji jazykovy vyvoj,
k némuz dolo od doby, kdy byl napsan prvni (1959) a novéjsi (2010). To plati zejména
o prechodniku, ktery ze souc¢asné ¢estiny témeér vymizel. Neplati to vSak o adjektivi-
zovanych participiich, ktera sice alternuji se vztaZnymi vétami, ale v psaném jazyce,
v beletrii reprezentované narativni ¢asti, se stale uzivaji. Zjisténé rozdily ovSem také
reflektuji zmény v prekladatelském pristupu: vérné tltumoceni originalu, aniz ptisobi
strojené ¢i nepfirozené, oproti tendenci k volnéj§imu prekladu blizsimu mluvenému
jazyku. S volnéj$im zptsobem prekladu souvisi napf. rozdil ve zpisobu odkazovani
na jednajici osoby, ktery ovSem také reflektuje tendenci vyhybat se opakovani tychz
jazykovych prostredki, nejvyraznéji dolozenou repertodrem pouzitych uvozovacich
sloves. Pokud jde o ptislove¢né uréeni zptisobu, tendence k volnéjsimu prekladu by
naznacovala volbu opisnych proté&jskd, aviak ptiklad (20) ukazuje, Ze faktori uréuji-
cich volbu realiza¢ni formy je vice. Z porovnani popsanych jevi se jako aspekt, ktery
podléha jazykovému vyvoji a prekladatelské metodologii nejméné, jevi aktudlnéclen-
ska struktura. I zde se ukazuje, ze pri¢iny odchylek je tfeba hledat nejen v chybné in-
terpretaci, ale i v potencidlnosti origindlni struktury, prosttedcich systému cilového
jazyka a uzudlnosti odpovidajiciho prekladového protéjsku.

4.ZAVER

Pokud jde o kontrastivni vyzkum provadény na digitalizovanych paralelnich tex-
tech, nepochybné predstavuje jeho kvalitativné nové stadium. Pochopitelné se zkou-
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maji predevsim jevy, které se nabizeji k zpracovani na zakladé korpusové metodolo-
gie. O p¥inosnosti tohoto (corpus-driven) pfistupu neni t¥eba pochybovat, nicméné
stejné dulezity je kontrastivni vyzkum vyuZzivajici paralelnich korpust jako pro-
st¥edku (corpus-based /assisted) k porovnani jevi, které odkryvé jazykové aspekty ne-
postiZitelné samotnym intralingvalnim vyzkumem. To ov§em zahrnuje i jevy textové
povahy, pro néz jesté nelze ziskat material formalizovanym dotazem vloZenym do pa-
ralelnich korpust. Zdkladnim pozadavkem na jazykovy vyzkum zaloZeny na digitali-
zovanych textech, jak kontrastivn{, tak monolingvalni, by mél ziistat jazykovy aspekt
vyzkumu a jeho prinosnost k sou¢asnému popisu zkoumaného jevu.
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